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VORWORT

Auf der Homepage des Bundesministeriums fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
(Stand 2007) wird die moderne Familie folgendermafen beschrieben:

e Familien sind die soziale Mitte unserer Gesellschaft und fiir die Mehrheit der
Menschen der Lebensmittelpunkt. Familien bilden das verlasslichste soziale
Netz, bieten Schutz und Nahe und stehen deshalb unter dem besonderen Schutz
des Staates.

e Wie zu friheren Zeiten wird Familie in unterschiedlichen Formen gelebt:
Trennung, Scheidung, Adoption oder der Tod eines Elternteils haben auch vor
mehreren Jahrzehnten ganz unterschiedliche Typen von Familien hervorge-
bracht. Die , Normalfamilie* ist noch immer die dominierende Familienform:
vier von funf Kindern wachsen bei ihren verheirateten Eltern auf, drei Viertel
mit Geschwisterkind.

e Familien halten Uber die Jahre zusammen — selbst wenn die Mitglieder in
unterschiedlichen Haushalten leben. Geschwister, Enkel und Grofieltern,
erwachsene Kinder und ihre Eltern fiihlen sich verbunden, auch wenn sie nicht
zusammen leben.!

Worin unterscheidet sich diese Definition von dem Verstandnis friiherer Generationen?
Das Idealbild der Familie unterliegt zwar scheinbar einem dynamischen Prozess der
Wandlung, doch auch in friiheren Jahrhunderten gab es unterschiedliche Familienfor-
men, das familidre Leben wurde dem sozialen Status und den Arbeitsbedingungen an-
gepasst. Aus historischer Sicht umfasst der Begriff ,,Familie* die im 19. Jahrhundert
romantisierend verklarte Lebensform des Ganzen Hauses, die stadtische Kernfamilie
mit VVater, Mutter und wenigen Kindern, verwitwete Elternteile mit ihren Kindern und
ledige Mutter gleichermafen. Zusammenhalt und gegenseitige Unterstlitzung innerhalb
einer Familie waren — im Gegensatz zur Situation im heutigen Sozialstaat — fiir frihere
Generationen (berlebensnotwendig. War jedoch friiher ein Leben auRerhalb der
Familie die Ausnahme, gehort heute der Single-Haushalt (zumindest im stadtischen
Umfeld) zur Norm. Dennoch hat sich an der Wertschdtzung der Institution Familie

kaum etwas geédndert.

Die Familie ist sowohl als Institution als auch in ihrer idealisierten Darstellung flr die
Volkskunde von grundlegendem Interesse. Die familidre Vielfalt des 19. Jahrhunderts
aufzuzeigen, ist ein Themenkreis dieser Untersuchung. Damals wie heute wird der

Begriff Familie bemiht, um einen gesellschaftspolitischen Kontext darzustellen und

! Quelle: http://www.bmfsfj.de/bmfsfj/generator/Kategorien/Ministerium/geschichte.html (20.11.2007).
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maoglichst viele Menschen zu erreichen. In Bezug gesetzt wird dies zu einem weiteren
Phanomen des wilhelminischen Kaiserreichs: den Familienblattern. Sie waren das erste
Massenmedium, das sein Publikum ist groBem Umfang direkt ansprach und in die
Gestaltung der Hefte einband. Mit ihrer Themenvielfalt und aufgrund ihrer engen
Leserbindung scheinen die Zeitschriften in vielen Punkten der Realitat der (burgerli-
chen) Gesellschaft in der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts erstaunlich nahe zu
kommen. Ob diese Annahme richtig ist, wo und wie sich dies belegen lasst, soll

Gegenstand dieser Analyse sein.

Doch war es wirklich sinnvoll, sich noch einmal mit dem 19. Jahrhundert zu beschéfti-
gen? Und mussten es zum wiederholten Male die Familienblatter sein? Die Antwort
kann nur lauten: Ja! Denn es gibt in diesen Zeitschriften noch immer erstaunlich viel
zu entdecken. Im 19. Jahrhundert liegen die Wurzeln fir das Verstdndnis unserer
eigenen Epoche, sei es im technischen, politischen oder sozialen Bereich. Familien-
blatter stellen unter dieser Pramisse gerade flr die Volkskunde eine ergiebige Quelle
dar, insbesondere, wenn es gelingt, ihrer Rezeption auf die Spur zu kommen. Die
Frage, warum bestimmte gesellschaftliche Stromungen Eingang finden konnten in den
Inhalt der Blatter, wahrend andere ignoriert wurden, ist zentraler Bestandteil dieser
Untersuchung. Das Augenmerk gilt dabei den Quellen der propagierten Ideale, sowie

Art und Geschwindigkeit ihrer Umsetzung in den Zeitschriften.

Obwohl sich die Arbeit aus privaten wie beruflichen Grinden ungewdhnlich lange
hingezogen hat, lieR fir mich der Reiz an diesem Thema nie nach. Familienblatter
nehmen auch heute noch ihre Leser gefangen, sobald man beginnt, sich ndher mit
ihnen zu befassen. Mein Dank gilt daher meiner eigenen Familie, die meine jahrelange
intensive Beschaftigung mit historischen Zeitschriften stets mit Interesse, Nachsicht
und Humor toleriert hat. Meinen Kolleginnen vom Schlossmuseum Ismaning danke
ich fr viele fachliche Anregungen und das begleitende Korrigieren des Textes. Mein
besonderer Dank geht aber an Herrn Professor Dr. Albrecht Lehmann fir seine Aus-

dauer, zahlreiche ermutigende Gesprache und wertvolle Hinweise.



| EINFUHRUNG

Eben wird mir von der hundertdritten Zeitschrift
Ein Gedicht zuriickgesendet mit den Worten:
,»Sehr geehrter Herr, wir sehen uns genétigt,
Leider, und so weiter; doch wir sind gezwungen,
Riicksicht unserm Leserkreise, und so weiter.*
Ist das, bester Alfred, nicht zum Rasendwerden.
Sind in Deutschland nur Familienmutter Richter?
Sind in Deutschland nur Familienblatter giltig?
Ist nicht greulich diese jammerliche Schlempe,
Die tagtéglich wir als ,,Kunst* genieen miissen?

Aus: Detlev von Liliencron, An meinen Freund, den Dichter (1889)?

Familienblatter, deren Qualitat und Einfluss Detlev von Liliencron (1844-1909)° hier
beklagt, gelten als die dominierende Presseform der Griinderzeit. Mitte des
19. Jahrhunderts konnte sich in Deutschland diese neue Gattung der Unterhaltungs-
presse etablieren, durch die das Angebot der bis dahin erfolgreich publizierten Morali-
schen Wochenschriften und illustrierten Zeitschriften um einen wichtigen Aspekt
erweitert wurde. Mit dem Anspruch, flr jeden etwas bieten zu wollen, wandten sich
die Familienblatter nicht mehr an ein ausgewdhltes Zielpublikum, sondern an die
gesamte Familie. Méannliche und weibliche Leser nahezu aller Altersgruppen und
sozialen Schichten sollten sich von diesen Zeitschriften angesprochen fiihlen, deren
Inhalt Unterhaltung, Bildung und Information gleichermalien versprach.

Bereits in den ersten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts hatten einige Unterhaltungsblat-
ter versucht, ein breiteres Lesepublikum zu erreichen, indem man sich, ganz im Sinne
der biedermeierlichen Familienideologie, den Zusatz ,,Familienblatt“ oder ,,Haus-
freund* gab.” Doch erst mit den 1838 in Berlin herausgegebenen ,,Blittern fiir Unter-
haltung, Hauslichkeit, Familiengliick und Biirgerwohl*> begann die Entwicklung hin
zu den typischen Familienblattern, deren wichtigstes und populérstes die 1853 von
Ernst Keil (1816-1878) begriindete GARTENLAUBE (GL) wurde. Der Erfolg der GL
lie} in den n&chsten Jahrzehnten eine Vielzahl von Konkurrenzblattern entstehen, die
Form und Inhalt des Vorbildes nachahmten. Nicht alle tragen die Bezeichnung ,,Fami-

lienblatt explizit im Titel oder Untertitel, lassen sich aber nach Gestaltung und Inhalt

2 Quelle: http://gutenberg.spiegel.de/liliencr/gedichte/dichter.htm (Stand 13.10.2006).

® Liliencron war selbst als Autor fiir mehrere Familienblatter tatig.

* Als Titel einer Zeitschrift ist der Zusatz ,,Familienblatt* erstmals 1817 nachweisbar (Cicilia. Ein
wochentliches Familienblatt); vgl.: Lexikon des Buchwesens (1985), Bd. 11, S. 548; Kirschstein setzt
dagegen den Beginn 1834 an (Deutschen Familienblatter), vgl. Kirschstein (1937) S. 151.

5 Vgl. Kirschstein (1937) S. 151.
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eindeutig dieser Gattung zuordnen. Doch nur wenige Blatter konnten uber einen lange-
ren Zeitraum erfolgreich neben der GL bestehen; meist gelang dies, wenn sich eine
Zeitschrift bewusst vom Vorbild absetzte, indem sie sich thematisch, regional oder
konfessionell spezialisierte. Die Auflagenzahlen der GL wurden jedoch von keinem
anderen Blatt erreicht.

Die Dominanz der GL war so grol3, dass sich auch die Forschung lange Zeit nur an ihr
orientierte — in der Annahme, die Ergebnisse lieRen sich ohne Einschrankungen auf
alle anderen Familienblatter tibertragen.® Erst seit den 1970er Jahren wurden auch die
Konkurrenzblatter der GL als eigenstandiger Untersuchungsgegenstand wahrgenom-
men. Zugleich setzte sich die Erkenntnis durch, dass jedes Blatt eigene Schwerpunkte
hatte und fiir sich analysiert werden muss. Gerade die Konkurrenzblatter der GL
ermdglichen neue Einblicke in die Presselandschaft des 19. Jahrhunderts. Diese Unter-
suchung basiert daher auf einer vergleichenden Analyse dreier sehr unterschiedlich
strukturierter Familienzeitschriften. Im Mittelpunkt der Betrachtung steht SCHORERS
FAMILIENBLATT, das bislang weder von der historischen Sozialforschung noch von
der Publizistik beachtet wurde. Mit der von den deutschen Sozialdemokraten heraus-
gegebenen Zeitschrift DIE NEUE WELT und dem exklusivsten Familienblatt UBER
LAND UND MEER werden zwei Zeitschriften zum Vergleich herangezogen, mit
denen es moglich ist, die gesamte gesellschaftspolitische Bandbreite der Gattung ein-
zubeziehen. So konnte eine aussagefahige Quellenbasis geschaffen werden, die in
Erganzung mit Ergebnissen der historischen Familienforschung, der Sozialgeschichte
wie auch der Leserforschung Intention und Rezeption der Zeitschriften in Bezug auf

die von ihnen propagierten Idealvorstellungen zur Institution Familie verdeutlicht.

1. UNTERSUCHUNGSGEGENSTAND

Bis weit ins 20. Jahrhundert hinein galten Familienblatter nur bedingt als anerkannte
und seriése Quelle.” Dabei bieten sie ein ideales geschlossenes Forschungsfeld: vom
Zeitraum des Erscheinens her zeitlich begrenzt, sind sie klar definiert in Absicht, Um-
setzung und Verbreitung.® Die Quellenlage ist je nach Titel sehr unterschiedlich, doch

mit dem digitalen Zugriff auf immer mehr Bibliotheken und Archive haben sich in

® Wallraf (1939) behandelt zwar GL und DH, ohne jedoch auf Unterschiede oder Gemeinsamkeiten
beider Bléatter einzugehen.

"Vgl. Barth (1974) S. 1-2.

® Rosenbaum fordert fiir die Familienforschung sozial differenzierte, kleinraumige Forschungsfelder; in
diesem Sinne bieten die Familienblatter ein ideales Forschungsfeld. VVgl. Rosenbaum (1997) S. 54.

10



letzter Zeit die Chancen gerade auf Primdrdokumente zu einzelnen Titeln deutlich
verbessert.

Schon Zeitgenossen duBerten sich, wie der eingangs zitierte Gedichtausschnitt von
Liliencrons belegt, gern abfallig Gber diese Zeitschriften, ihre Autoren und ihre Leser.
Dessen ungeachtet hat man sich seit Beginn ihres Erscheinens regelmal3ig und unter
den verschiedensten Aspekten auch wissenschaftlich mit ihnen beschéftigt. Die Fille
ihres belletristischen, redaktionellen und bildlichen Angebots macht Familienbléatter zu
einem &ulerst ergiebigen Forschungsobjekt. Die meisten dieser Untersuchungen be-
handeln exemplarisch die GL, das gréRte und bekannteste Familienblatt.® Die Griinde
hierfur sind nur allzu verstandlich: die GL ist dank ihrer hohen Auflage noch heute in
vielen Bibliotheken einzusehen, die Quellenlage ist im Vergleich zu anderen Zeit-
schriften ausgezeichnet, nicht zuletzt deshalb, weil ihr Griunder und Verleger Ernst

Keil bereits zu Lebzeiten dafiir gesorgt hatte, dass das Blatt zu einer Legende wurde.

1.1 Zur Auswahl der Zeitschriften

Ziel der Untersuchung ist es, am Beispiel ausgewahlter Familienblatter Uber einen de-
finierten Zeitraum hinweg die Art der Darstellung von Familienformen und Familien-
leben aufzuzeigen und einen méglichen Einfluss auf die Rezeption ihrer Leser'® her-
auszuarbeiten. Unter dieser Pramisse musste im Vorfeld sichergestellt werden, dass
sowohl die ausgewahlten Zeitschriften als auch der festzulegende Zeitraum neue
Ergebnisse erwarten lielen. An die in Frage kommenden Blatter wurden daher ver-
schiedene Anforderungen gestellt, die es ermdglichen, mit wenigen Titeln ein breites
Spektrum der Gattung abzudecken:

e Die Zeitschriften sollten Gberregional verbreitet gewesen sein.

e Sie sollten Uber einen Zeitraum von mehreren Jahren in hoher Auflage
kontinuierlich erschienen sein.

e Das Erscheinen sollte ganz oder Uberwiegend in den Zeitraum des groRten
wirtschaftlichen Erfolgs der Familienblatter fallen, d.h. in die Zeit zwischen
1875 und 1890.

e Der gesellschaftliche Status der angesprochenen Leser sollte sich unterschei-
den, soweit dies bei einem anzunehmenden burgerlichen Lesepublikum tber-
haupt maoglich ist.

° Die in der Mediengeschichte lange Zeit verfolgte Konzentration der Analysen auf die ,,groen Zeitun-
gen“ ldsst sich auch bei den Familienblattern feststellen. Vgl. dazu Rollka (1987) S. 414.

" Die Bezeichnung ,,der/die Leser” steht im Zusammenhang mit dieser Untersuchung sowohl fiir mann-
liche wie weibliche Leser. Soll auf den geschlechtlichen Unterschied hingewiesen werden, wird dies
explizit erwahnt.
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Neben der GL kamen zundchst flinf der auflagenstarksten Familienblatter in Betracht.

UBER LAND UND MEER (ULM)

erschienen von 1858 bis 1923 in Stuttgart; eine Zeitschrift, die sich selbst als
Familien—Journal bezeichnete und als teuerstes Blatt der Gattung ihre Leser im
gehobenen Birgertum und Adel hatte.

DAS BUCH FUR ALLE (BfA)

erschienen zwischen 1866 und 1944, ebenfalls in Stuttgart; eine Zeitschrift, die
mit einfachsten Mitteln versuchte, andere Familienblatter zu kopieren und sehr
viel aus ULM ubernahm. Das BUCH FUR ALLE (BfA) war das preisgiinstig-
ste aller Uberregionalen Blétter.

DAHEIM (DH)
erschienen von 1864 bis 1944 in Leipzig; ein Wochenblatt, das sich selbst als
ethisch-protestantische Konkurrenz zur liberalen GL verstand.

DIE NEUE WELT (NW)

erschienen von 1876 bis 1887 als selbstandige Zeitschrift und von 1892 bis
1935 als Beilageblatt fiir Tageszeitungen in Leipzig, Hamburg und Stuttgart;
ein von der deutschen Sozialdemokratie initiiertes und finanziertes Unterhal-
tungsblatt, das von seinen Herausgebern ausdriicklich als Gegenentwurf zur GL
konzipiert worden war. Die politische Intention der NW ist offensichtlich,
dennoch wurden fur die Gestaltung der Zeitschrift alle wesentlichen Elemente
der bargerlichen Familienblatter Gbernommen.

SCHORERS FAMILIENBLATT (SCHORER)
erschienen von 1880 bis 1894 in Berlin; eine birgerliche Zeitschrift, die sich in
Aufmachung und Vertrieb weitgehend an der GL orientierte.

Um einerseits den Umfang des zu bearbeitenden Textes bewaltigen zu kénnen, ande-
rerseits aber ein moglichst breites ideologisches Spektrum der Familienblatter abzu-
decken, wurde die Untersuchung auf die drei sehr unterschiedlich akzentuierten Zeit-
schriften SCHORER, ULM und NW begrenzt, auch wenn diese drei Zeitschriften in
dem ausgewdhlten Zeitraum von 25 Jahren nur wahrend elf Jahrgéngen parallel
erschienen sind.'* Dennoch wurde SCHORER und der NW der Vorzug gegeben vor
vergleichbaren Familienblattern. SCHORER ist bisher vollig unbeachtete geblieben
und wird in kaum einer Untersuchung erwahnt.*? Das ist erstaunlich, denn mit einer
maximalen Auflage von 80.000 Exemplaren konnte die Zeitschrift weit (ber den

Berliner Raum hinaus grol3e Popularitét erreichen.

1 Fiir die Erstellung einer Typologie sind mindestens drei Vergleichsfelder notwendig: vgl.
Haupt/Kocka (1996) S. 17.

12 Barth fiihrt die Zeitschrift in seinen Untersuchungen nur in Verbindung mit der GL und dem DH auf:
vgl. Barth (1974) Anhang/Tabelle 5; und: Barth (1975) Sp. 245-247.
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Die sozialdemokratische NW wurde in der Absicht gewahlt, die fir die Volkskunde
unverandert relevanten Unterschichten als Motiv wie als Leser in die Untersuchung
einbeziehen zu kénnen. Als eigenstandige Zeitschrift reicht die NW in ihrer Auflagen-
héhe zwar nicht an die Zahlen anderer Familienblatter heran, ihr Einfluss reicht jedoch
weit dartiber hinaus, denn die NW war nach Inkrafttreten der Sozialistengesetze eines
der wenigen Presseorgane der Sozialdemokratie, das noch langere Zeit ungehindert
erscheinen konnte. Die Zeitschrift ULM wiederum bildet den Gegenpol zur NW:
hochwertig in Qualitat und Ausstattung, wandte sie sich vor allem an das gehobene
Burgertum. Auf die bereits gut untersuchte GL und weitere Konkurrenzblatter wurde
nur dann zuruckgegriffen, wenn das Material der ausgewéhlten Zeitschriften einer

Ergénzung bedurfte.

1.2 Untersuchungszeitraum

Obwohl viele bekannte Familienblatter bereits in den 50er und 60er Jahren des
19. Jahrhunderts gegrundet wurden, beschrankt sich diese Untersuchung auf den Zeit-
raum zwischen 1870 und 1895 (mit Schwerpunkt 1880 bis 1894). Ein besonderes
Augenmerk liegt dabei auf den Jahren, in die gesellschaftspolitisch entscheidende
Ereignisse fielen. Mit dem deutsch-franzosischen Krieg und der Reichsgriindung wer-
den Ereignisse einbezogen, die weitreichende Konsequenzen auf Politik, Kultur und
gesellschaftliches Leben hatten. Die Jahre nach 1871 stellten fir Deutschland eine
Phase der politischen, nach der Griinderkrise 1873 auch der wirtschaftlichen Stabilitat
dar. Innenpolitische Konflikte wie der Kulturkampf oder der Kampf gegen die Sozial-
demokratie, die Diskussion der Sozialen Frage, der Frauenfrage, der Sozialgesetz-
gebung und der Kolonialpolitik finden ebenfalls ihren Niederschlag in den Familien-
blattern. Daher soll untersucht werden, ob und in welchem Male die Auseinander-

setzung mit diesen Problemen das Familienbild der Zeitschriften beeinflusste.

Mitte der 1880er Jahre verloren die Familienblatter ihre Monopolstellung als preiswer-
te Unterhaltungslektiire. Vor allem die Tageszeitungen erfullten neben der aktuellen
Berichterstattung mit ihrem Feuilletonteil oder den Sonntagsbeilagen den Wunsch der
Leser nach Unterhaltung. Nur wenige Zeitschriften, darunter die GL und ULM, konn-

ten sich in das neue Jahrhundert hinuberretten, in gednderter Form und Aufmachung
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und zum Teil unter erheblichen wirtschaftlichen Verlusten."® Die Untersuchung bereits
Mitte der 1890er Jahre auslaufen zu lassen, hat aus Sicht der ausgewerteten Titel
jedoch noch weitere Griinde; SCHORER wurde ab April 1894 von der GL tbernom-
men, ohne dass sich dies in deren Inhalt bemerkbar gemacht hatte. Die NW erschien
1892 nach langerer Pause nur noch als Unterhaltungsbeilage zu sozialdemokratischen
Tages- und Wochenzeitungen. Gegenuber der ersten Folge erhohte sich die Auflage
dadurch um ein Vielfaches, Inhalt und Aussagekraft konnten von der neuen Publizitét
hingegen nur bedingt profitieren.* Wie viele Konkurrenzblatter verlor schlieRlich auch
ULM in der zweiten Halfte der 90er Jahre den Charakter eines typischen Familien-

blattes und wandelte sich zum literarisch orientierten Unterhaltungsjournal.

2. FRAGESTELLUNG

Einzelne eng gefasste Themenbereiche, wie die triviale Welt der Fortsetzungsromane,
Auswahl und Zusammenstellung der reproduzierten Gemalde — all dies war bereits
Gegenstand von Untersuchungen zu den Familienblattern, auch unter volkskundlicher
Fragestellung.”® Doch nur wenige Untersuchungen haben sich damit auseinanderge-
setzt, ob Uber einen langeren Zeitraum hinweg von den verschiedenen Familienblattern
einheitliche Leitbilder angeboten wurden. Und noch seltener hat man danach gefragt,
wie das Zusammenspiel der Rubriken innerhalb einer Zeitschrift war.'® Auch hat man
sich bislang nur am Beispiel von Einzelaspekten dafir interessiert, wie Zeitschriften,
die sich explizit der Familie verschrieben hatten, diese Form des menschlichen
Zusammenlebens darstellen.*’

Alle Familienbl&tter suchten ihre Leser primdr innerhalb eines Familienverbandes.
Folglich darf man voraussetzen, dass die Thematik ,,Familie" sowohl in der Erfah-
rungswelt der Leserschaft wie im Inhalt der Zeitschrift breiten Raum einnimmt und in
fast jeder Rubrik des Blattes préasent ist. Selbst dort, wo die Familie nicht Gegenstand
einer Erzahlung, eines Artikels, einer Abbildung ist, erlaubt der grundsétzliche
Anspruch der Herausgeber auf familiengerechte Lektiire Riickschliisse darauf, was

B vgl. Graf (2001) S. 429 (zur GL) und S. 437 (zum DH).

¥ \vgl. Emig (1980) S. 244-269; und: Zerges (1982) S. 49-55.

> vgl. u.a. Gruppe (1976), Briickner (1972 und 1974), Wildmeister (1998).

% Die Bedeutung des Umfeldes, in dem Erzahlungen in den Familienblattern erschienen, wird nur von
Berbig am Beispiel von Fontanes Werken hervorgehoben. Er spricht hierbei von der ,,Textlandschaft*.
Vgl. Berbig (2000) S. 101 und 198.

177 B. Wischermann (1983), Thiel (1993) und VVoB (1997), Die unveréffentlichte Magisterarbeit von
Ursula Winkler: Die Darstellung der Familie in der ,,Gartenlaube* (1853-1882). Munchen 1989, konnte
leider nicht eingesehen werden. Vgl. dazu Wildmeister (1998) S. 11.
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man einem Familienkreis an Bildung und Unterhaltung anbieten durfte und wollte.
Zugleich gibt die Resonanz der Leser Antwort darauf, wie dieses Angebot aufgenom-

men wurde.

Drei Faktoren bestimmen daher grundsétzlich die Untersuchung:

e Familienblatter: die Betrachtung aller relevanten Rubriken der Familienbléatter
in Wort und Bild, ausgehend von der These, dass die Analyse des gesamten
Angebots ein differenzierteres Bild ergibt, als die Beschrdnkung auf einen
thematisch eng gefassten Bereich.

e Familie: die von den Zeitschriften vermittelten Vorstellungen zu Ehe, Familie
und Sozialisation.

e Rezeption: die Suche nach Hinweisen, ob und wie diese Vorstellungen zur
Gestaltung des Familienlebens von den Lesern aufgenommen und das eigene
Verhalten daran ausgerichtet wurde.

Die Forschung verflgt leider nur tber wenige origindre Quellen zur Rezeption der
Familienblatter im 19. Jahrhundert. Die meisten Informationen beruhen auf den redak-
tionellen Mitteilungen der Verlage. Dennoch soll versucht werden, die Gruppe der
Leser der analysierten Familienblatter mdglichst exakt abzugrenzen, um zu kléaren, wie
grol} der Einfluss der Zeitschriften auf ihre Leser, auf deren Sozialisation und die
Gestaltung des Familienlebens gewesen sein konnte. Folgende Uberlegungen stehen
daher am Anfang:

e Wer waren die Herausgeber und Redakteure der Familienblatter; wie und mit
welchen Mitteln haben sie das Medium genutzt, um Ideen oder Ideologien zu
transportieren?

e Wer waren die Leser der Familienblatter?

e Wie sind die verschiedenen Rubriken der Zeitschriften zu bewerten; wo wird
mit Klischees gearbeitet, wo weicht die Darstellung vom Ublichen ab?

e Konnten die Familienblatter die Gestaltung des Familienlebens ihrer Leser-
schaft beeinflussen, gaben sie Impulse fiir Erziehung, Ausbildung, sozialen
Umgang?

e Ldsst sich dieser Einfluss nachweisen?

Anknupfend an die Thesen, die von der Trivialliteratur-Forschung in Bezug auf die
Fortsetzungsromane entwickelt wurden,® setzt auch diese Untersuchung grundsatzlich
voraus, dass Familienblatter Idealvorstellungen von Familie und Familienleben ver-
mittelten. Zu fragen bleibt, worauf diese Vorstellungen beruhten und ob sie mit der
gesellschaftlichen Realitat ihrer Zeit in Ubereinstimmung gebracht werden kénnen.

Zu kléren ist auch, welche Absichten die Herausgeber mit der Verbreitung derartiger

¥ vgl. u.a. Kienzle (1975), besonders S. 54-85, Plaul (1983), Rollka (1985) S. 394-405, Berkenbusch
(1985) und Nusser (2000).
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Ideale verfolgten. Ein Schwerpunkt dieser Arbeit liegt deshalb darin, Widerspriiche zu
finden: Widerspriche innerhalb der verschiedenen Sparten einer einzelnen Zeitschrift,
Widerspriiche der verschiedenen Familienblatter untereinander, Widerspriiche aus dem
Leserkreis, Widerspriiche zu den Erkenntnissen, die von der historischen Familien-

forschung fir die zweite Halfte des 19. Jahrhunderts postuliert wurden.

2.1 Eingrenzen des Untersuchungsfeldes

Um sich einen Eindruck daruber zu verschaffen, wie die Familienblatter auf ihre dama-
ligen Leser gewirkt haben konnten, sollen sie zundchst als geschlossene Einheit
betrachtet werden. Dies setzt die Analyse samtlicher Rubriken der Zeitschrift voraus.
Zusammenspiel und Wechselwirkungen von angebotener Unterhaltungsliteratur,
redaktionellen Beitrdgen und Illustrationen wurden bisher in kaum einer Untersuchung
ausreichend gewdrdigt. Dabei ware es durchaus vorstellbar, dass die Aussage eines
fortschrittlichen Artikels von der Redaktion gezielt durch eine darauf folgende anti-
quierte Abbildung oder eine Novelle traditionellen Inhalts neutralisierte wurde. Folg-
lich sollte dieser Analyse der vollstdndige Inhalt der ausgewahlten Familienblatter
zugrunde gelegt werden. Bei einem Gesamtumfang aller Jahrgangsbénde von
SCHORER, ULM und der NW von iber 35.000 Seiten war es jedoch schon aus
arbeitstechnischen Grinden notwendig, die einzelnen Rubriken mit einer unterschied-
lichen Wertigkeit zu versehen.

Nur wenige Elemente fielen vollig aus der Untersuchung heraus. Hierbei handelt es
sich um Beitrédge zu Fragen von Wissenschaft und Technik sowie geschichtliche Dar-
stellungen, die zwar der Belehrung und Erziehung der Leserfamilie dienen sollten,
nicht aber selbst Vorstellungen von Familie und Familienleben verbreiteten. Wie
jedoch gerade populdrwissenschaftliche Artikel zur Vermittlung eines Familienideals
genutzt wurden, soll in einem Exkurs am Beispiel der Tiermdtter nachgewiesen werden.
Mit Ausnahme von Berichten uber die deutsche Kaiserfamilie blieben auch biographi-
sche Artikel unberiicksichtigt: Sofern die Autoren das Familienleben der gewdrdigten
Personen Uberhaupt ansprechen, beschrénken sie sich meist auf einfache Lebensdaten
oder Bemerkungen zu Heirat und Kinderzahl.*

9°50 heiRt es z.B. in einem Artikel zum Tode Werner von Siemens, in dem ausfiihrlich die technischen
Errungenschaften gewiirdigt werden: ,,Auch daf3 ihm ein gliickliches Familienleben zu teil wurde und
daR er ein guter Mensch war — wie hétte er sonst auch wahrhaft gliicklich sein kénnen? — ist aus den
Zeitungen bekannt geworden.“ Vgl. Emil Peschkau: Werner von Siemens. SCHORER 13/1892, H. 52,
3. Beilage S. 441.
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Frihere Untersuchungen zum belletristischen Angebot der Familienbl&tter haben sich
uberwiegend mit den groRen Fortsetzungsromanen befasst, die sich tiber 20 und mehr
Folgen hinziehen kdnnen. Das idealisierende Familienbild der Romane wird jedoch
auch in anderen literarischen Beitragen der Zeitschriften thematisiert. Da der fiir die
vielen Fortsetzungen notwendige Spannungsbogen unter der hier gegebenen Frage-
stellung nicht relevant ist, war es maoglich, in dieser Untersuchung auf die Analyse der
Romane zu verzichten und sich auf die Auswertung der zahlreichen kleinen Erzahlun-
gen und Novellen zu beschréanken. Sie unterscheiden sich weder inhaltlich noch
stilistisch von den Fortsetzungsromanen, vielmehr finden sich bei ihnen die Moralvor-
stellungen der Romane in konzentrierter und prononcierter Form. Die Ergebnisse der
Trivialliteraturforschung sind dabei in die Betrachtung eingeflossen. Aus dem literari-
schen Angebot wurden jene Geschichten und Gedichte beriicksichtigt, bei denen Titel,
Untertitel oder Illustration die Schilderung einer familienbezogenen Situation ver-
muten lieBen. Reine Liebesgeschichten waren in der Regel nur wenig ergiebig.

Fur alle nicht-belletristischen Beitrage der Familienblatter gilt, dass der Bezug zur
Familie relativ weit gefasst wurde. Neben traditionellen Themen wie Hochzeit und
Ehe, Kindererziehung, Erndhrung, Wohnen oder Gesundheit sind auch Artikel zu jenen
gesellschaftspolitischen Problemen aufgenommen worden, die direkte oder indirekte
Auswirkungen auf die Gestaltung des Familienlebens haben konnten. Dazu gehdren
u.a. die Diskussionen um die Arbeitsbedingungen, um die Soziale Frage, die Frauen-
frage sowie die Auseinandersetzung mit Kirche und Religion. Vielfach lassen sich
gerade aus diesen Beitragen Informationen zu den Vorstellungen der Zeitschriften Gber

nichtburgerliche Familienformen gewinnen.

Der in fast allen Familienblattern (und illustrierten Zeitschriften) besonders hervorge-
hobene Schlussteil, in dem sich als Fullmaterial kurze Feuilletonbeitrdge, Anekdoten
sowie die Erlauterungen zu den reproduzierten Gemalden befinden, wurde auf fami-
lienbezogenen Themen hin nur exemplarisch bearbeitet. Gleiches gilt auch fir die
stdndigen Rubriken mit Tipps und Anregungen zu Haushalt, Handarbeit oder Gesund-
heit, da sich hier die Inhalte turnusméaRig wiederholen.

Intensiv mussten dagegen die Leserbrief- und Ratgeber-Rubriken ausgewertet werden.
Hierin &uBert sich die Redaktion zu Fragen, Kritik und eingesandten Beitrdgen aus

dem Leserkreis. Nur aus diesen Anfragen (ggf. ergénzt durch einige personliche Daten
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des Fragestellers) und den dazugehdrigen Antworten lassen sich relevante

Informationen tber die Leser und die Rezeption der Familienblatter gewinnen.?

Wesentliche Aussagen dieser Untersuchung beruhen auf der Analyse des Bildmaterials
der Familienbléatter, ohne dass jedoch der Kontext, in dem die Abbildungen zu den sie
begleitenden Texten bzw. zu dem Ubrigen Angebot der Zeitschriften stehen, auler acht
gelassen wurde. Textillustrationen und Gemaldereproduktionen sind integraler Be-
standteil der Familienblatter und durfen in ihrer Bedeutung nicht unterschatzt werden.
In die Untersuchung aufgenommen wurden Abbildungen einschlie3lich ihrer dazuge-
horigen Erlduterungen, die eine Familie oder Teile einer Familie darstellen; auBerdem
Motive, die zwar im Bildinhalt den Bezug zur Familie nicht unbedingt erkennen
lassen, bei denen die Zeitschriften diesen in ihrer Interpretation aber herstellen — wenn
beispielsweise bei einer Darstellung eines jungen Trachtenpaares im Text auf das Hei-
ratsverhalten der betreffenden Region eingegangen wird. VVon reinen Kinderbildnissen
wurden nur diejenigen aufgenommen, die eindeutig als Geschwisterszene erkennbar
sind oder die ein Nachahmen von Erwachsenenverhalten zum Inhalt haben.

Die Reproduktionen historistischer und allegorischer Gemaélde wurden auch dann nicht
in die Untersuchung einbezogen, wenn sie ein Familienthema wiedergeben. Der zeit-
gendssischen Kunstauffassung folgend interpretieren die Familienblatter diese Bilder
allein nach kunsthistorischen Aspekten. Ausgenommen sind allerdings die Darstellun-
gen von Adelsfamilien im Stil des Rokokos, die ULM in groRer Zahl anbietet, denn
hier erfolgt die Interpretation stets im Sinne des burgerlichen Familienideals des
19. Jahrhunderts.

Der Vergleich der verschiedenen Familienblatter wurde dadurch erleichtert, dass zwar
nicht unbedingt die Anordnung der Beitrdge und Abbildungen, wohl aber die einzelnen
Elemente der Zeitschriften ann&hernd identisch sind. Das Schema der GL, bei dem
sich Beitrdge zur Unterhaltung und Belehrung, Information und Volksaufklarung die
Waage halten, haben alle untersuchten Zeitschriften tbernommen. In die Analyse ein-
geflossen sind sowohl besonders typische Beispiele, mit denen die Intention der
Familienblatter veranschaulicht werden kann, als auch auRergewdhnliche Texte oder

Abbildungen, die aus dem ublichen Angebot der Zeitschriften herausstechen.

% Ein ersten Ansatz, mit Hilfe der Analyse einer Ratgeber-Rubrik den Leserkreis von SCHORER zu
definieren, erfolgte in meiner Magisterarbeit: vgl. Heinz (2001).
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2.2 Historische Familien- und Geschlechterforschung

Die gewdhlte Fragestellung verlangt ein IneinanderflieRen von Forschungsergebnissen
der verschiedensten historischen Wissenschaften, aber auch der Soziologie und der
Publizistik. Dennoch soll der volkskundliche Aspekt im Vordergrund stehen. Die
historische Familienforschung nahm in den 1970er und 80er Jahren in der euro-
paischen Ethnologie breiten Raum ein.?! In den letzten Jahren hat die Attraktivitét des
Themas jedoch nachgelassen, es wurde durch die ,,Gender-Studies®, die allgemeine
Geschlechterforschung abgel6st. Dessen ungeachtet, bleiben die Familienblatter als
populérer Lesestoff fir die VVolkskunde generell von Interesse. Wie weit jedoch beides,
miteinander verknupft, mehr ergeben kann als eine Bestatigung langst bekannter Fak-
ten, muss sich im Verlauf der Untersuchung erweisen.

Bei der Analyse der Einzelthemen wurden folgende Fragen beriicksichtigt:

e Lassen sich die soziologisch definierten Familienformen in den Zeitschriften
wiederfinden und entsprechen sie in ihrer Darstellung dem, was die Familien-
forschung als jeweils signifikant herausgearbeitet hat?

e |Ist das Bild des Familienlebens im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts, das die
Zeitschriften fir die einzelnen Familienformen entwerfen, realistisch und mit
den wissenschaftlichen Erkenntnissen in Einklang zu bringen?

e Welche Problemfelder werden immer wieder aufgegriffen und welche Interes-
sengruppen stehen dahinter?

e Bei welchen Themenbereichen weichen die Familienblatter in ihrer Darstellung
von der Wirklichkeit der Leser ab — und warum?

e Gibt es ein offensichtliches Desinteresse an bestimmten Themen?

e Welche Themenbereiche sind véllig tabu?

Die historische Familienforschung hat die These formuliert, dass das burgerliche
Familienideal das Leben aller Schichten im 19. Jahrhundert bestimmte.?? Diese noch
zu definierende ldealvorstellung wird folglich auch in dieser Analyse breiten Raum
einnehmen: Herausgeber, Mitarbeiter und Leserschaft gehdrten vorwiegend dem
Burgertum und niederen Adel an, ihr personliches Umfeld pragt Inhalt und Erschei-
nungsbild der Zeitschriften. Trotz der blrgerlichen Sichtweise lassen sich jedoch aus
den Familienblattern Erkenntnisse Uber sémtliche gesellschaftlichen Schichten gewin-
nen. Soziales Verantwortungsgefiuhl wie kulturelles Sendungsbewusstsein der Zeit-
schriften fihrten dazu, dass die nicht-birgerlichen Schichten in ihren Lebensbedin-
gungen, dem Verhéltnis der Familienmitglieder untereinander und in ihren kulturellen
AuRerungen an birgerlichen Vorstellungen gemessen wurden. Das dominierende

Familienideal wurde auch auf fremde Voélker, ja sogar auf die Tierwelt Gbertragen.

2 ausfiihrlich dazu 1.3.1.
22\/gl. u.a. Peukert (1996) S. 22; Gestrich (1999) S. 6.
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2.3 Volkskundliche Aspekte

Der Wert der Familienblatter als kulturhistorische Quelle ist vielfach diskutiert wor-
den. In der Volkskunde hatte sich dabei, wie in anderen historischen Wissenschaften,
nur zégernd die Ansicht durchsetzen konnen, dass Massenmedien wie Zeitungen und
Zeitschriften gleichberechtigt neben den traditionellen Quellen stehen diirfen.?
Erst die Beschaftigung mit den populdren Lesestoffen hat den Zugang zu dieser
Quellengruppe erdffnet,?* mittlerweile werden sie ohne Einschrankungen als Teil der
Alltagsgeschichte wahrgenommen. Die modernen Massenmedien werden intensiv
untersucht,® bei der Ubertragung von aktuellen Forschungsergebnissen auf das Presse-
wesen des 19. Jahrhunderts ist allerdings hdchste Vorsicht geboten. Gerade Familien-
blatter sind zum einen zwar ein Dokument ihrer Zeit, zeigen zugleich aber auch Ideal-
vorstellungen, die so nie existiert haben. Diese Diskrepanz ist bei jeder Untersuchung

zum Thema zu bertcksichtigen.

Die Volkskunde fragt nach der historischen Entstehung von Traditionslinien und
Verhaltensmustern. Im Mittelpunkt aller Betrachtungen steht der Mensch, in diesem
Fall also der Leser bzw. die Leserin der Familienblatter. Da es sich bei den Familien-
blattern, sowohl von der Auflagenhdhe als auch von ihrer Verbreitung her betrachtet,
unbestritten um das dominierende Massenmedium in der zweiten Halfte des
19. Jahrhunderts handelt, darf man einen Einfluss dieser Zeitschriften auf ihre Rezipien-
ten unterstellen. Ob dieser Einfluss nur zur Erscheinungszeit spurbar war oder sich bis
auf die folgenden Generationen auswirkte, bleibt zu untersuchen — immerhin haben die
Familienblatter bis heute ihre Leser, wenn auch (vermutlich) allein zu Forschungs-

zwecken.?®

Zusatzlich zur Presse waren die Leser der Familienblatter zahlreichen weiteren Sozia-
lisierungsfaktoren ausgesetzt, deren padagogische Absicht meist sehr viel direkter zum
Vorschein traten, als dies bei den Zeitschriften der Fall war. Stellvertretend fir Texte
mit moralisch-erzieherischem Charakter stehen hier die Wandspriiche, mit denen die

einzelnen Kapitel zu den Familienformen und zum Familienleben eingeleitet werden:

2 Vgl. Leitfaden und Systematik von Schenda (1971) S. 156-168, hier besonders S. 157-158.
2*\or allem durch die Arbeiten von Schenda und Engelsing. Ausfihrlich dazu 1.3.2.

2 Vgl. z.B. die Beitrage von Thomas Hengartner (Internet), Ute Bechdolf (Film/Fernsehen) und
Christoph Kdck (Medientexte) in: Gottsch/Lehmann (2001).

% Auf die in den 1960er und 70er Jahren iibliche ,verwertung® der Familienblétter durch den
Antiquariatshandel, d.h. das Zerschneiden der Zeitschriften auf der Suche nach gut verkauflichen
Holzstichen, soll hier nicht weiter eingegangen werden.

20



,,Wer sein Leben danach ausrichtete, konnte nach dem herrschenden Selbstverstandnis

der Gesellschaft, die diese Spriiche hervorgebracht hatte, nicht fehlgehen.“*’

2.4 Ablauf der Untersuchung

Neben der Einordnung in den historischen und sozialen Kontext muss eine Unter-
suchung der Familienblatter kommunikationswissenschaftliche Erkenntnisse und
Theorien berlcksichtigen. Gerade fur die Volkskunde sind die Rahmenfaktoren einer
Zeitschrift, wie Aufmachung, Intention des Herausgebers, Verbreitung und Leser-
schicht, von einer ebenso groRen Bedeutung wie der Inhalt. Daher wird der Inhalts-
analyse ein ausfihrlicher pressegeschichtlicher Abschnitt vorangestellt, der sich mit
Erscheinungsbild und Leserbindung der drei ausgewéhlten Familienblatter befasst.
Wihrend fur ULM und die NW bereits eigenstandige Untersuchungen vorliegen, die
unter der gewahlten Fragestellung weiterentwickelt werden konnten, erfolgt hier flr
SCHORER die erste wissenschaftliche Abhandlung.?

Darauf aufbauend soll in den folgenden beiden Kapiteln herausgearbeitet werden, wel-
che Vorstellungen die Zeitschriften sowohl in Bezug auf die soziologisch definierten
Familienformen, als auch auf die einzelnen Elemente des Familienlebens verbreiteten.
Wahrend fur die Untersuchung der Familienformen die Ergebnisse der historischen
Familienforschung zu Grunde gelegt werden, sollen im Abschnitt zum Familienleben
auch die Ergebnisse aus der eigenen Analyse der Leserbriefe einflielen. Dabei kommt
es nicht nur darauf an, aus welchen Elementen sich das dominierende Familienbild der
jeweiligen Zeitschrift zusammensetzt, sondern auch, welche publizistischen Hilfsmittel
Herausgeber und Redakteure verwendeten, um ihre Vorstellungen von Familienformen
und Familienleben zu vermitteln. Ob die Familienblatter durch ihre Beitrage tatséch-
lich innovativ wirken konnten, oder dort, wo sie vermeintlich neue Ideen propagieren,
nur unterstlitzend in eine bereits laufende Entwicklung eingreifen, wird dabei im Ein-
zelfall zu untersuchen sein. Die Analyse als Vergleich von drei recht unterschiedlichen
Familienblattern anzulegen, erfolgte nicht zuletzt in der Hoffnung, dass die einzelnen

Zeitschriften in ihrem Idealbild der Familie voneinander abweichen wiirden.

%" Baeumert (1982) S. 58.
%8 Aufbauend auf die Analyse im Rahmen meiner Magisterarbeit; vgl. Heinz (2001).
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2.5 Methode

Nicht die historische Familienforschung soll im Mittelpunkt dieser Untersuchung ste-
hen, sondern die von den Zeitschriften verbreiteten Vorstellungen zur Familie. Daher
war es wichtig, die Familienblatter zunéachst so zu erfahren, wie sie sich ihren Lesern
zwischen 1870 und 1895 darstellten, ohne Hintergrundinformationen zu Heraus-
gebern, Mitarbeitern oder Quellen. In einem zweiten Schritt wurde das vorgefundene
Material gegliedert und darauf aufbauend einer wissenschaftlichen Analyse unter-
zogen. Untersucht wurden als Teil der sozialen Kommunikation alle Bestandteile der
Zeitschriften (Texte, Bilder, Leserbriefe, Anzeigen). Eine Vollstandigkeit in Bezug auf
familienbezogene Einzelthemen ist jedoch nur in dem Umfang maglich, wie sich diese
im Inhalt der Familienblatter widerspiegeln. Es wurde darauf verzichtet, nur einige
wenige Themen exemplarisch darzustellen, denn die Intention, die hinter den Aus-
wahlkriterien der Zeitschriften stand, wére in diesem Fall nicht deutlich geworden. Bei
der Wahl der vorgestellten Einzelbelege war es allerdings nétig, sich auf besonders
signifikante Beispiele zu beschranken, die entweder als typisch angesehen werden

kdnnen — oder aber aulergewohnliche Ansichten vermitteln.

Die modernen Kommunikationswissenschaften favorisieren quantitative Analysen der
Medien, die historisch arbeitenden Kultur- und Sozialwissenschaften dagegen bevor-
zugen die Analyse komplexer geschichtlicher Zusammenhénge und untersuchen die
Medien nach hermeneutischen und &sthetischen Aspekten.?® In diesem Zusammenhang
wird kulturgeschichtlichen Zeitschriften-Untersuchungen vereinzelt vorgeworfen, dass
sie allein auf einer deskriptiven Analyse basierten; einzelne Beispiele wiirden verall-
gemeinert und erhielten dadurch eine unverhaltnismaRig groe Bedeutung.*® Auf eine
umfassende empirische Untersuchung der einzelnen Themenbereiche musste aufgrund
der weitgehend ungesicherten Angaben zur Rezeption populérer Lesestoffe im
19. Jahrhundert jedoch auch hier verzichtet werden.®* Um dennoch einen Eindruck
vom Wirkungsvermégen der Familienblatter zu gewinnen, ist man auf Angaben in den
Zeitschriften selbst oder auf biographische Zeugnisse angewiesen; die Ubertragung
von Erkenntnissen der modernen Kommunikationswissenschaft auf den Unter-

suchungszeitraum ist nur mit Einschrankungen maoglich.

2 Vgl. Rollka (1987) S. 413; vgl. auch Géttsch (2001) S. 24-25.

%0 v/gl. dazu die Kritik von Schilling (1970) S. 164.

31 Wie Greven ausfiihrt, bietet eine quantifizierende Analyse von Zeitschriften nur selten einen Gewinn
an Objektivitat und Profil, da sich kulturelle Leistungen nicht — wie naturwissenschaftliche Versuchs-
reihen — mit einem normierten Wertungssystem erfassen lassen. Vgl. Greven (1969) S. 20.
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Uberdies scheint der Ansatz, die hinter den publizistischen AuRerungen wirkenden
Kréfte zu bestimmen, fur eine volkskundliche Analyse effizienter zu sein als die
Quantifizierung bestimmter Familienmodelle, mit der man der Vielschichtigkeit des
Themenkomplexes ,,Familie* in den Zeitschriften kaum gerecht wirde. So muss man
bei einem Familienblatt generell voraussetzen, dass beinahe jeder Beitrag in einem
Zusammenhang mit der Familie steht — sei es reflektierend, belehrend oder unterhal-
tend. Objektive Grundlagen fur eine Quantifizierbarkeit sind folglich nicht gegeben.
Zudem sagt die Haufigkeit, mit der ein Thema in den Zeitschriften behandelt wurde,
heute nichts mehr dartiber aus, wie die Aussage von den Zeitgenossen aufgenommen
wurde. Ein einziger Artikel, der eine ungewohnliche Auffassung vertrat, konnte unter
Umsténden nachhaltiger wirken als die stdndige Wiederholung bekannter Standpunkte.
Dies birgt jedoch zugleich die Gefahr, dass einige Beitrdge in dieser Analyse nur
deshalb an Bedeutung gewinnen, weil sie auf den heutigen Leser kurios und originell
wirken. Da es nur in wenigen Fallen mdglich war, die Reaktion der zeitgendssischen
Leserschaft mittels Leserbriefen, Gegendarstellungen oder &hnlichem nachzuvoll-
ziehen, bleibt dies ein Schwachpunkt der Analyse, der nur durch einen sorgfaltigen
Umgang mit den Beispielen ausgeglichen werden konnte.

Um trotz allem eine objektive Basis zu schaffen, wurde fur ausgewahlte Bereiche, bei
denen es sinnvoll und arbeitstechnisch vertretbar erschien, zusatzlich eine quantitative
Analyse durchgefuhrt. Dies trifft vor allem auf Leserbrief-Rubriken zu, die exempla-
risch Uber einen begrenzten Zeitraum auf personenbezogene Angaben, rdumliche

Verbreitung der Familienblatter und Haufigkeit der Themen hin untersucht wurden.

3. SEKUNDARLITERATUR

Als Quelle nehmen die Familienblatter den zentralen Teil der Untersuchung ein, doch
eine Analyse des Zeitschrifteninhalts allein hatte nur eine Bestandsaufnahme ergeben
und viele Fragen zur Herkunft, Rezeption und Verbreitung des propagierten Famili-
enideals offen gelassen. Deshalb war es unerlasslich, die gewonnenen Erkenntnisse mit
den Ergebnissen der historischen Familienforschung aus den Bereichen Geschichte,
Sozialgeschichte und Volkskunde zu vergleichen.

Familienblatter waren in der Vergangenheit bereits unter den verschiedensten Aspek-
ten Gegenstand wissenschaftlicher Untersuchungen. Die Publizistik widmete sich

Definitionsfragen sowie Geschichte, Auflagezahlen und Verbreitung der Blatter; die
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Literaturwissenschaft betrachtete im Zusammenhang mit der Trivialliteratur die
belletristischen Beitrdge, vor allem die grofien Fortsetzungsromane; Volkskunde und
Kunstgeschichte interessierten sich fur Kunstpopularisierung — und Trivialisierung in
der Unterhaltungspresse. Die meisten Untersuchungen basieren auf der GL, in den
letzten Jahren haben aber mehr und mehr auch die anderen Familienblatter fir die
Forschung an Bedeutung gewonnen, parallel dazu verlief die Entwicklung zu einer
immer detaillierteren Fragestellung.

Da zunehmend auch das Internet als Informationsquelle an Bedeutung gewinnt, wurde
hier ebenfalls recherchiert. Fur die untersuchten Familienblatter war die Ausbeute zwar
gering,* lieferte aber z.B. fir den Verleger J.H. Schorer entscheidende Hinweise auf
Literaturquellen und persénliche Daten. Ausfiihrliche Angaben findet man im Internet
dagegen zu den Autoren und Redakteuren der Zeitschriften.

Zusétzlich mussten Literatur und Biographien aus dem letzten Drittel des
19. Jahrhunderts hinzugezogen werden. Das Spektrum der in die Analyse eingeflosse-

nen Sekundarliteratur soll im Folgenden kurz umrissen werden.

3.1 Allgemeine Literatur

Die Volkskunde war die erste wissenschaftliche Disziplin, die sich historisch mit dem
sozialen Umfeld von Familien in den verschiedenen gesellschaftlichen Schichten
befasste. Richtungweisend waren vor allem die Verdffentlichungen von Ingeborg We-
ber-Kellermann und des Marburger Instituts sowie die Arbeiten Michael Mitterauers.
Auch die kritische Auseinandersetzung der Volkskunde mit Wilhelm Heinrich Riehl
(1823-1897) ist fur die Auswertung der Familienblatter von Bedeutung, da Riehl
selbst als Autor fir mehrere Zeitschriften tatig war.*® Soweit fur einzelne Themenbe-

reiche volkskundliche Literatur vorliegt, wurde diese in der Analyse beriicksichtigt.>*

Gerade in der modernen volkskundlichen Forschung ist der Ubergang zur Sozial-
geschichte flieRend. Aus dem Gebiet der historischen Sozialwissenschaft und der Fa-

milienforschung wurden neben den Arbeiten von Peter Borscheid und H.J. Teuteberg

%2 Eine Ausnahme stellt die NW dar. Die Geschichte des Verlags von Johann Heinrich Wilhelm Dietz,
in der die Zeitschrift ab 1882 erscheint, ist im Internet ausfuhrlich einzusehen; vgl.
http://library.fes.de/fulltext/bibliothek/00146toc.htm (10.10.2006).

%% Eine Ubersicht zu den von Riehl veroffentlichten Beitragen siehe Barth (1974), Tabelle 8, S. 444.

% Als Beispiel fir historische Untersuchungen seien hier die Arbeiten iiber die deutsche Hausindustrie
genannt: vgl. Sax (1885), Riegl (1894). \Vgl. zur volkskundlichen Bildforschung Claassen (1996)

S. 16-22.
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vor allem die Veroffentlichungen von Karin Hausen und ihrem Institut ausgewertet.
Daneben sind vor allem die Schriften und Textsammlungen der Soziologin Heidi
Rosenbaum zu nennen. Die Thesen ihres Entwurfs ,,Formen der Familie® konnten
zwar haufig nur unter Vorbehalt zum Vergleich mit den Familienblattern herangezo-
gen werden, trotzdem bot gerade die Fille des Materials ihrer Untersuchung zahlreiche
DenkanstoRe und Anregungen fiir weitergehende Analysen.

Von den aktuellen Gender-Studien konnte nur wenig in die Untersuchung einflieRRen,
da diese erst mit dem 20. Jahrhundert ansetzt. Soweit es die Zeit vor 1900 betrifft,
uberschneidet sich die Literatur weitgehend mit dem, was bis in die 1980er Jahre hin-
ein als ,historische Familien- und Frauenforschung® bezeichnet wurde. Trotzdem gibt
es einige zusatzliche Aspekte, die in die Analyse der Zeitschriften eingeflossen sind:
Der Begriff ,,Familie kommt der Genderforschung entgegen, denn es geht nicht nur
um die Frauen, sondern um das Verhaltnis der Geschlechter zueinander. Damit dient
der Begriff ,,Gender auch als Mittel zur Machtanalyse.35 Das Geschlecht als Ord-
nungssystem findet sich ebenfalls in den Familienbléattern — die Frage nach typisch
weiblichen oder méannlichen Themen wird dabei genauso zu klaren sein wie die, wann
und warum dieses Schema durchbrochen wird. Zwar wird die familiare Hierarchie im
Untersuchungszeitraum noch nicht in Frage gestellt, sie kommt aber schon in einigen
Punkten ins Wanken.

Die Genderforschung ist interdisziplindr angelegt, dies unterstiitzt die Untersuchung,
die (ausgehend von der Vielfalt des Angebots in den Zeitschriften) die verschiedensten
Aspekte anspricht. Aus Sicht der Rezeption ist nicht nur das unterschiedliche Lesever-
halten der Geschlechter zu berlicksichtigen, sondern auch der Umgang mit den Medien
als Multiplikator, den Ulla Wischermann fir die Frauenbewegung nach 1900 be-
schreibt: ,,Die letzte Jahrhundertwende stellte zweifellos die Hoch-Zeit der histori-
schen Frauenbewegung dar, nicht nur wegen der starken zahlenméRRigen Mobilisierung
ihrer Anhéngerschaft, sondern auch wegen der Aufmerksamkeit, die sie nach und nach

bei Medien und Offentlichkeit erzielte.*>®

Statistische Materialsammlungen zum Kaiserreich und zur Familiengeschichte waren
fur die Analyse der Familienblatter ebenfalls hilfreich. Fur die zweite Halfte des
19. Jahrhunderts liegen zum ersten Mal umfangreiche regional erhobene Statistiken

% \/gl. Opitz (2008) S. 19.
% Wischermann (2003) S. 59.
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vor, die sowohl von William H. Hubbart als auch im ,,Sozialgeschichtlichen Arbeits-
buch® zusammengefasst und ausgewertet wurden.®” Die historische Demographie hat
dieses Zahlenmaterial ebenfalls herangezogen und interpretiert.®® Die Statistiken
stammen fur den Zeitraum der Reichsgrindung meist aus dem Gebiet des Nord-
deutschen Bundes, nach 1875 jedoch aus dem gesamten Kaiserreich.

Bei der Ubernahme statistischen Materials in diese Untersuchung war allerdings Vor-
sicht geboten. Nur in Einzelfallen konnte es direkt zur Auswertung eines bestimmten
Beitrages herangezogen werden. Als Uberregionale Zeitschriften legten sich die Fami-
lienbl&tter in ihren Beitrdgen nur selten auf einen exakt zu benennenden Ort fest, ein-
zige Ausnahme ist Berlin als Reichshauptstadt. Ebenso wenig lassen sich die meisten
Belege zeitlich zweifelsfrei einordnen. Dies ist flir einen Vergleich mit empirischem
Material jedoch von ausschlaggebender Bedeutung. Die Statistiken selbst werden
dagegen von den Familienblattern (vor allem von der NW) gern im Feuilleton-Teil
verOffentlicht.

Die Auswertung biographischer Literatur stellt einen bedeutenden Teil dieser Unter-
suchung dar. Vieles liegt inzwischen in Form von Materialsammlungen vor, z.B. zur
Geschichte der Kindheit von Irene Hardach-Pinke oder Karin Rutschky, zur Frauen-
bildung von Elke Kleinau. Doch auch auf die zeitgendssischen Studien zum Leben der
Arbeiter im 19. Jahrhundert von Minna Wettstein-Adelt und Paul Géhre wurde — wie
in fast jeder Untersuchung zu diesem Zeitraum — zuriickgegriffen.® Dabei ging es
nicht allein darum, wie die Personen Kindheit und Familie selbst erfahren haben, son-

dern mehr noch um Hinweise auf das Leseverhalten in den verschiedenen Schichten.

Uber eine Schwierigkeit darf das umfangreiche Angebot an Sekundarliteratur aller-
dings nicht hinwegtduschen: Obwohl fir alle in der Untersuchung behandelten
Themenbereiche detaillierte Forschungsberichte vorliegen, konnte vieles aufgrund der
wenig spezifizierten Angaben in den Familienblattern schlieBlich doch nicht in die
Analyse eingebracht werden. Das birgt die Gefahr, dass — ausgehend vom aktuellen

Forschungsstand — das Ergebnis dieser Arbeit nur einen Rickschritt bedeuten konnte.

7\/gl. Hubbart (1983) und Hohorst/Kocka/Ritter (1978).

%8 vgl. Imhof (1977). Die raum- und epocheniibergreifende Sichtweise von Imhofs Untersuchungen
lassen Trends und Entwicklungen deutlicher hervortreten, als es der sozialhistorischen Forschung sonst
maglich ist. Fur den Vergleich mit den Familienblattern war dies mitunter von Vorteil.

%9 |eider ist fiir die zweite Halfte des 19. Jahrhunderts das Angebot an objektiv verwertbaren autobio-
grafischen Schriften sehr gering, so dass immer wieder auf diese beiden Autoren zurlickgegriffen wer-
den muss.
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Dem sollte dadurch entgegengewirkt werden, dass dort, wo aus den Belegstellen der
Familienblatter genaue Angaben zu Ort und/oder Zeit ersichtlich werden, ein Ver-
gleich mit empirisch erhobenem Datenmaterial angestrebt wird. Zu kléren bleibt, wann
und aus welchem Grund die Zeitschriften gelegentlich ihre oberflachliche und genera-

lisierende Betrachtungsweise aufgeben und den konkreten Einzelfall schildern.

3.2 Publizistik und Leserforschung

Der Wert der Familienbléatter als kulturhistorische Quelle wurde bis in die 1970er Jah-
ren auferst kritisch gesehen. Die Arbeiten von Rudolf Schenda®® und Rolf Engelsing®*
haben jedoch dafur gesorgt, dass der Einfluss popularer Lesestoffe auf das Leseverhal-
ten breiter Bevolkerungsschichten nicht langer angezweifelt wurde. Wie sehr Lese-
fahigkeit und die Wahl der Lesestoffe korrespondieren, hat Susanne Limmroth in ihrer
Dissertation ,,Lesen im Lebenslauf nachgewiesen.*? Zur Frage der Rezeption von
Familienblattern im 19. Jahrhundert findet man dagegen in der Kommunikations-
forschung wie auch in den sozialhistorisch-volkskundlichen Untersuchungen zur Ge-
schichte der populéren Lesestoffe neben den bereits genannten Werken von Engelsing
und Schenda nur wenige Anhaltspunkte und ist daher auf den Vergleich mit aktuellen
Forschungen angewiesen. Eine Ausnahme bilden die beiden Studien von Kristina Zerges
zum Leseverhalten der Arbeiter, die sich u. a. ausfuhrlich mit der NW befassen.*
Bezeichnenderweise stammen alle weiteren Angaben zur NW nicht aus publizistischen
Studien, sondern aus Beitrdgen zur Geschichte der Sozialdemokratie oder zur Trivial-

literatur.

3.2.1 Wissenschaftliche Gesamtdarstellungen zu Familienblattern

Wissenschaftliche Untersuchungen zur Zeitschriftenkunde und damit auch zu den
Familienblattern beginnen Anfang des 20. Jahrhunderts, zu einer Zeit, als sich der Ver-
fall der Gattung bereits deutlich abzeichnete, es die groRen Blatter wie GL oder ULM

aber noch gab. Nachdem um 1870 Heinrich Wuttke als erster das neu entstandene

“0\/gl. Schenda, Die Zeitschrift als Quelle volkskundlicher Forschung (1971); ders., Volk ohne Buch
(1971) und: ders., Lesestoffe (1976).

*1'\v/gl. Engelsing, Analphabetentum und Lektiire(1973) und ders. Biirger als Leser (1974).

*2 Limmroth (1997); vor allem Kapitel 1. Lesen — zur Geschichte und Gegenwart einer Kulturtechnik.
*\/gl. Zerges (1979) und Zerges (1982).
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Phanomen der Massenpresse am Beispiel der GL beschrieben hatte,** setzte sich Ernst
von Wolzogen 1905 kritisch mit der Qualitat des literarischen Angebots der Familien-
blatter auseinander.*® Christine Touaillon*® behandelt 1906 die ,,Psychologie des Fami-
lienblattes”. Der Aufsatz behandelt die Auswirkungen der Fortsetzungsromane auf
weibliche Leser. Hanna Meuter verfasst 1928 eine erste, sehr knapp gehaltene Uber-
sichtsdarstellung zum Thema.*” Wichtige zeitungsgeschichtliche Untersuchungen und
Bibliographien stammen bereits aus den 1920er und 30er Jahren. Zum Teil wurden sie

nach dem Zweiten Weltkrieg neu aufgelegt bzw. fortgefiihrt.*®

1937 erscheint die Dissertation ,,Zur Entwicklung der deutschsprachigen Familienzeit-
schrift und ihrer Bedeutung fiir die Pressegeschichte® von Eva Annemarie Kirschstein.
Sie liefert damit eine erste Monografie, die den Weg von den Moralischen Wochen-
schriften zum ,,Massenphdnomen Familienblatt* aufzeigt und auch eine Definition der
Gattung bietet.*® Die im Anhang aufgefiihrte Aufstellung aller in Deutschland erschie-
nenen Familienblatter mag im Einzelfall korrekturbedurftig sein, dennoch bleibt sie bis
heute glltig. Die 1974 erschienene Dissertation von Dieter Barth ,,Zeitschrift fiir alle.

Das Familienblatt im 19. Jahrhundert*>°

schlieBt an die Gesamtdarstellung von Kirsch-
stein an und befasst sich ausfiihrlich mit der Entwicklung und inhaltlichen Gestaltung
verschiedener Familienblatter. Doch auch diese Untersuchung bleibt unvollstandig,
weder SCHORER noch die NW werden hier behandelt. Mit den Studien von Sibylle
Obenaus®" und zuletzt mit der 2003 von Georg Jager herausgegebenen ,,Geschichte des
deutschen Buchhandels®, in der sich Andreas Graf den Familien- und Unterhaltungs-
zeitschriften widmet,>* stehen aktuelle Gesamtdarstellungen zur Verfiigung, die auch

einen Uberblick Uiber die zahlreichen Einzelstudien zu den Familienblattern bieten.

“ Wuttke (1875).

** Wolzogen (1906)

*® Touaillon (1905) S. 278-283. Naheres zur Person Dr. Christine Touaillon ist leider nicht zu ermitteln;
ob der Titel durch ein Studium der Medizin bzw. Psychoanalyse oder der Germanistik erworben wurde,
muss offen bleiben.

*" Meuter (1928) S. 89-96.

S0 erfolgt in der Neufassung des ,,Lexikon des Buchwesens* auch eine {iberarbeitete und erweiterte
Definition des Begriffs ,,Familienblatt®. Ausfiihrlich dazu Kapitel I1.1.1.

* Kirschstein (1937). Kirschstein definierte das Familienblatt als ein unterhaltendes und belehrendes
Medium, das ein harmonisches Familienleben forderte. Ausfuhrlich dazu Kapitel 11.1.1.

%0 Barth (1974); in zwei weiteren Untersuchungen widmet sich Barth der Geschichte der Familienblatter,
vor allem der Zeitschrift DH. Vgl. Barth (1970) und (1975/76).

> Obenaus (1987).

52 Graf (2003), hier S. 409-522.
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Bei Barth und Graf (wie auch in der 1980 erschienenen Bibliographie zur Trivial-
literatur von Heiner Plaul®®) sind alle wichtigen Arbeiten zur Geschichte und Verbrei-
tung der Familienblatter aufgefiihrt. Leider lassen sich einige der alteren Schriften
nicht mehr einsehen, ihre Ergebnisse sind jedoch vielfach publiziert worden, so dass
sie allgemein als bekannt vorausgesetzt werden durfen. Bei der Beschéftigung mit den
Familienblattern wird schnell deutlich, wie schwer es ist, Uber die bekannten Fakten
hinaus neue Erkenntnisse zu gewinnen. Die Quellen sind bekannt und weitgehend aus-
gereizt. Neue Informationen lassen sich folglich nur aus den Zeitschriften selbst

gewinnen — und dies insbesondere aus Beitrdgen, die bislang nicht beachtet wurden.

3.2.2 Untersuchungen zu einzelnen Familienblattern

Die reflektierende Beschaftigung mit einzelnen Familienblattern — und damit vor allem
der GL — begann schon friihzeitig. In der Zeitschrift selbst finden sich anlésslich von
Gedenktagen, Jubilden oder anderer wichtiger Ereignisse Artikel tber die Geschichte
und die Mitarbeiter des Blattes.>* 1879 erschien eine Kritik von Ludwig Deibel, der
sich detailliert mit Inhalt und Weltanschauung des Blattes auseinandersetzte.>® Die
zeitgenossische Literaturkritik rezensierte auch Autoren der Familienblatter.>® Zum
funfzigjahrigen Bestehen veroffentlichte die GL eine Reihe von Aufsatzen zur
,,Geschichte der Gartenlaube*, die Johannes Proell3, selbst Autor des Blattes, 1903 in
Buchform zusammenfasst.”” Nach dem Ersten Weltkrieg gewinnt die Erforschung der
periodischen Presse stetig an Bedeutung. Bis in die 1940er Jahre hinein widmete sich
die Publizistik intensiv auch Einzelaspekten der Unterhaltungspresse.®® Nicht alle
Untersuchungen konnen sich dabei dem zunehmenden Einfluss der NS-Ideologie ent-
ziehen.*

Im Zuge einer Nostalgiewelle entstehen ab 1960 verschiedene kurios-gefallige
Zusammenstellungen von Beitrdgen und Abbildungen der Unterhaltungspresse des

19. Jahrhunderts, die mit mehr oder minder kritischen Einfiihrungen versehen wurden.

53 Plaul (1980).

> Soweit es die hier untersuchten Blatter ULM, SCHORER und NW betrifft, werden diese Artikel im
jeweiligen Kapitel behandelt.

% Deibel (1879).

> \/gl. Hirsch (1884/1885).

> ProelR (1903).

*8 \gl. Barth (1974)S. 3-5.

% Wie etwa Karl-Heinz Wallraff in seiner 1939 erschienenen Untersuchung zur ,,Biirgerlichen Gesell-
schaft“ in den Zeitschriften GL und DH. Seine Arbeit befasst sich im ersten Teil mit dem Verhaltnis
zwischen Birgertum und Adel, im zweiten mit der— von der Ideologie des Nationalsozialismus nicht
unbeeinflusst gebliebenen — Darstellung von Juden, Kiinstlern und Auswanderern. Vgl. Wallraff (1939).
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Wieder steht die GL als Synonym fur die Familienbl&tter generell: 1963 erscheint der

«60 mit einem Vorwort von Eva Zahn,

»Facsimile Querschnitt durch die Gartenlaube
1964 eine Auswahl an Gedichten und Geschichten von Julius Wachtel, 1965 folgt ein
Band mit Abbildungen aus den Familienbléttern, der ,,Bayern im Spiegel der Garten-
laubenzeit* zeigt. Die GL als ,,Dokument ihrer Zeit“ beleuchtet 1967 Magdalene
Zimmermann, etwa zur gleichen Zeit erscheint auch der Band von Karin Helm mit

,,Rosinen* aus der GL.

In der Folge wurden die Familienblatter wissenschaftlich wieder attraktiv. Bereits 1957
widmete sich Isolde Rieger im Rahmen ihrer Untersuchung zur wilhelminischen
Presse auch den Familienblattern. Seither stehen vermehrt einzelne Aspekte des Inhalts
im Focus der Untersuchungen, sei es aus Sicht der Literaturgeschichte, vor allem der
Trivialliteratur, wie die Analyse von Heide Radeck zur Geschichte von Roman und
Erz&hlung in der Gartenlaube (1967) oder als volkskundliche Untersuchung, wie die
Arbeit von Heidemarie Gruppe zu ,,Volk zwischen Idylle und Politik in der ,,Garten-
laube (1976). Ihre Arbeit findet 2003 in der Studie von Marcus Koch zur ,,nationalen
Identitdt und nationalstaatlichen Orientierung™ am Beispiel der GL eine Fortfiihrung.
Auch das Bildmaterial ist mehrfach Gegenstand von Analysen gewesen,® zuletzt 1998
von Birgit Wildmeister, die mit ihrem Verzeichnis der in der GL reproduzierten Kiinst-
ler eine wichtige Ergadnzung zur Geschichte der populéren Malerei im 19. Jahrhundert

geliefert hat.®

Seit etwa 20 Jahren hat sich eine differenzierte Sichtweise durchgesetzt, die indivi-
duelle Eigenheiten der einzelnen Familienblatter starker berticksichtigt. Als Beispiele
seien hier die Untersuchungen von Brigitte Emig® und Kristina Zerges® zur NW oder

h® zu ULM genannt. Weitere Untersuchungen zu Einzelthemen,

von Karl Jurgen Rot
wie z.B. der Tochtererziehung und Frauenfrage,®® sollen im Zusammenhang mit dem

jeweiligen Kapitel aufgefuhrt werden.

% In der Reihe ,.JFacsimile-Querschnitte” sind auch Bande zur L1Z, zur JUGEND und weiteren Zeit-
schriften und Zeitungen erschienen.

%1 Hier sind vor allem folgende Arbeiten zu nennen: Briickner (1974) und (2003), Pieske (1975) und
(1988), sowie die von ihnen angeregten Untersuchungen, u.a. Zur Mihlen (1973, nicht eingesehen).

%2 Wildmeister (1998). Eine inhaltsanalytische Bibliographie der GL wurde bereits 1995 von Estermann
erstellt. Vgl. Estermann (1995).

% Emig (1980), Kapitel IV.

%4 Zerges (1979) und (1982).

% Roth (1996).

66 7. B. Wischermann (1983).

30



Die Leistungen der GL und anderer Familienblatter auf (populér-) wissenschaftlichem
Gebiet wurden ebenfalls mehrfach analysiert.®” Eine Besonderheit sind dabei medizini-
sche Dissertationen, die sich mit der Gesundheitsaufklarung der Familienblatter befas-
sen: Bereits 1956 wird Carl Ernst Bock als Autor von medizinischen Aufsétzen in der
GL gewiirdigt,”® eine weitere Dissertation untersuchte das (positive) Arztbild in der
GL wahrend der Jahre 1880 bis 1918.% Zwei aktuelle Arbeiten behandeln die Bedeu-
tung der Kinderheilkunde in der GL " bzw. den Bezug von Artikel der GL zur Kin-
derheilkunde und Kindererziehung mit zeitgendssischen Lehrbiichern.” Die jiingste
Studie (2004)"? widmet sich der Darstellung der Zahn- und Kiefernheilkunde in der
GL. Auch zu ULM erschien eine medizinische Untersuchung.”

So kurios es auch erscheinen mag, Familienblatter als Grundlage einer medizinischen
Dissertation zu wahlen — der Abschnitt zu den Leserrubriken und zur Rezeption der
Zeitschriften wird belegen, wie groR das Vertrauen der Leser nicht nur in die medizini-

sche Auskunftsfahigkeit der Familienblatter war.

%7 \gl. Graf (2003) S. 426.

% Bessinger (1956).

% Nasilowski (2000).

" Turck (1993).

™ Guddat (1999).

"2 Baumgartner (2004).

3 Giinter Mann: Die Familienzeitschrift ,,Uber Land und Meer“ und die Medizin des 19. Jahrhunderts.
Med. Diss. Frankfurt/M. 1952 (nicht eingesehen).
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Il FAMILIENBLATTER ALS QUELLE

Bevor sich diese Untersuchung der Darstellung der Familienformen und den Einzel-
aspekten des Familienlebens widmet, soll zunachst ein Uberblick tiber Entwicklung,
Aufbau und Inhalt der behandelten Familienblatter SCHORER, NW und ULM gege-
ben werden. Daruber hinaus ist es in diesem Zusammenhang unabdingbar, auf die bei-
den wichtigsten Konkurrenzblatter der hier vorgestellten Zeitschriften einzugehen.
Beabsichtigt ist aber keine Gesamtdarstellung zur Geschichte der Familienblatter,’

sondern eine kulturgeschichtliche Analyse unter dem Aspekt des Themas Familie.

In der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts galten illustrierte Zeitschriften als die wich-
tigste Presseform in Deutschland,? ihre Verbreitung ,,...reichte rdumlich wie sozial wei-
ter als die von Biichern.“® Fir breite Bevolkerungskreise waren Familienblatter das
erste und einzige publizistische Medium, entsprechend hoch muss die Wertschatzung
der Blatter bei ihrem Publikum angesetzt werden. Bereits 1905 hieR es tber die GL.:

,»Wir kdnnen uns heute kaum mehr vorstellen, welchen Einfluf3 sie besaR, wie sehr sie
gewohnt war, in hundert Dingen das letzte Wort zu sprechen. Fast in jedem deutschen
Hause ist sie zu finden, weit iiber die Grenzen des Reichs dringt ihr Name.**

In der sich als Wissenschaft entwickelnden Publizistik wurde zur gleichen Zeit die
Bedeutung der Unterhaltungspresse dagegen weitaus kritischer gesehen.

,Die Unterhaltungsblitter bieten wenig Anlafl zu besonderen Bemerkungen. Auf die
Bildung der Ansichten des Publikums, auf die Schaffung einer ¢ffentlichen Meinung
uben sie geringen Einfluf3 und stehen hier hinter der Tagespresse und den Zeitschriften
an dritter Stelle.*

Es fallt schwer, in der aktuellen Medienlandschaft ein Aquivalent zu den Familienblat-
tern zu benennen. Im Bereich der Presse finden sich einige Parallelen bei Wochenzei-
tungen wie DIE ZEIT oder den grof3en Illustrierten. Von Wirkung und Einfluss lassen
sich die Blétter jedoch eher mit dem offentlich-rechtlichen Fernsehen der 1970er und
80er Jahre vergleichen (ohne die tagesaktuelle Berichterstattung, den Sport oder andere

Spartenprogramme): ein Programm, das alle Altersgruppen anspricht, viel populére

! Die Gesamtdarstellungen von Kirschstein (1937) und Barth (1974) sind unverandert giiltig, sie wurden
zuletzt erganzt und aktualisiert durch die Ausfiihrungen bei Graf (2003).

2 Zeitschriftenbande jeglicher Ausrichtung gehdrten zum Bestand bedeutender Privatbibliotheken. Vgl.
Yamanouchi (1997) S. 85-89.

® Riess (1992) S. 33.

* Touaillon (1905) S. 279.

5 L6bl (1903) S. 30.
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Unterhaltung, ein wenig Bildung® und nicht zuletzt etwas dezente Provokation, um
eine Diskussion anzuregen. Anschaulichkeit in Wort und Bild hatte hochste Prioritat.
Der selbstgewéhlten Aufgabe, dem Publikum Unterhaltung und Belehrung zu bieten,

stellten sich alle Familienblatter.

1. FAMILIENBLATTER ALS SONDERFORM DER
UNTERHALTUNGSPRESSE

Unbestritten handelt es sich bei den Familienblattern von Verbreitung und Auflage-
héhe her um die dominierende Pressegattung in der zweiten Hélfte des 19. Jahrhun-
derts; Uber mehrere Jahrzehnte hinweg haben sie den Zeitschriftenmarkt beherrscht.
Trotzdem bereitet es Schwierigkeiten, sie nach Form und Inhalt exakt einzugrenzen
und einen eigenen Gattungsbegriff zu definieren. Je nachdem, ob Titel bzw. Untertitel
der Zeitschriften, die spezielle Zusammensetzung des Inhalts oder Verbreitung und
Leserschicht zugrunde gelegt werden, kann es zu unterschiedlichen Zuordnungen
kommen. Folglich lassen sich auch keine genauen Zahlenangaben uber die im deut-
schen Sprachraum erschienenen Familienblétter machen. Eva-Annemarie Kirschstein
listet in ihrer 1937 erschienenen Dissertation zur Familienzeitschrift fur den Zeitraum
von 1790 bis 1905 einschliellich der VVorlaufer 220 verschiedene Bléatter in Deutsch-
land, Osterreich und der Schweiz auf.” Obwohl einige ihrer Zuordnungen aus heutiger

Sicht fraglich erscheinen, bleibt Kirschsteins Zusammenstellung unverandert gultig.

Gemeinsam war allen Familienblattern, dass der Inhalt geeignet sein musste, im Fami-
lienkreise gelesen und vorgelesen werden zu kénnen.® Bei den meisten Blattern neh-
men Titel oder Untertitel direkten Bezug zum Begrift ,,Familie. Zusétzlich verweisen
die Titelvignetten einiger Zeitschriften darauf, auf denen eine lesende Familienrunde
dargestellt ist. Nach dem Vorbild der GL (Abb. 1) mit ihrer idyllischen Darstellung
einer Familie in der Laube lassen auch das DH (Abb. 2) und SCHORER (Abb. 3)

die eigenen Vignetten und Vorsatzblatter gestalten.’

® Der »Bildungsauftrag* des 6ffentlich-rechtlichen Fernsehens ist bis heute eine der Grundlagen fur die
Erhebung von Fernsehgebihren.

" Allein fiir den Zeitraum ab 1854 sind es 148 Titel. Vgl. Kirschstein (1937) S. 148-164.

8 Vvgl. Barth (1974) S. 20-26.

% Der Entwurf des DH stammt von dem Kiinstler Adrian Ludwig Richter, der zwar eine Mitarbeit bei
Familienblattern generell ablehnte, fir das DH aber eine Ausnahme machte. Vgl. Barth (1970) S. 83.
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Abb. 2 Abb. 3
Titelvignette Vorsatzblatt
zum DAHEIM zu SCHORERS FAMILIENBLATT
ab Heft 1, Jahrgang 1/1864 Band1/1880 bis Band 15/1894

(Bd. 1 bis 3 erschienen als
DEUTSCHES FAMILIENBLATT)

1.1 Definition und Intention der Familienblatter

Familienblatter gehdren zur Gruppe der unterhaltenden Wochenschriften und weisen
alle Merkmale einer Zeitschrift auf: die innere und &ul3ere Einheitlichkeit unter einer
geschlossenen geistigen Leitung, eine typografisch-drucktechnische Kontinuitit und
das Verfolgen einer selbstgestellten Aufgabe.'® \Von den allgemeinen illustrierten Un-
terhaltungszeitschriften unterscheiden sie sich durch ihren spezifischen Aufbau, die
Zusammensetzung des Inhalts und typische Art der Bebilderung. Nicht das aktuelle
Tagesgeschehen, sondern grundlegende Fragen und langfristige sozialpolitische Ent-
wicklungen waren die wichtigen Themen der Sachbeitrage.* Auch wenn der Einfluss
der Zeitschriften weit dartiber hinaus reicht — Zielgruppe ist die Familie, ihren Bedurf-

10v/gl. Bohrmann/Schneider (1975) S. 18.
vgl. Heide (1940) Bd. 1, S. 962.
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nissen entsprechend werden die Blatter gestaltet. So legt ULM zwar groRen Wert
darauf, als inhaltlich fortschrittlich und modern gestaltete Zeitschrift zu gelten, doch
durfte dies nicht auf Kosten der eigentlichen Prinzipien umgesetzt werden: Alles
geschehe ,,bei strengster Riicksicht auf die Bedurfnisse, welche die Familie mit Recht
an ihr Lieblingsblatt stellt.«*?

Typisch fur diese Gattung ist der unmittelbare Kontakt zwischen Leser und Zeitschrift.
Im Untersuchungszeitraum sind die groBen Familienblatter noch gepragt durch die
Personlichkeiten ihrer Verleger und Herausgeber, wie den dominanten Ernst Keil
(1816-1878) bei der GL, Eduard Hallberger (1822-1880) bei ULM, den umstrittenen
Bruno Geiser (1846-1898) bei der NW, oder den weitgehend im Hintergrund wirken-
den J.H. Schorer (1839- ca. 1918). In einer Druckereifachschrift heifit es dazu: ,,.Der
Genialitat eines Weber [Leipziger lllustrierte Zeitung], Keil, Hallberger, Spemann
[Vom Fels zum Meer] und Schorer verdanken diese illustrierten Blatter ihre riesigen
Erfolge.“13 Ebenso prisent ist der ,,Liebe Leser* bzw. die ,,Liebe Leserin®, die von den
Zeitschriften scheinbar personlich angesprochen werden. Floskeln wie ,,Willkommen*
oder ,,Froh begrift auf allen Pfaden* machen Verlagsankiindigungen zu individuellen
Briefen an jeden einzelnen Leser, die Treue zum Blatt wird belohnt mit einem herz-
lichen ,,Habt’ Dank!*t*

Die Leserschichten der Familienblatter setzten sich aus allen Gruppierungen des neu
entstandenen (Bildungs-)Burgertums zusammen, vom einfachen Handwerker und klei-
nen Beamten bis in das gehobene Biirgertum und erfassten auch den Adel. SCHORER
wirbt 1889 zwar damit, als Zeitschrift ,,bei der groRen und allgemeinen Verbreitung in
allen Kreisen der Gesellschaft gleich einflussreich und wirksam* zu sein'®, doch es ist
offensichtlich, dass auch in dieser Definition unterbiirgerliche Schichten nicht zur ,,Ge-
sellschaft® gezdhlt werden durften. In der 1985 erschienenen Neuauflage vom ,,Lexi-
kon des deutschen Buchwesens® werden Familienbltter als eine Zeitschriftengattung
definiert, ,,die Unterhaltung mit Belehrung verbindet und fir ein sozial und dem Alter

nach moglichst breites, vorrangig biirgerliches Lesepublikum bestimmt ist.**®

2 LM, Verlagsankiindigung fiir den 31. Jahrgang 1890, 0.S. Hervorhebungen im Text.

13 Rezension der Osterreichischen Buchdruckerzeitung / Wien. In: Schwiedland (1883) S. 45.

1 Alle Zitate aus: ULM, Verlagsankiindigung fiir den 31. Jahrgang 1890, 0.S.

> Sperling (Jg. 30/1889) S. 129.

'8 Kirchner (1985), Bd. 11, S.548. Bereits in der 1. Auflage des ,,Lexikon des gesamten Buchwesens*
bezeichnete Kirchner es als ein typisches Merkmal des Familienblattes, dass es ,,das Biirgertum mog-
lichst in allen seinen sozialen Schichten und verschiedenen Altersstufen als lesendes Publikum zu erfas-
sen suchte®. Vgl. Kirchner (1935), Bd. I, Stichwort ,,Familienblatt*.
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Dementsprechend ist das Bild der Gesellschaft, das von diesen Zeitschriften gezeichnet
wird, Uberwiegend gutbirgerlich. Burgerlichkeit wird zur héchsten Tugend erhoben,
und das grofite Kompliment, das ein Familienblatt fir einen Adeligen zu vergeben hat,
ist die Feststellung, er lebe in ,.schlichter Burgerlichkeit«.*’

Zentrale Intention der Familienblatter ist die Verbreitung eines birgerlichen Familien-
ideals. Familienblatter gelten als typische Organe des Burgertums und setzen die
Tradition der moralischen Wochenblatter fort, wie Kirschstein ausfuhrt:

,Jetzt schrieb das gebildete Biirgertum zum ersten Mal fiir den eigenen Stand von
seinen Angelegenheiten und Problemen, und die notwendige Sittenreform musste den
Mittelstand dort aufsuchen, wo sein bedrohter Lebensnerv lag: in seiner Familie und
seiner Huslichkeit.«*®

Die von Kirschstein 1937 erstellte Definition des Familienblatts bleibt daher bis heute
unverandert gultig:

,Das Familienblatt, wie es sich in seiner ausgepréagtesten Form und Blite um die Mitte
des 19. Jahrhunderts zeigt, ist eine meist illustrierte Unterhaltungsschrift, die durch
feuilletonistische und populér-wissenschaftliche Beitrage unterhaltend, belehrend und

aufklarend zu wirken bestimmt ist. Dieser Zeitschriftentyp ist bestrebt, ein harmoni-

sches Familienleben bewuBt in jeder Beziehung zu fordern.™

Produziert fur ein burgerliches Publikum, zeigen die Zeitschriften eine birgerliche
Welt, in der ein intaktes Familienleben Voraussetzung fiir gesellschaftliches Ansehen
und sozialen Aufstieg war. SCHORER weist ausdriicklich darauf hin, dass in Bildern
wie in Romanen ,,alles fir die Familie Anstdssige mit peinlicher Sorgfalt vermieden®
wird.?° Blatter, die die Bezeichnung Familie im Titel oder Untertitel fihrten, konnten

und wollten verstandlicherweise nicht deren Aufldsungserscheinungen propagieren.

1.2 Entwicklung der Familienblatter

Familienblatter stehen in der Tradition einer Reihe von Unterhaltungsblattern, die im
19. Jahrhundert die neuen Mdglichkeiten der Illustration und der Massenauflage nutz-
ten. Als unmittelbare Vorlaufer der Familienblatter gelten die Moralischen Wochen-
schriften des 18. Jahrhunderts. Sie sind ein typisches Produkt der Aufklarung, aus-

driicklich dazu bestimmt, im Kreis der Familie und vor allem von Frauen gelesen zu

7 Kaiser Wilhelm in seinem Hiihnerhof. Text zum Gemalde von Paul Biirde. GL 1878, H. 43, S. 705.
Vor allem Kaiser Wilhelm I. und seinem Sohn Friedrich I11. wird von allen Familienblattern eine
birgerliche Lebensweise und birgerliches Empfinden attestiert. Ausfiihrlich dazu Kapitel 1V.2.

18 Kirschstein (1937) S. 18.

19 Kirschstein (1937), S. 130.

20 Verlagsankiindigung. SCHORER 13/1892, H. 3, Beilage 0.S.
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werden.?* Unterhaltend, belehrend und gemeinniitzig zu sein, war schon das Bestreben
dieser Zeitschriften, die sich nicht nur an die Oberschicht, sondern auch an ein breite-
res Publikum wandten. Ihre Herausgeber legten grolen Wert darauf, dass der Inhalt
der ,,guten Sitte, dem Anstand und der Ehre der Literatur sowie allen bestehenden
Satzungen® verpflichtet war: ,,Die stete Wachsamkeit soll darauf gerichtet sein, dal
jeder Familienvater unsere ,,Chronik der gebildeten Welt*“ seinen Tdchtern getrost
(iberlassen konne.“** Zugleich sollte das Publikum SpaR am Lesen entwickeln. In den
Moralischen Wochenschriften findet man bereits viele Themenbereiche, die spater von
den Familienblattern aufgegriffen wurden. In ihren Erzahlungen und Abhandlungen
ging es vor allem um gesellschaftspolitische Moralvorstellungen, Erziehung der Kin-
der und Jugendlichen, Gleichberechtigung der Geschlechter, ergénzt durch historische
und kulturhistorische Themenbereiche.”® Wenn auch die Frauen als Zielgruppe viel-
fach im Vordergrund stehen,?* waren die Moralischen Wochenschriften die erste Zeit-
schriftengattung, die sich bewusst an alle Mitglieder einer Familie richtete.?> Sie boten
,ein Forum fiir biirgerliche Selbstdarstellung und wurden damit zu einem Instrument
zur Entwicklung eines biirgerlichen Selbstbewusstseins.“*®

In der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts vollzog sich eine Spezialisierung des Zeit-
schriftenwesens. Lesen war fir fast alle Gesellschaftsschichten mittlerweile zur
Gewohnheit geworden. Der Mittelstand, das gebildete Birgertum las literarische und
philosophische Texte, das Kleinblrgertum dagegen reine Unterhaltung. Der typische
Lesestoff der unteren Schichten war der Kalender. Im Zuge der Volksaufklarung woll-
te man auch dieses Publikum bilden und erziehen. So entstehen einerseits gegen Ende
des Jahrhunderts die Intelligenzblatter, die inhaltlich an die Moralischen Wochen-
schriften anschlieBen, sich aber nicht mehr ausdrucklich an die Frauen wenden. Neu

aufgenommen an Themen werden Geografie, L&nderkunde, Naturwissenschaften.

2L v/gl. Kirschstein (1937) S. 9-25, hier S. 11.

22 August Lewald, Europa — Chronik der gebildeten Welt, Bd.1/1835, S. 48; zitiert nach Kirschstein
(1937) S. 69.

2 \gl. Maar (1995) S. 15-16; und: vgl. Kirschstein (1937) S. 17.

% Durch diese Blatter bekamen die Frauen vermehrt Interesse an periodischen Wochenschriften, wurden
zugleich aber durch Zeitschriften wie die ,,Verniinftigen Tadlerinnen* zum Lesen von Biichern aufge-
fordert.

2> Martens definiert den Themenkanon folgendermaRen: ,,Bereits Stoffe und Aufgaben der Wochen-
schriften legen ein enges Verhéltnis zum Leser nahe. Die Moralischen Wochenschriften befassen sich
mit Fragen, die jeden Leser personlich angehen, mit Themen aus dem hauslichen und birgerlichen Le-
bensbereich. Sie wollen, was flir keine andere Zeitschriftengattung in dieser Weise gelten kann, den Leser
bilden, formen, sie nehmen unverhohlen Einfluss auf Gesinnung und Handeln.* Martens (1968) S. 19.

%6 Maar (1995) S. 15.
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Daneben gibt es die belletristischen Zeitschriften, die im privaten Kreis oder in Lese-

gesellschaften gelesen wurden, darunter auch eine Gruppe mit spezieller Frauenliteratur.

Schon die Moralischen Wochenschriften waren nach englischem Vorbild gestaltet
bzw. wortwdrtliche Ubersetzungen englischer Blatter. Auch die illustrierten Zeitschrif-
ten gingen auf englische Vorbilder zurtick, denn dort hatte man als erstes die Moglich-
keiten zu nutzen gewusst, die in den innovativen Druckverfahren lagen: Holzstich und
Lithographien ermdglichten grolRe Auflagen zu niedrigen Kosten und sorgten flr eine
weite Verbreitung naturwissenschaftlichen Wissens.

Wahrend die Vorlaufer noch der sittlichen und moralischen Bildung dienten und die
populédren Zeitschriften der Romantik und des frilhen Biedermeiers ausschlieRlich
belletristische Unterhaltung bieten wollten, kam mit dem PENNY-MAGAZIN eine
Zeitschriftengattung von England nach Deutschland, die sich als ein populérwissen-
schaftliches Forum fiir Haus und Familie verstand. Mit dem ,,PFENNIG-MAGAZIN
zur Unterhaltung und Belehrung der Gesellschaft zur Verbreitung gemeinnditziger

«2! \wurde dieser Anspruch erstmals postuliert und in der Folge verzichtete

Kenntnisse
kaum ein Familienblatt darauf, diese Absicht zur unterhaltenden Bildung der Leser in
Wort oder Bild im Titel darzustellen. Ab 1848 brachte Johann Jakob Weber (1803-
1880) mit der LEIPZIGER ILLUSTRIRTEN ZEITUNG (L1Z) das erste Blatt auf den
Markt, das durchgehend mit aktuellen heimischen Holzstich-Motiven bebildert war.
Leipzig wurde zum Zentrum des deutschen Buchhandels und damit auch der Verlags-
ort vieler illustrierter Zeitschriften.

Mit dem wachsenden Informations- und Unterhaltungsbedirfnis der Leser entstanden
ab Mitte des 19. Jahrhunderts zahlreiche neue illustrierte Zeitschriften und Familien-
blatter. Zeitschriftengriindungen waren nun auch kommerziell interessant geworden,
der wirtschaftliche Erfolg der Bléatter hingegen war sehr unterschiedlich. Bemerkens-
wert ist, dass sich ber den gesamten Zeitraum der Blitezeit der Familienbl&tter von
etwa 40 Jahren kein nennenswerter Wandel in Aufmachung und inhaltlicher Gestal-
tung bei den Zeitschriften feststellen lasst. Auf finanzielle Schwierigkeiten wurde in
der Regel nicht mit einem Wandel des Konzepts reagiert, sondern mit der vollstandi-
gen Einstellung des Blattes oder der Ubernahme durch eine andere Zeitschrift. Erst
zum Ende des 19. Jahrhunderts stellten sich die Verlage auf die aktuellen Leserbeduirf-
nisse ein und das Erscheinungsbild der Familienblatter begann sich zu veréndern.

%" Die deutsche Ausgabe erschien in Leipzig von 1833 bis 1855. Zur Geschichte vgl. Gebhardt (1989).
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1.2.1 Das Ende der Familienblatter

Um die Jahrhundertwende ging die groRRe Zeit der Familienbl&tter zu Ende. SCHORER
ist eine der letzten Neugriindungen in diesem Bereich der Unterhaltungspresse. Nach
1880 kann mit Ausnahme von VOM FELS ZUM MEER als ULM-Kopie (1881 in
Stuttgart gegriindet) und ZUR GUTEN STUNDE (1887 in Berlin gegriindet)?® kein
neues Familienblatt mehr tberregionale Bedeutung erlangen. Technische und gesell-
schaftliche Veradnderungen hatten eingesetzt, die dazu fuhrten, dass eine Zeitschrift, die
fiir eine real nicht existierende birgerliche Idealfamilie gestaltet wurde, deutlich weni-
ger Leser fand.?® Gleichzeitig wurde der Zeitschriftenmarkt immer aktueller. Tageszei-
tungen gewannen zunehmend an Bedeutung und parallel dazu entstanden Blatter, die
spezielle Interessengruppen bedienten.®® | Die immer fortschreitende Spezialisierung
im kulturellen, wissenschaftlichen, politischen und wirtschaftlichen Leben fiihrte zur
Griindung neuer Typen der Zeitschriften, durch die neue Gebiete erschlossen wurden.«**
Viele kleinere Blatter verschwanden vom Markt oder wurden von den Marktfiihrern,
vor allem von der GL, iibernommen. Neben der GL konnte sich nur das DH und ULM,
allerdings nur in sehr veranderter Form, in das neue Jahrhundert hinuberretten. Die den
Familienblattern verwandten Monatshefte der Verlage Westermann und Velhagen &
Klasing konnten sich dagegen den neuen wirtschaftlichen Bedingungen anpassen und
blieben weiterhin bestehen. Neue Themenzeitschriften, wie der KUNSTWART?? oder
DIE FACKEL?® oder KOSMOS** beherrschten nun den Markt.

1905 stellte Christine Touaillon fest, dass die Familienbl&tter, ebenso wie die stille
Héuslichkeit vergangener Jahre, der Vergangenheit angehdrten. Nur die berihmtesten
Blatter seien noch zu finden und dies auch nur in der Provinz oder beim ,,groBstadti-
schen Provinzler: , Alles, was sich zum modernen Menschen rechnet, lachelt Gber
sie.“* Die Zeitschriften des friihen 20. Jahrhunderts hatten sich spezialisiert, sie wol-
len nicht mehr beruhigen, sondern aufregen, polarisieren und in der Offentlichkeit

28 \/gl. Barth (1974), Anhang Tabelle 5.

% Sobald der neue Erfahrungshorizont allgemeine Geltung erlangt hat, werden die bisher als Norm und
Erfolg empfundenen Werke als veraltet empfunden. Vgl. Zimmermann (1974) S. 12-26.

%0 Laut Graf ein komplizierter und vielfach vernetzter gesellschaftlicher Umwandlungsprozess. Vgl.
Graf (2003) S. 426.

31 d"Ester (1957) S. 638.

%2 Ab 1887, Herausgeber: Ferdinand Avenarius.

%% Ab 1899, Herausgeber: Karl Kraus.

% Ab 1904 im Kosmos-Verlag.

% Touaillon (1905) S. 279.
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kontrovers diskutiert werden.*® Das typische Familienblatt mit seinem selbstgewahlten
Anspruch, fur jeden etwas zu bieten, konnte die divergierenden Interessen nicht mehr

abfangen; die Gattung hatte sich Gberlebt.

1.3 Marktfuhrer und Konkurrenzblatter

Die groRe Zahl der bei Kirschstein aufgefuhrten Titel tduscht dartber hinweg, dass
letztlich nur sehr wenige Familienblatter langfristig und Uberregional in einer grof3eren
Auflage verbreitet waren. Wenn man die uberlieferten Auflagezahlen der wichtigsten
Familienblatter gegentberstellt (Anh. 1), wird zudem eine Problematik dieses Ver-
gleichs offenkundig: Mit Ausnahme der GL liegen von keiner anderen Zeitschrift Gber
einen langeren Zeitraum Zahlen vor, auBerdem ist bei keinem Blatt eine Unterschei-
dung zwischen Druckauflage und Abonnentenzahlen mdglich. Fur das Ende des
19. Jahrhunderts sind flr die meisten Blatter Gberhaupt keine aussageféhigen Angaben
mehr zu finden. Dennoch lasst sich erkennen, dass sowohl ULM als auch SCHORER

unter den GL-Konkurrenten wichtige Positionen einnahmen.

1.3.1 DIE GARTENLAUBE. lllustrirtes Familienblatt

Die 1853 gegrundete GL gilt als erstes Familienblatt und als Prototyp der Gattung
schlechthin. Dank der hohen Auflage und grofRen Verbreitung ist das Blatt auch heute
noch in vielen Bibliotheken zu finden.*” Die Quellenlage ist im Vergleich mit anderen
Zeitschriften ausgezeichnet — nicht zuletzt deshalb, weil ihr Griinder und langjahrige
Herausgeber Ernst Keil bereits zu Lebzeiten dafiir gesorgt hatte, dass die GL zu einer
Legende wurde. Alle Definitionen des Begriffs ,,Familienblatt™ orientieren sich an ihr,
denn Keil hatte in der ersten Ausgabe Ziel und Inhalt dieser neuen Publikationsform
genau umschrieben:

“FEin Blatt soll’s werden fiirs Haus und fiir die Familie, ein Buch flir Grof3 und Klein,
fur jeden, dem ein warmes Herz an den Rippen pocht, der noch Lust hat am Guten und
Edlem! Fern von aller raisonnierenden Politik und allem Meinungsstreit in Religions-
und anderen Sachen, wollen wir Euch in wahrhaft guten Erzéhlungen einflihren in die
Geschichte des Menschenherzens und der Vélker, in die Kampfe menschlicher Leiden-
schaften und vergangener Zeiten. “*

% v/gl. Touaillon (1905) S. 279.
%" Ein Fundstellen- Nachweis zu den Quellen ist im Literaturverzeichnis zu finden.
% GL 1/1853,H.1,S. 1.
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Aufbau und Gliederung der Zeitschrift hatte Keil bereits zwei Jahre vor der Griindung
in einigen Plannotizen festgelegt. Die grof3zugig mit Illustrationen versehene
Mischung aus Unterhaltung und Belehrung war sehr publikumswirksam und wurde
von den nachfolgenden Familienblattern meist unverandert Gbernommen. Dies mag
der Grund sein, warum sich viele Untersuchungen auf die GL beschranken, in der An-

nahme, die anderen Blatter wirden auch inhaltlich weitgehend mit ihr Gbereinstimmen.

Keils Konzept behielt fur alle in der Folgezeit entstehenden Familienblatter Giltigkeit.
Die GL selbst hielt sich jedoch in den Anfangsjahren durchaus nicht von der Politik
fern. Ernst Keil hat als Herausgeber und als Autor seine Zivilcourage mit mutigen und
politisch eigenwilligen Artikeln immer wieder unter Beweis gestellt; Zensur und Ver-
bote, wie z.B. 1863 in PreuRen, waren die Folge.*® Zu dem kaisertreuen und unpoliti-
schen Unterhaltungsblatt wandelte sich die GL erst nach Keils Tod 1878 und noch
deutlicher nach den Verlagswechseln 1889 und 1890. Die GL kann sich bis September
1944 halten.*® Im Laufe der Jahre wurden viele andere Blatter, so auch SCHORER,
von ihr Ubernommen, ohne dass sich dies im Konzept der GL bemerkbar gemacht
hatte. Das erste Familienblatt bleibt gut 90 Jahre die marktbeherrschende Zeitschrift

dieser Gattung.

Kritiker bescheinigten Keil, dass er ein gutes Gespiir dafiir besal, ,,was die grofle Men-
ge des Volkes wollte, und es schlug in ihm auch ein warmes Herz fiir alle vaterlandi-
schen Angelegenheiten.“* Doch es gab auch deutliche Kritik: Ludwig Deibel analysiert
als Abonnent der GL die Jahrgange 1871 bis 1879 aus katholischer Sicht und setzt sich
mit einzelnen Beitrdgen (einschlieBlich wortlicher Zitate, Band- und Seitenangaben)
detailliert auseinander. Er stot sich an der liberalen Haltung der Zeitschrift, an ihrem
Bestreben zur Volksbildung, der aus seiner Sicht falschen Verweltlichung allen Wis-
sens und versucht, Fehler und Widerspriiche aufzudecken.** Sein Fazit: die GL moge

sich bessern, um ihrer guten Seiten und ,,weltmannischen Vorziige“ willen.®

% In einer frithen Darstellung heift es: ,,Manche ihrer patriotisch hochgestimmten Nummern wirkten
wie eine politische Tat.“ Vgl. Salomon (1906), S. 674.

0 Um 1970 wird sogar der Versuch unternommen, das Blatt noch einmal auf den Markt zu bringen, es
muss aber nach kurzer Zeit wieder eingestellt werden.

*! Salomon (1906) S. 675.

*2 Die ernsthafte Auseinandersetzung ist jedoch recht humorvoll: . Ein Attentat auf die Gartenlaube?
Kein Meuchelmord, nichts Russisches; eine gebildete humane Schlacht unter Verwendung der Rie-
senkanonen. (...) Auf Mensur mit der Gartenlaube? Das erfordert Courage.* Deibel (1879) S.V.

* Deibel (1879) S. 369.
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1.3.2 DAHEIM. Ein deutsches Familienblatt mit Illustrationen

Im Herbst 1864 kommt das DH* auf den Markt. Das Blatt war eine gezielt und lang-
fristig vorbereitete Gegengriindung zur GL. Erste Ideen entstanden bereits 1860, doch
stellte die Finanzierung des Projekts den Verlag Velhagen & Klasing vor erhebliche
Probleme; allein konnte er das wirtschaftliche Risiko nicht tragen. So beschritt man
einen fiir Unterhaltungszeitschriften ungew6hnlichen Weg und griindete mit dem ,,Da-
heim-Comité“ einen Verein von Freunden und Foérderern, der nicht nur das notige
Grindungskapital zur Verfigung stellte, sondern auch Einfluss auf die inhaltliche

Gestaltung des Blattes nehmen wollte.* In einem ,,Circular des Verlags heiBt es:

,Vor etwa zwei Jahren trat ein Kreis von Méannern zusammen, denen der ungeheure
Einfluf} unserer illustrierten Unterhaltungsblétter an’s Herz gegangen war. Indem diese
Blatter mehr und mehr in allen Familien, also in das Zentrum des Volkslebens eindrin-
gen, ist ihre Entwicklung im Guten wie im Schlimmen von unermeBlicher Folge. Es ist
aber eine offenkundige Tatsache, dal? diese Einwirkung liberwiegend eine verderbliche
ist, und daf} nicht wenige Blatter das, was Schule, Kirche und Haus mit Mihe aufbau-
en, entweder direkt oder versteckt wieder niederreifien, wenigstens erschiittern.*®

Das DH wollte ein ,,edles deutsches Familienleben* fordern. Das Fundament bildete

die christliche Ethik, ohne dass das Blatt als religiose Zeitschrift einzustufen wére:

,In die Familie gehort nicht der Kampf der Parteien; das Daheim wird ihre Streitrufe
uber keine Schwelle tragen. Das Fundament der Religion und Sitte, unser Daheim
wird alles entfernt halten, was dieses Fundament direkt oder versteckt untergraben
konnte. In das Gebiet von Staat und Kirche einzugreifen, ist nicht unseres Blattes Be-
ruf, aber ein edles deutsches Familienleben zu férdern, mit heiterm und ernstem Wort,
das ist unsere Aufgabe.«*’

Da die Zeitschrift nie an die Auflagezahlen der GL oder anderer groRRer Familienblatter
heranreichen konnte, sah man sich selbst gern als Minoritaten-Blatt und pflegte einen
exklusiven Nimbus. Grundsétzlich jedoch unterschied sich das Blatt von der Gestal-
tung her nicht von seinen Konkurrenzblattern wie der GL oder spater SCHORER.
Auch beschéftigte man weitgehend dieselben Mitarbeiter und Zeichner, so sind
Wilhelm Heinrich Riehl, Heinrich Seidl und Julius Stinde regelmaRige Autoren aller

burgerlichen Zeitschriften.*®

* Die Quellenlage zum DH ist im Vergleich zu den anderen Familienblattern sehr gut. Das Verlagsar-
chiv von Velhagen und Klasing wurde durch Barth im Rahmen einer Magisterarbeit ausgewertet; vgl.
Barth (1970).

> \/gl. Barth (1970) S. 46-53.

% Cirkular des Verlages Velhagen & Klasing vom September 1864, zitiert nach Barth (1970), S. 55-56.
*" Prospekt zu DH. In: DH 1/1864, H.1; vgl. Barth (1970) S. 57.

*8 \/gl. dazu die Aufstellung der GL-Erzahler 1853-1918, Tabelle 2, 3 und 4. In: Graf (2003) S. 441-443.
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In den Augen der Liberalen war das DH jedoch ein reaktiondres Tendenzblatt, dessen
nationalkonservative Position im 20. Jahrhundert tatséchlich nicht mehr zu tbersehen
war.*® ITm Mai 1943 wird das DH mit dem Blatt ,»Welt und Haus* vereinigt und muss-
te, wie auch die GL, im Herbst 1944 sein Erscheinen wegen Rohstoffmangel endgultig

einstellen.®

2. MERKMALE UND MARKTSTRUKTUREN

Familienblatter unterscheiden sich von den anderen Varianten der illustrierten Unter-
haltungszeitschriften nicht nur durch die Intention; auch die inhaltliche Gestaltung
tragt charakteristische Zige. Die Gliederung der Einzelhefte, das &ufere Erschei-
nungsbild mit den verschiedenen Ausgabeformaten, die Strukturierung der Blétter in
Hauptheft und Beilagen, die Arbeitsweise der Redaktion mit der engen Bindung freier
Mitarbeiter sind bei allen Familienblattern weitgehend identisch. Besonders typisch ist
das Abonnentensystem: es war nicht tblich, diese Zeitschriften im freien Verkauf von
Einzelheften zu beziehen.

Im Gegensatz zur Tagespresse wurden Familienblatter schon zu ihrer Erscheinungszeit
als wertebildend und zeitlos betrachtet — sie sind dazu gedacht, gebunden und auf Dau-
er in die Hausbibliothek tibernommen zu werden.*" Dies filhrte zu einer duBerst nach-
haltigen Wirkung, wie die vielen thematisch recht unterschiedlichen wissenschaft-
lichen Untersuchungen bis in die Gegenwart belegen.

2.1 Ausgabeformate

Die meisten Familienblatter erschienen wdchentlich in einzelnen Heften, die Gblicher-
weise am Ende eines Jahres zu Jahrgangsbanden zusammengefasst wurden und als
Buch in die Hausbibliotheken kamen. Nur dieser Tatsache ist es vermutlich zu verdan-
ken, dass es auch heute noch mdglich ist, die Blatter vollstandig einzusehen; Einzel-
hefte mit Beilagen und Originalumschlag haben sich dagegen kaum erhalten.” Neben

der wochentlichen Erscheinungsweise gab es vielfach auch die Mdoglichkeit, die

*9\/gl. Obenaus (1987) S. 26-27.

%0 v/gl. Barth (1974) S. 362-363.

> Viele Verlage bieten Einbanddecken an und liefern fehlende Hefte nach.

%2 Vollstandig erhaltene Einzelhefte im Originalumschlag sind in den Bibliotheken nicht zu finden und
tauchen auch im Antiquariatshandel kaum einmal auf. Nur bei ebay wird gelegentlich ein Einzelheft
eines Familienblatts angeboten, doch (soweit ich den Markt verfolgen konnte) nur ohne Beilagen.
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Zeitschriften alle drei Wochen zu beziehen (18 Hefte pro Jahr). Ein Grund fir die
verschiedenen Ausgabeformate lag in der Stempelsteuer, die mit der Zusammenfas-
sung der Hefte umgangen werden konnte.>® Fiir anspruchsvollere Leser (bzw. fiir zarte
Damenhénde) gab es zusétzlich noch kleinere Salon-Ausgaben im GroRoktav—Format;
sie wurden aber nur von den ohnehin teureren und aufwandiger gestalteten Familien-
blattern, wie zum Beispiel ULM, herausgegeben. Auch SCHORER bietet ab 1885 eine
Salon-Ausgabe an.>* Salonausgaben hatten eine andere Titelgestaltung, stimmten
inhaltlich aber weitestgehend mit der Hauptausgabe (berein. Auch die Abbildungen
sind identisch, werden jedoch dem kleineren Format angepasst. Bei ULM und
SCHORER sind Gemaéldereproduktionen in einigen Jahrgdngen monochrom farbig
gedruckt (grinlich-grau, blaulich oder braunlich), womit der Eindruck der Exklusivitét

dieser Ausgabevariante zuséatzlich gesteigert wurde.

Fast alle Familienblatter boten neben dem Hauptheft zusatzlich eine oder mehrere Bei-
lagen. Diese hatten den Vorteil, dass sie aktueller sein konnten, weil sie weniger Vor-
bereitung bendtigten und als Abbildungen oft nur bereits vorgefertigte Vignetten
boten. Die redaktionellen Beilagen waren Teil der Zeitschrift und enthalten standige
Rubriken wie Haushaltstipps,™ Ratsel und Leserpost, *® die sich groRer Beliebtheit
unter den Lesern erfreuten, deren Ausmaf aber den normalen Heftumfang gesprengt
hatte. Darauf verweist 1883 eine Ankindigung bei SCHORER, in der hervorgehoben
wird, dass ,,auf vielseitigen Wunsch und um die Menge des vorliegenden Stoffes zu
bewéltigen (...) die Beilage wochentlich erscheinen wird.“>” ULM fiigte u.a. eine

spezielle Romanbeilage hinzu.

Kommerzielle Beilagen wurden in der Regel an Anzeigenexpeditionen vergeben und
waren ein wichtiges Mittel zur Finanzierung der Blatter. VVon vielen Lesern wurde die
Werbung jedoch als stérend empfunden, worauf die Zeitschriften reagierten. Bei
SCHORER heifit es 1884: ,,Auf vielfach geduRerten Wunsch werden vom 20. Dezem-

53 Die Steuer fiir Tages- und Wochenzeitungen war deutlich héher als die fiir Monats- und Halbmonats-
schriften. Vgl. Graf (2003) S. 417.

> Bei SCHORER mégen die unterschiedlichen Titel, auch der Salonausgaben, dazu gefiihrt haben, dass
die ZEITSCHRIFT als solches nicht wahrgenommen wurde, nicht untersucht wurde.

% Eine Beilage bei ULM heiBit ,,Unter uns“ und bietet ausschlieBlich hauswirtschaftliche Informationen.
*® Vgl. Inhaltsverzeichnis SCHORER zum Jahrgang 5/1884, S.VI.,,...Briefkasten in den Beilagen.
Sprechsaal, Briefkasten und Rétsel teilweise auch im Hauptblatt.«

*" SCHORER 4/1883, H. 38, S. 597.

44



ber an die Anzeigen vom Text getrennt in besonderen Beilagen zugegeben.«*® Trotz-
dem gab es immer wieder Mischformen, die redaktionelle Texte und Werbung enthiel-
ten. Die Beilagen waren bei den Lesern offenbar nur so beliebt wie die Rubriken, die
sie enthielten. Wahrend es bei SCHORER kein Problem darstellt, die Haupthefte mit
ihren redaktionellen Beilagen Uber den gesamten Erscheinungszeitraum einzusehen,
gibt es bei den kommerziellen Beilagen und den Mischformen ein groRes Uberliefe-
rungsproblem. Werbung wurde in der Regel beim Binden der Jahrgangsbande nicht

mit aufgenommen, man findet sie aber gelegentlich als eigenen Erganzungsband.

2.2 Herstellung und Vertrieb

In der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts vollzog sich in Bezug auf Herstellung und
Verbreitung technisch reproduzierter Bilder ein entscheidender Wandel.> Innovatio-
nen auf dem Gebiet der Druckverfahren hatten die Bearbeitungs- und Herstellungszei-
ten der illustrierten Presse deutlich beschleunigt und den Weg zur Durchsetzung des
Flachdrucks und der modernen Offset-Verfahren eingeleitet. Mit der Entwicklung der
Schnellpresse® um 1814 und des Holzstichs (Xylographie)® im Jahr 1821 war es
moglich geworden, schnell, preisglinstig und in bislang unerreichter Auflagenhdhe
illustrierte Zeitungen und Zeitschriften drucken zu kénnen. Der Vorteil des Holzstichs
gegenliber anderen Druckverfahren lag darin, dass er als Hochdruck direkt in den
Druckstock des Textes eingebunden werden konnte und somit aufwendige und teure
Arbeitsschritte entfielen.®? Nur auf diese Weise wurde es moglich, die populare Male-
rei des 19. Jahrhunderts in den Familienblattern massenhaft zu reproduzieren.
SCHORER ersetzt den Holzstich h&ufig durch das kostspieligere Verfahren der
,,Galvanoplastik“,63 das noch bessere Druckergebnisse liefern sollte. In den Unter-
suchungszeitraum fallen die Entwicklung weiterer neuer Drucktechniken und der Ein-

satz der Fotografie als Presse-Illustration. Zun&chst mit Holzstichen nach Fotografien,

% SCHORER 5/1884, H. 49, S.769.

% Gebhardt spricht sogar von einer ,,Bilderrevolution; vgl. Gebhardt (1997) S.310. Die Verbesserungen
der Rahmenbedingungen fiir die Presse sind ausfiihrlich dargestellt bei Stéber (2000) S. 113-125.

% Durch Friedrich Kénig (1774-1833).

% Durch den Englander Thomas Bewick (1753-1828). Vgl. Weise (1991) S. 5-8.

%2 Die LI1Z war die erste deutsche Zeitschrift, die Bilder in den FlieRtext einfiigte. In den ersten Jahr-
géngen wirbt sie im Titel mit dem Zusatz ,,Mit vielen in den Text gedruckten Abbildungen.”“ Vgl. LIZ
8/1847, Titelblatter.

83 Vgl. Hennig: Wie das Familienblatt entsteht. SCHORER 7/1886, H. 2, S. 24-26, hier S. 25-26.
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spater dann mit direkten Umsetzungen wie Autotypie,® Lichtdruck und anderen
Flachdruckverfahren, kommen um 1890 vermehrt aktuelle und realistische Bilder auch

in die Unterhaltungsblatter.®®

Abb. 4

DAHEIM - Clichés-Katalog
Zweiter Nachtragsband,
Leipzig 1879

1 inMe St ctat o1 Bedaben

- Clidits-liatalog

Die Druckstocke der Abbildungen waren ein wertvolles Kapital der Verlage, mit dem
auch gehandelt wurde. Das DH erdffnet Mitte der 1880er Jahre sogar einen eigenstan-
digen ,,Cliché-Vertrieb fiir gebrauchte Druckstdcke. In speziellen Katalogen werden
die Abbildungen angeboten (Abb. 4). Daher stot man regelmaRig in unterschied-
lichen Zeitschriften zeitversetzt auf identische Motive. Vor allem in den kleineren und
preiswerteren Familienblattern wie DH, dem BFA oder der sozialistischen NW boten
immer wieder Abbildungen, die einige Zeit zuvor bereits in den groRen Blattern zu
sehen waren, allerdings werden sie stets mit einem neuen Text versehen. Auf diese
Wanderungsbewegung mit einem entsprechenden Vergleich der unterschiedlichen Er-
lauterungen zu den Bildern kann hier nur im Rahmen der familienbezogenen Themen

eingegangen werden, sie wirde aber durchaus eine eigene Untersuchung lohnen.

Bedingt durch den arbeitstechnischen Ablauf in der Redaktion wird bei den hier vorge-
stellten Zeitschriften bis in die 1890er Jahre flr Herstellung und Druck ein Zeitraum
von ca. vier bis sechs Wochen angegeben.® Dies stimmt in etwa mit der Verzgerung

tiberein, nach der angekiindigte Leseraktionen in den Heften aufgegriffen werden.®’

%4 1883 patentiertes Flachdruckverfahren, bei dem mittels Atzung Fotos und andere Vorlagen auf
Zinkplatten kopiert werden. Vgl. Weise (1991) S. 5-8.

% vgl. Faulstich (2004) S. 71-77.

% p_Hennig: Wie das Familienblatt entsteht. SCHORER 7/1886, H. 2, S. 24-26.

®7 AuRergewshnliche Themen erforderten u.U. auch deutlich langere Vorarbeiten: Im Falle des
»Ratgeber fiir Frauenerwerb* dauert es ein halbes Jahr, bis das Thema wieder aufgegriffen wird.
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Gleiches gilt auch fir die redaktionellen Beilagen, die sich weder vom Druck noch von
der Papierqualitdat vom Hauptheft unterscheiden. Separate kommerzielle Beilagen sind
dagegen sehr viel einfacher gestaltet und bendtigen weniger Vorlaufzeit. Anzeigen
mussten, so hei3t es 1889 laut einer Anzeige SCHORERS in ,,Sperlings Adressbuch®,

spatestens 15 Tage vor Erscheinen vorliegen.®

2.2.1 Abonnenten

Ein fester Bestand an Abonnenten war fiir jedes Familienblatt Gberlebenswichtig, der
Verkauf von Einzelheften spielte dagegen wirtschaftlich kaum eine Rolle.®® Leider
wird der Vergleich der Auflagen-Hdhe (vgl. Anh. 1) heute dadurch erschwert, dass
keine einheitlichen Markterhebungen vorgenommen wurden. Man muss also die An-
gaben aus verschiedenen Quellen zusammenstellen, wobei diese gelegentlich differie-
ren. Auch l&sst sich nachtrdaglich nicht klaren, ob und wann sich die Zahlen auf die
Abonnenten oder auf alle verkauften Hefte beziehen. Fir SCHORER lassen sich nur
Daten zu den Abonnenten bis Mitte der 80er Jahre finden — und dies auch nur in redak-
tionellen Mitteilungen oder Anzeigen des Verlages. Uber die Menge der frei verkauf-
ten Einzelhefte erfahrt man dagegen nichts und auch die fir 1886 angegebene Hohe
der Deckungsauflage (50.000 Exemplare) lasst keine Riickschlusse auf die tatsachli-
chen Verkaufszahlen zu. Sie dlrften aber zu dieser Zeit noch deutlich darliber gelegen
haben.

Die Abonnenten werden von allen Blattern besonders angesprochen, sie erhalten
exklusive Leistungen wie Pramienblatter oder Einbanddecken, die meisten Leserbrief-
rubriken stehen nur ihnen offen. Zu Beginn eines neuen Jahrgangs wenden sich die
Zeitschriften mit programmatischen Anschreiben an die Abonnenten,” bei SCHORER
gern auch in Versform:

Ihr lieben Leser, wir erneuern heut
Versicherung auf Gegenseitigkeit.
Wir geben Euch das Gute und Neue,
Ihr haltet uns die alte Treue. ™

% Sperling (Bd. 30/1889) S. 129. In einer Anzeige SCHORER:S ist von 18 Tagen die Rede. Vgl.
SCHORER 10/1889, H. 18, Beilage 0.S.

% Bei einigen Zeitschriften wurden Einzelhefte generell nur zu Werbezwecken an Buchhandler und
Kolporteure abgegeben.

vgl. ULM 31/1890, Verlagsankiindigung fiir die Abonnenten zum 30jahrigen Bestehen der Zeitschrift
(beigebunden dem Exemplar in der bsh Miinchen).

"t Sinnspruch auf dem SCHORER-Titelblatt zum Beilagen-Band 1889.
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Familienblatter erscheinen zwar als Einzelexemplare, doch von Beginn an werden die
Leser zum Sammeln und zum Binden der Hefte zu Jahrgangsbanden aufgefordert.”
Das Abonnentensystem mit seinen Sonder- und Pramienleistungen, die groRen Fort-
setzungsromane, eine durchgehende Paginierung der Jahrgange und vorgefertigte Ein-
banddecken, die man nur Uber die Verlage beziehen konnte, waren gezielte MaR-
nahmen, um die Leser langfristig an eine Zeitschrift zu binden. Im Bewusstsein der
Leser Uberstieg dabei der Wert der gebundenen Zeitschrift als Hausbuch und Nach-
schlagewerk den des Einzelheftes um ein Vielfaches.” Fiir die rasch wachsende
Beliebtheit von SCHORER spricht, dass Mitte der 80er Jahre die ersten Jahrgange
nachgedruckt werden mussten.” Offenbar war bei vielen Lesern, die erst nach und
nach auf das Blatt gestofRen waren, der Wunsch vorhanden, die Zeitschrift vollstandig
zu besitzen. Dies ist ein deutliches Indiz daftr, welche Bedeutung man den Familien-
blattern als wertbestiandiger Vermittler der ,,6ffentlichen Meinung® zubilligte. Angaben
zur Auflagenhohe der nachgedruckten Jahrgénge lassen sich allerdings nicht finden.”

Die enge Bindung der Leser durch das Abonnentensystem war fur die Zeitschriften
wirtschaftlich von groBem Nutzen. In der Regel musste das Abonnement alle 3 Monate
bestatigt werden, die Kalkulation der Verlage war also fur 12 Hefte (in der normalen
Ausgabe) gesichert. Mit Hilfe der grofRen quartalstibergreifenden Fortsetzungsromane
wurden die Leser veranlasst, das Abonnement zu erneuern. Auf der anderen Seite fuhl-
ten sich Leser durch diese Bindung auch berufen, in die Gestaltung des Blattes einzu-
greifen Bereits 1905 heil3t es:

,Der Abonnent aber fiihlt sich in seltsamer Weise als Gonner, er verlangt (vielleicht
auch unbewuBt durch die scheinbar unfertige Form der Fortsetzung veranlaft), von
,seiner’ Zeitschrift direct oder indirect, daf sie nur bringe, was ihm paBt.“76

Mit den Folgen dieser scheinbar individuellen Leserorientierung der Familienblatter

wird sich das Kapitel I11 ausfuhrlich befassen.

"2 Kirschstein nennt als ganz frithes Beispiel den Aufruf an die Leser im von 1790 bis 1792 in Bern
erschienenen ,,Biirger-Journal®; vgl. Kirschstein (1937) S. 36-39.

" vgl. Koch (2003) S. 119. Vgl. dazu auch Gustav Schwarzkopf: Aus der Handschrift. NW 1892, H. 38,
S. 303-304.

" Redaktionelle Hinweise in den Jahrgangen 5/1884 und 6/1885. VVgl. SCHORER 6/1885, H. 2, S. 32.
"> Ebenso wenig lasst sich ganzlich ausschlieBen, dass das Angebot nur eine geschickte Webeaktion des
Verlags war, um den Altbestand an nicht verkauften Heften abzusetzen.

"® Touaillon (1905) S. 282.
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2.2.2 Vertriebswege

Die deutsche Pressegesetzgebung verhinderte, dass die Verlage ihre Zeitschriften
selbst vertreiben konnten. Sie waren auf den Postweg, den Buchhandel und Kolporteu-
re angewiesen; der StralRenverkauf von Einzelheften spielte im Untersuchungszeitraum
noch keine Rolle. Das Beforderungsmonopol der Post und die Stempelsteuer fir Zeit-
schriften pragten in der Friihzeit der Familienblatter das Vertriebsystem weit tber die
Aufhebung beider Gesetze hinaus.”” Der Vorteil lag fiir die Verlage darin, dass sie auf
ein bestehendes Handelssystem zuriickgreifen konnten. Von groRem Nachteil war
jedoch, dass ihnen Post und Handel nur die Abnahmezahlen nannte, aber keine Namen
und Adressen der Abonnenten weitergaben. Vor allem die (berregionalen Familien-
blatter wurden damit von ihren Rezipienten abgeschnitten.”® Hierin durfte der Haupt-
grund fur ihre besondere Wertschatzung der Leserpost liegen, denn nur so konnte die
Redaktion Gberhaupt einige individuelle Angaben Uber ihre Leser erhalten.

Genaue Zahlen zum Absatz durch die verschiedenen Vertriebsformen liegen nicht vor,
sie durften sich auch je nach Blatt stark unterschieden haben. SCHORER widmet sei-
nem Vertriebssystem einen eigenen Artikel, um dem Irrtum vieler Leser entgegenzu-
wirken, der Verlag lieBe die Zeitschrift selbst per Boten austragen.”® In dem Beitrag
heillt es, dass ein ,,nicht unbedeutender Teil durch die Postanstalten des Deutschen
Reiches und die anderer Lander vertricben werde, der weitaus groRere Teil aber
durch den Buchhandel. Zum Buchhandel gehorten aber nicht nur die ,.eleganten
Laden* des Sortimentsbuchhandels, sondern ebenso der Kolportage-Buchhandel.®°
Dank des niedrigen Bezugspreises erreichten die Familienblatter Leserkreise, die bis-
lang nicht an den Erwerb von Zeitschriften gewdhnt waren,®* gerade hierbei waren die
Kolporteure hilfreich. SCHORER versucht daher den schlechten Ruf, der mit den Kol-
porteuren oft verbunden wurde, zu korrigieren:

., In dieser Beschdftigung ist gut geschultes Personal erforderlich, denn in einer mog-
lichst punktlichen Bedienung der vorhandenen Kundschaft liegt der Grundstein des
ganzen Geschafts. Ein gewandter Expedient muss fur die vielen Wiinsche seiner Abon-
nenten Auge und Ohr offen haben, da der eine Leser nur Sonntags, der andere
morgens, jener mittags u.s.w. bedient sein will. “®

" Nach 1871 bzw. 1874, weitere Gesetzesanderungen nach Aufhebung des Sozialistengesetzes 1890.
Ausflhrlich dazu Graf (2003) S. 416-423.

"8 Graf (2003) S. 419.

7 Oskar Kresse: Wie das Familienblatt vertrieben wird. SCHORER 8/1887, H. 10, S. 436-439; H. 13,
S. 606-607.

8 Ehd. S. 437. Der Autor nennt die Zahl von 8.000 Kolporteuren, die im deutschen Reich tatig seien.
81 v/gl. Kirchner (1960) S. 470.

82 Oskar Kresse: Wie das Familienblatt vertrieben wird. SCHORER 8/1887, H. 10, S. 436-439; hier
S. 437.
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Auch der Kolportagebuchhandel selbst bemiihte sich um ein seridses Erscheinungsbild
und eine solide Ausbildung. In einem Handbuch fur angehende Kolporteure werden
1887 als grundlegender Bestandteil des Sortiments alle bedeutenden Familienblatter
aufgefiihrt:

,»Anfangs verwende man sich aber nur fiir moglichst tendenzfr_;ie Schriften, welche
allgemein bekannt sind. Von den Journalen ist da zu erwidhnen: ,Uber Land und Meer’,
Jllustrirte Welt’, ,Buch fiir Alle’, ,Illustrirte Chronik der Zeit’, ,Gartenlaube’, ,Scho-
rers Familienblatt’, ,Deutsche Illustrirte Zeitung’. (...) jene, welche ,Uber Land und
Meer’ halten, werden manchmal auch noch die ,Romanbibliothek’ dazu nehmen.“®

Ein wichtiger Bereich der biirgerlichen Erziehung war die Bildung.®* Auf diesem Ge-
biet entwickelten einige Zeitschriften geradezu missionarischen Eifer, indem sie ver-
suchten, auch die sozial benachteiligten Schichten zu erreichen. Viele Familienblétter,
so auch die GL, lagen in den Arbeiterbibliotheken aus und wurden gern gelesen. Dies
veranlasste die deutsche Sozialdemokratie schlieBlich dazu, mit der NW ein eigenes
Familienblatt herauszugeben, um diese Leserschicht nicht kampflos der biirgerlichen

Presse zu Uberlassen.

In burgerlichen Kreisen waren Lesemappen und Lesezirkel allgemein Ublich. Die
Mappe des ,,Journal-Lesezirkels II des Warenhauses fiir deutsche Beamte® bot bei-
spielsweise neben GL, ULM, DH und weiteren groRen illustrierten Wochenzeitschrif-
ten auch Blatter aus dem Ausland.®> SCHORER findet man dagegen weder in den
Lesemappen noch in Leihbibliotheken. Ein Grund lag vermutlich darin, dass der Ver-
lag auf den Verkaufserlos seiner Zeitschrift dringend angewiesen war. Daruber hinaus
machte das Blatt damit deutlich, dass man sich eine gewisse ExKklusivitat bewahren
wollte.®®

Andere Familienblatter waren weniger anspruchsvoll, doch auch fur sie durfte der Ver-
leih ein wirtschaftliches Problem dargestellt haben, dass sich nur unter dem Aspekt
hoherer Werbeeinnahmen rechtfertigen lie?. Ob und in welchem Ausmal} sich dabei
ihre Hoffnung erflllte, dass aus dem Leser der Leihbibliothek schlieBlich der Abon-

nent einer Zeitschrift wurde, lasst sich aus heutiger Sicht nicht mehr nachvollziehen.®’

8 Streissler (1887) S. 3. Spater werden in der Schrift auch die NW und DIE NEUE ZEIT empfohlen.

% Rollka sieht Bildung und soziales Engagement als Ersatz fiir den Verlust politischer Macht beim Biir-
gertum nach 1851. Vgl. Rollka (1985) S.267.

% Hassel (1902) S. 11. Vgl. auch Rieger (1957) S. 299. SCHORER ist nicht mehr vertreten.

8 Den Leser unsres Blattes ziert, wenn er’s nicht leiht, doch abonniert.* Sinnspruch auf dem
SCHORER-Titelblatt zum Beilagen-Band 1889.

87 Zur Zusammensetzung von Arbeiterbibliotheken und der Ausleihquote von illustrierten Zeitschriften
vgl. Zerges (1979) S. 1-26.
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2.2.3 Verbreitung

Bevor im néchsten Kapitel ausfihrlich auf die Rezeption eingegangen wird, soll zu-
nachst die rdumliche Verbreitung der Familienblatter angesprochen werden. Da keine
Zahlenangaben aus Postlieferlisten oder von einzelnen Kolporteuren tberliefert sind,
kdnnen Angaben allein aus den Zeitschriften selbst gewonnen werden. So bietet z.B.
die satirische Zeitschrift KLADDERADATSCH in jedem Heft einen halb- bis ganz-
seitigen Briefkasten, bei dem die Antworten nach Orten sortiert werden.®® Die hier
untersuchten Familienblatter gehen bei der Bearbeitung ihrer Leserpost nicht so syste-
matisch vor,?® in vielen Fallen fehlen die Ortsbezeichnungen véllig. Trotzdem erlaubt
ein Teil der vorhandenen Angaben Ruckschllsse auf das Verbreitungsgebiet der je-

weiligen Zeitschrift.

Am Beispiel der Briefkasten-Rubrik ,,Ratgeber fiir Frauenerwerb® (RfF) habe ich im
Rahmen meiner Magisterarbeit die rdumliche Verbreitung von SCHORER unter-
sucht.® Auf der Basis von 227 Anfragen, von denen 95 eindeutig einem Ort zugeord-
net werden konnten, ergab sich folgende geografischen Verteilung: Mit 21% stellt Ber-
lin als Erscheinungsort der Zeitschrift erwartungsgemal den groRten Einzelfaktor der
Anfragen.” Nimmt man das Umland Berlins hinzu, steigt der Anteil sogar auf 24,2%.
Doch auch die nordéstlichen Regionen des Kaiserreichs sind mit 42,1% stark vertreten,
Gemeinsam mit dem Berliner Raum, Hamburg, Schleswig-Holstein sowie Niedersach-
sen sind bereits 76,8% der Anfragen abgedeckt, d.h. mehr als % der Anfragen des RfF
stammen aus dem Norden und Nordosten des Deutschen Reichs. Die stdwestlichen
Lander und Bayern sind mit knapp 16% der Zuschriften dagegen nur schwach vertre-
ten, aus dem Ausland kommen 7,4 % der Zuschriften.

Zu fragen bleibt, wie weit aus der geografischen Verteilung einer thematisch eng be-
grenzten Leserbrief-Rubrik Rickschlusse auf die tatsdchliche Verbreitung der Zeit-

schrift gezogen werden diirfen.%® Fir einen aussagefahigen Nachweis der raumlichen

8 Innerhalb der Orte werden die Leser durch die Anfangsbuchstaben der Namen kenntlich gemacht.
Mittels einer quantifizierenden Analyse wére ein genaues Eingrenzen des Verbreitungsgebiets der Zeit-
schrift moglich.

8 Nur die NW sortiert ihre Leserbriefe ebenfalls kurzzeitig nach Orten.

% v/gl. Heinz (2001), S. 71-75.

%! Haufig kommt im RfF die Abkiirzung ,,B.“ vor. Die Tatsache, dass in der Antwort meist Berliner
Schulen oder Absatzquellen genannt werden, erlaubt den Schluss, dass damit Berlin gemeint war.
Trotzdem wurden bei der statistischen Auswertung diese Anfragen unbeachtet gelassen; die Dominanz
des Berliner Raums als Verbreitungsgebiet von SCHORER war auch so offensichtlich.

% Beim RfF ist einschrankend zu beriicksichtigen, dass die Informanten der Zeitschrift groRtenteils aus
dem norddstlichen Teil des Reichs stammen, daher muss das Blatt gelegentlich eingestehen, fir den
stiddeutschen Raum keine genauen Angaben machen zu kénnen (vgl. RfF 136).
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Verbreitung von Familienbl&ttern mussten in jedem Fall viele verschiedenartige Leser-
brief-Rubriken ausgewertet werden. Fir einen ersten Uberblick reichen die Zahlen aus
dem RfF jedoch bereits aus, zumal sie im Falle von SCHORER den Eindruck bestéti-
gen, der sich aus der Analyse der sachbezogenen Textbeitrage ergibt. Auch hier Gber-
wiegt der Berliner bzw. nordostdeutsche Raum, wahrend Suddeutschland meist nur als

Motiv der Genremalerei vertreten ist.

Familienblatter wurden auch im Ausland vertrieben: die bekanntesten Blatter hatten
sogar eigene Redaktionsbiiros in européischen GrofRstadten, meist in Wien, Zirich
oder Paris, einige sogar Niederlassungen in Nord- oder Siidamerika. Uber den Postver-
trieb erreichten die Zeitschriften alte deutsche Siedlungsgebiete wie Siebenbiirgen.”
Hauptabnehmer im Ausland aber waren Auswanderer, die ber die deutsche Presse
eine Verbindung zur Heimat und zur deutschen Kultur aufrechterhalten wollten.** Uber
die tatsachliche Verbreitung der untersuchten Familienbl&tter im Ausland lassen sich
allerdings keine exakten Angaben finden.

Bei aller angestrebter Internationalitat hatten die Familienblatter zugleich auch Riick-
sicht auf das wachsende Nationalbewusstsein der Leser zu nehmen. Dies belegt ein
redaktioneller Hinweis, den SCHORER zu Beginn des Fortsetzungsromans ,,Hofluft*
von Nataly von Eschstruth fur nétig halt:

,.Indem wir den neuesten Roman der beliebten Verfasserin unserem Leserkreise vor-
fihren, bemerken wir, dal3 nur die Einleitung des Werkes russische Verhaltnisse be-
riihrt, und dal? der Roman in Deutschland (in der Sphéare des Hofes, sowie in militari-
schen und landwirtschaftlichen Kreisen) spielt.«®

2.3 Inhaltliche Gestaltung

Vor allem die Fortsetzungsromane haben das Bild der Familienblatter gepragt. An
prominenter Stelle platziert und mit entsprechendem Aufwand inszeniert, waren sie ein
wichtiger Werbetrédger der Zeitschriften, ihre Autoren und Autorinnen wie etwa
Eugenie Marlitt (1825-1887) werden durch sie berihmt. In nahezu allen bekannten

Blattern stehen sie als erster Beitrag und bestimmen im wahrsten Sinne des Wortes den

% Ein Jahrgang der von mir untersuchten SCHORER-Bénde ist mit Postmarken und -Stempeln aus
Nagy Szeben (Hermannstadt) versehen.

% Zur Verbreitung der deutschsprachigen Zeitschriften, die im Ausland hergestellt und verlegt wurden
vgl. Joest (1888), hier S. 60.

% SCHORER 10/1889, H.1, S. 1.
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ersten Eindruck, den die Leser von der Zeitschrift bekamen.? Gleichwohl sind sie nur
ein Bestandteil unter vielen. Daher ist es nicht gerechtfertigt, wenn man — wie in den
Untersuchungen der 1960er und 70er Jahre geschehen — die Familienblatter allein nach
ihrem literarischen Inhalt analysiert. Gleiches gilt flir Untersuchungen, die ausschlief3-
lich die Abbildungen der Familienbl&tter zum Thema haben. Auch wenn aus heutiger
Sicht nicht geklart werden kann, wie das Wechselspiel von Fiktion und realistischen
Beitragen auf den einzelnen Leser gewirkt haben mag, darf man doch davon ausgehen,

dass Romane und Erzahlungen grundsétzlich als Fiktion wahrgenommen wurden.

2.3.1 Redaktion und Mitarbeiter

Die untersuchten Familienblatter arbeiteten mit einer kleinen Redaktion und einem
grolRen Stab an freien Mitarbeitern, die im Auftrag gegen Honorar Beitrdge lieferten.
Nur wenige Autoren waren (wie die Marlitt) exklusiv an eine Zeitschrift gebunden,
meist schrieben sie fur mehrere Blatter und Buchverlage. Hinzu kommen die Einsen-
der und Gelegenheitsautoren,”” die unverlangt kleinere Beitrage einschickten, sowie
Materiallieferanten, die auf Themen und Tendenzen aufmerksam machen, ohne selbst
dariiber schreiben zu wollen.®® Letztere lassen sich bei den Familienblattern nur
schwer nachweisen, doch dirfte ein Teil der Leserbriefe eine entsprechende Absicht
verfolgt haben. Nicht nur die Romanautoren konnten von den Veroffentlichungen pro-
fitieren, auch Forscher und Wissenschaftler wie Friedrich Gerstaecker (1816-1872)
oder Alfred Edmund Brehm (1829-1884) wurden dank ihrer Artikel in den Familien-

blattern im gesamten deutschsprachigen Raum bekannt.

Das Spektrum des Literaturangebots reicht vom Beitrag, der seinen Ursprung in einem
Leserwettbewerb hatte, bis hin zu bekannten und renommierten Schriftstellern der
Zeit, wie Ludwig Ganghofer, Peter Rosegger, Wilhelm Raabe, Paul Heyse, Theodor
Fontane, Theodor Storm, Conrad Ferdinand Meyer® oder Gottfried Keller. Einige von
ihnen waren wichtige Vertreter der zeitgendssischen Literatur, andere standen schon

damals in dem Ruf, typische Familienblatt-Autoren zu sein.

% Nur ULM und die NW weichen gelegentlich von diesem Prinzip ab. Die NW beginnt im Jahrgang
1891 mit einem Gedicht, vermutlich meist aus Lesereinsendungen. ULM setzt sporadisch auch Sach-
beitrédge an den Beginn.

% vgl. Groth (1961) Bd. 3, S.29-31.

% Typisch fiir Lokal- und Tageszeitungen, vgl. Groth (1962), Bd. 3, S.29-31, hier S.30. Vgl. auch
Schoénhagen (1995).

% C.F. Meyer: Das Leiden eines Knaben. In: SCHORER 4/1883, ab H. 35, S. 549-552 (4 Folgen).
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Wenn auch nicht jeder Schriftsteller glucklich dartber war, seine Werke in dem ge-
mischten Umfeld der Familienblatter zu sehen oder den rigiden VVorgaben und willkur-
lichen Kirzungen der Herausgeber nicht folgen mochte, war es finanziell doch héchst
attraktiv, in den Familienblatter zu veroffentlichen. Das Honorar Gbertraf in der Regel
jedes Buchhonorar und die groRRe Verbreitung der Blatter sorgte fur einen Bekannt-
heitsgrad, der wiederum den Buchabsatz forderte. Fontane sah daher, trotz einiger Be-
denken, in der Mitarbeit bei den Familienblattern deutliche Vorteile und schrieb tber
seine Mitarbeit bei der GL: ,,Aus der Schiissel, aus der 300.000 Deutsche essen, (...)
ess’ ich ruhig mit.“® Von ihm erscheinen als Vorabdruck in der GL ,,Unterm Birn-
baum* und ,,Quitt“, im DH ,,Vor dem Sturm* und bei ULM (bzw. in der Deutschen
Romanbibliothek des ULM) ,,Graf Petoky* und der ,,Stechlin 10t

Viele Autoren schatzen die Werbewirkung, die von ihren Familienblatt-Beitragen aus-
ging. Der Schriftsteller Heinrich von Lingg'® schickt 1868 zusammen mit dem bestell-
ten Gedicht auch seine ,.jiingste u. bei weitem beste Photographie® an ULM. Im Be-
gleitbrief bittet er Hallberger darum, wenn die Umanderung nicht zu kostspielig werde,
»-..dieses und kein anderes Portrait zur Illustration gelangen zu lassen.” Es kursierten
von ihm ,,...eine Menge herzlich schlechter Photographien (...) Sie werden zugeben,
dafl’ es einem Dichter nicht ganz gleichgltig sein kann, in welcher Gestalt oder Mil3-

gestalt er vor Tausenden von Lesern in die Vorstellung tritt...«!%

Einer der bekanntesten Autoren bei SCHORER st Julius Stinde. (Abb. 5) Er arbeitet
unter verschiedenen Pseudonymen, denen er jeweils bestimmte thematische Schwer-
punkte Zuordnet;104 das bekannteste ist ,,Wilhelmine Buchholz“, deren Familienge-

schichten aus dem Berliner Biirgertum ab 1884 regelmél3ig bei SCHORER erscheinen.

100 Brief vom 14. Juli 1887. Briefwechsel 1V.3.737; zitiert nach: Beitrag von Helmuth Nirnberger. In:
Grawe (2000) S. 217. Vgl. auch Berbig (2000) S. 102.

101 \/gl. Beitrag von Helmuth Niirnberger. In: Grawe (2000) S. 217. Doch auch Fontane selbst wird in
den Familienblittern gewirdigt. Vgl. Fontane-Portrait. ULM 41/1879, H. 7, S.128; mit Text S. 127.

102) ebensdaten waren nicht zu ermitteln.

193 Brief Heinrich von Lingg an Eduard Hallberger. Miinchen, 20.1.1868. Quelle:
http://www.vorarlberg.at/\VLB/felder/EinzelneLinks/Neuzugaenge.htm (3.4.2006).

104" Julius Stinde hat seine literarische Produktion strategisch klug in separate Bereiche oder Gattungen
aufgeteilt und diese Schaffensrubriken unter je ein eigenes Pseudonym gestellt. ,,Wilhelmine Buchholz*
ist Stinde in der Maske der biirgerlichen Hausmutter, deren Verstand sich in die Grenzen ihres Familien-
reiches zuriickgezogen hat und von dort aus Gber alles urteilt, was auRerhalb ihres Terrains liegt, Asthe-
tisches, padagogisches, Philosophisches und Naturwissenschaftliches. Goerdten (2001) S. 130.
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Als ,,Dr. Bohm* veroffentlicht Stinde hier auch naturwissenschaftliche Beitrége.lOS
Stindes Nachlass ist in den letzten Jahren vollstandig aufgearbeitet worden, alle bei
SCHORER erschienenen Aufsétze wie auch der erschlossene Briefwechsel mit Franz
Hirsch sind in den Publikationen von Ulrich Goerdten aufgefiihrt.!®® Johannes Seidl
(Abb. 6) und Johannes Trojan (Abb. 7) waren ebenfalls beliebte Schriftsteller der Zeit,
die neben SCHORER in fast allen burgerlichen Familienblattern zu finden sind.

Abb. 5

Portrait Julius Stinde

Holzstich nach einer Fotografie

In; SCHORER 14/1893, H. 13, Stinde-Beilage 0.S.

Abb. 6 Abb. 7

Portraitbuste Johannes Seidl Portraitbiste JohannesTrojan

Holzstich von R. Knétel nach einer Holzstich von R. Knétel nach einer
Portraitbiste von Harro Magnussen Portraitbiste von Harro Magnussen

In: Velhagen & Klasings Monatshefte1893/94 In: Velhagen & Klasings Monatshefte1893/94
Bd: 2, S. 280 Bd: 2, S. 281

195 Brief von Stinde an Franz Hirsch vom 27. Mirz 1892: ,»Geehrter Herr Dr.! Beifolgender actueller
Artikel ist von unserem Freunde Dr. Béhm. Stinde muss nicht tber Alles schreiben, das macht die Leser
kopfscheu. Die Hauptsache ist, dal der Artikel Interesse einfloRt. Ich denke der nebenbeiige thut es, da
er die neuesten medicinischen Forschungen enthalt.(...)* In: Goerdten (1993) S. 35 (Hervorh. im Text).
1% Eine ausfiihrliche Bibliographie von Stindes Werken und Aufsitzen hat Ulrich Goerdten erstellt. Vgl.
Goerdten (2001). Briefwechsel siehe Goerdten (1993).
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Von SCHORERs langjahrigem Schriftleiter Franz Hirsch erscheint 1884 (vor Eintritt
in die Redaktion) eine Literaturgeschichte, in der er ausfihrlich auch auf die Autoren
eingeht, die in den Familienblattern verdffentlicht werden. Die einzelnen Beurteilun-
gen lassen den Schluss zu, dass Hirsch als leitender Redakteur die Qualitaten seiner
Hausautoren durchaus differenziert gesehen haben muss. Seine Kritik trifft allerdings
in erster Linie die weiblichen Autoren. Obwohl er zugeben miisse, dass die ,,erzdhlen-
den Frauen (...) alle dem modernsten Leben ihr Interesse zuwenden und ihre Stoffe
demselben entnehmen, seien die Erzahlungen, die daraus entstehen, meist wenig realis-
tisch. Das gelte vor allem ,,von der feurigen Nataly von Eschstruth, deren Pegasus
ofter in die Irrwege der Phantastik durchgeht.“!®” Der Prager Schriftstellerin Aloisia
,Lola®“ Kirschner (1854-1934), die unter dem Pseudonym Ossip Schubin fir viele
Unterhaltungszeitschriften schrieb, bescheinigt Hirsch ,,eigenartiges Naturell, das nur
durch bizarre Launen verunstaltet wird.“'®® Geradezu vernichtend ist jedoch die Beur-
teilung von Elise Polko (1832-1899), die sich mit Vorliebe historischen Stoffen wid-
mete: ,,Weniger begabt, viel gewissenloser im Zurichten vorhandener Stoffe, oder
wenn man es ehrlich sagen will, im Verfilschen biographisch Uberliefertem ist die
phantastische Elise Polko (...)* In ihren Werken leiste ,,die phantasiebegabte, aber je-
der poetischen Gestaltungskraft entbehrende Frau das Mdoglichste, was weibliche

Naivitét in frivolem Spiel zu Werke bringen kann. <%

Dabei war gerade die Schriftstellerei fiir Frauen oft die einzige Chance, eigenes Geld
zu verdienen, um sich damit von der Herkunftsfamilie (seltener vom Ehemann) unab-
hangig zu machen. In seinen Leserbrief-Rubriken warnt SCHORER allerdings aus-
driicklich davor, sich in dieser Hinsicht zu groBe Hoffnungen zu machen.*'° Trotzdem
kommen unzéhlige Literaturbeitrdge aus dem Leserkreis, in der Regel unverlangt ein-
geschickt, haufig sogar ohne Wunsch nach Honorar oder Riickgabe: anders durfte
es kaum zu deuten sein, wenn SCHORER extra darum bitten muss, die Einsendungen
mit einer Adresse zu versehen.'! Diese Redaktionsnotiz lasst den Schluss zu, dass

viele Einsender darauf vertrauten, dass die Zeitschrift ihnen im Falle eines Abdrucks

97 Hirsch (1884) Bd. 3, S. 682.

1% Epd. S. 755.

1% Epd. S. 683.

10v/gl. Anfrage R 181/I1; Heinz (2001) S. 97.

YU An unsere Mitarbeiter! (...) Alle Manuskripte, welche unverlangt an die Redaktion eingesandt wefr-
den, mussen fiir etwaige Ricksendung mit Portomarken versehen sein. Sie miissen ferner in deutlichen
Schriftziigen Name und Adresse des Verfassers oder des Absenders tragen.“ SCHORER 4/1883, H. 26,
S. 420.
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eine angemessene Summe zubilligen wirde. Der Wunsch, einmal in dem bevorzugten
Blatt gedruckt und damit im gunstigsten Fall bekannt zu werden, stand offenbar tber
allen wirtschaftlichen Uberlegungen. Einige scheinen sich aber auch als Teil der Leser-
familie berufen geflihlt zu haben, fiir ,,ihre Zeitschrift zu schreiben und waren davon

liberzeugt, ihr damit einen Dienst zu erweisen. ™2

2.3.2 Belletristische Beitrage

Zum standigen literarischen Angebot der Familienblatter gehort der grof3e Fort-
setzungsroman, der sich ber einen langeren Zeitraum, gelegentlich sogar uber ein
halbes Jahr, hinziehen konnte. Dazu kommen kleine Erzéhlungen und Novellen, deren
Folgen sich Uber zwei bis funf Hefte erstreckten sowie Kurzgeschichten, Essays und
Ereignisberichte, die innerhalb einer Folge abgeschlossen waren. Aufgabe der Litera-
turbeitrdge war es in erster Linie zu unterhalten. Die Zeitschriften wollten ihre Leser
nicht in Hinblick auf ein klassisches Literaturideal erziehen, auch wenn die Kritik
schwarmt: ,,Der Geschmack des Publikums wird durch Leistungen, wie sie beispiels-

weise Schorer in seinem Familienblatt bietet, mehr und mehr verfeinert (...)“**

Vieles, aber durchaus nicht alles, was die Familienblatter verdffentlichten, gehort in
den Bereich der Trivialliteratur und wurde von der Literaturgeschichte in diesem Zu-
sammenhang eingehend untersucht. Die Qualitdt der Romane und Novellen ist recht
unterschiedlich, ebenso der Bekanntheitsgrad der Autoren. Einziges Kriterium fur die
Auswahl war die ,,Familientauglichkeit*: In den Blattern konnten nur Dinge behandelt
werden, die auch innerhalb einer Familie zur Sprache kommen durften.

SCHORER betont noch 1892 in einer Verlagsankundigung, dass die Redaktion nie
vergesse, auf was man in einer ,,fur die Familie bestimmten Zeitschrift“ zu achten
habe: ,,In Romanen und Bildern wird alles fir die Familie Anstdssige mit peinlicher
Sorgfalt vermieden werden.«*** Doch wurden im Untersuchungszeitraum die strengen
Moralvorstellungen bereits vielfach unterlaufen. Das letzte Kapitel dieser Unter-

suchung wird sich ausfihrlich mit den vermeintlichen Tabuthemen befassen.

12v/gl. Groth (1962), Bd. 3, S. 29-31, hier S. 30. Der subjektive Charakter vieler Einsendungen fiihrt
zum Teil dazu, dass die Redaktion sich davon distanziert und es unter eigene Rubrik stellt. Ebd. S. 31.
113 Bsterreichische Buchdruckerzeitung, Wien, zitiert in einer Verlagswerbung von SCHORER. In:
Schwiedland (1883) S. 45.

14 SCHORER 13/1892, H. 3, Beilage 0.S.
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Mit Hilfe der belletristischen Beitrage wurde ein Idealbild der Familie vermittelt, das
noch heute unmittelbar mit diesen Zeitschriften in Verbindung gebracht wird. Die
Analyse der Sachbeitrdge wird jedoch zeigen, dass die Familienblatter durchaus in der

Lage waren, gesellschaftliche Realitaten richtig einzuschatzen.

2.3.3 Artikel zur Belehrung und Information

Ihrer selbst gewahlten Aufgabe der Belehrung folgten die Familienblatter mit natur-
wissenschaftlichen oder gesellschaftspolitischen Artikeln (oft in mehreren Folgen) und
mit Sachbeitrdgen zu Themenkomplexen, die unter einem gemeinsamen Obertitel Giber
einen langeren Zeitraum hinweg ein bestimmtes Thema aus verschiedenen Richtungen
beleuchteten. Dazu kommen Artikel Gber Erfindungen und technische Neuerungen,

Tiergeschichten, historische Beitrdge und Biografien bekannter Personlichkeiten.

Familienblatter waren keine Fachzeitschriften, sie wollten im gleichen Mal3e informie-
ren wie unterhalten und so fehlt es den Sachbeitrdgen gelegentlich an wissenschaft-
licher Prazision. Trotzdem haben sie entscheidend dazu beigetragen, naturwissen-
schaftliche, medizinische oder sozialpolitische Erkenntnisse allgemein zu verbreiten.
Die Kunst der Autoren lag darin, diese in den Artikeln so aufzubereiten, dass der Leser
fur sich und seine Familie direkten Nutzen daraus ziehen konnte.**®

Die Sachbeitrage trugen entscheidend zum Erscheinungsbild eines Blattes bei. Bei der
Auswahl dieser Artikel nutzten die Familienblatter die Moglichkeit, ein eigenes Profil
zu entwickeln. Die GL hatte mit Alfred Brehm und Friedrich Gerstacker Autoren, die
den naturkundlichen Beitrdgen zu grol3er Popularitat verhalfen; Rudolf Virchow und
Max von Pettenkofer verfassten Artikel aus dem Gebiet der Medizin. ULM legte, dem
Titel entsprechend, besonderen Wert auf den Bereich Lander- und Volkerkunde, und
fur das DH gehorte zum Bereich der Bildung auch die religiose (protestantisch-

konservative) Unterweisung.

SCHORER fillt es in den ersten Jahren schwer, sich von den anderen Blattern abzu-
setzen. Es wird zwar deutlich, dass Berlin in der Berichterstattung eine zentrale Rolle
spielt, doch erst nach und nach erkennt man die Chance, sich mit Aufsatzen zu den

gesellschaftspolitischen Problemen der Hauptstadt zu profilieren. Auch die NW legt

15 v/gl. Barth (1970) S. 242.
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ihren Schwerpunkt weniger auf politische, sondern vornehmlich auf soziale und péada-

gogische Themenbereiche.

Biografische Artikel nehmen eine Sonderstellung in den Familienblattern ein. Es
gehort zum guten Ton, Uber das Kaiserhaus und andere einflussreiche Familien des
Hochadels zu berichten, der Anlass ist jedoch meist ein privater wie Hochzeit, Taufe
oder Todesfall. Auch besondere Ereignisse, wie z. B. das Drei-Kaiser-Jahr 1888 oder
die Absetzung Bismarcks, fiihrten zu einer Haufung biografischer Artikel. Andere
prominente Personlichkeiten — Wissenschaftler, Dichter, Schauspieler, gelegentlich
auch Politiker — werden gern zu personlichen Jahrestagen in Wort und Bild vorgestellt.
Die meisten Personen des Offentlichen Lebens erscheinen aber nur in Form eines
Nachrufs in den Familienblattern. Bei den Biografien werden Besonderheiten der loka-
len Verbreitung deutlich; so berichtet SCHORER haufig tber den Osterreichischen
Adel, denn die Zeitschrift hatte zeitweise auch eine eigene Vertriebstelle in Wien.

2.3.4 Schlussteil / Feuilleton

In den Familienbl&ttern gibt es zum Ende eines jeden Heftes einen Feuilleton-Teil mit
Bezeichnungen wie ,,Blatter und Bliten (GL), ,,Plauderecke” (SCHORER) oder
,Notizblatter* (ULM), in dem Anekdoten, Kurznachrichten oder die Erlauterungen
und Geschichten zu den Abbildungen und Geméldereproduktionen zusammengefasst
werden. Den Abschluss bilden die Rubriken mit Spielen, Bilderratseln oder kleinen
humoristischen Zeichnungen, Ratschlage fur die Frauen mit Haushaltstipps und Mode.
Fester Bestandteile des Feuilletons in fast allen illustrierten Zeitschriften sind die

Leserbrief-Rubriken.

Das bunt gemischte Feuilleton stellt nicht nur thematisch ein lockeres Durcheinander
dar. Auch die Herkunft der Beitrdge war unterschiedlich. Sie konnten sowohl aus den
Redaktionen selbst stammen als auch von Feuilletonverlagen und ,,Korrespondenz—
Bureaus* hinzugekauft werden. Im ,,Adressbuch der Deutschen Zeitschriften und der
hervorragenden politischen Tagesblitter“**® findet man zahlreiche Adressen von
Expeditionen, die Material fir die Redaktionen aller Arten von Zeitungen und Zeit-
schriften liefern; darunter auch einige Familienblatt-Verlage, die eigenes Material

16 v/gl. Sperling (1889ff).
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weiterverkauften. Die Auswahl der Beitrage wirkt auf uns heute eher willkdrlich, eine
Absicht scheint nicht damit verfolgt worden zu sein. SCHORER vergleicht seine
»Plauderecke daher mit einer gemiitlichen Sitzgruppe am Kamin, wo in der Stunde
der Muf3e getraumt und geplaudert werden kann, ,,im bunten Wechsel (...), bald lustig,
bald ernst, bald gelehrt, bald ungelehrt, bald gutmithig und bald auch — ein wenig
boshaft.«!’

2.4 lllustrationen

Unverzichtbarer Bestandteil aller Familienblatter sind die zahlreichen Abbildungen.
ULM bezeichnet sie als ,,das Alpha und Omega einer illustrirten Zeitung“.**® Das Zu-
sammenwirken von Bild und Text wurde gezielt eingesetzt, um die Intention einer

Zeitschrift zu unterstiitzen.

Das Bildangebot des ausgehenden 19. Jahrhunderts war gepragt vom ,,Nebeneinander
von Modernitit und Rekurs“.**® Gerade die Familienblatter bieten ein buntes Durchei-
nander von traditionellen Motiven und ersten Foto-Reproduktionen. Zugleich gab es
aber noch immer die so genannten Volkslebensbilder, die — auf der Suche nach einer
intakten Welt — in einem national-romantischen Stil brauchtimlich Gberhdhtes Trach-
tenleben darstellen.*?® Typisch fiir die Familienblatter sind die vielen Reproduktionen
der zeitgendssischen Genremalerei, vor allem der Miinchner und Dusseldorfer Schu-
le."”* Kiinstler wie Griitzner, Defregger oder Vautier beriicksichtigten die Méglichkei-
ten der Wiedergabe bereits beim Entwurf ihrer Motive?® und verkauften die Repro-
duktionsrechte an Verlage und Kunstanstalten, noch bevor sie das Gemalde selbst an-
boten.*?® Daneben gab es auch Bilder, die ausschlieBlich fur die Veroffentlichung in

den illustrierten Zeitschriften konzipiert wurden.

" SCHORER 1/1880, H. 1, S. 19

18 prospekt. ULM 51/1883-84, H. 1, S. 20.

119 Géttsch (2003) S. 228.

120 v/gl. Géttsch (2003) S. 229. Vgl. dazu auch Claassen (1996) S. 12-14; und Késtlin (1983) S. 44-46.
12! Die Familienblatter haben entscheidend zur Verbreitung der Genremalerei beigetragen, ihre Bedeu-
tung in Bezug auf die Kunstpopularisierung wurde von Wolfgang Briickner und Christa Pieske einge-
hend untersucht; ,,Das Idyll in seiner Reproduzierbarkeit beschreibt Angelika Lorenz im Rahmen ihrer
Arbeit zum Familienbild im 19. Jahrhundert. Vgl. Pieske (1988) S. 18; und: Lorenz (1985), Kapitel VI,
S. 226-257. Die etablierten Kiinstler zdhlten sich selbst zum Birgertum; vgl. Ritter/Kocka 1982) S. 324,
122 7 B. indem sie die Farbwerte der Bilder bereits so anlegten, dass sie leicht in schwarz-weiR als Holz-
stich umgesetzt werden konnten.

12 vgl. Zur Miihlen (1995) S. 35.
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Genrebilder sollen entweder eine auf’ergewohnliche Situation schildern oder kon-
templative Ruhe und Einkehr verkorpern. Uberaus beliebt sind bei den Zeitschriften
Motive, in denen zwei Welten aufeinander treffen. Der Kontrast zwischen den einzel-
nen Charakteren war erwiinscht, um spannungsvolle Situationen schildern zu koén-
nen.'?* Die Bilder zeigen alltagliche Motive, die eine Geschichte erzahlen, sie schil-
dern Vorgange, mit denen sich der Betrachter identifizieren konnte oder sich gern
identifizieren wiirde. Aus diesem Grund nehmen Familienthemen breiten Raum ein.

,,Ob nun eingekleidet in Fischer-, Bauern-, Italien- oder Tirolergewand, das Familien-
bild im Genre ist immer ein Sehnsuchtsbild, kostimiertes Paradies einer birgerlichen
Welt, die im Bemuhen um Authentizitat und Darstellung von Realitét, diese eigentlich
auch nicht in voller Wahrheit ertragen kénnend, sowohl formal wie inhaltlich auf hin-
langlich Bekanntem fuBt.**°

Eine gewisse Verklarung der gesellschaftlichen Realitat gehorte in jedem Fall dazu,
denn die Genremalerei diente nicht dem Aufdecken sozialer Missstande und Hinter-
griinde, sondern eher deren Verschleierung.*?® Typisch sind der anekdotische Stil und
die gemitvolle Darstellung der Szenen. Damit stellen sie eine analoge Erscheinung zur
zeitgenossischen Trivialliteratur dar.**” Die Familienblatter erganzten ihre Gemaldere-
produktionen meist zusatzlich mit gefuhlvollen Erzéhlungen, die in der Regel jedoch
ohne jeden Bezug zum Maler und seinem Werk waren.'?® Brieger spricht daher den
reproduzierten Bildern den Status als selbstandiges Kunstwerk ab:

»Strenggenommen beschéftigt sich also der Genuf3 nicht mit dem Bilde, sondern mit
einer Erzahlung, deren Pointe das Bild ist, und das Bild wird damit zu einer unmaleri-
schen Angelegenheit und zu Literatur.«'?°

Da die meisten Genrebilder eine in ihrem Ausgang offene Situation darstellen, erfor-
dert die Konstellation die gedankliche Mitwirkung des Betrachters. Er muss sich in die
Handlung einfiihlen und sie fiir sich selbst erganzen.**® Vor allem von der NW wurde
zu vielen Bildern eine belehrend-moralisierende Geschichte hinzuerfunden, deren Aus-
sage weit Uber das im Bild Dargestellte hinausreicht. Wie ambivalent die Deutungen
des Bildmaterials bei den einzelnen Familienblattern sein konnten, soll im weiteren

Verlauf an einzelnen Beispielen herausgearbeitet werden.

2% |mmel (1967) S. 39.

125 | orenz (1985) S. 210.

2% Immel (1967) S. 51/52.

127 Immel (1967) S. 313. Vgl. auch Brieger (1922) S. 175: Das Genrebild drohte in der 2. Halfte des 19.
Jahrhunderts ,,...zu einer trivialen Erzdhlform ohne seelischen Wert zu werden...*

128 Nur bei ULM findet man gelegentlich einige biografische Angaben, Ausstellungsdaten oder sogar
Preise zu den Gemélden. Vgl. Abschied der Braut. ULM 64/1889-90, S. 892-893.

129 Brieger (1922) S. 26.

130 yv/gl. Edler (1992) S. 69.
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Warum die Familienblatter glaubten, die Interpretation der Bilder unbedingt tberneh-
men zu mussen, lasst sich nachtréglich nicht mehr ergrinden. In anderen Zeitschriften-
Gattungen war dies nicht in gleichem Umfang tblich, hier enthielt ein beigefiigter Text
oft nur sachliche Angaben zum Maler oder zur Technik des Bildes. Offenbar konnten
und wollten die Familienblatt-Redakteure es den Lesern jedoch nicht allein tiberlassen,
die Genrebilder zu interpretieren.™ Fiir Gebhardt ist dies ein eindeutiger Beleg dafilr,
dass die Blatter ihre Leser nicht wirklich kannten und ihnen eine richtige Auslegung
der Bildintention nicht zutrauten.**?

Tatséchlich aber belegen Leserbriefe, dass die Leser diese Erlauterungen explizit ein-
forderten oder Uber die angebotene Geschichte diskutierten. Im November 1881
erscheint bei SCHORER die Reproduktion des Gemadldes ,,Stalltragddie®, das einen
Fuchs im Hiihnerstall zeigt.*** Da aus dem Bild allein der Ausgang der Handlung nicht
eindeutig abzuleiten war, die Zeitschrift jedoch auf die sonst ibliche Erléduterung ver-
zichtete, wandte sich eine Leserfamilie direkt an den Maler Gustav Sus und bat um
Klarung. Im Januar 1882 veroffentlicht SCHORER daraufhin die in Gedichtform
gehaltene Antwort des Kiinstlers. Er vermochte die Leser zu beruhigen: natrlich sei
die Huhnerfamilie nicht rettungslos verloren, das Geschrei von Hahn und Hennen habe
einen Knecht herbeigerufen, der den Fuchs erschlagt.**

Jener Knecht, der als oberste Instanz dafir sorgt, dass die Huhnerfamilie unversehrt
bleibt, taucht auch in der Erlauterung der NW wieder auf, die das Bild 1885 unter dem

135 Offensichtlich hatte man hier aus den

Titel ,,Eine Tragodie im Stall* ver6ffentlicht.
Fehlern SCHORERs gelernt und fligt der Abbildung eine breit ausgesponnene
Geschichte hinzu, die das Wohl zweier Familien gegenuberstellt — die Flichse brau-
chen Nahrung fiir ihre Jungen, die Huhner sind die gefédhrdeten Beutetiere. Die Inter-
pretation der NW mit dem Fuchs als Mértyrer, als proletarischer Held und dem Knecht
als Sinnbild des Staates, der stets nur das Blrgertum schitzt, macht deutlich, wie viel
an unterschwelliger, subtiler Information und Agitation gerade in den Bilderlauterun-

gen versteckt sein konnte.

131 Die Texte flankierten die ikonographischen Aussagen und schiitzten sie vor interpretatorischer

Beliebigkeit.“ Gebhardt (1997) S. 310-323, hier S. 323.

132 Epd.

133 Stalltragodie. Gemalde von Gustav Siis. SCHORER 2/1881, H. 45, S. 709.

134 Briefkasten. SCHORER 3/1882, H. 1, S. 19. Hier zeigt sich wieder, dass Abonnenten glaubten, ein
Anrecht auf bestimmte Informationen zu haben. Die Familie konnte sich tbrigens gliicklich schatzen,
noch eine Antwort erhalten zu haben: Sus starb Ende Dezember 1881, und hatte SCHORER das Bild
nur wenig spater veroffentlicht, ware der Ausgang der Tragddie fur immer offen geblieben.

135 Eine Tragodie im Stall. Gemélde von Gustav Siis. NW 10/1885, H. 4, S. 87; mit Text sign. St. S. 103.
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Die kinstlerische Qualitdt der Abbildungen wurde bereits von den Zeitgenossen
lebhaft kritisiert. So heif3t es Gber Ernst Keil, er habe mit dem redaktionellen Teil der
GL zwar AuBergewdhnliches geleistet, bei der Auswahl der reproduzierten Bilder hin-
gegen schlechten Geschmack bewiesen.** Dieser Vorwurf lieRe sich grundsatzlich auf
alle Familienblatter ubertragen, auch wenn SCHORER selbst immer die besonders
hohe Qualitét seiner Abbildungen herausstellt. Doch bleibt in diesem Zusammenhang
zu fragen, wie grol3 die Auswahl wirklich war, auf die eine Zeitschrift zuriickgreifen
konnte. Nur wenige Familienblatter konnten (oder wollten) es sich wie SCHORER
leisten, eigene Reproduktionen in Auftrag zu geben; in der Regel wurde auf das zu-
rickgegriffen, was Kunstverlage und Xylographie-Anstalten angeboten. Der Handel
mit Gemaldereproduktionen hatte grofle Konjunktur im 19. Jahrhundert, denn die
technischen Mdoglichkeiten erlaubten hohe Auflagen und folglich eine fast unbegrenzte
Verbreitung der Bilder. Wer hierbei wen beeinflusste und ob die Gestalter der Fami-
lienblatter in diesen Prozess wirklich regulierend hétten eingreifen kdnnen, kann ab-
schlieBend nicht geklart werden.*” Wenn man alle bekannten Faktoren beriicksichtigt,
muss offen bleiben, in welchem Male die Auswahl der Abbildungen letztlich vom
personlichen Geschmack des Herausgebers bzw. leitenden Redakteurs oder vielmehr
von wirtschaftlichen Uberlegungen gepragt wurde.

Erst gegen Ende des Jahrhunderts beginnt sich der Stil der Abbildungen in den Fami-
lienblattern zu wandeln. Nach und nach kann sich die Fotografie auch als Motiv —
Vorlage fur Ilustrationen durchsetzen, nachdem sie als technisches Verfahren im
Bereich der Gemaéldereproduktion bereits seit Ende der 1860er Jahre eingesetzt wurde.
Die Abbildungen werden aktueller, Bilder zu Sachartikeln bekommen dokumentari-
schen Charakter, Arbeitsabldaufe werden vermehrt dargestellt. Zum Ende des Jahr-
hunderts verliert die Genremalerei alten Stils endgultig an Bedeutung, bleibt aber
weiterhin gelegentlicher Bestandteil der illustrierten Zeitschriften.

136 \/gl. Zimmermann (1967) S. 13-14.

137 v/gl. Zur Miihlen (1995) S. 35-42.

138 S0 findet man in der GL, im DH, bei ULM und der NW bis in die 1920er Jahre hinein neben Repro-
duktionen zeitgendssischer Malerei immer noch traditionelle Genrebilder. Vgl. NW, Jahrgange 1909
bis 1913.
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3. UNTERSUCHTE FAMILIENBLATTER

Die Auswahl der untersuchten Familienblatter erfolgte unter dem Gesichtspunkt, dass
sie sowohl von der Leserschicht als auch von der raumlichen Verbreitung her ein mog-
lichst groRes Spektrum der Leser im deutschsprachigen Raum abdeckten. Eine aus-
fuhrliche Vorstellung von SCHORER st hierbei unerlésslich, da dieses Blatt bislang in
kaum einer Untersuchung erwahnt wurde. Somit stellt das entsprechende Kapitel auch
die erste vollstandige Monografie zu SCHORERS FAMILIENBLATT und dem
Verlag J.H. Schorer, Berlin dar.

ULM und die NW waren bereits mehrfach Gegenstand von Forschungsarbeiten, sie
erscheinen regelmaRig in Abhandlungen zur illustrierten Presse (ULM) oder zur Presse
der Sozialdemokratie (NW). Bei thematisch eingegrenzten Analysen'*® wird gern auf
die Blatter zuruckgegriffen, es fehlt jedoch fur beide ebenfalls eine eigenstédndige
Monografie. Auch im Rahmen dieser Analyse wird sich die Vorstellung beider
Familienblatter auf jene Fakten beschranken, die flr Intention und Rezeption relevant
sind. Im allgemeinen Verlagsgeschaft Uberschneidet sich vieles mit dem, was flr
SCHORER herausgearbeitet werden konnte oder wird — sofern es aus dem ublichen
Rahmen fallt — bei den jeweiligen Themenkapiteln behandelt.

3.1 SCHORERS FAMILIENBLATT. Eine illustrierte Zeitschrift

Der Verleger J.H. Schorer wollte mit seiner Zeitschrift der allgegenwartigen
GARTENLAUBE, die in Leipzig herausgegeben wurde, ein Pendant aus der Haupt-
stadt entgegensetzen. Als Berliner Blatt fuhlte man sich den preuBischen Tugenden
besonders verbunden und es ist gewiss kein Zufall, dass als erste Abbildung im ersten
Heft ein Bild der Konigin Luise gewahlt wurde.** Im begleitenden Text des Doppel-
blattes heilt es, sie sei der Schutzgeist Preuf’ens und Deutschlands, eine Martyrerin
,fur des Reiches Grolie”. Das Gemilde aber zeige die Konigin so, ,,wie sie am liebsten
auch im Leben erschien, als treue Gattin, gliickliche Mutter, als Zierde und Vorbild

der Frauen jeglichen Standes.«**!

Obwohl SCHORER nie den Bekanntheitsgrad seiner Konkurrenten wie GL, ULM,

BfA oder DH erreichte, konnte die Zeitschrift in der kurzen Zeitspanne ihres Erschei-

139 \/gl. Roth (1996) und Zerges (1982).
10 Doppelblatt ,,Luise Konigin von PreuRen«. SCHORER 1/1880, H. 1, S. 4/5.
11 Epd. S. 20.
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nens mit einer Maximalauflage von 80.000 Exemplaren respektable Marktanteile
erzielen. Nachdem sie zunéchst als GL-Kopie begonnen hatte, entwickelte sie sich
rasch zu einem Blatt mit ganz eigenem Charakter. Schwerpunkte waren unter anderem
die Auseinandersetzung mit sozialpolitischen Fragen und die Forderung eines verant-
wortungsvollen Umgangs miteinander — Themen, mit denen man im wilhelminischen
Bildungsburgertum ein breites Lesepublikum gewinnen konnte.

Daruber hinaus pflegte SCHORER einen besonders engen Kontakt zu seinen Lesern
durch Leserbriefrubriken der unterschiedlichsten Themenbereiche. Neben dem in fast
allen Familienbléttern iiblichen Angebot, in den so genannten ,,Briefkasten® Anfragen
aus allgemein gehaltenen Leserzuschriften oder zu medizinischen Fragen zu beant-

worten, bot SCHORER eine Reihe zuséatzlicher Rubriken und Diskussionsforen.

Fur die Analyse einer Zeitschrift ist es erforderlich, neben dem Inhalt auch Informatio-
nen zum Verlag und seinen Autoren, zur Verbreitung und Rezeption einzubeziehen.
Leider war fur SCHORER die Ausgangslage auf den ersten Blick denkbar schlecht:
In bisherigen Untersuchungen zur Pressegeschichte wurde das Blatt hdochstens am

Rande erwahnt'#?

, in offentlichen oder privaten Archiven hat sich nach heutigem
Wissensstand nur wenig Quellenmaterial erhalten. Die Grinde konnten in der Person
des Verlegers liegen, aber auch in dem haufigen Wechsel der Rechtsnachfolger der
GL, die SCHORER 1894 iibernahm. Weder beim Verlag Adolf Kroner,** dem ersten
Nachfolger des Verlags von Ernst Keil, noch im Zusammenhang mit dem Verlag
August Scherl/Berlin, der die Rechte an der GL 1904 ibernahm, sind Hinweise zum
Verlag J.H. Schorer zu finden.

SCHORER wird in den géangigen Verzeichnissen zur Zeitungs- und Zeitschriften-

geschichte™*

zwar erwahnt, detaillierte Angaben lassen sich aber nur aus Postliefer-
listen und einigen Buchhandels-Bibliographien gewinnen.!*®> Dariiber hinaus findet
man im Familienblatt selbst zahlreiche redaktionelle Hinweise, Vorankiindigungen
und Artikel, die sich mit dem Blatt, seiner Herstellung und seinen Autoren befassen.
Hinzu kommen Anzeigen des Verlages in anderen Publikationen; auch die Recherche

im Internet lieferte einige Erkenntnisse.

12 Kirschstein und Kirchner fiihren SCHORER zwar in ihrer Aufstellung der Familienblatter auf, doch
nur Barth befasst sich 1975 etwas naher mit der Zeitschrift; vgl. Barth (1975) Sp. 245-247.

143 \Jormals Verlag Gebriider Kroner, heute Verlag Alfred Kroner.

14 v/gl. Kirchner (1977) S. 541, # 23503 Deutsches Familienblatt; S. 543, # 23535 Schorers Familien-
blatt.

%5 vgl. Hinrichs (1896) S. 1145.
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3.1.1 Geschichte und Entwicklung von Schorers Familienblatt
Die Zeitschrift erscheint ab Januar 1880 wdchentlich jeweils am Donnerstag im Verlag
J.H. Schorer in Berlin. Die ersten drei Jahrgange laufen unter dem Titel DEUTSCHES
FAMILIENBLATT, mit Beginn des Jahres 1883 wird die Zeitschrift in SCHORERS
FAMILIENBLATT umbenannt, um Verwechslungen mit anderen Blattern, vor allem
mit dem DH (Untertitel: ,,Ein deutsches Familienblatt*) auszuschlieRen.
Im ersten Quartal 1880 ist der Kunsthistoriker August von Eye (1825-1896) Mit-
herausgeber der Zeitschrift. In der Folge tbernimmt J.H. Schorer allein die Verantwor-
tung und lasst nach nur 12 Heften bereits die Titelvignette &ndern: Germania, umgeben
von Putten, die verschiedenen Kinste und Wissenschaften darstellend (Abb. 8), wird
ersetzt durch das Bild einer im altdeutschen Stil gekleideten Familie, im Familienblatt
lesend auf der Gartenbank, umgeben von historisierenden Allegorien (Abb. 9). Im
Hintergrund ist die Silhouette einer mittelalterlichen Stadt zu erkennen. Hatte der
ersten Version unverkennbar die ULM-Vignette als Vorlage gedient, lieR sich bei der
neuen Form die bereits angesprochene Verwandtschaft zur Vignette der GL nicht
leugnen (vgl. Abb. 1).

- == —— Abb. 8

I 2L 3 . Titelvignette zum

Deutschen Familienblatt
Heft 1 bis Heft 12/1880

|\' ROy b £
Eine illuitrivte Wochenjdirilt,
Whipnilel 2 Hs 2, Sopm Metaren bersetia Poee | Bt 40 Y, wierirtginlid,

L7Banh. capieee i 1 Boelin, den 1. §ebruar 1330, ok b Srive 5.8 Pr. b

Abb. 9

Titelvignette zu
Schorers Familienblatt
ab Heft 12/1880 bis
Heft 52/1894

. 27. Vow d1n @RmwmEIe b Srmd bl AT 18 s vlremre. By fotre Ovfitany 4 B V. Bard.

“SSCHORER 3/1882, H. 52, S. 821:,,An unsere Leser! Um Verwechselungen mit anderen Blattern
vorzubeugen, haben wir uns entschlossen, den Titel Deutsches Familienblatt von der nachsten Nummer
an in — Schorers Familienblatt — umzuandern. Wir bitten, hiervon freundlichst Kenntnis zu nehmen.*
Einen Hinweis, dass bereits urheberrechtliche Griinde eine Rolle gespielt haben kdnnten, gibt es nicht.
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Der Herausgeber verspricht sich von der neuen Titelgestaltung eine groRere Werbe-
wirkung, wie die Verlagsankiindigung zum Abschluss des ersten Quartals zeigt:

,»Zur Nachricht. Mit Befriedigung geben wir unseren Abonnenten Kennti} von dem
schnellen Erfolg des Deutschen Familienblatts, welches jetzt schon nahezu an 17.000
Abonnenten z&hlt, wohl ein Beweis, dal} ein volksthimliches, aber im besten Sinne
kiunstlerisch ausgestattetes Blatt auch fiir ein gréReres Publikum wirkliches Bedurfnis
ist. (...) Unsere Freunde bitten wir, fiir die Verbreitung des Blattes, welches vom
1. April ab auch mit einer neuen, wirksameren Titelvignette geziert sein wird, in ihren
Kreisen wirken zu wollen.«**’

Bei der Einflihrung von SCHORER Klingt die eigentliche Blitezeit der Familienblatter
bereits aus. Die 17.000 Abonnenten, die SCHORER stolz auffiihrt, entsprechen kaum
5% der Auflage, die fir die GL in den Jahren um 1880 angegeben wird. Doch Auf-
lagehohen, die zwischen 1870 und 1875 erreicht wurden, blieben nach 1880 fir alle
Blatter unerreichbar.X*® Dies lag jedoch nicht an einem verminderten Leserinteresse,
sondern an den vielen neu gegriindeten Zeitschriften auf dem Unterhaltungssektor. Nur

149 Und so verteilte sich

wenige Leser hielten als Abonnenten mehr als ein Wochenblatt
die Nachfrage auf ein immer groReres Angebot. Dessen ungeachtet kann sich
SCHORER schnell als neues Blatt auf dem Markt etablieren und zahlt bis zum Beginn
der 1890er Jahre zu den finf fuhrenden Unterhaltungsblattern.™

In Pfau’s Biographischen Lexikon des Deutschen Buchhandels wird die Zeitschrift
besonders lobend erwahnt:

,Dem Unternehmen war die Aufgabe gestellt, in bildlicher wie textlicher Beziehung
dem deutschen Volke nur das Beste zu bieten. Dieser Aufgabe ist Schorer in vollem
Umfange gerecht geworden. Das unter gldnzenden Verhéltnissen eingeleitete Famili-
enblatt, dem die besten Autoren und tlchtigsten Kinstler ihre Kréfte widmeten,
schwang sich allmahlich, mit wachsendem Erfolge, zu einer der vornehmsten und
gerngelesensten Zeitschriften des deutschen Volkes auf, eine Stellung, die es seither
nicht nur behauptet, sondern stetig befestigt hat.«**!

Zunéchst unterscheidet sich SCHORER nicht wesentlich von den anderen Familien-
blattern. In den ersten Jahrgangen ist man augenscheinlich auf der Suche nach einem

Konzept, mit dem Verkaufszahlen erreicht werden konnten, die einen Fortbestand des

Blattes sicherten. Daflir orientiert man sich zunéchst nicht nur formal, sondern auch

17 SCHORER 1/1880, H. 12, S. 204 (Hervorhebungen im Text).

18 vgl. Anh. 1/ Tab. 4.

149 v/gl. Barth (1974), S. 96-104. Dies gilt nicht fiir Lesezirkel-Bezieher, hier wurden meist mehrere
Unterhaltungszeitschriften geliefert.

130 t. Meyers Konservationslexikon gehoren dazu neben der GL auch ULM, die LEIPZIGER
ILLUSTRIERTE ZEITUNG, DAHEIM und SCHORER. Vgl. Meyers Konservationslexikon (1888),
Bd. 16, S. 850, Stichwort ,,Zeitungen®.

51 pfau (1890) S. 319. Nicht bekannt ist, ob die Texte von den jeweiligen Verlagen gestellt wurden.

67



inhaltlich an den beiden wichtigsten Konkurrenzblattern GL und DH, doch mit der Zeit
entwickelt SCHORER ein individuelles Profil.

Wie bei den anderen Familienblattern, hangt auch bei SCHORER der Stil der Zeit-
schrift entscheidend von der Person des Herausgebers bzw. Chefredakteurs ab.*?
Nacheinander l6sen sich in den ersten Jahren Otto Hammann,™* Julius Lohmeyer
(1835-1903), August Julius Mordtmann (1839-1912)"* Ernst Otto Hopp (1841-1910)
und fir kurze Ubergangszeiten immer wieder J.H. Schorer selbst in der Schriftleitung
ab. Die hdaufigen Wechsel fiihren dazu, dass die Zeitschrift zundchst kein einheitliches
Erscheinungsbild bekommt. Erst Ende 1884 gelingt es dem Verlag, mit Franz Wilhelm
Hirsch (1844-1920) einen leitenden Redakteur zu gewinnen, der dem Blatt ein Kon-
zept gibt, das bis zum Ende tragfahig bleibt. Hirsch verlasst das Blatt Mitte 1893, fir
die letzten Hefte zeichnet Emil Peschkau (*1856%°) verantwortlich. Das Verlagsge-

schaft bleibt flr die Dauer des gesamten Bestehens der Zeitschrift bei J.H. Schorer.

Mit Ausnahme von J.H. Schorer sind alle Redakteure auch als Autoren des Blattes
tatig.**® Hirsch tritt als Verfasser sozialkritischer Aufsétze in Erscheinung, Lohmey-
er™ liefert Gedichte und Novellen, Mordtmann kulturhistorische Abhandlungen und
Hopp Berichte aus fremden Lénder. Am starksten pragt Hirsch das Erscheinungsbild

der Zeitschrift, er pflegt einen intensiven Leserkontakt'*®

und ist regelmaRig mit belle-
tristischen und populdrwissenschaftlichen Beitrdgen vertreten. VVon Peschkau schlie3-
lich findet man die meisten Beitrége. Da er das Blatt zu einem Zeitpunkt tbernahm, als
dessen wirtschaftliche Existenz schon bedroht zu sein scheint, war eine hohe Eigen-
leistung der Redaktion vermutlich unumganglich.*®

Im Vertrieb orientierte sich SCHORER an den hochwertigeren Familienblattern: zu-

satzlich zu dem wochentlich erscheinenden Einzelheft (Abb. 10) bot man eine

52 Die folgenden Angaben stammen aus den redaktionellen Mitteilungen der Zeitschrift.

153 |_ebensdaten nicht zu ermitteln. Hammann war spéter Pressechef unter Caprivi, Hohenlohe, Biilow
und Bethmann. Vgl. http://gutenberg.spiegel.de/ball/krintell/Druckversion_krint403.htm (13.11.2005).
1% Mordtmann war im Anschluss Chefredakteur der ,,Miinchner Neuesten Nachrichten®.

155 Sterbejahr nicht zu ermitteln.

1% vielleicht hinderten J.H. Schorer als Hollander sprachliche Unsicherheiten, auch wenn Johannes
Trojan ihm beste Deutschkenntnisse attestierte. VVgl. Paul Henning: Das Fest des Familienblattes.
SCHORER 7/1886, 1. Beilage zu H. 7, 0.S.

137 |_ohmeyer war, wie auch der SCHORER-Autor Johannes Trojan, Mitarbeiter der satirischen Zeit-
schrift KLADDERADATSCH.

158 ausfiihrlich dazu im folgenden Abschnitt.

19 Auch im Feuilleton sind viele Beitrdge mit ,,E.P.“ signiert — ein Zeichen dafir, dass kaum noch
Beitrage von Dritten eingekauft werden konnten.
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drei-wochige Ausgabe und ab 1885 auch eine elegante Salonausgabe an, die unter ver-

schiedenen Titeln erscheint.!®

(Abb. 11) Hinzu kamen Bildermappen, Biicher und in
den 1890er Jahren ein Kalender. Neben Berlin gab es weitere Verlagsniederlassungen
in Wien und New York, vertrieben wurde das Blatt aber u. a. auch in Holland und in

Russland.'®*

Abb. 10 Abb. 11

Schorers Familienblatt Schorers Familienblatt
Einzelheft mit Papierumschlag Salonausgabe, 10. Band 1891/92
Heft 15/1889 Einbanddecke mit Goldprégung

1894 wird SCHORER von der GL (bernommen, mit Abschluss des ersten Quartals
hort die eigene Redaktionstatigkeit auf. Zwar erscheint die Zeitschrift noch bis zum
Ende des Jahrgangs unter der Bezeichnung SCHORERS FAMILIENBLATT, inhalt-
lich aber ist sie mit der GL identisch.'®? Eine redaktionelle Ankiindigung der GL vom
10. Mirz 1894 betont ausdriicklich: ,,Auf den Inhalt der ,, Gartenlaube “ hat diese Ver-
schmelzung durchaus keinen EinfluR.“!®® Dies mag einer der Griinde dafiir gewesen
sein, die Zeitschrift generell nur als GL-Ableger anzusehen und sie somit bislang

keiner eigenstandigen Betrachtung fur wirdig zu halten.

180 pie Salonausgabe erscheint u.a. unter den Obertiteln ,,I1lustrierten Hausschatz* und ,,Unsere Zeit*.
161 SCHORER weist die Preise extra in den entsprechenden Wahrungen aus; vgl. SCHORER 4/1883,
H. 38, S. 597.

182 vom 1. April an wird die Zeitschrift mit der Gartenlaube dergestalt verschmolzen, dass die
Abonnenten die Gartenlaube unter dem Titel ,,Schorers Familienblatt* zum Preise von 1,75 pro Quartal
erhalten. Fir die Heftausgabe wird die Gartenlaube von H. 5 an geliefert. Mit Ende 1894 endgliltig
erloschen.“ Hinrichs (1896) S. 1145.

163 GL 1894, S. 484; zitiert nach Barth (1975), Sp. 245.

69



Das Ende der Zeitschrift kam offensichtlich unerwartet und ungeplant. In den Voran-
kiindigungen fiir den neuen Jahrgang 1894 deutet nichts auf eine mogliche Anderung
hin. Es wird vielmehr betont, dass sich Ratgeber-Rubriken, wie z. B. der ,,Ratgeber fiir
Frauenerwerb®, eines besonderen Leser-Interesses erfreuen und unveréndert weiterge-

184 Auch die Grinde sind heute nicht mehr nachvollziehbar, denn

flhrt werden sollen.
der Verlag J.H. Schorer AG bleibt bestehen. Dokumentiert ist aber ein massiver Streit
zwischen der GL und dem DH um die Abonnenten des Blattes. Laut Barth informiert
Johann Klasing aus der Berliner DH-Redaktion seinen Vater im Verlag Velhagen &
Klasing in Bielefeld, dass zum 1. April ,,Schorers Familienblatt mit seinen 36.000
Abonnenten an die GL bergehe und schlagt vor, dem vertreibenden Buchhandel eini-
ge Zeit Gratis-Exemplare der eigenen Zeitschriften zur Verfiigung zu stellen, um so die
SCHORER-Abonnenten von einem Wechsel zum DH oder zu ,,Velhagen & Klasings
Monatsheften* zu iiberzeugen. Klasing sen. lehnt diesen Schritt zunachst ab, habe doch
die GL als Kédufer von SCHORER .,... das ndchste Anrecht auf Abonnenten.“*®® Trotz-
dem kommt es zu dieser Werbeaktion, was wiederum SCHORER und die GL veran-
lasst, sich mit eigenen Schreiben an den Buchhandel zu wenden. Bei SCHORER be-
tont man, dass sowohl das Familienblatt wie auch die Salonausgabe ,,Unsere Zeit**®°
von den neuen Besitzern unter dem alten Titel weitergefiihrt wiirden.*®” Davon hinge-
gen ist bei der GL nicht die Rede: hier appelliert man nur an die Handler ,,abgesehen
vom Rechtsstandpunkt (...) die lhnen angebotenen Vorteilchen* nicht als Anlass zu
nehmen, die GL ,,aus dem wohlerworbenen Rechte der Nachfolge zu Verdréingen.“168
Doch bei Velhagen & Klasing steht man weiterhin auf dem Standpunkt, dass es sich
eben nicht nur um einen Verlagswechsel, sondern um das Ende des Familienblattes
handele, dass das ,,vorldufige Beibehalten des Kopfes eine beabsichtigte Tauschung
des Lesers sei, Schorer demnach eingehe.*“'®® Bereits das erste Heft unter der Regie der
GL sollte die Richtigkeit dieser Argumentation beweisen. Nach der Ubernahme wird
keine der fir SCHORER typischen Rubriken fortgefiihrt und — soweit es aus der Zeit-

schrift selbst zu ersehen ist — auch kein Redakteur tbernommen.t™

164 SCHORER 14/1893, Beilage zu H. 52, S. 832

165 Brief vom 28.2.1894 (Firmenarchiv Klasing); zitiert nach Barth (1975), Sp. 246.

1% Die Salonausgabe von SCHORER wird nur kurzfristig unter dem Titel UNSERE ZEIT fortgesetzt.
Da sie ab Heft 9/1894 mit VOM FELS ZUM MEER zusammengelegt wird, ist hier von der urspringli-
chen Zeitschrift ebenfalls nichts mehr erhalten.

187 \/gl. Barth (1975), Sp. 246.

168 Barth (1975), Sp. 247.

169 Barth (1975), Sp. 247.

70 Der Verlagssitz der GL befand sich zu dieser Zeit schon in Stuttgart.
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Dies wére nachvollziehbar, denn mit dem Verkauf wechselt der Verlagsort von Berlin
nach Stuttgart. Bei der Transaktion handelte es sich also um einen reinen Kauf von
Abonnenten-Adressen und SCHORER stellte mit Abschluss des 1. Quartals 1894 sein

Erscheinen vollstandig ein.

VVon dem Ende des Familienblattes und dem Streit der beiden Konkurrenten sind neben
Redaktion, Buchhandel und Abonnenten auch die freien Mitarbeiter unmittelbar be-
troffen. In einem Brief des Autors Julius Stinde an Julius Lohmeyer vom 15. April
1894 ist von einem ,,Fall S.“ die Rede, durch den er in den moralischen Zwiespalt
geraten sei, ob er fiir die DH-Redakteurin Frieda Schanz'’* eine Lesung abhalten
soll.}"? Es liegt nahe, aus dem zeitlichen und personellen Zusammenhang das ,,S* als
,,Schorer zu interpretieren.'” Eine Alternative hatte Stinde letztlich nicht; wie die
meisten Autoren arbeitete er fir mehrere Familienblatter und konnte es sich schon aus

wirtschaftlichen Uberlegungen nicht leisten, zukiinftige Auftraggeber zu verprellen.

3.1.2 Der Verlag J.H. Schorer, Berlin — Verleger und Verlagsgeschichte

Im Gegensatz zum Verleger der GL, Ernst Keil, der sich selbst eben so wie seine Zeit-
schrift ins Zentrum des Interesses zu riicken wusste, agierte der Verleger J.H. Schorer
weitgehend im Hintergrund. Nachforschungen in den Berliner Bibliotheken, dem Insti-
tut fur Publizistik und im Stadtarchiv Berlin sowie im Internet zur Person des Verlags-
buchhéandlers blieben weitgehend ohne Erfolg. In einigen deutschen Archiven sind

Briefe Schorers mit Schriftstellern wie Levin Schiicking, Elise Polko, Wilhelm Ludwig

"1 Frieda Schanz, verh. Schanz-Soyaux (1859-1944), Mitarbeiterin und spater Mitherausgeberin des
DAHEIM. Auch SCHORER veréffentlicht gelegentlich Gedichte von Frieda Schanz.

172 Julius Stinde an Julius Lohmeyer, Berlin, den 15. April 1894: , Lieber Lohmeyer! Nachdem ich einen
abscheulichen Sonntag verbracht habe und natirlich nicht im Stande war, auch nur eine Zeile zu arbei-
ten, bin ich jetzt zu folgendem Ergebnis des Griibelns und Ekligseins gekommen. Ich habe mein Ver-
sprechen gegeben in der Klause zu lesen bevor ich etwas von dem Fall S. wusste und werde es halten.
Ich kann mir ndmlich nicht denken, da3 eine so vornehm denkende Frau wie Frieda S. es gut heil3en
wiirde, dal’ jemand ein Versprechen in letzter Minute zurlickzieht aus Artigkeit gegen dritte Personen,
zumal die Erfiillung des Versprechens diesen weder Schaden noch Nachteil bringt. Denken Sie doch:
ich sage zu 20 Minuten in einem Verein zu lesen, dessen Vorstand sich unpassend gegen einen Mann
benommen hat, der einem anderen Verein angehdort, in dem ich die Ehre hatte vorzutragen und soll (...)
also mein Wort brechen, wegen einer Sache, der ich so fern wie méglich stehe. (...)* Vgl. Goerdten
(1993) S. 36.

173 Vgl. Goerdten (1993) S. 54; Goerdten interpretiert das ,,S* zwar als den Namen ,,Schanz* — in
Kenntnis des gesamten Vorgangs kann Stinde aber nur ,,Schorer” gemeint haben.
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Hertz und Friedrich Theodor Vischer verzeichnet.'’* Soweit diese Briefe eingesehen
werden konnten, geben sie leider keine weiteren Auskiinfte zum Verlagsgeschaft oder

dem Familienblatt.

Allein aus Pfau’s ,,Biografischen Lexikon des Deutschen Buchhandels® lassen sich
einige Angaben gewinnen. Demnach wurde J.H. Schorer am 18. Oktober 1839 in
Kondekerke bei Middelburg, Provinz Zeeland (Holland) geboren. Dies deckt sich mit
Angaben der Genealogie-Webseite ,,familysearch® der ,,Kirche Jesu Christi der Heili-
gen der Letzten Tage* (Mormonen), die unter diesem Geburtsdatum einen ,,Jacob
Hendrik Schorer« auffiihrt.'”®

Laut Pfau wanderte Schorer im Jahr 1865 aus unbekannten Griinden nach Deutschland
aus, besuchte zunéchst die Berliner Universitat, widmete sich dann aber dem Buch-
handel. 1880 griindete er das ,,DEUTSCHE FAMILIENBLATT® (ab 1883
»OCHORERS FAMILIENBLATT®), 1882 die Zeitschrift ,,DAS ECHO®, ein Wochen-
blatt zu Themen aus Politik, Wissenschaft, Kunst und Literatur.'”® Ab April 1892
firmiert der Verlag als ,,J.H. Schorer AG*, Ende der 1890er Jahre dann als GmbH.
Kurz vor dem Ersten Weltkrieg verliert sich die Spur in Deutschland und es lassen sich
keine Hinweise mehr auf eine Tatigkeit des Verlags J.H. Schorer finden.*’’

Auch das Todesjahr des Verlegers ist unbekannt. Bei ,,familysearch* wird als Todestag
zwar der 23. Mai 1884 genannt — dies ist aber nicht moglich, da Schorer noch 1890
zum 10j&hrigen Jubildum seiner Zeitschrift personlich in Erscheinung tritt. VVorstellbar
ware als Todesjahr stattdessen 1894, womit sich auch das unerwartete Ende der Zeit-

schrift erklaren wiirde.*"®

Allerdings gibt es ein Portrait von J.H. Schorer aus dem Jahr 1901 (Abb. 12), eine
Lithographie des niederlandischen Malers Jan Pieter Veth.'”® Dieser war tiber Jozef
Israels und Max Liebermann in Kontakt mit Schorer gekommen und hatte ihm

174 Zusammengestellt aus dem Internet-Portal Kalliope der Staatsbibliothek Berlin; vgl.: www.kalliope-
staatsbibliothek-berlin.de.

7> Quelle: http://www.familysearch.org (20.9.2007). Stichwort : Schorer

176 Zusammengestellt aus: Pfau (1890) S. 319-320.

177 \/gl. Buchhandels-Adressbuch, Hinrichs Fiinfjahres-Katalog u..

178 1915 und 1918 erscheinen in hollandischen Publikationen zwei Beitrage eines J.H. Schorer: J.H.
Schorer, Hervormde renaissance kerken Nederland. In: Buiten, Leiden/Amsterdam 1918; J.H. Schorer,
Herman Heyenbrock, de schilderer der grootindustrie. In: Eigen Haard, 1915, S. 422-424. Ob dieser mit
dem Verleger identisch ist, war bislang nicht zu kléren. Schorer ist unter eigenem Namen nie als Autor
in seinen Zeitschriften aufgetreten und wére zum Zeitpunkt des Erscheinens der Artikel bereits Ende 70.
79 vgl. Bijl de Vroe (1987) S. 169.
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vorgeschlagen, fur das Familienblatt eine Serie von Portraits berihmter Berliner
Personlichkeiten zu machen. Obwohl Liebermann ihn vor der schwierigen Zusammen-
arbeit mit dem Verleger gewarnt hatte, reist Veth im November 1890 nach Berlin.
Zu einem Auftrag kommt es dann tatsachlich nicht. In einem Brief an seine Frau
beschwert sich Veth, Schorer sei wie eine Wolke, er lege sich nicht fest und erreiche
angeblich die gewiinschten Personen fiir die Portraits nicht."® So entstehen in dieser
Zeit nur zwei Zeichnungen von Liebermann und seine Frau, aus deren Erlds der Maler

kaum die Kosten fiir seine Reise decken kann.

Der Grund fir das Scheitern des Projekts ist vermutlich in den finanziellen Schwierig-
keiten des Verlags zu suchen.'®! Veth bleibt aber in Kontakt mit dem Berliner Freun-
deskreis und in den kommenden Jahren entstehen mehrere Portraits deutscher Kinstler

182 Ob das Bildnis Schorers wirklich erst 1901 entstanden ist oder

und Wissenschaftler.
auf einer friheren Vorlage beruht, konnte nicht geklart werden. 1920 fertigte Veth
nochmals eine Zeichnung nach dieser Lithographie, die sich laut Werkverzeichnis aus
dem Jahr 1927 im Privatbesitz der Familie Schorer befinden soll.*®®

i :,A:]bhbr.. ?]?H.Schorer, uitgever te Berlijn“

Lithografie von Jan Pieter Veth 1901
Vgl. Bijl de Vroe (1987) S. 169

180 v/gl. Bijl de Vroe (1987) S. 160.

'8 v/gl. Bijl de Vroe (1987) S. 160. Dass SCHORER 1890 bereits in Konkurs ging, wie es in der
Monografie zu Veth heif3t, 18sst sich nicht bestatigen. Allerdings wird der Verlag Ende 1890 in eine
GmbH umgewandelt.

182 \/gl. Huizinga (1927) S. 68.

183 \/gl. Huizinga (1927) S. 225 und 238.
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Weder bei Pfau noch aus anderer Sekundarliteratur oder aus Angaben in den eigenen
Veroffentlichungen lie sich bislang das Namenskirzel ,,J.H.“ auflésen. Im Blatt
selbst spricht man nur von ,Herrn Schorer oder von ,unserem Verleger J.H.

Schorer.®* Erst die Genealogie-Webseite brachte die Auflosung.

Abb. 13
Wappensignet des Verlags
J.H. Schorer, Berlin

Eine zusatzliche Bestatigung fand sich ebenfalls tber das Internet: 1814 bis 1818 ist
ein Jhr. Jacob Hendrik Schorer (1760-1822) Gouverneur der Provinz Zeeland.'®
Aller Wahrscheinlichkeit nach handelt es sich hierbei um einen Vorfahren, vermutlich
um den GroRvater des Verlegers.'®® Der Familienstammsitz ist Schloss Toorenvliet bei
Middelburg.*®” Auch der Verleger verwendet im ersten Jahrgang der Zeitschrift den
Adelstitel Jhr. (Jonkheer = Junker/Freiherr), verzichtet spater aber darauf. Stattdessen
werden alle Biicher des Verlages auf der Titelseite mit einem Wappensignet Schorers
versehen, das den Wahlspruch trigt ,,Die That beweist den Mann®. (Abb. 13)

84 \/gl. ,, Prosit! Herr Schorer!“.Holzstich nach einer Amateurphotographie. In: SCHORER 13/1892,
Heft 52, 2. Beilage S. 438; und: Das Fest des Familienblattes. SCHORER 11/1890, H. 8, 2. Blatt, S. 89.
Trojan nennt ihn sogar nur ,,Schorer®.

185 \www.parlement.com/9291000/biof/15027 vom 10.1.05; vgl. auch: Lofrede up den Hoog Wel
geboren Heer Jonkheer Jacob Hendrik Schorer, Middelburg 1822.

18 Jacob Hendrik Schorer hatte einen Sohn: Johan Corneluis Schorer (1801-1856), der den Lebensdaten
nach der Vater des Verlegers sein kdnnte. VVgl. Bruine (1963); hierin Tagebuch des Jacob Hendrik
Schorer Uber seine Verhandlungen mit Napoleon 1809/10, sowie weiteren Angaben zur Familien-
geschichte. Demnach war eine Urenkelin des Gouverneurs mit dem Philosophen und Kunsthistoriker
Johan Huizinga verheiratet.

187 Bruine (1963), Abb. 21.

74



3.1.3 Das Verlagsprogramm

Das Familienblatt war das erste Verlagserzeugnis, doch schnell erweiterte sich das
Angebot. Eine Liste aller Druckwerke des Verlages J.H. Schorer, soweit aus der Zeit-
schrift selbst, den Bestandsverzeichnissen deutscher Bibliotheken und aus Antiquari-
atslisten ersichtlich, befindet sich im Anhang. (Anh. 2) Die Blcher sind ausnahmslos
aus dem Kontext mit dem Familienblatt entstanden; es sind Autoren oder Zeichner des
Blattes, erweiterte Sonderdrucke von Artikelserien oder, wie die Kalender, besondere

Zusammenstellungen bereits in der Zeitschrift erschienener Beitrége.

DAS ECHO. Wochenschrift fur Politik, Literatur, Kunst und Wissenschaft

Bereits ab Jahrgang 1882/83 gab der Verlag J.H. Schorer eine zweite Zeitschrift her-
aus. DAS ECHO sollte all jenen Informationen bieten, die sich in Kirze tber die
,massgebenden politischen, wissenschaftlichen, literarischen, kinstlerischen und sozi-

alen Ereignisse der Woche*!#®

informieren wollten. Konzipiert war das Blatt speziell
fiir die Deutschen im Ausland, die hier einen Uberblick tiber die geistigen Strémungen
in der Heimat erhalten konnten. Es hatte aber auch im Inland ein groRes Publikum. Bei
Pfau hei3t es dazu: ,,Die Eigenart und Neuheit des ,Echo’, Stimmen aus allen Parteien
vorzufihren, hat auch ihm bald groRe Verbreitung verschafft. Fiir Deutsche im Aus-

lande ist ,Das Echo’ geradezu unentbehrlich geworden.

Befte Jeihiwng fir Abb. 14

ielbefthiftigte b fiiv Doutie im Anslande, e A e ettar. 5. 756

Das
Auflage Wadyeutlidy
24000 32
Exemplare, Juliofifen,

dladhenfdivift e Polifif, Kitteratue, Rl and i IIm[mn .

MrithSaltiafie Beutide Wiedenndadfidt, Dao Wedcite une Intereanretty and
Webleden,  uthalt 2an a! fiendeertrite aud |I N P. s, AE allen arefmver
Zeitymgen no® ettt atler Bavisiom

Prets nierteljdheiidy H. 2, m oder fl, LG5 (0, 0, h A >
3 Srcnsbanbuerfenhunn nad dem Weltpofigehict 4 4. ﬁhf [(RARTIRIR || R

Rady Lindern nuficehald dod Weltpoftvercing W, 5,50 vierielihiia,

188 \Jerlagswerbung in: Schorers Kalender fiir die Deutsche Familie (1892) Vorsatztitel 0.S.
189 pfau (1890) S. 320.
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Die Auflage der Zeitschrift wird in einem Presseverzeichnis fur das Jahr 1885 zwar nur
mit 10.000 Exemplaren angegeben,™® in einer Eigenwerbung des Verlags 1882 werden
dagegen 24.000 Exemplare genannt.*®* (Abb. 14) Doch spricht allein die Tatsache,
dass das ECHO bis weit ins 20. Jahrhundert bestehen bleibt, fur einen wirtschaftlichen
Erfolg des Blattes.

Der Verlag ist zunéchst die J.H. Schorer AG bzw. GmbH, nach 1915 wird die Zeit-
schrift vom ,,Ausland-Verlag® fortgefiihrt, iiber den bislang nichts zu ermitteln war.*?
Ab 1936 erscheint das Blatt unter dem Titel ,,Echo der deutschen Industrie* und bleibt
laut Kirchner bis in die 1960er Jahre bestehen.’® Unter der Leitung des Verlags
J.H. Schorer hat das Blatt Vertriebstellen in den grélten Stadten Europas, Nord- und
Siidamerikas, Australiens, Agyptens, Stidafrikas und den deutschen Kolonien.**

Die Besonderheit des ECHOs ist, dass man hierin ausschlieBlich Artikel aus anderen
Zeitschriften veroffentlichte, wobei unter der Leitung J.H. Schorers Wert darauf gelegt
wurde, dem Spektrum der Meinungen zu einem Thema weitgehend gerecht zu werden.
In den eingesehenen Jahrgangen®®® werden Artikel aus in- und auslandische Zeitungen
zitiert, Statistiken, Handelsbilanzen, Fahrpléne der transatlantischen Schifffahrtsrouten
und ahnliches veroffentlicht. Auch Theaterkritiken und Buchvorstellungen findet man.
Am Schluss der nicht illustrierten Hefte gibt es — wie im Familienblatt — einen Feuille-
tonteil mit Witzen, Briefkasten, Ratgebern und gelegentlich Suchanzeigen zu Auswan-
derern. Im Erscheinungszeitraum von SCHORER wird auch fir das aktuelle Heft und
fur das Graphologische Institut geworben.'*® Zum ECHO gehért eine Vielzahl von
Beilagen, die im Laufe des Erscheinens mehrfach wechseln.*®” Die ab 1891 erschei-
nende Beilage ,,Deutsche Industrie“ unterscheidet sich nicht von den iiblichen Anzei-
genbeilagen bei SCHORER, geworben wird jedoch nur von Firmen, die auch ins Aus-

land liefern oder dort Niederlassungen haben.*®®

199 \/gl. Die Deutsche Presse (1885) S. 141.

191 SCHORER 3/1882, H. 47, S. 756. Weitere Daten waren bislang nicht zu ermitteln.

192 Der Verlag geht spéter offenbar in der Ullstein-Gruppe auf. Auch der Untertitel der Zeitschrift andert
sich: ,,Wochenschrift fiir Politik, Literatur und deutsche Ausfuhr-Interessen. Organ der Deutschen im
Auslande®.

193 vgl. Kirchner (1977) S. 14.

194 Es fehlt jedoch fast der gesamte asiatische Raum.

195 \/om Untersuchungszeitraum war nur der Jahrgang 1891 verfiigbar. Im Bestand der Bayerischen
Staatsbibliothek Miinchen sind die Bénde ab 1899 vorhanden.

196 v/gl. ECHO 10/1891.

197 Es erscheint bis zum Jg. 18/1899-1900 mit der Beilage ,.Jugend-Echo*, ab Jg.19/1900, H. 9 mit zahl-
reichen weiteren Beilagen, z.B. dem ,,Frauen-Echo*.

198 Vermerk im Titel der Beilage ,,Adressen deutscher Exportfirmen / fir Handel und Gewerbe im Aus-
lande*; vgl. DAS ECHO 10/460, S. 804.
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Schorers Jugendfreund

Wie die GL mit der ,,Kindergartenlaube“, wollte man auch bei SCHORER eine
Jugendausgabe des Familienblatt in Buchform bieten. Der ,,Jugendfreund* erscheint
allerdings nur einmalig Ende 1888. (Abb. 15) Herausgeber ist Karl Dorenwell,*° der
spater Spiel- und Bastelblcher sowie Literatur fiir den Schulunterricht veroffentlichte.
Eine Anzeige im Familienblatt lobt den ,,pddagogischen Takt“, mit dem das Blatt zu-
sammengestellt sei. Der ,,Jugendfreund” enthdlt eine Sammlung von Erzéhlungen,
Sachbeitragen und Bildern, die aus dem Familienblatt entnommen waren. Hinzu kom-
men einige neue Beitrdge von Dorenwell selbst. Angesprochen werden sollte die
Altersgruppe von 10 bis 15 Jahren.?®

Warum man zusatzlich zu dem Familienblatt, dass ja bereits fur alle Mitglieder der
Familie etwas bieten wollte, noch meinte, einen speziellen Jugendband herausgeben zu
massen, wird nicht ersichtlich. Neben dem Bestreben, der GL in allen Bereichen eben-
birtig sein zu wollen, spielten vermutlich wirtschaftliche Uberlegungen eine Rolle: Zu
einer Zeit, da die Abonnentenzahlen bereits spirbar sanken, musste sich der Verlag
rechtzeitig um Nachwuchs fur die Leserschaft des Familienblattes bemiihen. Mit den

eigenstandigen Kinder- und Jugendzeitschriften,® die in dieser Zeit entstehen, kann

der ,,Jugendfreund* jedoch nicht konkurrieren.

Abb. 15 Abb. 16
Schorers Jugendfreund Schorers Kalender fir die deutsche Familie
erschienen 1888 erschienen 1892, 1893 und 1894

Einbanddecke mit Goldpragung

19| ebensdaten nicht zu ermitteln.
200 \/gl. SCHORER 11/1890, H. 3, 3. Blatt S. 41.
201 7 B. DAS KRANZCHEN oder KOSMOS.
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Schorers Kalender fur die deutsche Familie

Aus dem Bemilhen um den Erhalt der Leserschaft ist auch die Herausgabe eines
eigenen Kalenders zu erkldren. 1892, 93 und 94 erscheint ,,Schorers Kalender fiir die
deutsche Familie®. (Abb. 16) Im Stil der Volkskalender, die immer noch erfolgreich
publiziert wurden,?®® bietet er neben einem ausfihrlichen Kalendarium ebenfalls
kleinere (bereits verdffentlichte) Beitrage und Illustrationen aus dem Familienblatt.
Mit dem Ende des Familienblattes stellt auch der Kalender sein Erscheinen im Verlag

J.H. Schorer ein, die Fortsetzung ist ,,Trowitzsch’s Reichskalender®. 2%

Autographen-Alben

Mit zwei Autographen-Alben mit Illustrationen, Sinnspriichen und Faksimiles der
Unterschriften bekannter Persdnlichkeiten verbindet Schorer verlegerisches Interesse
mit einem wohltatigen Zweck. Das Sammeln von Autographen und Stammbuchalben
war im Adel sehr beliebt. Zu Beginn des 19. Jahrhunderts tibernimmt auch das Burger-
tum diese Tradition. Gefordert durch die neue Lehre der Graphologie bekommen diese
Alben im Untersuchungszeitraum eine besondere Bedeutung und finden wie vieles,
was im Umfeld von SCHORER propagiert wird, seinen Niederschlag in den Erz&hl-
ungen der Wilhelmine Buchholz.?*

1881 erscheint auf Anregung der Deutschen Gesellschaft zur Rettung Schiffbrichiger
,ZAus Sturm und Noth. Selbstschriften-Album des Deutschen Reiches”. (Abb. 17)
Unter der Schirmherrschaft von Kaiser Wilhelm 1. und Kaiserin Augusta sollten durch
den Verkauf des Albums Spendengelder fir die Gesellschaft gesammelt werden.?®
Das Album wird in einer Volksausgabe fiir 2 Mark, einer ,,feinen Ausgabe® fiir 5 Mark

und einer auf 450 Exemplare limitierten , Kaiserausgabe“ fiir 25 Mark aufgelegt.?%

202 Auch andere Familienblatter geben eigene Kalender heraus, so die GL, das DH und der
KLADDERADATSCH.

2% Hinrichs (1896), Bd. 9/1891-1895, S. 1145.

204 Auf dem jahrlichen Fest der Berliner Presse, zu dem Wilhelmine Buchholz als Autorin eingeladen
ist, erhalt sie als Willkommensgeschenk ein Autographenalbum. ,,Er [ein Bekannter der W.B.] fragte, ob
ich schon mein Autographenalbum in Empfang genommen hétte. Als ich dies verneinte, flihrte er mich
nach einem tlrkisch-arabischen Zelt aus echten persischen Teppichen, in dem ein Herr stand, der jeder
Dame ein Biichlein Uberreichte, in das die Kapazitaten etwas Geistiges niedergelegt hatten, damit sie auf
dem Feste unbehelligt blieben und sich ganz dem Vergniigen hingeben konnten.“ Julius Stinde, Das
Pressfest. Zitiert nach: http://www.ub.fu-berlin.de/~goerdten/stinde76.html (3.5.2006).

205 Anzeige des Albums in: SCHORER 2/1881, H. 9, S. 144. Einleitend erscheint kurz zuvor bereits ein
ausfuhrlicher Artikel Uber die ,,Deutsche Gesellschaft zur Rettung Schiffbriichiger: SCHORER 2/1881,
H.5, S. 72-76.

206 \/gl. Verlagswerbung in Nataly von Eschstruth: Sternschnuppen. Berlin (J.H. Schorer) 1890, 0.S.
Und: Schwiedland (1883) S. 46. Die Abonnenten von SCHORER bekommen das Album in Einzelliefe-
rungen zunéchst gratis.
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Ende 1886 waren durch den Verkauf des Albums bereits 23.000 Mark an Spenden-
geldern zusammengetragen.?®” Einige Jahre spater wiederholt der Verlag das erfolg-
reiche Konzept zu Gunsten der ,,Zentralstelle der Vereinigung fir Ferienkolonien und
Sommerpflegen®. Das Kiinstler- und Autographenalbum ,,In Luft und Sonne*
(Abb. 18) erscheint 1888; Schirmherr ist nun Kaiser Wilhelm II. Der Erlés aus dem
freien Verkauf des Buches kam Kindern aus armen Familien zugute, denen so ein Er-
holungsaufenthalt auf dem Land erméglicht werden sollte.*®® Im Vorwort zum Buch
heilit es:

,,JAllen denen, die ein warmes Herz haben flir das Gedeihen armer und schwacher Kin-
der in Luft und Sonne, Ubergeben wir dieses Kunstler- und Autographenalbum. (...)
Die Trager hoher und hervorragender Namen (...) haben in Wort, Bild und Ton Zeug-
nis abgelegt, dal? sie dies echt nationale und humane Unternehmen mitgestalten und
fordern wollen. Wir erfullen darum die angenehme Pflicht, allen freundlichen Génnern
und Forderern hier im Namen der armen Kinder, deren Wohl dies Werk gewidmet ist,
herzlichen Dank auszusprechen. In erster Linie gebihrt derselbe Herrn J.H. Schorer,
dem Verleger von ,,Schorers Familienblatt* in Berlin, dem wir die Anregung und Aus-
filhrung dieses humanen Unternehmens verdanken.

Derfagdhaniions o Prebtes Fostlinttised ) W Sderes w Beran

Abb. 17 Abb. 18
Aus Sturm und Noth In Luft und Sonne
Vorsatztitel der Ausgabe 1881 Vorsatztitel der Ausgabe 1888

207 \/erlagsnotiz in: SCHORER 7/1886, H. 16, S. 736.

298 parallel zur Herausgabe des Albums widmet sich SCHORER im Familienblatt dem Thema Ferienko-
lonien. Es wird in Form von Erzahlungen und Sachbeitragen thematisiert.

299 In Luft und Sonne (1888). Vorwort 0.S.
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Das ,,Prachtwerk ersten Ranges“?'® kostete in der eleganten Ausgabe 8,50 Mark. Bis
1891 sind 80.000 Exemplare des Albums ,,verbreitet.?** Beide Werke wurden mehr-
fach aufgelegt, nach 1890 allerdings nicht mehr im Verlag J.H. Schorer.?*?

Wihrend die Alben ,,Aus Sturm und Noth“ und ,,In Luft und Sonne“ exklusive
Sonderausgaben waren, die man nur als Abonnent und im Buchhandel erhalten konnte,
ist das 1887 einmalig erscheinende Autographen-Heft zur Schulreform unter dem Titel
,»Gedenket Eurer Kinder* ein Sonderdruck der gleichnamigen Artikelserie im

Familienblatt.?'3,

Bicher zur Graphologie

Eine besondere Vorliebe hatte der Verlag (oder der Verleger!) J.H. Schorer fiir die
Graphologie. Um 1875 war diese Wissenschaft in Deutschland populér geworden. Der
,QGraphologische Briefkasten* erfreute sich bei SCHORER grofiter Beliebtheit, ein —
wie sich im Verlauf dieser Untersuchung noch erweisen wird — auch unter familien-
politischen Aspekten nicht unwichtiger Faktor. Der Verlag gibt zwei Lehrbucher zur
Graphologie heraus (ein drittes war geplant) und vertreibt anfangs auch Schriften des

Begriinders der Handschriftendeutung, Jean-Hippolyte Michon.?**

Romane und Sachbiicherbiicher

Fast alle Familienblatter vertreiben Uber die eigenen Verlage Bucher und Schriften
ihrer Hausautoren. Im Verlag J.H. Schorer erscheinen Fortsetzungsromane, kleinere
Novellen und Erz&hlungen in Buchform, unter anderem von Luise Westkirch (1853-
1941), Nataly von Eschstruth (1860-1939) oder Ossip Schubin (=Aloisia Kirschner
1854-1934). Die Schriftenreihe hat ein einheitliches Klein-Oktav-Format (Abb. 19),
einige Bande sind mit Portraits der Autoren versehen. Uber die Auflagenhohe ist

nichts tberliefert,"® fast alle Biicher erscheinen aber in zweiter und dritter Auflage.

219v/gl. Verlagswerbung in Nataly von Eschstruth: Sternschnuppen. Berlin (J.H. Schorer) 1890, 0.S.

211 Nicht alle Alben wurden verkauft, viele kamen auch als Pramie fiir Abonnenten und als Verlagsge-
schenk in Umlauf; Angaben vgl. Verlagswerbung in: Fritz Mauthner, Zehn Geschichten. Berlin (J.H.
Schorer) 1891, 0.S. Angabe auch in SCHORER 12/1891, Beilage zu H. 9, S. 92.

212 Dje letzte mir bekannte Ausgabe von ,,In Luft und Sonne® erscheint 1907 in Stra3burg.

B3 F_Hirsch und J. H. Schorer (Hg.): Gedenket eurer Kinder! Handschriftliche Ausspriiche hervorra-
gender Zeitgenossen zur Beforderung einer gesunden Schulrefom, verfafst fiir ,,Schorers Familienblatt
und durch dasselbe zuerst verdffentlicht. Berlin, Verlag J. H. Schorer 1886. Auf die Intention, die hinter
dieser Aktion stand, wird im Kapitel zur Erziehung nochmals eingegangen. Vgl. dazu: Kapitel VV.3.1.
2 Hinweis bei Schwiedland (1883), Vorwort S. V.

215 Meuter gibt als tibliche Auflagehéhe im Untersuchungszeitraum fiir Romane 500 bis 800 Exemplare
an, nur die Romane der Marlitt seien in Auflagen von 4000 bis 5000 Exemplaren erschienen. Vgl.
Meuter (1928) S. 94.
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Auch die sozialkritische Betrachtungen von Fritz Mauthner (1849-1923) oder die
humoristischen Studien des Berliner Lebens von Anton Oskar KlauSmann (1851-
1916) werden unverandert von der Zeitschrift ins Buch Ubertragen. Keiner der Autoren
arbeitet jedoch exklusiv nur fir SCHORER.

Abb. 19

Nataly von Eschstruth, Sternschnuppen
Novellen

Verlag J.H. Schorer, Berlin 1890

Dazu kommen neben den graphologischen Lehrbichern einige wenige Sachbiicher, die
thematisch in engem Bezug zum Familienblatt stehen, wie z. B. die Anleitung zur
Majolikamalerei.?'® Die Schrift sollte dazu beitragen, den Frauen das Kunstgewerbe

“21" und steht in engem Zusammenhang mit

»als Erwerbszweig zuginglich zu machen
einer grof} angelegten Preiskonkurrenz fiir ,,Malerei aus Porzellan, Majolika und dhn-
lich glasierter Irdenware“*'®, die SCHORER 1883 in Zusammenarbeit mit dem Kunst-

gewerbemuseum Berlin durchfihrt.

Bildermappen und Kunstdrucke

Als Jahresgabe fiir Abonnenten gaben viele Verlage, Kunstvereine und &hnliche
Institutionen hochwertige Kunstdrucke und Bildermappen heraus. Auch SCHORER
nutzt dies zwischen 1882 und 1884 als Mittel der Abonnentenpflege. Nach 1884 wird
die Vergabe von Prémienleistungen gesetzlich eingeschrankt, fur die Kunstdrucke
muss ein angemessener Preis verlangt werden. In der Folge erscheinen bei SCHORER

nur noch wenige Einzelblatter, so im Dreikaiserjahr 1888 die Portraits von Kaiser

218 \Warum das Buch nur in italienischer Sprache erscheint, wird nicht erklart.
217 v/gl. Verlagswerbung in: Schwiedland (1883) S. 46.
218 Aufruf SCHORER 4/1883, H. 4, S. 53; dazu in der Folge mehrere Artikel.
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Wilhelm 1., Kaiser Friedrich und Kaiserin Augusta als Zimmerschmuck®*® und 1891
ein Bildnis zum Tod von General Moltke.

3.1.4 Selbstverstandnis

Das von allen Familienblattern besonders hervorgehobene Ziel, die Leser belehren zu
wollen, impliziert zugleich, dass ein Bildungsziel angestrebt werden musste. Die Kon-
kurrenz unter den Blattern fiihrt zusétzlich dazu, dass jede Zeitschrift sich einen be-
sonderen Schwerpunkt setzte und damit in den Verlagsmitteilungen auch wirbt. Be-
sonders ergiebig fur das bei SCHORER gepflegte Selbstverstandnis sind die Ver-
lagsankiindigungen beim Quartalswechsel, mit denen die Leser aufgefordert werden,
das Abonnement zu erneuern. Kein anderes Familienblatt widmet diesen Aufrufen im
Hauptheft derart viel Raum wie SCHORER.?*® Dabei stellt man zunéchst die geplanten
Romane und Beitrdge kurz vor, das Blatt nutzt aber auch regelmafiiig die Gelegenheit,
Grundsatze und Ziele der Zeitschrift darzulegen. Vergleichende Werbung und kleine
Seitenhiebe gegeniiber der Konkurrenz sind dabei durchaus tblich. 1882 bekommen
dies das preiswertere BUCH FUR ALLE und die gerade gegriindete Zeitschrift VOM
FELS ZUM MEER zu spuren:

,,Das Deutsche Familienblatt wird bemiht sein, auf der Hohe der Zeit stehend, wie von
hoher Warte eine Rundschau vom Fels zum Meer zu halten und ein Buch fir alle im
edelsten und besten Sinne zu sein und zu bleiben.«**

Mitte des gleichen Jahres heifit es bereits: ,,Verlagshandlung wie Redaktion werden
bestrebt sein, nach wie vor, nationaler Gesinnung treu und frei von jeder politischen
Parteistellung und konfessioneller Engherzigkeit, ideale Ziele in Wort und Bild zu
pflegen.«???> Ahnlich klingende Verlautbarungen wiederholen sich Quartal fiir Quartal,
allerdings scheint es in spéteren Jahren nicht mehr nétig zu sein, sich explizit als tber-
parteilich darzustellen. SCHORER hatte augenscheinlich mit der ,,sozialen Verantwor-
tung® ein eigenes Thema gefunden. Zugleich vollzieht auch die Zeitschrift den im
Burgertum (blichen Rickzug ins Private. Damit &ndert sich der Tonfall der redaktio-
nellen Mitteilungen, wie eine Verlagsmitteilung zum Ende des 1. Quartals 1892 belegt:

2% Drei Holzschnitte im Format 48 x 64; Werbung dazu in SCHORER 10/1889, Beilagen zu H. 10 und
H. 11, 0.S.

220 Bej ULM werden die jahrlichen Verlagsankiindigungen auf einem eigenen Bogen beigelegt, der aber
kaum einmal bei den Jahrgangsbanden eingebunden wurde. In der Staatshibliothek Miinchen befinden
sich einige wenige Bande mit Verlagsankiindigungen.

?? SCHORER 3/1882, H. 1, S. 20.

?22 SCHORER 3/1882, H. 13, S. 212.
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»,Schorers Familienblatt hat langst eine bleibende Statte im deutschen Hause gefun-
den, und wir empfangen taglich die erfreulichsten Beweise dafiir, wie herzlich nahe
wir unseren Lesern stehen. Das ist aber auch téaglich ein neuer Sporn flr uns, dieses
Verhaltnis noch inniger zu gestalten, und wir begniigen uns deshalb nicht damit, den
Abonnenten allwéchentlich mehrere Bogen Lektiire und neue Bilder zu liefern, unser
Ehrgeiz geht vielmehr dahin, dem Publikum ein Familienblatt im wahren Sinne des
Wortes zu bieten, ein Blatt, das alle Lebensinteressen umspannt, das erheitert,
erwarmt, tber tribe Stunden hinweghilft, dem Geist und dem Herzen wirkliche Nah-
rung bietet, und das daneben im Kampf um’s Dasein als ein treuer Freund zur Seite
steht und nach Kraften mithilft bei allen Fragen, die dem einzelnen Sorge bereiten, wie
bei den grofien sozialen Problemen. Dal} wir dabei auch das Leben der Frau, die ja
den festen Grundpfeiler der Familie bildet, besonders bertcksichtigen, ist selbstver-
standlich.«**

Auch die Werbung in verlagseigenen Buchern gibt Aufschluss tber die Zielsetzung
des Blattes. Gern zitiert man dabei Rezensionen in anderen Zeitschriften, wie etwa das
LEIPZIGER TAGEBLATT, das 1883 iiber SCHORER schreibt: ,,Dieses Journal
scheint ganz dazu berufen, sich zu einem wahren Hausschatz flr Tausende von Fami-
lien emporzuschwingen.«?®* Eine andere Verlagswerbung lobt die hohe Qualitat der
Beitrdge:

,,Die in Schorers Familienblatt erscheinenden Romane und Novellen werden fast
durchweg von der 6ffentlichen Meinung als vorzigliche Leistungen anerkannt, denn
Schorers Familienblatt z&hlt unter seinen Mitarbeitern die hervorragendsten literari-
schen und kiinstlerischen Krafte unserer Zeit.«??

Die Verlagsankiindigungen, wie auch die Verlagswerbung, bieten nur wenig Raum,
um moglichst viel bedeutungsschweren Text unterzubringen. Sehr ausfuhrlich schil-
dern dagegen die Artikelserien ,,Wie das Familienblatt entsteht (1886)**® und ,,Wie
das Familienblatt vertrieben wird“ (1887)*" Herstellung, Vertrieb und Intention
SCHORERs. Uber mehrere Folgen hinweg wird der Weg eines Beitrags vom Eingang
in der Redaktion Uber die Herstellung der Zeitschrift in der Druckerei bis zu den ver-
schiedenen Vertriebsformen beschrieben. Vergleichbare Artikel finden sich auch bei
anderen Familienblattern und illustrierten Zeitungen. Dies erméglicht uns heute, sich
eine Vorstellung von dem Arbeitsablauf zu machen und ist eine wichtige Quelle fiir die

Dokumentation der Zeitschriften.??®

2 SCHORER 13/1892, H. 39, S. 624 (Hervorhebungen im Text).

224 \ferlagswerbung. In: Schwiedland (1883), S. 44.

22> \ferlagswerbung in: Schorers Kalender fiir die deutsche Familie 1892, 0.S.

226 paul Henning: Wie das Familienblatt entsteht. SCHORER 7/1886, H. 2, S. 24-26; H. 3, S. 40-42;

H. 4, S. 55-57.

227 Oskar Kresse: Wie das Familienblatt vertrieben wird. SCHORER 8/1887, H. 10, S. 436-439; H. 13,
S. 606-607.

228 \Jorbild der beiden Serien war ein Jubilaumsartikel der LI1Z: Nummer Tausend. In: L1Z Bd. 39/1862,
Nr. 1.000 vom 30. August 1862, S. 146-165.
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3.1.5 Schwerpunkte des Inhalts

Von der Struktur her unterscheidet sich SCHORER nicht von den anderen birger-
lichen Familienbl&ttern. Die kleine Redaktion arbeitet mit einem festen Stab an freien
Mitarbeitern oder kauft Beitrdge von Verlagen und Expeditionen. Bekannte Schrift-
steller der Zeit, wie Julius Stinde, Johannes Trojan, Fritz Reuter, Detlef von Liliencron
oder Marie von Ebner-Eschenbach werden nicht nur als Autoren geschatzt (Abb. 20

und 21), sondern auch gern um Stellungnahmen zu zeitrelevanten Problemen gebeten.

e Deutscbes B
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oben:

Abb. 20

Anzeige fur das Deutsche Familienblatt

In: Kladderadatsch 34/1881, Heft 16, 1. Beiblatt S. 181%°

rechts:

Abb. 21

Anzeige fur das Deutsche Familienblatt
In: Kladderadatsch 39/1886, Heft 41, 1.
Beiblatt S. 382%*°

zzz Quelle: http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/kla1881/0161 (10.2.07).
Ebd.
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SCHORER lehnte wie die meisten Familienblatter Berichte zu tagespolitischen
Themen oder zu den politischen Parteien ab. Grundsatzlich sprachen die langen
Herstellungszeiten dagegen, aber auch das allgemeine Selbstverstandnis der Familien-
blatter. Vor allem in den ersten Jahrgangen glaubt man bei SCHORER regelméRig
darauf hinweisen zu mussen — offenbar auch als Reaktion auf Lesereinsendungen, wie
eine Antwort im Briefkasten zeigt: ,,Artikel politischen Inhalts sind fir uns unbrauch-
bar; viele soziale Fragen sind zu l6sen, die uns und den meisten Lesern weit interes-
santer erscheinen.«?*

In seiner Rede zum 10jahrigen Jubildum seines Familienblattes fasst J.H. Schorer die
wichtigsten Anliegen zusammen:

,Wir glauben mit Bescheidenheit behaupten zu konnen, dass sich durch diese zehn
Bande drei Faden ziehen: Der Versuch, die religiése Empfindung zu kréaftigen, der
Kampf gegen die treibhausartige Erziehung der Jugend und der Versuch, die Illustra-
tion zu heben und damit eine héhere Wertschatzung des sichtbar Schénen zu for-
dern.“232

Die ausdriickliche Wertschidtzung der ,religiosen Empfindung®, die auch bei anderen
Gelegenheiten hervorgehoben wird, wirkt aus heutiger Sicht verwunderlich, denn
Religion, gleich welcher Konfession, spielt bei SCHORER so gut wie keine Rolle.

Wichtig ist dem Blatt aber eine ethisch-moralische Grundhaltung.

twerkannt die am besten Mustrierte destsche Zeitnchrift. Jihvel. Aufwand fir die Bilder ollgin €000 Mark, Abb. 22

Anzeige fur
SCHORERS
Familienblatt
Bereits 75060 Aboancnten erreichl! In: ULM 51/1883-84,
Newer, @berans foamelnder Roman Heft 12, S.251

voN OSSIP SCHUBIN ...... EIN GOTTESURTEIL, Ity Ewenxe.

B RAvn R:c “Ts u. frasha. Vorisg von 3, M. Schorer 1a Berlin. S.W.

SCHORER betont stets, welch grolRen Wert man auf die Auswahl der Texte und Bilder
legt und lobt die hohe Qualitat seiner Illustrationen. 1883 wirbt man mit dem Slogan
,LJAnerkannt die am besten illustrierte deutsche Zeitschrift. Jahrlicher Aufwand fir die
Bilder allein 60.000 Mark.«?** (Abb. 22) Es lasst sich im Nachhinein nicht klaren, ob
der Verlag sich bei dieser Einschatzung auf die Qualitat der Darstellung oder die des
Druckes bezieht. Weder das eine noch das andere ist im Vergleich zu den anderen
wichtigen Familienblattern wirklich tberdurchschnittlich. Allerdings findet man bei

281 Antwort zu: M. in L. SCHORER 3/1882, Beilage zu H. 45, 0.S.

232 7ehn Jahre Familienblatt. SCHORER 11/1890, Beilage zu H. 8, S. 89-90, hier S. 90.

%3 Anzeige in ULM 51/1883-84, H. 12, S. 251 und H. 13, S. 271. Uber die Hohe der Abbildungskosten
von anderen Familienblattern war nichts zu ermitteln.

85



SCHORER nur Erstverdffentlichungen und keine Motive, die schon an anderer Stelle
erschienen sind. Auch Pfau’s Lexikon lobt die Abbildungen, jedoch besteht hierbei
grundsatzlich der Verdacht, dass die Texte von den jeweiligen Verlagen eingereicht
und von Pfau nur redigiert wurden.

,»Schorer’s Familienblatt enthélt eine groe Anzahl hervorragender, nach Originalge-
maélden reproducirter Holzstdcke in einer Vollendung, wie sie selten in einer derartigen
Zeitung erreicht worden sind. Es hat sicherlich groBe Summen verschlungen; der un-
ternehmungslustige Verleger darf sich daher des Erfolges zu Recht erfreuen.“**

Ob der hohe finanzielle Aufwand fur die Illustrationen dazu beigetragen hat, dass
SCHORER an die GL verkauft werden musste, ist riickblickend nicht zu klaren. Ver-
mutlich haben aber (neben dem moglichen Tod Schorers) weitere Faktoren zum Ende
des Blattes beigetragen. So war die Ausrichtung der Sachbeitrage auf den nordostdeut-
schen und speziell auf den Berliner Raum nur bedingt dazu geeignet, im gesamten
Reich dauerhaft das Interesse zu halten. Im literarischen Angebot wiederum fand der
Leser nichts, was nicht auch die GL oder das DH geboten hatten. Das einzige Gebiet,
in dem sich SCHORER deutlich von den anderen Familienbl&ttern absetzen konnte,
war der Leserservice. Keine andere Zeitschrift bietet so viele Leserbrief-Rubriken und
Diskussionsforen. Die intensive Kommunikation mit dem Leser war allerdings sehr
arbeitsintensiv und durfte dem Blatt in seinen letzten Jahren, als die Abonnentenzahlen
bereits sanken, mehr Kosten als neue Leser eingebracht haben. Aus heutiger Sicht sind
diese Rubriken jedoch ein Glicksfall, erlauben sie uns doch, zumindest ansatzweise

die Leser und Leserinnen der Familienbléatter als Rezipienten zu erfassen.

3.2 UBER LAND UND MEER. Allgemeine Illustrirte Zeitung

Die illustrierte Familienzeitschrift UBER LAND UND MEER war neben der GL und
dem DH das dritte grol3e Familienblatt, dessen wirtschaftlicher Erfolg so gefestigt war,
dass es bis ins 20. Jahrhundert hinein bestehen blieb. Die Zeitschrift weicht in GroRe
und Gestaltung deutlich vom Schema der anderen Bléatter ab und signalisierte schon
durch ihr Erscheinungsbild, dass sie ein gehobenes, anspruchsvolles Publikum anspre-
chen wollte. Ihr Herausgeber F.W. von Hacklander hatte bei der Griindung verkindet:
,Wir wollen ein Unterhaltungsblatt im groBen Stile sein.?*®> Mit einer fiir die Gattung

unublichen Aufteilung und einer zum Teil merklich Uber dem Durchschnitt liegenden

2% Pfau (1890) S. 319.
25 (JLM 31/1890, Bd. 62, Vorsatzblatt zum Jahrgang, 0.S.
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Papier- und Druckqualitat und hochwertigen Holzstichen setzte sich ULM von den
anderen Familienblattern ab. In ihrer Aufmachung orientierte sich die Zeitschrift weni-
ger an der GL, sondern vielmehr an der LIZ, die man vom GroR-Folio-Format bis hin
zum Untertitel imitierte.

Auch inhaltlich versuchte ULM den engen Rahmen der Familienblatter zu sprengen.
Schon der Name verweist auf Weltoffenheit und Internationalitat. Titelvignette und
Vorsatzblatt zeigen Germania, die sich — auf einer Weltkugel thronend — vom deut-
schen Rhein aus in alle Erdteile tragen lasst, um ihre Eindriicke in einem groRen Buch
(ULM) zu sammeln (Abb. 23) und weiterzureichen (Abb. 24). Doch anders als bei
dem 1880 gegriindeten Konkurrenzblatt VOM FELS ZUM MEER spielten Landerbe-
schreibungen und Reiseberichte nicht die herausragende Rolle, die Titel und Vignette

vermuten lassen.

oben:

Abb.23

Titelvignette von UBER LAND UND MEER
Das Motiv bleibt (iber den gesamten
Erscheinungszeitraum nahezu unveréndert.

’1’ Tl
B o

rechts:

Abb.24

Vorsatz-Titel fur den Jahrgangs-Band

Auch dieses Motiv verandert sich im gesamten
Erscheinungszeitraum kaum.
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ULM bleibt zu Recht ein Familienblatt, auch wenn, so Obenaus, ,,der patriarchalisch-
beschauliche Ton und die Diskussion von lebenspraktischen Problemen der Familie*
fehle.?®® Es wird sich im Verlauf der Untersuchung zeigen, dass diese Einschatzung
nur bedingt gelten kann. Die Zeitschrift selbst spricht jedenfalls von sich als ,,echtes-

237

tem deutschem Familienblatte“~”" und behauptet, dass sie in dem Ruf stehe, ,,das groB-

te, schénste und billigste Unterhaltungs- und Familien-Journal zu sein.«?*®

3.2.1 Geschichte und Entwicklung von ULM

Am 15. November 1858 kam das erste Heft der Zeitschrift ULM auf den Markt, die bis
1923 wdchentlich sonntags im Verlag von Eduard Hallberger (1822-1880) — heute
Deutsche Verlags-Anstalt DVA — in Stuttgart erschien. Weitere Vertretungen hatte der
Verlag in Berlin (ab 1887), Leipzig, Miinchen, Wien (ab 1888) und Budapest.?** Das
Blatt startet mit einer Auflage von 10.000 Exemplaren, der HOohepunkt der Auflage
war 1870 mit 170.000 Exemplaren erreicht. (vgl. Anh. 1) In den ersten Jahren blieb die
Auflage im Vergleich zu anderen Uberregionalen Unterhaltungszeitschriften gering.
Grund war der hohe Preis von vierteljahrlich zwei Talern fir das Abonnement, der
mehr als das Doppelte von dem anderer Blatter betrug.?*® Erst als man mit Beginn des
finften Jahrgangs im Oktober 1862 den Preis nahezu halbiert, flhrte dies zu einer
deutlichen Auflagensteigerung der Zeitschrift von 10.000 auf 40.000 Exemplare inner-
halb eines Jahres.?** 1881/82 vermeldet ULM in einer Leserbrief-Rubrik, dass man ca.

242

3 Millionen Leser habe,”** ohne zu erldutern, wie bei einer vermuteten Auflage um

150.000 Exemplare diese hohe Zahl erreicht werden sollte.

Preiswerte Imitation und damit zugleich groRter Konkurrent von ULM war die Zeit-
schrift DAS BUCH FUR ALLE, die im Verlag Hermann Schonlein (einem ehemaligen
Mitarbeiter Hallbergers) ab Jahrgang 1866 ebenfalls in Stuttgart erschien. Der exklusi-

ven ULM wurde damit ein schlichtes, aber duRerst populéres Blatt zur Seite gestellt.?*?

236 \/gl. Obenaus (1987) S. 33.

27 (JLM 36/1893-94, Bd. 71, H.1, S.24 (grammatikalischer Fehler im Original). Ebenso in der Verlags-
mitteilung von 1901; vgl. Otto (1990) S. 10.

2% ULM 13/1870, Bd. 25, H. 1, S. 16.

289 \/gl. Titelvignette und Barth (1975) Sp.263.

90 \/gl. Ubersicht der Familienblatt—Preise bei Barth (1974) Anhang 5: Effektives Jahresabonnement.
1 \/gl. Obenaus (1987) S. 34.

242 Antwort auf: S.M. in Ruhrort. ULM 47/1881-82, H. 17, S. 350.

23 \/gl. Graf (2003) S. 432.

88



Zu den Griindern des Blattes gehdrte neben Hallberger auch der Schriftsteller Friedrich
Wilhelm von Hacklander®** (1816-1877, Abb. 25), der bis zu seinem Tode als Heraus-
geber fungierte.”*® Redakteure waren u.a. Edmund Zoller,**® Otto Baisch (1840-1892)
und Hugo Rosenthal-Bonin (1840-1897), die ebenfalls als Autoren fir die Zeitschrift
tatig waren. Hacklander war bei Griindung von ULM bereits ein popularer Schriftstel-
ler. Mit Militar- und Kaufmannsromanen sowie zahlreichen Reiseberichten hatte er

sich den Ruf eines kurzweiligen und zugleich realistischen Erzahlers erworben.’

Abb. 25
Friedrich Wilhelm Ritter von Hacklander
Fotografie von 1863%*

In den Anfangsjahren der Zeitschrift stammen viele Romane und kleinere Beitréage von
ihm. In der Geschichte des deutschen Zeitungswesens heifit es:

,,Ein sehr brauchbarer Mitarbeiter war viele Jahre der Romanschriftsteller F.W. Hack-
lander, der in der ersten Zeit, als noch viele englische und franzdsische Clichés ange-
kauft werden mussten, weil deutsche noch nicht genligend geliefert werden konnten,
um solche gekauften Holzschnitte nicht selten keck und frohlich seine Erzahlungen
,herumschrieb’.“249

Neben Hacklander waren zahlreiche bekannte zeitgendssische Autoren fir ULM tatig.
Das Blatt rithmte sich, dass ,.kein erster Autor und Illustrator* fehle: genannt werden
u.a. Berthold Auerbach, Theodor Fontane, Friedrich Gerstacker, Karl Gutzkow, Paul

Heyse, Heinrich Laube, Fanny Lewald, Wilhelm Raabe, Friedrich Spielhagen und

244 Ab 1860 Ritter von Hacklander.

2> Allerdings war Hacklander ausschlieRlich als Autor fiir die Zeitschrift tatig, er stellte seinen bekann-
ten Namen fiir das Amt zur Verfugung, tatsachlich wurde das Redaktionsgeschéft von Zoller tibernom-
men. Vgl. Barth (1975) Sp. 262.

245 |_ebensdaten nicht zu ermitteln.

247 \/g|. http://www.fw-hacklaender.de/php/hack-person.php (30.9.2006).

28 Quelle: http://www.fw-hacklaender.de (30.9.2006).

29 Salomon (1902) S. 674.
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Theodor Storm.?° Seine exklusive Stellung versuchte ULM damit zu festigten, dass
man bevorzugt Autoren verpflichtete, die nicht fur andere Familienblatter tatig waren,
was aber nur bedingt gelang. In erheblichem Umfang wurden auch Lesereinsendungen
iibernommen, wie die Antworten in der Rubrik ,,Briefmappe* regelméBig belegen. Sie

erschienen aber vor allem in der Beilage ROMANBIBLIOTHEK !

Die Mitarbeit bei ULM war begehrt. In den deutschen Archiven und auch im Antiqua-
riatshandel findet man zahlreiche Rechnungen fur gelieferte Beitrdge oder Briefe von
Autoren, die an einer Mitwirkung interessiert waren.?*?> Als 1885 nach dem Ausschei-
den Zollers der Posten des Chefredakteurs neu vergeben wird, scheint ein regelrechter
Kampf der Autoren um einen ihnen gewogenen Nachfolger entbrannt zu sein. Der
Schriftsteller und Agyptologe Georg Ebers (1837-1898)*°% antwortet einem Bekannten,
der sich bei ULM beworben hatte und auf eine Empfehlung Ebers hofft:

,»-.. Gewil} erinnere ich mich Threr und kann Sie auch in Stuttgart mit gutem Gewil3en
empfehlen; aber mit welchem Erfolg — das ist eine andere Frage. Waren Sie wenigs-
tens 3 Wochen friiher gekommen! Nun hab' ich schon einem alten Bekannten das Wort
geredet; aber Carl Hallberger und die anderen mafRgebenden Herren gehen ganz selb-
stdndig und behutsam vor, und ich habe nur gehort, — als Antwort auf meinen Vor-
schlag — dafl man meinen Schitzling mit beriicksichtigen wolle. Wer bewirbt sich
nicht alles um diese Stelle! Jedenfalls werde ich sogleich nach Stuttgart schreiben und
Freund Carl Hallberger auch auf Sie aufmerksam machen. Es lieRe sich vielleicht eine
Theilung des Zollerschen Postens zwischen lhnen und meinem &lteren oder beRer
friheren Empfohlenen denken. Natirlich thut mir die Verlagsanstalt als ihren besten
oder doch nutzlichsten Autor gern einen Gefallen, aber Gber diese Angelegenheit ha-
ben mehrere zu entscheiden u. jeder redet seinem Manne das Wort. Ich furchte dal3 das
stiddeutsche Element siegen wird; aber entschieden ist noch nichts.*“**

Wenig spater muss Ebers seinem Bekannten jedoch die Ablehnung der Bewerbung

mitteilen:

20 v/gl. redaktionelle Mitteilung ULM 26/1871, H. 52, S.20; und: Aufstellung bei Barth (1974) Anhang
8 — Familienblatterzéhler.

B Frl. Charlotte S. in ?. Ihr glutvolles Gedicht , O, frage nicht’ werden Sie mit einigen Anderungen in
der ,Romanbibliothek’ lesen.“ ,,C.H. in Waren. ,Intermezzo’ und , Blauer Himmel’ vorbehaltlich einiger
Anderungen fiir , Romanbibliothek’ acceptiert.” Beides in der Briefmappe. ULM 54/1884-85, H. 39,

S. 868.

%230 schreibt z.B. der Schriftsteller Alfred Meiner (1822-1885) an die Redaktion, dass er sich ,,...seit
langerer Zeit lebhaft wiinsche wieder unter Thren Mitarbeitern zu erscheinen...*. Brief vom 30.4.1877;
vgl. Franz-Michael-Felder-Archiv der Vorarlberger Landesbibliothek, Quelle:
http://www.vorarlberg.at/VVLB/felder/EinzelneLinks/Neuzugaenge.htm (3.4.2006). Ein Verzeichnis des
Schriftwechsels von Hallberger und Hacklander, der in den deutschen Archiven vorhanden ist, findet
man im Internet-Portal kalliope; Siehe: www.kalliope.staatshibliothek-berlin.de.

253 Sein Roman ,,Eine dgyptische Konigstochter erscheint in mehreren Auflagen im Verlag Hallberger.
% Eigenhandiger Brief mit Unterschrift, Bad Oeynhausen, 3. April 1885. Quelle:
http://www.choosebooks.com/offers/ueber-land-und-meer.html (18.4.2006).
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... Leider ist mein erster Candidat u. nach ihm auch mein zweiter — das sind Sie — in
Stuttgart nicht berticksichtigt worden. Nun, Herr Baisch soll ein tuchtiger Mann sein
und den Ausschlag gab, wie mir H. Hallberger schrieb, daB er als friherer Maler
Kunstverstandnil} habe, worauf es ja in der That bei einem Blatte wie Uber Land und
Meer" viel ankommt ...“?*®

Otto Baisch war ein Bruder des Tier- und Landschaftsmalers Hermann Baisch (1846-
1894), er hatte an der Munchner Kunstakademie studiert und war zunéchst als Litho-
graph, spater als Schriftsteller tatig. Nach dem Ausscheiden bei ULM erscheinen von
ihm u.a. einige Kinstlerbiografien. Auch sein Kollege und spaterer Nachfolger, Hugo
Rosenthal-Bonin hatte sich bereits als Autor etabliert, als er die Redaktion der Zeit-
schrift Gbernahm. In der Allgemeinen Deutschen Biographie (ADB) werden zwar
Phantasie und Fabulierkunst seiner ,,Erzeugnisse* gelobt — ,,Dauernder litterarischer
Werth kommt ihnen jedoch nicht zu.“*° 1885 iibernehmen beide gemeinsam die
Redaktion aller im Verlag Eduard Hallberger erscheinenden Zeitschriften ULM,
ROMANBIBLIOTHEK, ILLUSTRIRTE WELT und ILLUSTRIRTE ROMANE
ALLER NATIONEN.?* Inhaltlich bemerkbar machen sich die mehrfachen Wechsel in
der Redaktion nicht: ULM bleibt Gber fast 40 Jahre in Inhalt und Aufmachung nahezu
unverandert. Erst als ab Jahrgang 1889/90 wieder ein Herausgeber benannt wird, kann
sich ein neues Konzept durchsetzen. Unter der Leitung von Prof. Joseph Kdrschner,
der von der Zeitschrift VOM FELS ZU MEER zu ULM wechselte, reagiert nun auch
dieses Blatt auf die Verdnderungen des Zeitschriftenmarkts und berichtet vermehrt
(iber aktuelle Geschehnisse und Strémungen.”® Dies behalt man nach dem Ausschei-

den Kirschners bei.?*

Neben ULM gab der Verlag Eduard Hallberger mit der ILLUSTRIRTEN WELT noch
eine weitere Unterhaltungszeitschrift heraus. Wie die GL kaufte auch ULM einige

Kleinere Blatter auf, ohne aber eine vergleichbare marktbeherrschende Position auf

2 Eigenhéndiger Brief mit Unterschrift, Leipzig, Bad Oeynhausen, 19. Mai 1885. Quelle:
http://www.choosebooks.com/offers/ueber-land-und-meer.html (18.4.2006).

26 ADB Bd. 53 (1907) S.496-497.

2" Redaktioneller Hinweis. ULM 54/1884-85, H. 40, S. 890.

8 Die Veranderungen zeichnen sich bereits zu Beginn des 31. Jahrgangs ab: ,, Uber Land und Meer
hat seit Monaten Vorsorge getroffen, dal der jetzt beginnende Jahrgang nach jeder Richtung hin wieder
einen Fortschritt bedeutet. Namentlich soll die Abwechslung des Gebotenen eine noch gréRere sein als
bisher, sollen eine Reihe flir das moderne Leben so wichtige Gebiete, wie die der gesamten Naturwis-
senschaften, der Heilwissenschaften, der Technik, des Militar- und Marinewesens etc. mehr Ber{icksich-
tigung finden, die lllustrationen noch erhéhte Sorgfalt in der Wahl des Sujets und der technischen Aus-
fiihrung erfahren, das ganze durchaus modern gestaltet werden(...).« Verlagsankindigung fir den 31.
Jahrgang 1890, ULM 31/1890, Bd. 62, 0.S.; Vorsatzblatt zum Exemplar im Bestand der bsb (Hervor-
hebungen im Text).

29 v/gl. Barth (1975) Sp. 263.
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dem Zeitschriftenmarkt einzunehmen. 1923 stellte das Blatt ohne Angaben von Griin-

den sein Erscheinen ein.?°

3.2.2 Schwerpunkte des Inhalts

Konzept und Gliederung von ULM entsprechen mit wenigen Ausnahmen dem der an-
deren Familienblitter. Nach dem Beispiel der GL erlautert auch ULM im ersten Heft
1859 in einer Verlagsankundigung Programm und Zielsetzung der Zeitschrift:

,,Uber Land und Meer schwingt sich der Gedanke mit des Blitzes Schnelligkeit und des
Blitzes Zundkraft, seit der Draht des Telegraphen die entferntesten Pole der Erde ver-
bindet. ,Uber Land und Meer’ soll darum das Blatt heifRen, das seine Leser durch
Bilder-Telegramme mit allen Weltteilen zu verbinden die grof3e Aufgabe sich gestellt
hat (...) Den doppelten Anforderungen unserer Zeit zu genlgen, was ist und was ge-
schieht in lebendigen Bildern durch Feder und Stift zu vergegenwartigen — das ist's
was sich unser Journal zur Aufgabe gestellt.«**

Neben dem obligatorischen Fortsetzungsroman und den kurzeren Erzdhlungen findet
man auch bei ULM Sachartikel, Biographien, Berichte aus dem Ausland, historischen
Beitrage, Humor und die tbliche Unterhaltung am Endes des Heftes. Doch bereits die
Verlagsankiindigung fur den ersten Jahrgang macht deutlich, dass sich die Zeitschrift

weltoffen und allumfassend interessiert geben wollte:

,,Zwei Romane, ein deutscher und ein auslandischer, werden dem Leser Unterhaltung
im reichsten MaRe bieten ...[Hinzu kommen] das leichtere Genre der Novelle, das
drastische Bild des Abenteuers und spannende Criminalgeschichten. Reise- und Sit-
tenbilder werden Lénder- und Volkerkunde in der unterhaltendsten Form dem Leser
zufiihren und ihn ,iiber Land und Meer’ schweifen lassen, ohne daf3 er den Fufs iiber
die Schwelle setzt.«*2

Sperlings Adressbuch bezeichnet ULM als ,,grdsstes und verbreitetstes Familien-
Journal, ohne einseitige Tendenz und nur dem Zwecke edler geistiger Unterhaltung
und Belehrung dienend.“?® In einer Redaktionsnotiz heiflit es, bei der Auswahl der
Beitrdge orientiere man sich an Allem, ,,...was den Gebildeten interessieren

264 tu.265

kann... Das Blatt sei bemiiht, ,,gesunden Fortschrit und traditionelle Werte zu

vereinen, wobei Heim und Familie eine zentrale Position einnahmen: aus der sicheren

260 \/gl. Obenaus (1987) S. 34.

261 Prospectus“. ULM 1/1859, H. 1, S. 1; Vorsatzblatt zum Exemplar im Bestand der bsb.
%62 Prospectus“. ULM 1/1859, H. 1, S. 2. Vorsatzblatt zum Exemplar im Bestand der bsb.
263 Sperling Jg. 30 (1889) S. 130.

264 prospekt. ULM 51/1883-84, H. 1, S. 20.

%65 \erlagsankiindigung 1901, vgl. Otto (1990) S. 10.
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Warte des ,,deutschen Hauses*“*® lieR es sich bequem in die Welt hinausschauen. ULM
brachte seinen Lesern fremde Lander und Kulturen, aber auch die gesellschaftlichen
Probleme des eigenen Umfeldes nahe, ohne sie zu irritieren oder gar zu verunsichern.
In dieses Konzept fligt sich auch das grolRe Format der Zeitschrift, das scheinbar geni-
gend Platz bot fir die ganze Welt, zugleich aber auch wie ein Schutzschild wirkt.
Eine kleine Salonausgabe im Oktav-Format fiir Leser, denen das gro3e Format ,,lastig*
wurde, bietet ULM ab 1884 an.?’ (Abb. 26)

Abb. 26

Anzeige fur ULM
mit Hinweis auf die
Salonausgabe

Die belicbfejte und verbreitetjte illujtrivte Beitung it

In:
KLADDERADATSCH
37/1884, H. 41,
Beiblatt 0.5.%®
Bejteht feit 26 Jabhren. eber 100,000 Ubonuenten,
Licblingsblatt aller guten Familien.

Sdionfler Bilderidmud. — Jnferefianteits Noman-Lettire. — Nnterbaltung fiir Jeden.

Heberratdend biltig bei ber reidie n Wieljeitigleit dea \ulmll I Sn .Bod)m‘lmmnnm

vierteljabrelich nur 3 Mark (Poft 5.50), oder alle 14 Tage ¢in Heft fite 50 Pienniq.

Neben viefen beiden Ausgaben tn o)rof} ~Jtofio crjdyeint foeben :

en ! Monatsansgabe in Dktavformat, Heft 1 Mark.

i Das erjte Heft it in jeder Buchhanudlnug vorrdthig. g

GroRen Wert legte ULM auf politische Aktualitat, ob diese aber bei dem langen
Produktionsvorlauf der illustrierten Blatter letztlich umgesetzt werden konnte, darf
bezweifelt werden.?®® Um 1885 wird die Zeitspanne filr Bearbeitung von Anzeigen
noch mit 18 Tagen angegeben?’® — von Aktualitdt im Sinne der zunehmend den Markt
erobernden Tagespresse kann man bei diesen Fristen nicht sprechen. Wie bei
SCHORER bestimmen aber gesellschaftspolitische Themen die Sachartikel. In der
Serie ,,Zeitfragen fur den Familienkreis® wird in 24 Folgen zu allen Fragen aus Tech-
nik, Wirtschaft und Politik Stellung genommen, es werden Fachbegriffe und die wich-
tigsten Strémungen erklart.?’* In spateren Jahrgdngen erscheint tber einen langeren

«272in der in Form eines

Zeitraum in lockerer Folge die Serie ,,Plaudereien am Kamin®,
Gespréchs in abendlicher Runde die unterschiedlichsten Themen behandelt werden.
Die fiktive Gesellschaft ermdglicht es, in Rede und Gegenrede alle Facetten der

Meinungen zum Ausdruck kommen zu lassen. In jeder Gesprachsrunde ist auch eine

200 Epy,

267 \/gl. Barth (1975) Sp. 263-264.

268 Quelle: http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/kla1884/0373 (20. 10.2006).

269 \/gl. Roth (1996) S. 59.

29 ULM 54/1884-85, H. 39, S. 872.

21 \/erschiedene Autoren: Zeitfragen fiir den Familienkreis. ULM 34/1874-75 bis 35/1875-76, 24 Folgen.
272 Auf einige Beitrage der Reihe wird im Zusammenhang mit dem Familienleben zuriickgegriffen.
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Dame anwesend, die entweder den Part der interessiert, aber unwissend Fragenden

stellen darf oder die Aufgabe hat, mit emanzipatorischen Thesen zu provozieren.

Der Feuilleton-Teil lauft drei Jahrzehnte unter dem Titel ,,Notizblatter und enthalt
deutlich mehr Sachinformationen, als bei den anderen Familienbl&ttern. Hier findet der
Leser Kurznachrichten zu Literatur, Kunst, Theater, Gesundheitswesen, Mode und
Sport, aber auch Wirtschaftsnachrichten und Nachrufe. Daneben gibt es hier die ubli-
chen Geméldeerlauterungen sowie die Briefkasten. Ab 1890 wird dieser Teil deutlich

gekiirzt (und banalisiert!) und heifit nun ,,Fir miRige Stunden®.

Bei ULM findet man im normalen Heftumfang nur kurze sachliche Verlagsankiindi-
gungen. Auch in den Jahrgangsbanden stellen sie eine Aushahme dar, bei einigen
Exemplaren sind aber Vorsatzblatter zu den neuen Jahrgangen eingebunden, die bele-
gen, dass auch ULM Wert darauf legte, sich seinen Lesern gegeniiber darzustellen. Bei
besonderen Gelegenheiten findet man hier programmatische AuBerungen der Zeit-
schrift, die an die Verlagsankindigungen von SCHORER erinnern. 1890 — aus Anlass
des 30jahrigen Bestehens der Zeitschrift — nutzt man die Verlagsankiindigung, um
selbstbewusst ein Resiimee des bisher Geleisteten zu ziehen: ULM habe sich ,,von
einem Unterhaltungsblatt zum eigentlichen Weltblatt aufgeschwungen, das auch im

Ausland vielfach als typisch fiir die illustrierte Presse Deutschlands gilt.«*"

Im Gegensatz zu den Konkurrenzblattern gliedert ULM seine Beilagen nach Themen.
So enthilt z.B. die Beilage ,,Unter uns* ausschlieBlich Beitrdge fiir die Hausfrau. Eine
gesonderte Beilage war einfacher zu bewadltigen als die Erweiterung des Hauptheftes,
die deutlich hohere Kosten verursacht hatte. Ab 1873 erscheint die DEUTSCHE
ROMANBIBLIOTHEK, zuerst als Ergdnzung zum Hauptheft, spater aber als eigene

273 \erlagsankiindigung fiir den 31. Jahrgang 1890, ULM 31/1890, Bd. 62, 0.S.; Vorsatzblatt zum
Exemplar im Bestand der bsb (Hervorhebungen im Text):

,,Uber Land und Meer hat seine wachsende Beliebtheit nicht dazu genutzt, beschaulich auf seinen Lor-
beeren auszuruhen, sondern den Erfolg als Sporn und Verpflichtung betrachtet, immer GréReres und
Besseres zu leisten. Was immer Eigenartiges auf literarischem und kinstlerischem Gebiet zu Tage trat,
Uber Land und Meer wuBte es in den Dienst seiner Leser und Anhénger zu stellen, jede neue Technik,
deren uns die jlingste Zeit so viele bescherte, wurde auf ihre Verwendbarkeit geprift und das Gut davon
unserem Blatte zu eigen gemacht. Wie seit drei Jahrzehnten ist Uber Land und Meer auch heute noch
ein Sammelpunkt alles dessen, was in der Literatur, was in der Kunst sich verdienten Ruhmes erfreut,
und indem das Blatt einerseits nach wohliiberlegtem Plane aus der Fille der umgebenden, taglich
wechselnden Erscheinungen das Bemerkenswerteste heraussucht und den Leser in Wort und Bild vor-
fuhrt, richtet sich sein Sinn andererseits zugleich auf das Dauernde und Bleibende, tragen seine unter-
haltenden Arbeiten dem gediegenen Geschmack der deutschen Leserschaft Rechnung, bieten Reproduk-
tionen von Gemélden lebender Maler aller Nationen...
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Zeitschrift, die gesondert abonniert werden musste.?’* Sie wurde nicht nur ins Leben
gerufen, um dem Publikum von ULM noch mehr belletristische Literatur bieten zu
kdnnen, sondern vermutlich auch um die zahlreichen Lesereinsendungen zu verarbei-
ten. 1876 hatte die ROMANBIBLIOTHEK bereits 34.000 Abonnenten.?”> Auch die
Beilage ,,Neueste Modeblitter*, die 1886 erscheint, musste separat bezogen werden.””

3.2.3 Verbreitung und Leserschichten

Wahrend SCHORER die Gemeinsamkeiten der Zeitschrift mit ihren Lesern hervorhebt
und alle als eine Familie betrachtet, stellt ULM eher die Individualitat heraus und
schmeichelt seiner Leserschaft, indem man regelméfiig betont, dass sich die Zeitschrift
an die gebildete Oberschicht wende. Das Blatt habe ,,bei hoher Auflage die weiteste
und nachhaltigste Verbreitung in den besitzenden Klassen und besten Familienkrei-
sen.“?’” Die Abonnenten wiirden ,,...durchweg der wohlhabenden Klasse in allen
Lebensstellungen...« angehdren, in mehr als 120.000 Familien in allen Landern der
Erde sei das Blatt zu finden.?”® Auch Inserenten schétzen das kaufkraftige Publikum?™

und wenden sich mittels ULM gern explizit an die ,,Familien gebildeter Stande« 2%

Doch trotz dieser elitaren Attitide muss man davon ausgehen, dass sich das Publikum
nur unwesentlich von dem anderer biirgerlicher Blatter unterschied. ULM wurde von
denselben Kolporteuren vertrieben, wie die anderen illustrierten Zeitschriften und war
in fast allen Lesemappen zu finden.?®! Bestatigt wird dies durch die Analyse der
Leserbriefe, auch hier decken sich Themen und Art der Anfragen mit denen der ande-
ren untersuchten Blatter. Doch erreichte ULM dariiber hinaus zusétzlich den Adel und

forderte dies zusatzlich durch eine umfassende Berichterstattung tber adelige Hauser.

Eine eigenstandige Analyse zum Verbreitungsgebiet von ULM war im Rahmen dieser

Untersuchung nicht zu leisten. Doch bereits bei oberflachlicher Betrachtung l&sst sich

274 Vgl. Streissler (1887) S. 3: ,,...und jene, welche ,,Uber Land und Meer* halten, werden manchmal
auch noch die ,Romanbibliothek’ dazu nehmen.*

275 Barth (1975) Sp. 270-271. Leider gibt es bislang weder eine wissenschaftliche Untersuchung zur
Romanbibliothek, noch eine Aufstellung der erschienenen Beitrage.

2’% Die Beilage wird bereits 1887 von der Zeitschrift BAZAR iibernommen. \Vgl. Barth (1975) Sp. 266.
2" Eigene Anzeige, vgl. ULM 47/1881-82, H. 13, S. 270. (Anzeige wird mehrfach wiederholt).

2’8 Redaktionelle Mitteilung fiir Anzeigenkunden. ULM 35/1875-76, H. 20, S. 408.

219 \/gl. Sperling Jg. 30 (1889) S. 130.

280 Anzeige der ,, Tiglichen Rundschau®. ULM 47/1881-82, H. 13, S. 271.

281 \/gl. dazu auch Roth (1996) S. 60.
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feststellen, dass ULM im gesamten deutschen Sprachraum vertreten war. Hinzu kom-
men Ldander bzw. Regionen mit einem hohen Anteil an deutschstimmiger oder
deutschsprachiger Bevolkerung. Die Anzeigenexpedition stellt als Verbreitungsgebiet
von ULM neben ,,ganz Deutschland* besonders Osterreich-Ungarn, die Schweiz,

Russland und Amerika heraus.?®?

3.3 DIE NEUE WELT. Hlustrirtes Unterhaltungsblatt fur das Volk

Nach langen Debatten und einigen erfolglosen Versuchen mit kleineren Unter-
haltungsbléattern erschien ab Anfang 1876 mit der Zeitschrift DIE NEUE WELT das
erste und einzige von den deutschen Sozialdemokraten?®® herausgegebene ,,Familien-
blatt“. Zwar wurde die NW in der Forschung bislang nur als Unterhaltungsblatt
betrachtet, doch ist es durchaus vertretbar, sie in den Kreis der Familienbl&tter aufzu-
nehmen. Zum einen wurde die NW vor allem deshalb gegrundet, um den Publikatio-
nen der birgerlichen Presse, besonders der GL (die auch in Arbeiterkreisen weit ver-
breitet war), ein parteipolitisch gepragtes Blatt entgegenzustellen.?®* Zum anderen sah
sich die Zeitschrift selbst tatsachlich als Familienblatt, wie redaktionelle Mitteilungen
zum Ende der Jahrgidnge 7/1882 bis 9/1884 belegen. Hierin heift es, man wolle ,,dem
Volke ein Familienblatt im wahren Sinne des Wortes “ sein.”®®

Der programmatische Titel macht deutlich, dass die Zeitschrift ,,mit den Thorheiten
der alten Welt“ nichts zu tun haben wollte.?® Allerdings war der Terminus ,,neue
Welt*“ beim Erscheinen der Zeitschrift bereits eng mit Amerika und der Auswande-
rungsbewegung dorthin verbunden.?®” Daher beschaftigt sich das Blatt im ersten Jahr-
gang intensiv mit der Auswanderungsproblematik und versucht sich davon abzu-

grenzen: die eigentliche ,,neue Welt™ miisse im eigenen Land geschaffen werden. 28

%82 Ejgene Anzeige, vgl. ULM 47/1881-82, H. 13, S. 270. (Anzeige wird mehrfach wiederholt).

%8 Die Sozialdemokratische Partei Deutschlands (SPD) ist hervorgegangen aus dem 1863 durch Ferdi-
nand Lassalle gegriindeten ,,Allgemeinen Deutschen Arbeiterverein® (ADAV) und der 1869 in Eisenach
gegrindeten ,,Sozialdemokratischen Arbeiterpartei” (SDAP). 1875 schlossen sich beide Vereinigungen
zur ,,Sozialistischen Arbeiterpartei Deutschlands® (SAP) zusammen. 1890, nach dem AuBerkrafttreten
des Sozialistengesetzes, wurde der Name gedndert.

%84 Die Vorgeschichte zur NW wird ausfiihrlich dargelegt bei Emig (1980) S. 244-248; ebenso bei Zer-
ges (1982) S. 34-35.

85 \/gl. NW 7/1882, H. 52, S. 664; ebenso zur Einfiihrung der Jahrgange 1884 und 1885.

28 NW 3/1878, H. 1, S. 10. VVgl. dazu auch Ruppert (1986) S. 55.

87 \/gl. Aufsatz von Gebhard (1992) zum Amerikabild in deutschen illustrierten Zeitschriften.

288 Erstaunlicherweise erscheint aber ausgerechnet vom Initiator der NW, Wilhelm Liebknecht, 1887 ein
Amerika-Reisebericht mit dem Titel ,,Ein Blick in die neue Welt*.
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3.3.1 Geschichte und Herausgeber der NEUEN WELT

Die NW erschien in zwei Folgen, von denen zwar jede flr sich als eigenstandige Zeit-
schrift auftrat, die aufgrund ihres einheitlichen Erscheinungsbildes aber durchaus als
eine Zeitschrift betrachtet werden dirfen. Von Januar 1876 bis 1887/88 ist die NW
eine selbstdandige Wochenschrift, verlegt zundchst in der Genossenschafts-
Buchdruckerei Leipzig, danach im Verlag Franz Goldhausen, Leipzig und Stuttgart,

der 1882 vom Verlag J.H.W. Dietz, Stuttgart iibernommen wurde.?*

Nach Abschluss des ersten Quartals kann die Redaktion melden, dass sich die neue
Zeitschrift guter Aufnahme erfreue,® ein Vierteljahr spater scheint der Bestand des
Unternehmens mit mehr als 17.000 Abonnenten gesichert.

,»Wir selbst werden nach Kraften dahin wirken, daf3 unser Blatt die Aufgabe, welche es
sich gesteckt hat: ein Bahnbrecher zu sein flir das Wahre, Gute und Schone, immer
besser erfiille.(...) Sorge also Jeder, daf3 wir noch im Laufe dieses Jahres ein gut Stlick
vorwarts kommen! Hunderttausend Leser fiir die ,Neue Welt’! — das muss unser Aller
Ziel sein.«?%

Am Ende des ersten Jahrgangs wird die Auflage mit 20.000 Exemplaren angegeben,**

sechsstellige Auflagezahlen erreichte die NW erst nach 1892. (vgl. Anh. 1)

Mit einem Vierteljahrespreis von 1,20 Mark (ab 1882 1,50 Mark) gehort die Zeitschrift
zu den preiswerten Familienblattern, bietet aber mit 12 bis max. 16 Seiten®*® deutlich
weniger Umfang als z. B. das preislich vergleichbare BUCH FUR ALLE. Ab Jahrgang
8/1883 bis zur Einstellung erscheint das Blatt nur noch 14-tagig mit 24 bzw. 28 Seiten.
Als selbstdndige Zeitschrift ergénzt auch die NW ihr Hauptheft mit verschiedenen
Beilagen, von denen aber keine kontinuierlich erscheint.** Im ersten Jahrgang wird ab
Heft 5 jeder dritten Nummer eine Beilage hinzugefligt, ab Heft 29 jeder zweiten
Nummer.®® Am Ende des 1. Jahrgangs kiindigt die Redaktion eine ,,Extra-

Annoncenbeilage” an, die aber offenbar bereits nach kurzer Zeit wieder eingestellt

289 Ab dem 3. Jahrgang findet der Jahrgangswechsel zum 1. Oktober statt.

20 NW 1/1876, H. 13, S. 116.

21 NW 1/1876, H. 25, S. 228 (Hervorhebungen im Text).

%2 NW 1/1876, H. 49, S. 488.

2% Der Umfang der Einzelhefte schwankt: in der 1. Folge 8 bis 12 Seiten, selten 16 Seiten; in der 2.
Folge ab 1892 als Beilage sozialdemokratischer Tages- und Wochenzeitungen schwankt der Umfang der
Einzelhefte je nach Jahrgang sehr stark.

2480 gibt es z.B. im Jahrgang 1886 eine . Illustrirte Sonntags-Beilage der neuen Welt* (Quelle: SB
Berlin PK). Zu den Anzeigenbeilagen siehe Kapitel 111.2.5.

2% NW 1/1876, H. 5, S. 44 und H. 29, S. 268.
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wird.?*® Nach 1892 wird das Blatt dann selbst zur umstrittenen wochentlichen Beilage

sozialdemokratischer Zeitungen.?’

Wahrend der Zeit des Sozialistengesetzes war die NW standig in ihrer Existenz
gefahrdet.”® In der Literatur finden sich sehr unterschiedliche Aussagen zur Verbrei-
tung®® und zum Verbot der Zeitschrift in den einzelnen Regierungsbezirken.**® Auch
zur Einstellung des Blattes schwanken die Angaben. Im September 1886 wird in einer
redaktionellen Notiz vom Verlag J.H.W. Dietz mitgeteilt, dass die Verlagsgeschafte
der NW mit dem 1. Oktober 1886 an den bisherigen Redakteur Bruno Geiser (1846-
1898) in Breslau Ubergehen. Geiser selbst tritt den Spekulationen tber ein Eingehen
der NW entschieden entgegen:

,Die weit verbreiteten Gertchte vom Eingehen der , Neuen Welt’ zum 1. Oktober d. J.
sind grundlos. Nur in der Form des Erscheinens wird eine Aenderung eintreten. Der
populér=wissenschaftliche Teil der ,Neuen Welt’ wird als Hauptteil separat, und zwar
monatlich 2 Bogen stark, erscheinen, wahrend der Unterhaltungsteil, nach wie vor
illustrirt, monatlich in 4 Bogen forterscheinen wird. Beide Teile zusammen werden zu
dem bisherigen Vierteljahrspreis von Mark 1,50, das popular=wissenschaftliche Mo-
natsblatt , Die Neue Welt’ allein zu Mark 1 vierteljahrlich geliefert werden. 3™

In dieser zersplitterten Form hatte die Zeitschrift jedoch keine Uberlebenschance. Laut
Zerges folgten 1887 noch 12 Hefte, dann musste die NW ihr Erscheinen einstellen.%
In welchem Umfang die NW in den Jahren 1887/88 tatsachlich noch erschienen ist,
konnte im Rahmen dieser Untersuchung nicht geklart werden, da in den benutzten
Bibliotheken der Jahrgang zwar verzeichnet, aber kein Exemplar erhalten geblieben
ist. In der Folgezeit kommt es zu unterschiedlichen Angaben, ausgeldst vermutlich
durch die Tatsache, dass im Verlag J.H.W. Dietz in Hamburg ab September 1887 ein
LHlllustrirtes Unterhaltungsblatt fiir das Volk* erscheint, das mit Heft 26/1888 wieder
verboten wird.*®® Ob dieses mit dem von Geiser angekiindigten Unterhaltungsteil der
NW identisch ist, war bislang nicht zu klaren. Geiser selbst kommt als Redakteur der

Zeitschrift jedenfalls nicht mehr in Frage, nachdem 1887 auf dem SPD-Parteitag von

2% Ausfiihrlich dazu Kapitel 111. 2.1.2 und 2.4.2.

27 \/gl. Roth (1966) S. 352.

%8 Das ,,Gesetz gegen die gemeingefahrlichen Bestrebungen der Sozialdemokratie — kurz ,,Sozialisten-
gesetz", trat am 22. Oktober 1878 in Kraft und galt einschlielich der Verldngerungen bis zum 30. Sep-
tember 1890.

% Dije NW wird auch in Teilen Osterreichs vertrieben und verdrangt angeblich sogar die GL. Vgl.
Leserbrief F.L., Ried (Oberosterreich). NW 3/1878, H. 50, S. 604.

300 \/gl. Atzrott (1886) S. 82; Apitzsch (1928) S. 27 und Jensen (1966) S. 173.

%01 NW 11/1886, H. 26, S. 600 (Hervorhebungen im Original).

302 \/gl. Zerges (1982) S. 39.

303 \/gl. Jensen (1966) S. 149-150.
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St. Gallen gegen ihn ein Tadel ausgesprochen wurde, der seine politische wie journa-
listische Karriere nahezu beendete.

Anfang 1892 wird die NW (ohne Mitwirkung Geisers) wiederbelebt, nun aber nur
noch als unentgeltliche 8- bis 16-seitige ,,Illustrierte Beilage fiir Wissenschaft, Beleh-
rung und Unterhaltung® zu sozialdemokratischen Tageszeitungen und Wochenschrif-
ten, wie dem VORWARTS, der BERLINER FREIEN PRESSE und der
VOLKSZEITUNG. Bis 1919 wird das Blatt in der Hamburger Buchdruckerei und
Verlagsanstalt Auer & Co. verlegt. Auch als Unterhaltungsbeilage bietet die NW
regelméfig Anlass fur Kritik, die verantwortlichen Redakteure wechseln stdndig. Unter
anderem sind bis 1893 Kurt (Curt) Baake (1864-1940) und um 1910 bis 1913 Ludwig
Salomon-Lessen (1873-1943) flir die NW tatig.

Als selbstandige Zeitschrift hatte die NW Auflagen zwischen 20.000 und 50.000
Exemplaren erreichen konnen, die Unterhaltungsbeilage soll im 20. Jahrhundert
wdchentlich Uber 600.000fach verbreitet gewesen sein. (vgl. Anh. 1) Trotzdem scheint
die Finanzierung des Blattes zu allen Zeiten schwierig gewesen zu sein.®** Die NW ist
sehr viel einfacher gestaltet als SCHORER und ULM, die Abbildungen erscheinen
eher willkirlich in den Text gesetzt, Illustrationen mit einem passenden Bezug zu
einem Artikel bilden die Ausnahme. Daher ist auch die Produktionszeit der Zeitschrift
deutlich kirzer als bei anderen Familienbléttern, sie wird 1877 mit ,,wenigstens
14 Tagen“ angegeben.’® Sind in der ersten Folge Druck- und Papierqualitat der NW
relativ hochwertig bzw. in den letzten Jahrgdngen wenigstens noch akzeptabel, so ist
die Unterhaltungsbeilage mit einfachsten Mitteln gemacht und bietet selten mehr als
eine Abbildung pro Heft. Doch trotz der schlechten Papierqualitat wurden auch die
Beilagen weiterhin zu Jahrgangsbanden gebunden,*® wie die Exemplare belegen, die

gelegentlich im Antiquariatshandel angeboten werden.

Programmatisch wirkt das Motiv der Titelvignette der NW, das ,,Die Befreiung der
Menschheit darstellen soll (Abb. 27).*" Auf den ersten Blick scheint sie tiber alle

Jahrgénge hinweg unveréndert, eine Kleinigkeit offenbart jedoch, welchen politischen

304 Redakteur Kurt Baake entgegnete auf dem Parteitag in Berlin, er habe viel zu wenig Geld zur Ver-

figung, und mit der alten ,,Neuen Welt", die eine eigenstindige Zeitschrift und keine Beilage gewesen
ware, kdnnte er sich gar nicht messen.* Quelle: Graf (1998)
http://library.fes.de/fulltext/bibliothek/00146041.htm (20.9.2006).

%% Antwort auf einen Leserbrief. NW 2/1877, H. 13, S. 156.

%06 Als Beilage werden die Jahrgange der NW allerdings nicht mehr fortlaufend nummeriert.

%07 NW 1/1876, H. 49, S. 488.
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Balanceakt Redaktion und Verlag vor allem wahrend der ersten Folge vollziehen
mussten. Als Motiv hatte man ein Segelschiff im sturmgepeitschten Meer gewéhlt, das
Kurs auf die aufgehende Sonne hélt. Im Strahlenkranz der Sonne sind die Worte
,Gleichheit” und ,,Gerechtigkeit* zu lesen (Abb. 28). Ab Heft 7 des 4. Jahrgangs 1879
fehlt das Wort ,,Gleichheit® in der Vignette (Abb. 29). Das Heft erschien am 16. No-
vember 1878; kurz zuvor, am 21. Oktober, war das Sozialistengesetz in Kraft getreten.
Ob es sich bei dieser Anderung um eine erzwungene MaRnahme oder eher um
,vorauseilenden Gehorsam® gehandelt hat, ldsst sich riickwirkend nicht mehr feststel-
len. Ebenso wenig war zu klaren, warum in den Jahrgangen des 20. Jahrhunderts in der

iiberarbeiteten Vignette auch noch das Wort ,,Gerechtigkeit* geldscht wird (Abb. 30).3%

Abb. 27
Titelvignette der
NEUEN WELT
Jahrgang 1/1876 bis
Jahrgang 6/1879
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Abb. 28 Abb. 29 Abb. 30

Titelvignette Anderung in der Titelvignette Titelvignette der NW
bis Heft 6, Jahrgang 4/1879 ab Heft 7, Jahrgang 4/1879 nach 1900
(Ausschnitt) (Ausschnitt) (Ausschnitt)

Bereits in einem der ersten Hefte wird durch ein Gedicht die Verbindung zwischen der
Zeitschrift, der Sozialdemokratie und der neuen, besseren Welt hergestellt. Wahrend
die Menschheit in der Nacht der Knechtschaft bleibt, entflieht ein Schiff ,,kiihn und

%% \/gl. NW Jahrgange 1909-1913. Die urspriingliche Vignette wird weitgehend kopiert und an den
Réandern mit einem zusatzlichen Blumendekor versehen.
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sicher®, geleitet von der Vernunft als Kompass, ,,fort von dieser elenden Welt — jenem
Morgenroth [der Sozialdemokratie] zu!“**® Da dieses Gedicht nicht gleich im ersten
Heft der neuen Zeitschrift verdffentlicht wurde, darf man vermuten, dass es erst nach
dem Start der NW, evtl. sogar als Lesereinsendung, entstanden ist. Bestatigt wird dies
durch weitere Beispiele: Geschichten von unbekannten Autoren zu einigen Bildern, die
zusatzlich zu den redaktionellen Erlauterungen oft erst einige Hefte spéter erscheinen
als die eigentliche Abbildung.**°

Die Titelvignette scheint die Leser der NW immer wieder zum Dichten angeregt zu
haben. 1883 bietet die Zeitschrift ein weiteres Gedicht, in dem das Schiff — politisch

unverfanglich — nur in ,,die neue, die bessere Welt* segelt,*"*

312

und auch in der 2. Folge
nach 1892 finden sich einige Gedichte zur Vignette.

3.3.2 Die Mitarbeiter der NEUEN WELT und ihr Verhaltnis zur SPD

Die Leitung der neuen Zeitschrift tbernahm Wilhelm Liebknecht (1826-1900), doch
bereits mit Abschluss des ersten Jahrgangs Ubergab er sie an den Schriftsteller und
Journalisten Bruno Geiser. Zu Beginn des zweiten Jahrgangs gibt Liebknecht
(Abb. 31) die Anderung bekannt:

Abb. 31

Wilhelm Liebknecht in London um 1895.
Autotypie nach einer Fotografie

In: NW Jahrgang 1900°"

39 p_ Kohler: Die Sozialdemokratie. Nach dem Kopfbilder der , Neuen Welt“. NW 1/1876, H. 5, S. 35.
319 \/gl. u.a. Emil Rossbach: Verlassen — in der Fremde! NW 1/1876, H. 5, S. 39-40; zum gleichnamigen
Bild in NW 1/1976, H. 1, S. 5.

311 Aug. Enders: Zum Kopfbilde unserer , Neuen Welt“. NW 8/1883, H. 8, S. 220.

%12 50 im Jahrgang 1894, in dem die Hefte jeweils mit einem Gedicht beginnen. Vgl. fiir spétere Jahr-
gange: Alexander Voigt: Es kommt die Zeit. NW 1909, H. 10, S. 79.

3 Quelle: http://www.sozialistenfriedhof.de/wilhelmliebknecht.html.(10.1.07)
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,Da die Leitung der ,Neuen Welt’ mehr Arbeitszeit erheischt, als ich ihr widmen kann,
so lege ich die Redaktion, welche ich von vornherein nur provisorisch tbernommen,
hiermit nieder, werde aber auch in Zukunft nach Krdften fiir die ,Neue Welt’ titig sein.
Meinen Nachfolger Bruno Geiser brauche ich den Parteigenossen nicht zu empfehlen.
Er wird seine Schuldigkeit thun.«3*

Vermutlich hatte dieser schon von Beginn an die Redaktionsgeschafte gefuhrt, ein
inhaltlicher oder stilistischer Wechsel ist jedenfalls nicht festzustellen.**> Bruno
Geiser, Autor einiger sozialkritischen Schriften (Anh. 3), war eine in der deutschen
Sozialdemokratie duRerst umstrittene Personlichkeit. Verheiratet mit Liebknechts
Tochter Alice, galt er linientreuen Sozialisten als dessen Protegé. Zusammen mit sei-
nem Schwiegervater gab er die ,,VOLKS-BIBLIOTHEK des gesammten menschlichen
Wissens“**® heraus, an der weitere Autoren der NW mitwirkten. Liebknecht selbst
klagte allerdings, dass Geiser sein Ungliick sei.®*” RegelmaRig musste er seinen
Schwiegersohn nicht nur gegentiber der Partei in Schutz nehmen, er unterstitzte des-
sen 7-kopfige Familie auch finanziell, besonders in der Zeit nach 1887.%® Dem mit
dem Tadel verbundenen Funktionsverbot Geisers folgte sein Bankrott als Verleger.
Erst nach seiner Rehabilitierung 1892 konnte er sich wieder offen journalistisch betéti-
gen. Ab 1894 zeichnet Geiser als Autor einiger Beitrige im ,,VOLKS-LEXIKON.
Nachschlagebuch fiir ssmmtliche Wissenszweige mit besonderer Berlicksichtigung der
Arbeiter-Gesetzgebung, Gesundheitspflege, Handelswissenschaften, Sozial-Politik‘*'®
und von 1897 bis zu seinem Tod ist er als Pressearchivar der SPD tatig.*?°

Geiser scharte fur die NW eine Reihe von Schriftstellern, Journalisten und Kultur-
sozialisten um sich, die wie er aus dem burgerlichen Umfeld stammten und dem Ideal
des kleinbiirgerlichen Proletariats niher standen als einem Sozialismus Marx’scher
Pragung.®?! Die Zeitschrift gerat damit in den Strudel standiger Konflikte zwischen
radikalen Sozialisten und Marxisten und der burgerlich-gemaRigten Fraktion der SPD.
Die meisten Anfeindungen der NW scheinen aber vorrangig in der Person des Heraus-
gebers begriindet zu sein. Friedrich Engels Meinung jedenfalls ist eindeutig: ,,Geiser

war immer eine Schlafmiitze voller Einbildung.***

S NW 2/1877,H. 1, S. 8.

315 v/gl. Emig (1980) S. 248.

316 Erschienen in mehreren Banden ab 1888 bei R. Schnabel in Dresden.

317 Aus einem Brief an Friedrich Engels vom 19. April 1889; vgl. Emig (1880) S. 249.

318 Aus der Ehe mit Alice Liebknecht gingen fiinf Kinder hervor. Vgl. Emig (1980) S. 249.

319 Erschienen 1894 bis 1899 in Niirnberg im Verlag Wérlein u. Co.

320 \/gl. http://library.fes.de/fulltext/bibliothek/00146051.htm (1.8.2003); in der Zeit des Verbots soll er
aber unter einem Pseudonym gearbeitet haben.

321 \/gl. Emig (1980) S. 104. Das Kapitel zur Arbeiterfamilie wird sich ausfiihrlich dieser Frage widmen.
%22 |In einem Brief an Bebel. \/gl. Graf (1998) S. 118.
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Wichtigster Mitarbeiter der NW war Wilhelm Blos (1849-1927), der neben seiner
journalistischen Tétigkeit von 1877 bis 1918 mit wenigen Unterbrechungen als Abge-
ordneter im Deutschen Reichstag sal3 und ab Mérz 1919 bis 1920 erster Staatsprasident
von Wirttemberg war. Auch Geiser war von 1881 bis 1887 Reichstagsabgeordneter,?
musste das Mandat aber nach dem Partei-Tadel niederlegen. Weitere regelméliige
Mitarbeiter waren u. a. der Schriftsteller und Lyriker Max Vogler (1854-1889), der
Kaufmann Richard Cramer (1844-1915), der unter dem Pseudonym Rudolf Lavant
schrieb, der Lehrer und Schriftsteller Manfred Wittich (1851-1902) und Minna Kautsky
(1837-1912), die Mutter von Karl Kautsky (1854-1938), Geisers journalistischem
Gegenspieler und Herausgeber der NEUEN ZEIT. Minna Kautsky arbeitete nach einer
kurzen Karriere als Schauspielerin als Schriftstellerin fur die sozialdemokratische
Presse. Ihre Werke sind zwar von den Idealen des Sozialismus gepragt, gehéren aber
eindeutig in den Bereich der Trivialliteratur und haben ihr den Beinamen ,,die rote
Marlitt* eingebracht. Mehrere ihrer Erzdhlungen und Romane erscheinen in beiden

Folgen der NW, so auch ihre bekannteste Novelle ,,Ein Proletarierkind«.3**

Ebenso wie die anderen Familienblatter erhalt auch die NW Beitrdge aus dem Leser-
kreis, von denen Uberproportional viele veroffentlicht werden. Nicht alle Leser schei-
nen dabei mit der Honorargestaltung der Zeitschrift einverstanden gewesen zu sein.
Die NW muss zugeben, dass die Sétze stark schwanken, ohne jedoch die Griinde daftr

325

offen zu legen.”*® Andererseits werden auch regelméaRig Einsendungen abgelehnt, als

Grund wird jedoch nicht moralisches oder politisches Empfinden genannt, sondern das
Bestreben der Zeitschrift vorgeschoben, die Leser im Sinne des Humanismus zu erzie-
hen. Die ,,Vermehrung des Wissens®, ,,Steigerung des Verstandes*, ,,hohe Gemiditsver-

<326

feinerung“ und ,,Gemdtsveredelung waren die Ziele Geisers:

,,Die schone Literatur hat nicht die Aufgabe, durch Schilderungen der Nachtseiten des
sozialen Lebens Entsetzen oder gar Ekel zu erregen — gleichwohl, ob solchem Entset-
zen, solchem Ekel eine heilsame Wirkung zugesprochen werden kdnnte oder nicht -, sie
soll asthetisch erziehen...«. 3’

Aus einigen Leserbriefantworten l&sst sich dennoch herauslesen, wie sehr die Zeit-

schrift gerade wihrend des Sozialistengesetzes unter standiger Uberwachung litt.

323 Aus diesem Grund wird 1881 bekannt gegeben, dass ab 8. Juli Dr. Max Vogler die Redaktionsleitung
libernommen habe, ab Jahrgang 1882 wird aber wieder Geiser allein aufgefiihrt. NW 6/1881, H. 43, S. 528.
324 NW 1/1876, ab H. 38, S. 356 (mehrere Folgen).

325 Antwort auf Leserbrief ,,Liegnitz, Ing. K.« NW 4/1879, H. 2, S. 24.

%20 NW 11/1886, H. 9, S. 211.

%27 NW 4/1879, H. 22, S. 264.
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So gibt die NW als Grund fur die Ablehnung eines Gedichts neben qualitativen
Méngeln an: ,,...zweitens wirde es unseren anhanglichsten und aufmerksamsten Leser,

den Staatsanwalt &rgern.«*?

3.3.3 Analyse der Leserschichten

Noch deutlicher als bei den burgerlichen Familienblattern steht in der NW die Erzie-
hung des Lesers im Vordergrund. Der Vorwurf, dass die NW an ihrer eigentlichen
Zielgruppe, den Arbeitern, vorbeiproduziere, war von den burgerlichen Sozial-
demokraten wie Liebknecht, Geiser und Blos nur schwer zu akzeptieren. In der Tradi-
tion der Arbeiterbildungsvereine und nach dem Motto ,,WiSsen ist Macht* versuchten
sie, so viel Wissen wie moglich an den Leser und die Leserin zu bringen: ,,Seien die
Aufsatze manchmal etwas schwer verstandlich, so missen die Arbeiter eben ihr Hirn
anstrengen.“*?* Das Handbuch fiir Kolporteure empfiehlt daher:

,»In Gegenden mit hochentwickelter Industrie wird man unter den intelligenteren Ar-
beitern ,Die neue Zeit’ (Verl. J.H.W. Dietz in Stuttgart) oder ,Die neue Welt’ (Verl.
Bruno Geiser in Breslau) absetzen konnen.«*%°

Am Ende des 1. Jahrgangs sieht sich die NW als ,,Freund und Lehrer der arbeitenden
und darbenden Mehrheit, Feind und Kampfer gegentber der herrschenden und
schwelgenden Minderheit des Volkes.«**' Auf die standige Kritik am bildungsbiirger-
lichen Tonfall des Blattes reagiert die NW mit der Ankiindigung: ,,Was wir vermogen,
wird geschehen, um das Blatt immer volkstimlicher zu gestalten.“*** Eine ent-
sprechende Umsetzung ist aber im Verlauf der Jahrgange nicht zu bemerken, vielmehr
entsteht der Eindruck, dass sich das Blatt immer weiter von seiner eigentlichen Leser-
schicht entfernt. So befasst sich 1881 ein Artikel mit dem Titel ,,Wie soll man fiir das

333

Volk schreiben. Eine Erdrterung pro domo unter anderem mit Shakespeare und

328 Antwort fiir E.R. Reudnitz. NW 2/1877, H. 7, S. 84. In den eingesehenen Exemplaren habe ich aber
nur einen Beleg fir eine offensichtliche Zensur gefunden: vgl. Ludwig Reisberger: Der einzige Sohn.
NW 1894, H. 18 .S. 134-135; auf der S. 135 finden sich konfiszierte Stellen.

32 Dieser bereits fiir die Vorlaufer aufgestellte VVorsatz behielt auch fiir die NW Giiltigkeit. Parteitags-
Protokoll 1870, 27; zitiert nach Emig (1980) S. 244. Seine Bucher versieht Geiser immerhin mit einem
Glossar, in dem die wichtigsten Fremdwdrter und Fachbegriffe erldutert werden. VVgl. Geiser (1876),
0.S. (am Ende des Buches).

3%0 Streissler (1887) S. 5.

1 NW 1/1876, H. 51, S. 512.

%2 NW 1/1876, H. 13, S. 116.

%33 0.V. [vermutl. Bruno Geiser]: Wie soll man fiir das Volk schreiben. Eine Erérterung pro domo. NW
6/1881, H. 25, S. 300-301; H. 26, S. 320-321. Die Bezeichnung ,,pro domo* wird sogar in einer Fuinote
erlautert.
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Schillers ,,Briefen {iber die édsthetische Erziehung des Menschen®, um zu dem Schluss
zu kommen:

., Aber jeder Tropfen aus dem Kelche, den die Schreiberseelen der ,allgemeinbeliebten’
Kolportageromane z.B. dem Volk kredenzen, ist Gift, und jede Stunde, die ein Mensch
auf Lekture verwendet, die nur dazu geeignet ist, ihn zu unterhalten und nicht ihn zu
veredeln oder zu belehren, ist verloren — verloren aus einer Reihe von Muf3estunden,
die so kurz ist, daR jede einzelne Minute mit aller Macht des Verstandes zu Rate gehal-
ten werden sollte.

Und wir, die wir das wissen, die wir unser Leben und alle unsere Krafte — seien sie
immerhin so schwach, wie sie sein mégen — der Mitarbeit am groBen Kulturwerk der
Menschheit gewidmet haben, sollten nicht ausschliel3lich um den Beifall der Besten,
sondern um die Gunst der Massen bulen? Niemals! “***

Einige Anzeigen im redaktionellen Teil der NW belegen, dass Geiser durchaus ein-
schatzen konnte, in welchen Kreisen seine Zeitschrift (auch) gelesen wurde: 1878 wird
beispielsweise fiir den Beitritt zu einem Pressefonds aufgerufen; das Verzeichnis der
Grindungsmitglieder, die mit ihren Berufsangaben aufgefuhrt werden, liest sich wie
eine Auflistung birgerlicher Berufe.**® Im gleichen Jahrgang finden sich Stellen-
anzeigen fir Parteigenossen, gesucht werden vor allem Arzte und Juristen. Und die
Maximilians-Universitat in Minchen vermutete sogar friilhere Studenten unter den
Lesern der NW und l&dt 1882 mit Anzeigen zu den Feierlichkeiten anlésslich ihres

300jahrigen Bestehens ein.**®

Um dennoch den Arbeitern den Umgang mit der Literatur zu vereinfachen und sie
selbst zum Schreiben zu ermutigen, entwickelte Geiser fur den Jahrgang 1882 sogar
eine stark vereinfachte Orthographie, die allerdings nur Verwirrung stiftete. Die Idee
dazu muss uber einen langeren Zeitraum gereift sein, denn schon im ersten Jahrgang
findet sich die Anzeige fiir eine ,,broshire* zur ,,fereinfachung der deutshen shreib-
weise* (Abb. 32).*" Der Verleger Heinrich Dietz weigerte sich jedoch, die ,,graulige®
Schreibweise der NW fiir seine Druckerei zu iibernehmen.®*® Kurz zuvor befasst sich
auch SCHORER in einem Beitrag mit der deutschen Rechtschreibung, sieht die
,orthographische Sturm- und Drangperiode* aber als beendet an und lobt die

Bestrebungen fiir eine einheitliche Schulrechtschreibung.®*°

34 Ebd. S. 321 (Hervorhebung im Text).

%% Genannt werden Kaufleute, Buchhandler, Gutsbesitzer, Gutspachter, Justizrat, Holzhandler, Haupt-
mann, Reichstagsabgeordneter, Rentier, Gartner, Konditor, Maler. Vgl. Aufruf zur Bildung eines Presse-
fonds. NW 3/1878, H. 24, S. 288.

336 NW 7/1882, in einigen Beilagen zu den Heften von Mai/Juni 1882.

%7 NW 1/1876, H. 51, S. 512.

338 \/gl. Graf (1998) http://library.fes.de/fulltext/bibliothek/00146036.htm#E10E13 (12.12.2006).

%39 3. Immelmann: Die orthographische Einheit. SCHORER 1/1880, H. 9, S. 149-151.
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Abb. 32

Anzeige einer Broschire

fiir eine neue deutsche Rechtschreibung
In: NW 1/1876, H. 51, S. 512.

Auch wenn die NW unter anderem deshalb gegriindet wurde, um die Frauen vom Le-
sen der GL und anderer biirgerlicher Blatter abzuhalten,®*° finden typisch weibliche
Themenbereiche in der Zeitschrift kaum Beachtung. Von einigen Artikeln zur Erzie-
hung und Gesundheitspflege abgesehen, hatte man den Frauen offenbar nur die Erzéh-
lungen und die Genrebilder mit ihren sehr moralisierenden Erlauterungen zugedacht.®*
Gleiches gilt fir Jugendliche und Heranwachsende, die die NW nicht als Leser an-
spricht und denen man im Gegensatz zu den burgerlichen Familienblattern kaum eige-
ne Artikel widmet — auch der jugendliche Arbeiter war in erster Linie ein Arbeiter und
wurde als solcher behandelt. Dies alles spiegelt sich in den wenigen Leserbrief-
Rubriken, die in der NW abgedruckt werden: Briefe von Leserinnen waren in den vor-

liegenden Banden nicht zu finden,3*?

ebenso fehlen die (typisch birgerlichen) Alters-
bezeichnungen wie ,,Jiingling* oder ,,Backfisch* bei den Personenangaben. Es kommt
allerdings vor, dass sich der Verfasser eines Leserbriefs ausdriicklich als ,,Familien-
vater bezeichnet.>*® Der Anspruch der NW, als Familienblatt gelten zu wollen, beruht
daher in erster Linie auf den erzieherischen Ambitionen des Inhalts und auf formalen
Kriterien wie Aufmachung und Gliederung der Hefte und geht nicht primér vom

Leserkreis der Zeitschrift aus.

30 v/gl. Zusammenstellung der Parteitagsprotokolle bei Emig (1980) und Zerges (1982).

*1 Nur im Jahrgang 9/1884 gibt es kurzzeitig einen Haushaltsratgeber.

2 Allerdings verdffentlicht auch die NW den tberwiegenden Teil der Leserbriefe in ihren Beilagen,
die nicht mit eingebunden wurden.

3 Sprechsaal. NW 8/1883, H. 26, S. 664.
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Um trotzdem auch junge Leser und Leserinnen zu erreichen, griindete der Kreis um
Liebknecht mit dem Verlag W. Fink in Leipzig fur Heranwachsende die illustrierte
Zeitschrift ,,DEUTSCHER JUGENDSCHATZ. Ein Festgeschenk fiir die reifere
Jugend®. Diese erste sozialistische Jugendzeitschrift erscheint vermutlich nur in den
Jahrgéngen 1879 und 1880. Wie Wilhelm Hasenclever im Vorwort zum zweiten Jahr-
gang schreibt, musste die Zeitschrift (aus ungenannten Griinden) wieder eingestellt
werden, man wolle aber ,,das Unternehmen ,Jugendschatz’ in anderer Form weiter
fuhren*,*** was allerdings nicht geschah.

Als Mitarbeiter werden neben Liebknecht und Geiser — wieder einmal — Autoren und
Redakteure der NW benannt, darunter Rudolf Lavant, Max Vogler und Dr. E. Reich.
Im Vorwort heil3t es:

,Die Gesinnung der Mitarbeiter biirgt dafiir, dal der ,Deutsche Jugendschatz’ lediglich
der Aufklarung dient und sich fern hélt von allem verdummenden und bigotten Trei-
ben, dem wir so oft in den deutschen Jugendschriften begegnen. Neben der Unterhal-
tung soll dasselbe Anregung hervorrufen auf verschiedenen Gebieten der Wissen-
schaft; der Kultur- und Naturgeschichte ist besondere Aufmerksamkeit gewidmet.***°

Fur den NEUE WELT KALENDER, der als Nachfolger des Parteikalenders DER
ARME CONRAD (lllustrierte Kalender fiir das arbeitende Volk)* von 1885 bis 1892

347

im Verlag J.H.W. Dietz erscheint, wird in der NW zwar geworben, ansonsten

scheint er aber weitgehend unabhéngig von der Zeitschrift konzipiert worden zu sein.

3.3.4 Inhalt und Familienbild der NEUEN WELT

Die NW Ubernimmt fiir die Gestaltung der Hefte alle wesentlichen Bestandteile der
birgerlichen Familienblatter: Fortsetzungsromane, kleinere Erz&hlungen, illustrierte
wissenschaftliche oder gesellschaftspolitische Aufsétze, dazu die tblichen Abbildun-
gen und zum Abschluss der Feuilletonteil mit Kurzmeldungen und Bilderl&duterungen.
Ausgerechnet die Bezeichnung dieses letzten Teils in den unterschiedlichen Phasen der
Zeitschrift wird zum Beleg fur das gesellschaftliche Engagement der Redaktion.

SchlieRt das Einzelheft in der ersten Folge noch mit der sorgféltig redigierten Rubrik

344 Ob es diesen Nachfolger tatsachlich gegeben hat, war nicht zu klaren. Quelle: Angebot des Antiqua-
riats Winfried Geisenheymer / Miinster: http://www.geisenheyner.de/geisenheyner/ (10.1.07). Laut SB
Berlin PK soll als Nachfolger das ,,Deutscher Jugendschatz — Weihnachtsbuch* erschienen sein, zu dem
es aber keine weiteren Angaben gibt.

5 Epd.

%48 Erschienen ab 1875 in der Genossenschaftsbuchdruckerei Leipzig in einer Auflage von ca. 50.000
Exemplaren.

47 \/gl. Schwarz (1973) S. 141.
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,,Aus der alten und neuen Welt, so lautet der Titel nach 1892 nur noch ,,Rundschau
und wird ab 1896 zum mit wenigen Kurzmeldungen versehenen Fiillelement ,,Aus dem
Papierkorb der Zeit«.3*® Typisch fiir alle Jahrgange der NW ist allerdings, dass im
Feuilletonteil sehr viel statistisches Material geboten wird, meist entnommen aus den

PreuRischen Jahrbiichern.3*°

Im Gegensatz zu den anderen Familienblattern enthalt die NW regelmaRig Uber-
setzungen auslandischer Literatur, bedingt durch die internationalen Beziehungen der
Sozialdemokratie und die Anregung von Exil-Sozialisten, die auf interessante
Zeitungsbeitrage oder Erzihlungen aufmerksam machen konnten.*® In der ersten
Folge der NW finden sich daher auch unter den Abbildungen héufig Motive, die von

auslandischen Druckanstalten oder Zeitschriften ibernommen wurden.

Doch gerade von den zeitweise im Exil lebenden Sozialdemokraten wurde Geiser
wegen seiner zu harmlosen, zugleich aber auch sehr eigenwilligen Gesellschaftskritik
regelmaBig angegriffen.®*! Dass Geiser sich bemiihte, wahrend des Sozialistengesetzes
durch unaufféllige Darstellungen keinen Anlass fir ein Verbot der NW zu bieten, wur-
de ihm ver(belt, obwohl das Blatt in dieser Zeit die am weitesten verbreitete sozial-
demokratische Zeitschrift in Deutschland war — kurze Zeit war sie sogar die einzige,
die Uberhaupt erscheinen durfte.>*? Erst nach 1892 entspricht die NW weitgehend den
Erwartungen an eine sozialdemokratische Zeitschrift, auch wenn sie zu der von Karl
Kautsky und Eduard Bernstein 1891 im Erfurter Programm geforderte vollige Umwaél-
zung der herkdmmlichen Lebensverhiltnisse und ,,... Gedankenformung der groRRen

«%3 \wohl nur wenig beitragen konnte. Immerhin tauchen

Masse der Bevdlkerung...
nun unter den (wenigen) Abbildungen auch realistische Arbeiterdarstellungen auf und

der Tonfall wird merklich parteipolitischer.

%% In den Jahrgiingen des 20. Jahrhunderts heiBt die Rubrik schlieBlich nur noch ,,Feuilleton*.

39 Geiser selbst soll sich fiir die Anerkennung der Statistik als Wissenschaft eingesetzt haben. Vgl.
Emig (1980) S. 260.

%0 50 z.B. John Law: Die Hemdennaherin von Manchester. Autorisierte Ubersetzung von Marie Kunert.
NW 1893, ab H.1:

%1 ,,Kautsky und Bernstein fiirchteten den Einfluss Geisers, Vierecks und der anderen ,Gebildeten’ in
der Partei schon deshalb, weil diese Gruppe dank der legalen Zeitungen im Inland auch die noch ,klassen-
bewussten’ Arbeiter zu einer unkdmpferischen Haltung hétten verfithren konnen.“ Emig (1980) S. 91.

%2 \/gl. Emig (1980) S. 249; und: Zerges (1982) S. 48-49.

%3 Karl Kautsky: Das Erfurter Programm. Stuttgart 1892, S. 32. Quelle:
http://library.fes.de/prodok/fa87-01370al.pdf (15.10.2007). VVgl. auch Potthoff/Miller (2002) S. 54-56.
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Der Etat der NW war im Vergleich zu den anderen Unterhaltungsblattern niedrig; dies
lasst sich besonders an der Auswahl der Abbildungen erkennen. Ohne erkennbares
System werden Genrebilder und Illustrationen in den Text gesetzt, bei den Bilderlaute-
rungen musste von der Redaktion dann muihsam ein gesellschaftskritischer Kontext
abgeleitet werden. Eine Ausnahme bilden nur die Portraits, die zur Bebilderung von
biografischen Artikeln dienten. Da man in der NW h&ufig Abbildungen findet, die zu-
vor bereits in anderen Unterhaltungs- und Familienblattern erschienen sind, darf man
davon ausgehen, dass die Zeitschrift nur gebrauchte Druckplatten zur Zweit- oder
Drittverwertung kauften konnte; auch die oft sehr schlechte Qualitat der Abzlge weist
darauf hin. Wie die NW versuchte, aus der Not, sich keine eigenen Illustratoren leisten
zu konnen, eine Tugend zu machen, zeigt sich bei den Erlauterungen zu Gemaélde-
reproduktionen des Genremalers Eduard von Gritzner (1846-1925), die mehrfach in
der Zeitschrift veroffentlicht wurden. Gritzners Klosterszenen mit seinen genuss-
freudigen Monchen wurden von der NW nicht benutzt, um sich gegen die akademische
Genremalerei zu wenden, sondern dienten stets als Ausgangspunkt, um gegen die
Kirche zu polemisieren. In der NW wird der Maler zunéchst zum sarkastischen Schil-
derer des Klosterlebens und zum tapferen Mitstreiter im Kulturkampf hochstilisiert.
Unter Geisers Leitung wurde dabei stets unterstellt, dass die hintergriindige Aussage
Griitzners Bilder vom biirgerlichen Publikum gar nicht erkannt wiirde.***

Nach 1892 muss aber auch die NW bekennen, dass sich der Kiinstler nicht ,,zu héherer
Einsicht emporgeschwungen® habe, sondern nur humorvolle Darstellungen vom
Klosterleben nach dem Motto ,,Leben und Leben lassen® geschaffen hétte. Trostlich sei
flr die Zeitschrift jedoch, dass dieser Teil des Gesellschaftsbaus ,,...Gott sei es ge-

klagt, von Tag zu Tag mehr von den bosen Sozialdemokraten unterwiihlt wird.«3*°

An der Bedeutung der Familie fur die gesellschaftliche Ordnung zweifelte die NW
nicht, auch wenn zur gleichen Zeit von einigen Sozialdemokraten radikale Lebensmo-
delle entworfen wurden, die einer Auflosung der Familie gleichkamen.®*® In seiner
1876 erschienenen Schrift ,,Die Forderungen des Sozialismus® spricht sich Geiser aus-

dricklich fur die Beibehaltung und Unterstiitzung der Kleinfamilie aus:

%% \/gl. Erlauterung zum Bild Der Lieblingsautor. NW 6/1881, H. 18, S. 220.

%5 0.V.: Frater Koch. NW 1894, H. 2, S. 5 und 8.

%% 50 wollte beispielsweise Lilly Braun groRe Haushaltsgemeinschaften mit Gemeinschaftskiichen
schaffen, die die Aufgaben der Familie ubernahmen. Vgl. Borkowski (1984) S. 98.
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,Der Sozialismus will aus der Familie ein Institut zur zweckmaBigsten und liebevolls-
ten Erziehung der nachfolgenden Geschlechter machen, indem er die durch die freie
Zuneigung Verbundenen materiell und moralisch befahigt, durch Beispiel und Erzie-
hung auf die Entwicklung der korperlichen und geistigen Anlagen der Kinder schon in
ihrer friihesten Jugend so giinstig als moglich einzuwirken.«>’

Ein zweiteiliger Artikel befasst sich in der NW ebenfalls mit der Entstehung und

Bedeutung der Familie fur die Gesellschaft.**®

Der Autor sieht in ihr eine der ,,Haupt-
quellen des menschlichen Glicks* und betont ihre Bedeutung an der Kulturent-
wicklung und dem gesellschaftlichen Leben.**® Generell propagiert die NW in ihren
Erz&hlungen und Abbildungen ein eher kleinbirgerliches Familienmodell — politische
Aufklarung und die Entwicklung von Zukunftsperspektiven bleiben auf die Sachbei-

trage beschrankt.>®

%7 Geiser (1876) S.27.

%8 E. Libeck: Die Entstehung der Familie und der Gesellschaft. NW 6/1881, H. 36, S. 440-441; H. 37,
S. 452-454,

%9 Ehd. S. 440.

%0 Zur Rezeption utopischer Konzepte in der NW vgl. Ruppert (1986) S. 55.

110



11l FAMILIENBLATTER UND IHRE LESER

Die Frage ,,Wer waren die Leser? zieht sich durch alle Forschungen zur Sozial-
geschichte der Leser und der Lesekultur' und nicht immer ist sie eindeutig zu klaren.
Die heutigen Medienkonsumenten werden aufs Genaueste erforscht und in all ihren
Gewohnheiten und Anspriichen analysiert, doch die Erkenntnisse der modernen Kom-
munikationswissenschaft lassen sich nur mit grofiter VVorsicht und unter VVorbehalt auf
die Verhéltnisse im 19. Jahrhundert bertragen und sind fir die Erforschung des Pub-
likums der Familienblatter wenig hilfreich. Andererseits sind die Leser der Familien-
blatter bei weitem nicht so anonym, wie in der Vergangenheit stets angenommen.
Leser- und Bezieheranalysen zu den Unterhaltungszeitschriften gibt es allerdings erst
seit den 20er Jahren des 20. Jahrhunderts,? fiir diese Untersuchung stehen daher, von
wenigen Ausnahmen abgesehen, nur die Angaben in den Zeitschriften zur Verfligung.
Eine exakte Definition ist auf dieser Basis nicht zu leisten, dennoch ist es mdglich,

direkt oder mittels einer Inhaltsanalyse entscheidende Daten zu gewinnen.

Die Zusammensetzung der Leserschaft, ihre soziale Platzierung, der Prozess von Auf-
nahme, Verarbeitung und Umsetzung von Informationen wurden bereits in vielen
Familienblatt-Untersuchungen thematisiert, ohne dass gesicherte Angaben zum Publi-
kum vorgelegen hétten. So konnte im Laufe der Zeit eine Vielzahl von Klischees tber
die Familienblattleser entstehen, die immer weiter tradiert wurden, auf Grund fehlen-
der Quellen aber nicht (mehr) Gberprifbar waren. Dass es moglich ist, mittels einer
empirischen Untersuchung von Leserbriefen Erkenntnisse zum alltaglichen Umfeld
des Leserkreises zu gewinnen, hat Susanne Lindau mit ihrer Analyse ,,Lebenshilfe in
Ratgeberrubriken“ am Beispiel von aktuellen unterhaltenden Wochenzeitschriften
bewiesen, die eine vergleichbare Leserbindung aufweisen wie die Familienblatter des
19. Jahrhunderts.® Fir den in dieser Untersuchung zugrunde gelegten Zeitraum ist eine

vergleichbare Analyse nicht méglich, da die Originalquellen, die Leserbriefe, fehlen.”

1vgl. Baumgartner (1974) S. 117; vgl. auch Limmroth (1997) und Faulstich (2004) S. 69.

2 Eine Bezieheranalyse der GL fiir die Jahre 1937 bis 1935 ergab, dass 63,9 % der Leser aus dem
héheren und mittleren Birgertum (Akademiker, Kaufleute, Landwirte/Gutsbesitzer, Beamte,) kam,

nur ca. 10 % waren Arbeiter und gewerbliche Angestellte. Vgl. Kirchner/Reaktion (1960) S. 149.

¥ Untersucht wurden die Zeitschriften HEIM UND WELT, NEUE POST und FRAU IM SPIEGEL fiir
die Jahre 1962 und 1992. Vgl. Lindau (1999).

* Lindau standen nicht nur ein Teil der urspriinglichen Leserbriefe zur Verfiigung, sie konnte auch die zu-
standigen Redakteurinnen befragen. Eine von ihnen arbeitete bereits 1962 fiir die Zeitschrift, so dass Angaben
zum Umgang mit den Briefen fir den gesamten Zeitraum mdglich waren. Vgl. Lindau (1999) S. 27.
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Gleichwonhl I&sst sich, ausgehend vom heutigen Stand, der Kreis der Familienblatt-
Leser durch empirische Erhebungen eingrenzen. Fehlende Sekundarquellen dazu, wie
mit den Zuschriften aus dem Leserkreis umgegangen wurde, werden ersetzt durch
Angaben in den Zeitschriften selbst, die sich in den Leserbrief-Rubriken, aber auch in
redaktionellen Mitteilungen, in Beilagen und eigenen Artikeln finden lassen. Die im
Rahmen meiner Magisterarbeit begonnene Analyse einer Ratgeberrubrik bei
SCHORER? soll hierbei intensiviert und auf weitere Arten von Leserbriefen ausge-
dehnt werden. Diese Analyse ist dringend erforderlich, denn nur, wenn es gelingt, das
Publikum zu definieren, ist es auch moglich, die Intention und Wirkungsvermogen der
Familienblatter angemessen darzustellen.

Konkrete Informationen auf den Inhalt der Briefe — und damit auf den Schreibenden —
erhalt man durch die offenen oder verschllsselten Personenangaben in den Brief-
kasten, im Sprechsaal, bei Preisausschreiben oder eingesandten Beitrdgen. Auch die
Antworten auf einige Leserbriefe erlauben Riickschlusse auf die Abonnenten. Indirekt
spiegelt sich die Leserschicht einer Zeitschrift in deren Inhalt, der auf die Winsche
und Bediirfnisse des Publikums abgestimmt wird, und natdrlich in der Werbung — An-
zeigen wurden dort geschaltet, wo die entsprechende Kundschaft vermutet wurde.
Originalquellen (Manuskripte, Briefwechsel mit Autoren oder Mitarbeitern) sind

dagegen in zu geringem Umfang vorhanden, um aussageféhige Daten zu erhalten.

Wenn dem Bereich der Kommunikation zwischen Zeitschrift und Leser in dieser
Untersuchung so viel Raum gewidmet wird, geschieht dies jedoch nicht nur unter dem
Aspekt, einen originaren Ansatzpunkt fiir die Rezeption der Familienblatter zu gewin-
nen. Vielmehr lassen sich im Leserkontakt immer auch direkte Bezlige zum Thema
Familie herstellen. Ein groRer Teil der Leserbriefe behandelt Fragen aus dem familia-
ren Umfeld oder gesellschaftspolitische Probleme, die sich auf die Gestaltung des
Familienlebens auswirkten. Soweit es sinnvoll war, wurde bei den Zitaten auf
Zuschriften bzw. Antworten aus diesen Themenbereichen zurtickgegriffen.

Es ist nicht zu erwarten, dass eine Leseranalyse die grundlegende These, Familienblat-
ter wiirden sich an ein vorwiegend birgerliches (im Fall der NW kleinburgerliches)
Publikum wenden, in Frage stellt. Vielmehr kann diese These verifiziert und durch
weitere Angaben zur Verbreitung der Blatter, zu Ausbildungsstand, Berufsangaben
und Interessengebiete der Leser erganzt werden.

5 Vgl. Heinz (2001).
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1. LESEFAHIGKEIT UND LESEVERHALTEN IM 19. JAHRHUNDERT
Die Verflgbarkeit von Informationen, sei es in Form von Blchern oder als Zeitschrift,
war bis zum Beginn des 19. Jahrhunderts ein Privileg jener Gesellschaftsschichten, die
lesen und schreiben konnten. Mit Einfiihrung der allgemeinen Schulpflicht® erweiterte
sich der Kreis, was jedoch nicht bedeutete, dass jeder sich die teuren Bucher leisten
konnte. Solange Biicher so wertvoll waren, das sie detailliert in Inventaren und Erb-
listen aufgefiihrt werden mussten, nahmen sie noch immer eine Sonderstellung ein.’
Vielfach stillten an ihrer Stelle VVolkskalender, Zeitungen und Zeitschriften das Be-
dirfnis nach leichter und preiswerter Lektlre fur breite Schichten der Bevolkerung:
allein bei den Literatur-, Frauen-, Jugend- und Unterhaltungszeitschriften steigt die
Zahl der Blatter zwischen 1868 und 1895 von 748 auf 4.327 Titel an.® Familienblatter
waren schliel}lich so weit verbreitet, dass viele Titel auch in Biichereien und Arbeiter-
bibliotheken auslagen.

Leselust und -fahigkeit wiederum hatten konkrete Auswirkungen auf die Bereitschaft,
sich selbst weiter zu bilden. Der Anstol? dazu konnte auch durch Zeitungen und Zeit-
schriften erfolgen. So weist der Autor eines NW-Artikels zum ,,Seelenleben der Tiere*
ausdrucklich darauf hin, dass er die Anregung, sich mit der Tierwelt zu befassen,

bekam, ,,...als ich in friiheren Jahren die Gartenlaube noch regelméafiig las...«”

1.1 Bilder und Berichte zum Lesen

In der zeitgendssischen Literatur, vor allem in Biografien, st6f3it man auf Bemerkungen
zum Leseverhalten einzelner Personen, in denen auch einige Familienblatter erwahnt
werden.’® Parallel zum Auftreten der ersten Familienblatter vollzog sich auch ein
Wandel der Lesegewohnheiten von der 6ffentlichen Lektiire zum individuellen Lesen
in privater Umgebung. Bereits bei Wuttke heifit es: ,,Friiher gingen die Unterhaltungs-
blatter in die Lesekranzchen und die Offentlichen Wirtschaften, die jetzigen werden
von den Familien gehalten.“™* Dieser Wandel l4sst sich unter anderem an den Darstel-
lungen von Lesern aus verschiedenen Epochen nachvollziehen. Die Zeitungsleser, die

um 1850 nach einem Gemaélde von Adrian von Ostade (1610-1685) fur ein Galerie-

® In PreuRen bereits seit 1717, in Bayern 1802. Bis 1919 besteht nur eine Unterrichtspflicht, erst danach
kommt es zum Schulzwang fiir neun Schuljahre.

"Vgl. Medick (1996) S. 457-488.

8 Vgl. Graf (2003) S. 410-411; (iberarbeitete Statistik bei Lorenz (1937). Vgl. auch Kaschuba (1990) S.115.
° 0.V.: Zum Seelenleben der Tiere. NW 3/1888, H. 44, S. 526-527, hier 526.

10 ausfiihrliche Zusammenstellung bei Graf (http://www.zeitschriften.ablit.de/graf/).

" Wauttke (1875) S. 53; hier 1. Auflage (1866), zitiert nach Graf (2003) S. 410.
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werk als Stahlstich reproduziert werden, sitzen in einer Wirtschaft bzw. einem 6ffentli-
chen Raum. (Abb. 33) Ein Stahlstich nach Johann Peter Hasenclever (1810-1853)
zeigt zwei Leser bereits in privater Sphare. (Abb. 34) Zeitungslektire im Familienkreis
stellt ein Holzstich des Hamburger Unterhaltungsblattes OMNIBUS dar, der um 1870
entstanden ist. (Abb. 35)

']!!,“' R T Abb. 33

— PN Der Zeitungsleser

Stahlstich von A. Schleich nach einem
Gemalde von Adrian von Ostade um 1850

Abb. 34 Abb. 35

Die Zeitungsleser Lesende Familie

Stahlstich v. E. Wagner nach Johann Peter Hasenclever Holzstich aus der Zeitschrift OMNIBUS,
beim Oster. Lloyd / Triest, um 1855 um 1870 (genaue Datierung unbekannt)

Gerade in biirgerlichen Kreisen wurde das Lesen gern mit Bildung gleichgesetzt,*?
beim abendlichen Lesen im Familienkreis erzeuge ,,die Gemeinsamkeit des Genusses
(...) eine Gemeinsamkeit nachhaltiger Empfindungen.«** Schon das Abonnement des
PFENNIG-MAGAZINS wurde als wertvoller Beitrag zur geistigen Erziehung des
Sohnes empfunden.'* In kleinbiirgerlichen Kreisen pflegte man dagegen einen sehr viel
pragmatischeren Umgang mit den Familienblattern. Nicht nur, dass sie fur kleinere

12y/gl. Melchers (1929) S. 89.
30.V.: Die Familienlektiire am hauslichen Herd. SCHORER 9/1888, H. 13, S. 593.
 Wie in der Biografie von Rudolf Harm: Aus meinem Leben. Berlin 1902. Vgl. Melchers (1929) S.90-91.
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Kinder die Bilderblcher ersetzten (Abb. 36), auch die Werbung von Bekleidungs-
firmen wie Mey und Edlich, die man regelméaRig in den Beilagen der Familienblatter
findet (Abb. 37), wurde ausgeschnitten und zu Anziehpippchen umfunktioniert. Die
dicken Bande des DH dienten Kindern angeblich sogar als Sitzgelegenheit.™

Abb. 36

Kannst du lesen?
Holzstich nach einem

In: DAHEIM Clichés-Katalog
2.Band, S. 12

Abb. 37

Anzeige der Firma May & Edlich, Leipzig
Holzstich
In: SCHORER 10/1889, H. 18, Beilage 0.S.

IRy AR |
o b NIV 5 DT Dy s i omne: Towts Rves |

Wo das Verstandnis fir den Bildungshunger fehlte, stand man dem Lesen (nicht nur
biurgerlicher Autoren und Zeitschriften) ablehnend gegentber. Adelheid Popp
beschreibt in ihrer Biografie ihr eigenes Leseverhalten als Jugendliche und das Unver-
stdndnis der Mutter:

»Ich las gerne. Ich las wahllos, was ich in die Hinde bekommen konnte, was mir Be-
kannte liehen, die auch nicht zwischen Passendem und Unpassendem unterschieden,
und was ich im Antiquariat der Vorstadt, fiir eine Leihgeblhr von zwei Kreuzer, die
ich mir vom Munde absparte, erhalten konnte. Indianergeschichten, Kolportageroma-
ne, Familienblitter, alles schleppte ich nach Hause.” Im Alter von 15 Jahren hatte sie
deswegen einen erbitterten Streit mit der Mutter: ,,SchlieBlich wurden wieder meine
Biicher fiir meine ,Uberspanntheit’ verantwortlich gemacht und meine Mutter wurde
iiber meine ,Starrkopfigkeit’ so bOse, dass alle die geliehenen ,Herrlichkeiten’, ,Das
Buch fiir Alle’, ,Uber Land und Meer’, die ,Chronik der Zeit’ — denn so weit war ich
schon in der Literatur — zur Tiir hinausgeworfen wurden.**®

1> Alle Angaben aus: Jannasch (1970) S. 20-22.
16 popp (1922) S. 39-40.
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Paul Gohre liefert in seinem Buch ,,3 Monate als Fabrikarbeiter* detaillierte Angaben
zum Leseverhalten der Arbeiter, wobei er nicht nur einzelne Buchtitel auffiihrt, son-
dern auch den Umgang mit Presse als Pausenlektlre beschreibt:

»Man af} ruhig, ohne Hast. Es wurde wenig gesprochen und viel gelesen, sodal3, wenn
einer ein Blatt zu Ende hatte, ein anderer schon immer darauf wartete, es zu erhal-
ten.“:”

Bei Minna Wettstein-Adelt, die wie Gohre fir eine Sozialstudie zum Arbeiterleben
drei Monate als Fabrikarbeiterin lebte, klingt dies jedoch eher bedrohlich:

,»-..cin junger Arbeiter, mit ausgesprochener Banditen-Erscheinung, sal} vor einem Gla-
se Schnaps und las ein sozialdemokratisches Arbeiterblatt. Dann und wann stie er
wilde Fliiche gegen die Regierung und gegen die Gesetze aus, stampfte dazu mit dem
FuBe und nahm einen Schluck aus seinem Schnapsglas.«'®

Der Fabrikarbeiter Moritz W.T. Bromme beschreibt dagegen in seiner Biografie, wie
er mit eigenen kleinen Artikeln fiir das VORWARTS, den WAHREN JAKOB oder die

NW seinen geringen Lohn aufbessern konnte.™

Die NEUE ZEIT, das zweite von der Sozialdemokratischen Partei herausgegebene
Wochenblatt und dominierender Konkurrent der NW, befasst sich wiederholt mit der
Lesebereitschaft in den nichtblrgerlichen Schichten und sieht die eigene Gattung
durchaus kritisch:

,,Denn die Lektiire von Biichern und Broschiiren ist nicht das einzige Bildungsmittel
des Arbeiters. In steigendem Male gewinnt die Presse, namentlich die tagliche Presse,
an Bedeutung, die ihre Leser mit allen schwebenden Fragen vertraut zu machen sucht.
Sie nimmt fast die ganze Zeit in Anspruch, die der Arbeiter zum Lesen eribrigen
kann. “*°

Ziel misse es daher sein, die Tagespresse auf ein maglichst hohes Niveau zu heben.
Das Buch eines thiringischen Landpfarrers, der sich zu den Lesegewohnheiten der
Bauern duRert, sei laut NEUER ZEIT ein Zeugnis dafur,

,daf3 auch in dem als naturnothwendig reaktionar, fromm und zufrieden verschrieenen
Bauernstand das geistige Leben zu erwachen beginnt und der Hebel des Fortschritts,
die Unzufriedenheit, méchtig ihre Fliigel regt. ““*

In den hier untersuchten Zeitschriften findet man wiederholt Bilder und Bemerkungen

zum Leseverhalten, die sowohl auf echter Beobachtung als auch auf dem Wunsch-

17 Gohre (1890) S. 35.

18 \Wettstein-Adelt (1893) S. 97.

9 Fir eine Erzdhlung fiir den WAHREN JAKOB erhalt Bromme 15 Mark. Vgl. Bromme (1905) S. 242.
2 Advocatus: Ein weiterer Beitrag zur Frage ,, Was liest der deutsche Arbeiter?“ NEUE ZEIT 14/1895-
96, Bd. 1, H. 20, S. 631-635, hier S. 635.

2L H.: Was liest der deutsche Bauer? NEUE ZEIT 14/1895-96, Bd. 1, H. 7, S. 213-217, hier S. 215.
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denken der Redakteure beruhten.?> Obwohl die Bezeichnung ,,Familienblatt®, unter-
stitzt durch die jeweiligen Titelvignetten, das Lesen im Kreis der Familie suggerieren,
»-..eng um den nur erst schummerig belichteten Familientisch gmppiert...“,23 zeigen
die Abbildungen in den Zeitschriften iberwiegend den individuellen Leser, sei es den
,Magnaten des Dorfes“** als Leser des ECHO (Abb. 38) oder den ruhig und kon-
zentriert lesenden Arbeiter bei der Lektlre der NW. (Abb. 39) Ein Leserbrief, den das
Blatt 1884 vollstandig abdruckt, schildert jedoch das kollektive Lesen: Der Schreiber
berichtet, dass sich anstelle des Kirchgangs jeden Sonntag eine Gruppe von Arbeitern

und Handwerkern in der Wirtschaft treffen wirden, um die NW gemeinsam zu lesen

und die Artikel zu diskutieren.?®

Abb. 38 Abb. 39

Ein Leser des Echo Bild ohne Worte

Holzstich nach W. Hesselbach. Fiir die ,,Neue Welt* gezeichnet von C.S. Johannsen.
In: SCHORER 4/1883, H. 37, S. 593. Autotypie. In: NW 1895, H. 1, S. 4

Noch deutlicher als in den biografischen Berichten treten in den Artikeln der Fami-
lienblatter Unterschiede zwischen Alter und Geschlecht der betreffenden Leser zutage.
SCHORER befirchtet, junge Madchen wiirden schon die Fortsetzungsromane in den
Zeitschriften lesen, noch bevor die Miitter Giberhaupt etwas davon ahnten, weil sie den

Boten abpassen und die Blatter heimlich lesen wiirden.?

?2 SCHORER setzt sich sogar mit dem Leseverhalten der Kinder auseinander. Vgl. 0.V.: Sollen Kinder
Zeitungen lesen? SCHORER 8/1887, H. 48, S. 801.

%% Meuter (1828 ) S. 94.

" Ein Leser des Echo. Erlauterung zum Bild. SCHORER 4/1883, H. 37, S. 596.

% R. Fischer, Buchbinder. Brief vom 15. Juli 1884. NW 9/1884, H. 26, S. 626-627, hier S. 626.

% M. v. Megede: Wie Madchen lesen. SCHORER 13/1892, H. 2, S. 29-30. Der Artikel geht allerdings
nicht auf die Lektiire von Zeitschriften ein.
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Bei weniger intensivem Interesse dienen die Familienblatter dagegen allein dem Zeit-
vertreib, wobei nicht nur die Redakteure bedauern, dass die Blatter oft nicht mehr rich-
tig gelesen, sondern nur hastig tberflogen werden.?” Unverschamt modern wirkt die
junge Mutter, die laut ULM das Lesen der Modezeitung mit der morgendlichen
Kuschelstunde fiir die Kinder verbindet.?® (Abb. 40) Dass das Lesen nicht automatisch
auch das Verstehen des Gelesenen bedeutet, beschéftigte vor allem die Zeitschriften,
die sich, wie die NW, an ein weniger gebildetes Publikum wandten oder die befurchten
mussten, dass ein Teil ihrer Leser(innen) nicht aus wirklichem Interesse, sondern aus

Langeweile zu dem Blatt greifen wiirden.”

Abb. 40

Nesthocker Eine Abonnentin

Holzstich nach einem Gemélde von A. Ebert Holzstich von Fritz Kraus. Geschnitten nach einer
In: ULM Salonausgabe 1884-85, H. 7, S. 1221 Photographie der Photograph. Gesellschaft zu Berlin.

In: SCHORER 1/1880, H. 11, S. 188.

Bei alteren Personen vermuten die Redaktionen dagegen, das Lesen von Zeitungen
oder Zeitschriften diene in erster Linie der Kontemplation. (Abb. 41)

,,Die Nachmittagskirche ist langst vortber (...), der Mann ist ausgegangen ins Wirts-
haus. Der Friede und die Stille des Sonntags ist eingekehrt in die kleine saubere Stube;
nun ist die ersehnte Stunde gekommen, da die alte Frau die Zeitung sich zurecht holt,
um zu lauschen, wie es eigentlich da drauRen in der Welt geht und steht. (...) Gehen ihr
politische Gedanken durch den Kopf oder sucht sie in der Zeitung, die sie vor sich lie-
gen hat, nach einer gemuthvollen Unterhaltung? Wer weif3, am Ende ist sie auch eine
Abonnentin des Familienblattes, das ihr den Genufs der Sonntagsruhe erhéht. “*°

27\/gl. Steinhausen (1898) S. 102.

%8 Erlauterung zu Nesthocker. ULM Salonausgabe 1884-85, H. 7, S. 1229.

2 50 heilt es in einer ULM-Novelle iiber ein 16jéhriges Médchen, ,,...sie liest oder durchbléattert
wenigstens , Uber Land und Meer’ und die ,Gartenlaube’* ULM 36/1878, H. 36, S. 720.

%0 Auch eine Abonnentin. SCHORER 1/1880, H. 11, S. 188.
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Kein Abonnent, sondern einer derjenigen, zu denen eine Zeitung erst nach einer langen
Abfolge von anderen Lesern kam, ist der Leierkastenmann, den SCHORER kurz
darauf darstellt. In der Erlauterung heil3t es, auch fir ihn gehére zum Feierabend, dass
die Tochter aus der Zeitung vorliest, ,,welche sie von dem Nachbarn geliehen hat, der

sie aus dritter Hand bezieht.«3!

1.2 Die ,Leserfamilie

Ein enger Kontakt mit den Lesern war bei allen Familienblattern erwiinscht, jedoch
geht SCHORER deutlich iiber das allgemein iibliche Mal} hinaus. Hier bilden ,,die
lieben Leser (...) mit der Leitung des Familienblattes eine geistige Familie.“** Diese
Leserfamilie wird regelmaRig personlich angesprochen, sei es in Prosa oder Poesie.*®
Das Blatt betont, dass sich seine Leser als Mitglieder einer grof3en Familie oder eines
Vereins flhlen dirften. Und wie es sich fur einen ordentlichen Verein gehort, stellt
man auch feste Regel fur den Umgang miteinander auf:

,Die Abonnenten aber sollten sich als Mitglieder eines grofien Uber alle Lander der
deutschen Sprache verzweigten Vereins betrachten. Vermittelt doch der Sprechsaal
den personlichen Verkehr der Mitglieder untereinander und bieten Briefkasten und
Arztlicher Ratgeber, den Mitgliedern zu Nutz und Frommen, die Schétze des Wissens
unseres Vereinsvorstandes dar! Letzteren bildet selbstredend die Redaktion in Ge-
meinschaft mit dem Verleger. Eifrige Mitglieder werden ihre Freunde und Bekannten
durch Uberlassung eines einzelnen Heftes zur Durchsicht im Verein als Géste einfiih-
ren und durch Empfehlung zum Beitritt als ordentliche Mitglieder veranlassen. Vom
Ubel ware gewohnheitsmaBes Verleihen, denn es erzieht und hegt unordentliche Mit-
glieder, welche Rechte genieen ohne Pflichten zu tibernehmen. <

Aus diesem Grund findet man die Zeitschrift im Gegensatz zu anderen Familienblat-

35 noch in Arbeiterbibliotheken.

tern weder in den ,,omindsen Lesezirkel-Umschlagen
Uber die Leser und vor allem die Leserinnen der Familienblatter kursieren es viele
Vorurteile, die groRtenteils bereits durch die zeitgenossische Kritik gepragt wurden. So
schreibt Ernst von Wolzogen 1906, das Publikum der Familienbldtter bestehe ,,fast
ausschliel3lich aus alten Herren und Damen, die nichts mehr, sowie halbwiichsigen

Junglingen und Jungfrauen, die noch nicht genug zu tun haben (...). Manner und Frau-

%! Der Kaffee des Leiermanns. SCHORER 2/1881, H. 2, S. 31.

%2.0.V.: Zehn Jahre Familienblatt. SCHORER 11/1890, 2. Beilage zu H. 8, S. 89.

¥7B. ,, Familienblatt — iiberall Freunde hat es. / Viel Gliick Familie unseres Blattes!* Sinnspruch
auf dem SCHORER - Titelblatt zum Beilagen-Band 1889.

* paul Hennig: Wie das Familienblatt entsteht 111. SCHORER 7/1886, H. 4, S. 55-57, hier S. 57.

% ,,Nur um eins bitt’ ich euch, duldet das Familienblatt nicht in den omindsen Lesezirkel-Umschlégen
bei euch, falls ihr nicht ganz arme Leute seid.“ Ebd. S. 57.
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en, die mitten im Leben stehen und ernsthafte Aufgaben zu erfiillen haben, kommen im
allgemeinen nur dazu, diese Journale wie Bilderbiicher durchzublittern.“*® Wolzogen
spricht immerhin von mannlichen und weiblichen Lesern, andere Kritiker sehen in den
Familienblattern in erster Linie eine reine Frauenlektire.’” Die Zeitschriften selbst
sahen durchaus die Gefahr, die in diesem Vorurteil lag und versuchten gelegentlich,
ihm mit Ironie zu begegnen. Bei einer Festveranstaltung trdgt der SCHORER-
Redakteur Franz Hirsch einen Trinkspruch auf die Leserinnen vor, in dem es u.a. heift:

., Auch dem Journal ist’s von Bedeutung

Dal es die Frau stiitzt durch die That.

Sie héalt das Blatt, sorgt fur Verbreitung.

Die Manner lesen nur die Zeitung

und spielen schnéde ihren Skat. «38
Richtig ist: gerade die Leserinnen werden besonders hofiert. In der Antwort zu einem
Leserbrief schmeichelt SCHORER seinen weiblichen Lesern, sie bewiesen Ideenreich-
tum und Intelligenz, weil sie dieses Blatt lesen wiirden.*® Dessen ungeachtet sahen sich
die Familienblatter selbst jedoch primar als Lesestoff fir die gesamte Familie und ver-
suchten dies auch in Wort und Bild zu propagieren, und sei es auf Kosten der Konkur-
renz. In der NW erscheint 1892 eine kleine Satire mit dem Titel ,,Aus der Hand-
schrift.*° Sie handelt von einer gutbiirgerlichen Familie mit hohem Bildungsanspruch.
Fast taglich wéren sie in der Leihbibliothek zu finden und seit Jahren gehdrten sie zu
den treuesten Abonnenten eines bekannten Familienblattes mit einer Auflage von ca.
30.000 Exemplaren. Samtliche Mitglieder der Familie wiirden das Blatt von der ersten
bis zur letzten Seite lesen — und dies, wie es heil3t, gelegentlich sogar mit Verstandnis.

,,Das Abonnement oder die Lektiire eines Familienblattes erfordert keinen besonderen
Heroismus; es giebt ziemlich Viele, die dessen fahig sind, aber nicht allzu Viele wird
es geben, die dem abonnierten Familienblatte auch den ihm geblhrenden ersten Platz
in der Familie anweisen, die es als Heiligtum bewahren, mit inniger Verehrung zu ihm
niederblicken und denen es Freund, Ratgeber, Alles ist.“**

Wie weit diese Einschatzungen zutreffen, wird im Folgenden zu kl&ren sein. Unbestrit-
ten ist: das Abonnentensystem und die intensive, gezielt eingesetzte Kommunikation

mit dem Leser hat entscheidend zu dem grofRen Erfolg der Familienblatter beigetragen.

% Wolzogen (1906) Sp.178.

¥7\/gl. z.B. Steinhausen (1898) S. 101-102; und: Meuter (1928) S. 92. Vgl. dazu Graf (2003) S. 424.
% 0.V.: Das Fest des Familienblatts. SCHORER 7/1886, H. 7, 1. Beilage 0.S.

*'P.R. in H. SCHORER 11/1890, H. 2 ,2.BI., S. 20.

0 Gustav Schwarzkopf: Aus der Handschrift. NW 1892, H. 38, S. 303-304. Da im Mittelpunkt der
Novelle eine graphologische Beurteilung steht, liegt die Vermutung nahe, dass SCHORER damit
gemeint sein kénnte.

* Gustav Schwarzkopf: Aus der Handschrift. NW 1892, H. 38, S. 303-304; hier S. 303.
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Zwar gibt es im ausgehenden 19. Jahrhundert in Deutschland erste Versuche, das
Leseverhalten statistisch zu erfassen, verlassliches Material liegt aber nicht vor.** Uber
die Anzahl der Leser pro Exemplar einer Zeitung werden Angaben von ,,durchschnitt-
lich etwa drei Leser*® bis ,,in der Regel ein Dutzend und mehr Personen genannt,44
bei den Zeitschriften muss man jedoch differenzierter vorgehen. Gerade in wohlsituier-
ten burgerlichen Kreisen setzte sich das individuelle Lesen durch, trotzdem hatte auch
hier jedes Exemplar in der Regel mehr als nur einen Leser. Johannes Trojan beschreibt
fur SCHORER in einem Gedicht das Leseverhalten einer Familie: mit Vater, Mutter,
der halbwiichsigen Tochter, zwei kleineren Kindern und drei Hausangestellten stritten
acht Personen allwochentlich darum, das Blatt lesen zu kdnnen.

Legt man pro Einzelheft einen Mittelwert von funf Lesern zugrunde, wirde dies fur
SCHORER im Jahr 1885 bei einer Auflage von 80.000 etwa 400.000 Leser bedeuten

h45

(knapp 0,9% der Einwohner im Deutschen Reich™). Angaben, wonach die GL in ihre

Blutezeit bis zu 5 Millionen Leser gehabt haben soll,*°

— dies entsprache ca. 12 Leser
pro Exemplar — sind hingegen vermutlich zu hoch gegriffen. Es gab aber durchaus den
Fall, dass sich mehrere Familien ein Abonnement teilten*” und auch die unzahligen
Exemplare, die in Lesezirkeln und Leihbibliotheken zur Verfligung standen, kommen
auf berdurchschnittliche Leserzahlen. Andererseits lasst gerade der gute Zustand
mancher Zeitschriften-Bande aus Leihbibliotheken Zweifel aufkommen, ob die Bléatter

wirklich so haufig ausgeliehen wurden, wie allgemein angenommen.*®

2. DIE KOMMUNIKATION MIT DEM LESER

Alle Aktivitaten der Presse sind auf die Rezipienten gerichtet, daher sind Zeitungen
und Zeitschriften grundsétzlich bemaht, einen direkten Kontakt zum Leser herzustel-
len.*® Dies gilt besonders fiir den Untersuchungszeitraum; jetzt wurden die Leser nicht

mehr nur in ihrer Gesamtheit als Publikum, sondern auch als Individuum wahrgenom-

*2\/gl. Welke (1993) S. 26.

*% Lehmann (1936) S. 189.

* Welke (1993) S. 10. Worauf Welke seine Angabe griindet, wird nicht deutlich.

** |_t. Hohorst/Kocka 46.855,7 Einwohner im Jahr 1885. \/gl. Hohorst/Kocka (1978) S. 22, Tab. 1.

*® Ca. 11 % der Einwohner; vgl. Rosenstrauch (1976) S. 178.

*" Im Jubilaumsheft der GL 1903 berichtet Richard Miiller, dass sich seine Familie mit 6 anderen béh-
mischen Weberfamilien ein Abonnement der Zeitschrift teilte. Vgl. Graf (2003) S. 419-420.

8 In meinem Besitz befinden sich zwei Béinde der NW aus dem ,,Heim der Kulturfreunde* in Berlin, die
keinen besonders ,,abgenutzten* Eindruck machen. Einen dhnlichen Eindruck gewinnt man bei vielen
Exemplaren aus aufgeldsten Bibliotheken, die heute im Antiquariatshandel angeboten werden.

*vgl. Béttcher (1961) S. 6.
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men und angesprochen.”® Bereits im Verlauf des 18. Jahrhunderts war es (blich
geworden, Briefe und Anfragen aus dem Leserkreis zu verdffentlichen.

,Fast jede Moralische Wochenschrift bittet um die Einsendung von Beitrdgen
geschickter Federn, und keine Wochenschrift, die nicht Briefe — fingierte oder echte —
aus dem Publikum abgedruckt hatte. Nicht selten wird ein eingesandter Brief zum
Gegenstand der Betrachtung, und fast stets erfahrt er eine Antwort. Spater hat sich die
Unterhaltungszeitschrift der Gepflogenheit angeschlossen. Das Briefkastenwesen der
Familienzeitschrift hat hier eine gewisse Vorstufe.«*

Zuné&chst hatten die Zuschriften politische oder philosophische Themen zum Inhalt,
personliche Anliegen wurden in dieser friihen Phase nicht behandelt. Zwar datiert
Kirschstein die erste moderne Leserbrief-Rubrik bereits in die Zeit der Moralischen
Wochenschriften® und begriindet dies mit dem privaten Charakter der Anfragen, den-
noch bildet auch hier die Kritik an Offentlichen Missstdnden weiterhin den Schwer-
punkt der Zuschriften. Im 19. Jahrhundert Offneten illustrierte Wochenzeitungen wie
die LEIPZIGER ILLUSTIRTE ZEITUNG (LIZ) ihre Leserbrief-Rubriken fir breite
Themengebiete, nun auch privaten Inhalts. Im Untersuchungszeitraum schlieflich gilt
ein Teil der Leserbriefe in der Unterhaltungspresse personlichen und mitunter sehr
vertraulichen Belangen.>® Weiterhin werden jedoch vor allem allgemeine Anfragen,
Sachfragen zu speziellen Fachgebieten, sowie Kritik und Stellungnahmen zu den
jeweiligen Zeitschriften eingesandt. Kleine redaktionelle Anmerkungen und Texte zur
Abonnentenwerbung erwecken stets den Eindruck, dass die Blatter gern und umfas-
send zu diesem Leserservice bereit waren — entsprechend rege ist die Beteiligung des
Publikums. Einen bedeutenden Anteil der Leserpost stellen dariiber hinaus selbstver-
fasste literarische Beitrage, philosophische oder naturwissenschaftliche Abhandlungen
dar. Die Leser wurden damit zu unbezahlten Mitarbeitern der Zeitschrift und als solche

von SCHORER gelegentlich sogar direkt angesprochen.>*

Im 19. Jahrhundert biirgerte sich die Bezeichnung ,,Briefkasten fiir die Einsendungen
aus dem Leserkreis ein.>®> Neben allgemeinen Rubriken gibt es bei vielen Familienblat-
tern auch thematisch geordnete Sonderformen und Themen-Ratgeber. Wettbewerbe,
Jahrespramien und sogar Versicherungen fir die Abonnenten dienten ebenfalls der

Leserbindung und wurden zu einem wichtigen Marketinginstrument der Verlage.

%0 v/gl. Bottcher (1961) S. 34-35.

> Martens (1968) S. 19-20.

%2 7um ,,Westfilischen Beobachter* (erschienen 1755 bis 1757); vgl. Kischstein (1937) S. 32-33.
>3 Barth (1974) S. 195.

> Vgl. ,,An unsere Mitarbeiter und Abonnenten.” SCHORER 4/1883, H. 26, S. 420.

% Die Bezeichnung ,,Leserbrief* kam erst nach dem Ersten Weltkrieg auf; vgl. Loreck (1982) S. 16.
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2.1 Briefkasten und allgemeine Ratgeber

Die Briefkasten gehorten und gehoren zu den beliebtesten Rubriken der Zeitschriften.
Bis heute verzichtet kaum ein Blatt auf die Publikation der Leserpost. Doch im Gegen-
satz zur aktuellen Situation wurden in den Briefkésten des 19. Jahrhunderts nicht die
Briefe selbst, sondern tUberwiegend nur Antworten und Kommentare der Redaktion
abgedruckt. Auf die wenigen Ausnahmen, in denen auch Leserbriefe bzw. Ausziige
daraus veroffentlicht wurden, soll im Folgenden ausfihrlich eingegangen werden.

Die Kommunikation mit dem Leser hatte bei den meisten Familienblattern einen sehr
hohen Stellenwert. Mit Hilfe des personlichen Briefkontakts sollte eine intensive Bin-
dung der Abonnenten an ,,ihre” Zeitschrift erreicht werden, die Nutzung der Ratgeber-
Rubriken kann, wie SCHORER ausfiihrt, nur ihnen offenstehen:

,J. Kier, Koblenz. Ohne Abonnementsquittung geht’s nicht. Bedenken Sie, wie viele
Nichtabonnenten und — was noch schlimmer — wie viele Lesezirkel-Abonnenten
graphologisch behandelt sein wollten, wenn wir von dieser Bedingung abgingen. Wir
konnen aber unmdoglich Honorar, Druck und Papier aufwenden fiir Fremde oder
ungeladene Géste.«*®

In den redaktionellen Mitteilungen wird regelmaRig auf die Beliebtheit und den
erwiinschten engen Kontakt zu den Lesern hingewiesen.”” SCHORER betont die
,lebhaften Beziehungen, in denen die Redaktion zu ihrem Leserkreise steht...«>® und
bei ULM heift es in einer Verlagsmeldung zum 25-jahrigen Bestehen der Zeitschrift:

,Die ,Briefmappe’, nach der so mancher unserer Leser, so manche unserer Leserinnen
zuerst greift und die sich so viele Freunde erworben, wird — daflir sorgen unsere Leser
selber — nicht minder reich gefillt sein als bisher, und wir werden auch ferner darauf
Bedacht haben, unseren Lesern darin mit Rath und That entgegenzukommen.®

Jeder Leserbrief enthdlt Angaben zu dem Schreibenden, deren Aussagekraft aber je
nach Rubrik sehr unterschiedlich ausfallen kann; das Spektrum reicht vom Buch-
stabenkirzel bis zum voll ausgeschriebenen Namen mit Orts- und Berufsangabe.
Sachrubriken bieten in der Regel mehr persénliche Angaben als der allgemeine Brief-
kasten. Ob es flr AulRenstehende mdglich war, an Hand der wenigen Angaben eine
Person zu identifizieren, kann nachtraglich nicht geklart werden. Aufféllig ist aber,

dass unter den vollstdndigen Ortsbezeichnungen kaum Namen von Dorfern oder

% SCHORER 7/1886, H. 4, Beilage 0.S. Ahnliche Anmerkungen findet man auch bei ULM; vgl. Barth
(1974) S. 196, Anm. 1.

>’ Die Tageszeitung TAGLICHE RUNDSCHAU, gegriindet 1881, war nach eigenen Angaben sogar
bestrebt, ein ,,Familienverhaltnis® zu ihren Lesern herzustellen: redaktionelle Mitteilung vom
25.12.1881; vgl. Bottcher (1961) S. 34.

¥ SCHORER 5/1884, H. 51, S. 812. Vgl. auch: ,,Die Rubriken: Sprechsaal, Briefkasten, Schach und
Ratsel, an denen wir die Leser sich fleifig zu betheiligen bitten... SCHORER 4/1883, H. 38, S. 597.
% LM 51/1884, H. 1, S. 20.
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Kleinstidten auftauchen, sondern nur generalisierende Bezeichnungen wie ,,Pommern-
land* oder ,,Spreewald®. Abgesehen von der geringeren Verbreitung der Familienblat-
ter in landlichen Gebieten, héatte in diesem Umfeld bei vollstdndiger Nennung des
Ortes unter Umstanden ein VVorname oder ein Buchstabenkirzel gentigt, um das ange-

fragte Problem mit einer konkreten Person in Verbindung bringen zu konnen.

Anfragen und Stellungnahmen der Leser kamen zu den unterschiedlichsten Bereichen.
Die Themenvielfalt, die von den Lesern nachgefragt wurde, ist bemerkenswert und
kurios zugleich. Sie reicht von den banalsten Fragen (z.B. ob Goethe schwimmen
konnte®) bis hin zu wissenschaftlichen und philosophischen Abhandlungen. Die Ant-
worten sind, soweit dies nachpriifbar ist, sauber recherchiert. Die Zeitschriften bezie-
hen sich dabei auf Fachliteratur oder neueste Statistiken.®* Einen (willkiirlich heraus-
gegriffenen) Uberblick iiber die angesprochenen Themenbereiche bietet die im Anhang
aufgefiihrte Aufstellung der bei SCHORER im allgemeinen Briefkasten beantworteten
Leserbriefe der Monate Januar und Februar 1892. (Anh. 4) Grundsatzlich lassen sich

bei der Leserpost drei Gruppen unterscheiden:

Leserbriefe zum Angebot der Zeitschrift, mit Kritik und Anregungen zur Zeitschrift
selbst, Fragen zu Autoren und Mitarbeitern, Vertrieb, Beschwerden zur Zustellung,
Bestellung élterer Hefte oder Jahrgénge und ahnlichem. Durch die Leserbriefe bekam
das Publikum das Gefihl, an der Gestaltung der Familienblatter mitwirken zu kon-
nen.®? Braun spricht von einer ,,Dreinrede-Lizenz®, durch die das Interesse der Leser
an der Zeitschrift vergrofRert wurde — was sich nicht zuletzt in Form von steigenden
Verkaufszahlen auswirkte.®® Obwohl zu vermuten ist, dass ein groBer Teil dieser
Anfragen durch direkten Briefkontakt mit dem Leser aufgearbeitet wurde, gibt es re-
gelmé&Rig auch entsprechende Hinweise in den Briefké&sten. Offenbar unterstellte man
einigen Themen ein allgemeines Interesse oder das Blatt erkannte, wie z. B. bei den
Nachbestellungen, das Werbepotential der Anfrage und formulierte die Antwort ent-

sprechend. Doch nicht alle Leser waren mit Umfang und prominenter Platzierung der

® SCHORER 13/1892, H. 8, 3. Blatt, S. 74; siehe auch Anh. 5 /Tab. 5.

%1 So bezieht sich SCHORER 1882 bei der Angabe der deutschsprachigen Zeitungen und Zeitschriften
im Ausland auf offizielle statistische Angaben und tGibernimmt die Zahl von 627 Blattern in den USA,;
vgl. SCHORER 3/1882, H. 51, 2. Beilage 0.S. Auch die Angaben aus den ,,Preuflischen Jahrbiichern*
werden gern zitiert und lassen sich in allen Familienblattern finden.

%2 Nicht bei allen Blattern war dies jedoch erwiinscht: Karl Kraus lehnt fiir seine Zeitschrift DIE
FACKEL Leserbriefe generell ab und verkiindet 1905: ,,Ein anderes Recht als eine Zeitschrift, die ihm
mifBfallt, nicht zu lesen, kann ich dem Leser nicht einrdumen (...).* Zitiert nach Loreck (1982) S. 23.

% Braun (1960) S. 13; vgl. auch Deichmann (1998) S. 27-28.

124



Leserbrief-Rubriken einverstanden. Ob Ironie des Schicksals oder kleine Bosheit der
Redaktion: wenn sich ein Leser darliber beschweren wollte, konnte er dies nur mittels

eines Leserbriefes tun und findet die Antwort wiederum im Briefkasten.%

Sachfragen der verschiedensten Gebiete, zu Wissenschaft und Technik, Philosophie,
Geschichte, Literatur und Sprache, Personen (Lebensdaten und —umsténde), Haushalt,
Schonheit, Medizin usw. Bis heute machen verfasserbezogene Briefe mit der Bitte um
individuellen Rat bei verschiedensten Problemen oder personliche Ereignisse einen
groRen Teil der Leserpost aus.®® Bei SCHORER werden die Briefkasten der Ubersicht-
lichkeit halber thematisch geordnet, andere Familienblatter behandeln alle Themenbe-
reiche im allgemeinen Briefkasten. In den knapp 15 Jahren seines Erscheinens bietet
SCHORER neben dem allgemeinen Briefkasten noch eine Fille von Sonderformen
und Ratgebern an. (Anh. 5) Die penible Differenzierung gibt zugleich, wenn auch oh-
ne Anspruch auf Vollstandigkeit, einen guten Uberblick tiber die Bandbreite der Ein-
sendungen. Einige der speziellen Leserbrief-Rubriken erscheinen nur kurze Zeit, ande-
re halten sich tiber mehrere Jahre.

Den grofiten Anteil haben die medizinischen Fragen, daher bieten auch viele Familien-
blatter einen separaten medizinischen Briefkasten an. Nur wenige Anfragen beziehen
sich auf individuelle Erziehungsprobleme. Intensiv setzt sich aber vor allem
SCHORER mit der gesellschaftspolitischen Dimension von Bildung und Erziehung
auseinander: der Tochtererziehung, der Erziehung zum Beruf, dem Schulwesen und
der Frage der Sonntagsruhe widmet das Blatt eigene Briefkésten oder Leseraktionen.
Nicht behandelt werden in den Briefkésten der blrgerlichen Familienblatter dagegen

aktuelle politische Fragen.

Literarische Beitrége der Leser, mit Erzahlungen, Gedichte und Sachtexte aus dem
Leserkreis. Viele Leser fuhlten sich berufen, selbst schriftstellerisch tatig zu werden.

Vielfach mag der Wunsch eine Rolle gespielt haben, mit einer Verdffentlichung in

® F.B.inR. Ihre liebenswiirdige Zuschrift hat uns sehr erfreut, obwohl wir Ihre Ausstellungen nicht
anerkennen kdnnen. Briefkasten und Sprechsaal erfreuen sich stets wachsender Teilnahme unter unse-
rer Leserwelt, wir denken, daB ist doch ein gutes Zeichen; es ist ein modernes Bedirfnis, dem wir entge-
genkommen, und die Hunderte von Briefen, die wir erhalten, trosten uns ber die eine abweichende
Stimme.“ SCHORER 5/1884, H. 17, S. 270.

% vgl. Lindau (1999) S. 13.
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einem bekannten Familienblatt den Einstieg in eine Schriftstellerkarriere zu schaffen.
Die Zeitschriften wiederum profitierten vor allem in ihren ,,Sprechsédlen” von den viel-
faltigen Fahigkeiten und Kenntnissen ihrer Leser.” Empirische Untersuchungen hierzu
sind leider nicht mdglich, da nicht nachzuvollziehen ist, wie viele der angebotenen
Texte letztlich in die Zeitschrift kamen. Aus den Antworten entsteht bei SCHORER
der Eindruck, dass die meisten Einsendungen abgelehnt wurden.®® Die NW und ULM
scheinen dagegen regelmaRig Beitrage zu tbernehmen,®® ULM jedoch nicht fur das
Familienblatt, sondern flr die Beilage DEUTSCHE ROMANBIBLIOTHEK.

2.1.1 Der Umgang mit Leserbriefen in den untersuchten Familienblattern

Rickwirkend ist es nicht mehr moéglich, Angaben dariiber zu machen, wann und in
welchem Umfang Anfragen oder eingesandte Texte der Leser durch Beantwortung
bzw. Veroffentlichung in der Zeitschrift, durch einen persénlichen Brief der Redaktion
oder auch gar nicht beantwortet wurden. Ebenso wenig lassen sich die Kriterien nach-
vollziehen, nach denen die Anfragen den jeweiligen Unterrubriken zugeordnet wurden
(sofern die Anfrage des Lesers nicht von vornherein an einen bestimmten Briefkasten
oder Ratgeber gerichtet war). Gelegentlich findet sich im allgemeinen Briefkasten der
Hinweis, dass die betreffende Anfrage an eine Ratgeber-Rubrik weitergereicht wur-
de; " dies ist zugleich auch ein Beleg dafiir, dass es unterschiedliche Zustandigkeiten
innerhalb der Redaktion gab. Als gesichert kann fur alle Familienblatter nur gelten,
dass anonyme Schreiben nicht bearbeitet, sondern vernichtet wurden.”* Es blieb dem
Schreibenden Uberlassen, ob er zur Kennzeichnung seiner Anfrage ein Namenskurzel,

ein Pseudonym oder (sehr selten) den ausgeschriebenen Namen verwenden wollte.

% Eine sorgfaltige Differenzierung zwischen Redakteur, freiem Mitarbeiter, Materiallieferant und der
Mitarbeit aus dem Leserkreis liefert Groth (1962) S. 29-31. SCHORER warnt im RfF ausdricklich da-
vor, dass Frauen die Schriftstellerei als Erwerbszweig wéhlen (RfF 181/11).

%7 \/gl. Deichmann (1998) S. 28.

% 7.B.,,0.Z in Berlin. An der , Aufrichtigkeit Ihrer Bestrebungen’ zweifeln wir so wenig, daf3 wir Ihnen
in Aufrichtigkeit das Urteil nicht vorenthalten wollen: Unbrauchbar.© SCHORER 5/1884, H. 28, S. 446.
% Doch miissen auch Einsendungen abgewiesen werden: ,,Hermann W. in St. Jago di Chile. Sie haben
uns das Manuskript eines Romans geschickt, doch erklaren sich unsere Kritiker einstimmig gegen die
Annahme desselben, da wir fir Erzahlungen, in denen fast auf jeder Seite jemand umgebracht oder ausge-
pliindert wird, selbstverstandlich keine Verwendung haben.* ULM Briefmappe, 71/1893-94, H. 2, S. 46.

" An ,,Gedankenaustausch* weitergereicht: vgl. W. Miinchen. SCHORER 13/1892, H. 6, 3. Blatt, S. 58.
™ In einer ,,Notiz fiir den Briefkasten betont man bei SCHORER ausdriicklich: ,, Anonyme Anfragen
werden nicht beachtet, sondern riicksichtslos dem Papierkorb (ibergeben. Die Antwort im Briefkasten
erfolgt selbstverstandlich trotz der Angabe des Namens unter den Initialen des Anfragenden oder unter
einem anderen beliebig gewiinschten Zeichen. “ SCHORER 4/1883, H. 33, S. 535; vergleichbare Hin-
weise finden sich auch in den anderen Familienblattern.
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Doch selbst ordnungsgemal’ gekennzeichnete Leserbriefe wurden nach einer gewissen
Frist vernichtet. SCHORER nennt je nach Rubrik einen Zeitraum von einem halben bis
einem Jahr. Bei vollstdndiger Adresse und beigelegtem Rickporto werden die Einsen-
dungen, vor allem die literarischen Manuskripte, aber auch zuriickgeschickt. "> Beim
Graphologischen Briefkasten heif3t es. ,,Ungenugende Einsendungen bleiben ein Jahr
aufbewahrt...,“" bereits beantwortete Schreiben werden noch schneller vernichtet.
Generell spielt der ,,Papierkorb” in jeder Redaktion cine zentrale Rolle. RegelmalRig
stoRt man in den allgemeinen Briefkasten aller Familienblatter auf Bemerkungen, dass
unverlangt eingeschickte Erzahlungen oder Gedichte bei fragwirdiger Qualitdt dem
Papierkorb tibergeben wurden.”* SCHORER widmet dem Redaktions-Papierkorb sogar
ein eigenes Gedicht,” ULM dagegen bestreitet, sich nicht fiir Lesereinsendungen zu
interessieren: ,,Wie kdnnten wir denn, wenn Alles, was wir bekommen, in den Papier-

korb wanderte, unsere Nummern zusammenstellen? Wie albern!«’®

Der Zeitraum, der zwischen Eingang des Briefes und der Veroffentlichung der Ant-
wort lag, scheint zumindest bei SCHORER je nach Rubrik sehr unterschiedlich zu
sein. Angaben dazu findet man nur flr die besonders beliebten Briefkéasten, wie fur den
,,Graphologischen Briefkasten®, hier werden Bearbeitungszeiten von tber drei Mona-
ten genannt.”” In den Sprechsaal-Rubriken, bei denen die Leser untereinander in
Kontakt treten, liegen drucktechnisch bedingt zwischen Leserfrage und Abdruck der
Antwort mehrere Wochen.”® Dass Leser und selbsternannte Mitarbeiter ungeduldig auf
eine Antwort der Zeitschriften warteten, zeigt die Reaktion auf einen Brief im ECHO:

., Wenn wir nicht irren, gehoren Sie zu den langjihrigen Echolesern und sollten als
solcher wissen, daf3 wir nicht alle Sprechsaal-Einsendungen mit einem Male veroffent-
lichen kénnen, sondern eine gewisse Reihenfolge einhalten missen. lIhre Einsendung
stand bereits im Letternsatz und zum Druck bestimmt, so da3 Ihre Reklamation ganz
iiberfliissig war. “"°

2 Mehrere Briefe sind seit dem Jahreswechsel als unbestellbar an uns zuriickgelangt. Der Grund hier-
fur ist teils in der nicht genigenden Angabe der Adressen, teils in dem uns nicht mitgeteilten Woh-
nungswechsel der Einsender zu suchen. Wir bemerken den nachfolgend genannten Adressaten, dass wir
die Briefe resp. Manuskripte bis zum 1. August aufbewahren, dann aber vernichten [es folgen mehrere
Namen].“ Vgl. SCHORER 12/1892, H. 25, 3. Blatt, S. 244.

" SCHORER 11/1890, H. 1, 3. Blatt, S. 5.

™ Antwort auf E.E. in M. ,,Als Ihre Gedichte ankamen, standen wir zufallig ganz nahe am Papierkorb.
Und so sind denn Ihre Verse in denselben hineingeraten. Wir bitten tausendmal um Entschuldigung.*
SCHORER 6/1885, H. 46, Beilage 0.S.

"> Der Papierkorb. Gedicht von Moritz Band. SCHORER 9/1888, H. 12, 2. Beilage 0.S.

"® Frl. L.K., a Wiener Kind. Briefmappe ULM Salonausgabe 1884-85, H. 5, S. 979.

" Ausfiihrlich dazu siehe 4.2.2.

’® In den jeweiligen Abschnitten zu diesen Rubriken soll darauf naher eingegangen werden. Siehe 4.3.
" Briefkasten. G.C.T. in Hamburg. DAS ECHO 10/1891, H. 436, S. 49.
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Bei jeder Analyse von Leserbriefen stellt sich die Frage nach der Authentizitat der
Zuschriften.2’ VVon den Moralischen Wochenblattern ist bekannt, dass die Herausgeber
als Leserbrief getarnte Beitrdge einsetzten, um die Leser ganz persdnlich anzusprechen
und die Diskussion zu bestimmten Sachverhalten anzuregen.®® Dahinter stand die
Vermutung, dass die Leser untereinander ein groReres Zusammengehorigkeitsgefihl
und Vertrauen entwickeln wirden, als zu dem Herausgeber der jeweiligen Zeit-
schrift.? Dass es bei den untersuchten Familienblattern — und hier vor allem bei
SCHORER - uberhaupt noch nétig gewesen sein konnte, die Leser mittels fingierter
Briefe zum Schreiben zu animieren, ist aus mehreren Grunden unwahrscheinlich. Zum
einen werden in den meisten Leserbrief-Rubriken nur die Antworten, nicht aber die
Anfragen veroffentlicht. Fingierte Briefe wirden daher nur in jenen Ratgeber-
Rubriken einen Sinn machen, in denen die Anfragen 6ffentlich zur Diskussion gestellt
werden (Sprechsaal bzw. Gedankenaustausch), oder in denen Frage und Antwort
gemeinsam einem gesellschaftspolitischen oder padagogischen Zweck dienen.

Der Verdacht, dass bestimmte Interessengruppen oder die Zeitschrift selbst Anfragen
in eine gewinschte Richtung hatten lenken kénnen, ist dennoch nicht génzlich unbe-
griindet.® So klart beispielsweise SCHORER die Leserinnen mit einer der ersten
Anfragen des ,,Ratgebers fiir Frauenerwerb“® iiber die Haltung der Redaktion zur
Erwerbstatigkeit der Frauen auf. Frage und Antwort verkdérpern so mustergiltig die
Doppelmoral des Bilrgertums wie auch die Position der Zeitschrift zu diesem Thema,
dass hier wohl zu Recht davon ausgegangen werden kann, es handele sich um einen

gestellten programmatischen Brief.®

(Anh. 6) Grundsatzlich hatten Herausgeber oder
Redaktion es jedoch nicht notig, die Briefkasten zu manipulieren. Die Wahrscheinlich-
keit, dass im Laufe der Zeit eine schriftliche Stellungnahme oder Anfrage jeglicher
Interessenrichtung eingetroffen sein misste, ist bei der Masse der eingegangenen

Briefe recht hoch.

8 Zur aktuellen Situation vgl. Lindau (1997), S. 27-28.

8 Einige der Falle sind sogar aktenkundig geworden: vgl. Béttcher (1961) S. 17. Auch der Verleger
Ullstein soll fingierte Briefe unter der Bezeichnung ,,Alter Abonnent* an seine Zeitschriften geschickt
haben; vgl. ebd. S. 37.

82 \/gl. dazu auch Maar (1995) S. 123-126.

8 Heute regelt der Pressekodex auch den Umgang mit der Leserpost. Vgl. Richtlinie 2.6. Leserbriefe:
,Die Verdffentlichung fingierter Leserbriefe ist mit der Aufgabe der Presse unvereinbar.” Quelle:
http://www.presserat.de/Richtlinien-zu-Ziffer.82.0.html (20.9.2007).

% Standige Rubrik ab SCHORER 12/1891, H. 40. Ausfuhrlich dazu Teile 111.2.2.3 und V.3.2.2.

% RfF 27, SCHORER 13/1892, Beilage zu H. 10, S. 89.
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Wie hoch die Menge der eingegangenen Briefe tatsachlich war, lasst sich im Nach-
hinein nur schatzen.®® In den SCHORER-Briefkasten werden gelegentlich Zahlenan-
gaben genannt — meist, wenn sich die Zeitschrift daflir entschuldigen muss, dass sie
Briefe noch nicht beantwortet hat oder die Bearbeitungszeit sehr lange dauert. In dem
Artikel ,,Wie das Familienblatt entsteht™ heilit es 1886, tiglich gingen mehrere Dut-
zend von Leserbriefen ein.®” Immer wieder dankt die Redaktion fiir die zahlreichen
Zuschriften® oder bittet um Geduld bei der Beantwortung.®® Konkrete Zahlen liegen

“% ynd fiir den ,Graphologischen

nur flir einzelne Fragen des ,,Gedankenaustauschs
Briefkasten” vor: Auf das erste Angebot einer Handschriftenbeurteilung gehen 1882
innerhalb von vier Wochen 2076 Briefe ein, das entspricht umgerechnet 70 Briefen pro
Tag.”* Nachdem fiir die Beurteilung eine Gebiihr erhoben wird, reduziert sich die Nach-

frage in den folgenden Jahren auf taglich 10 bis 12 Briefe allein fiir diese Rubrik.*?

Ebenso wenig l&sst sich das Verhaltnis Schreiber / Nichtschreiber innerhalb der Leser-
schaft einer Zeitschrift exakt bestimmen. Vergleicht man die Auflagezahlen von
SCHORER mit den im ,,Graphologischen Briefkasten* genannten Zahlen, kommt man
fur 1882 auf 12%, in spateren Jahren auf ca. 6% der Abonnenten, die das Angebot der
Handschriftenbeurteilung nutzen.*® Fiir andere Leserbrief-Rubriken ist eine vergleich-
bare Auswertung leider nicht moglich. Sonderlinge und notorische Vielschreiber®
durfte es aber zu allen Zeiten gegeben haben. Eigene Recherchen bei der Illustrierten
STERN zu Beginn der 1980er Jahre ergaben, dass pro Heft, je nach Brisanz der
behandelten Themen, wéchentlich zwischen 300 und 600 Leserbriefe eingingen.® Da-
runter war eine geringe Anzahl von Lesern, die regelmaRig zu jeder Ausgabe ihre ganz

personliche Stellungnahme einschickten. In jungster Zeit hat die Mdoglichkeit, Briefe

8 Bereits die Moralischen Wochenschriften kokettierten mit der Flut der eingegangenen Leserzu-
schriften. Maar (1995) S. 124.

¥ SCHORER 7/1886, H. 2, S. 24.

8 Den vielen Lesern unsres Blattes, welche uns ihre freundliche Anerkennung iiber die historische
Weihnachtsnummer aussprachen, sagen wir hiermit unseren herzlichsten Dank.“ SCHORER 9/1888,
H. 18, 3. Beilage 0.S.

8 7.B. bei der Aktion zur graphologischen Beurteilung: SCHORER 2/1881, H. 16, S. 256.

% Auf die wenigen Angaben zu den eingegangenen Antworten im ,,Gedankenaustausch* wird im
entsprechenden Abschnitt hingewiesen; vgl. 111. 4.3.1.

*! Redaktioneller Hinweis, SCHORER 3/1882, Beilage zu H. 31, 0.S.

% \/gl. SCHORER 8/1887, H. 3, 1. Beilage, 0.S. und SCHORER 10/1889, H. 1, Beilage 0.S.

% Auflagezahlen vgl. Anh. 1/ Tab. 4.

% S0 wird in der L1Z einmal der Verdacht geauRert, der Leser habe vielfach unter den verschiedensten
Namen an die Zeitschrift geschrieben, die Handschrift sei aber wiedererkannt worden; vgl. ,,Thomas in
Dresden LIZ 8/1847, H. 191, S. 135. Vgl. auch Béttcher (1961) S. 105.

® Fiir Tageszeitungen nennt Walter Roth, ehemaliger Mitarbeiter der FAZ, aktuell ,,an die 1.500
Zuschriften pro Monat“ = ca. 50 pro Tag. Vgl. Roth (2000) S. 7.
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und Kommentare per E-Mail einzuschicken, die Kommunikation zwischen Zeitschrift
und Leser nochmals entscheidend verandert.

Auch der Anteil der Leserbriefe, der letztlich verdffentlicht wurde, lasst sich bei keiner
der untersuchten Zeitschriften mehr nachvollziehen. Redaktionelle Anmerkungen
belegen, dass man bei Ratgeber-Rubriken mitunter mehrere Leserbriefe vergleichbaren
Inhalts zu einer Anfrage zusammengefasst oder darauf verweist, dass die Frage bereits
beantwortet wurde.*

Nicht jede Anfrage sollte ffentlich beantwortet werden — und nicht jede eignete sich
zur Veroffentlichung. In allen Blattern stoRt man regelmalig auf Bemerkungen der
Redaktion, in denen die Bearbeitung von Briefen abgelehnt wird. Besonders haufig ist
dies in medizinischen bzw. Gesundheitsratgebern der Fall. Selbst wenn die Vermutung
nahe liegt, dass es sich dabei um Fragen aus dem Themenbereich ,,Sexualitit™ handeln
konnte, betrifft es vermutlich weitaus haufiger konkrete medizinische Probleme, fir
die der Leser — ohne ein Arzthonorar zahlen zu missen — einen Therapievorschlag ha-
ben wollte. Das Verantwortungsbewusstsein der Redaktionen verbot jedoch in diesen
Féllen eine Antwort. So heilt es bei ULM 1884 fiir 12 Anfragen zusammenfassend:

In all’ diesen Angelegenheiten und Anfragen kann auf dem Wege der Korrespondenz
kein Rath ertheilt werden. Theils sind die betreffenden Anfragen zur Besprechung an
dieser Stelle Uberhaupt ungeeignet, theils, und zwar in den meisten Fallen, kdnnen
uberhaupt spezielle arztliche Fragen nur personlich von einem den Patienten untersu-
chenden Arzte beantwortet werden.«’

2.1.2 Leserbrief-Rubriken bei SCHORER, ULM und der NEUEN WELT

In den Familienblattern musste der allgemeine Briefkasten mehrere Funktionen gleich-
zeitig erfullen: Drucktechnisch gesehen war er eine Art Pufferzone — frei verfugbarer
Text, mit dem der restliche Platz, meist auf der letzten Seite, ausgefillt werden konnte.
Man merkt dies unter anderem daran, dass die Anzahl der Fragen und bisweilen sogar
die SchriftgroRe wechseln und dem vorhandenen Raumangebot angepasst wurden.
Reichte der Platz nicht mehr, konnte der Briefkasten auch in die Beilage verschoben
werden. Dieser Umstand erschwert heute zusétzlich eine systematische Auswertung.
Ratgeber hatten dagegen meist einen festen Platz im Heft. Die Stabilitat dieser Position

ist zugleich ein Gradmesser fiir die Beliebtheit der Rubrik: rutscht ein Ratgeber vom

% Bei SCHORER findet man im ,,Gedankenaustausch* regelméfig diese Hinweise.
* ULM 51/1884, H. 5, S. 97.
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Hauptheft in die Beilage (oder von der 1. in die 2. Beilage), ist dies ein deutliches Indiz
fur das Nachlassen des Interesses beim Publikum oder der Wertschatzung in der

Redaktion.%®

Inhaltlich wirkten Briefkasten und Ratgeber nach zwei Seiten. Natirlich sollten sie in
erster Linie den Anfragenden Antwort und Hilfe geben. Dartiber hinaus gehorten die
Briefkésten jedoch zum normalen redaktionellen Angebot der Zeitschrift. Folglich
mussten sie so gestaltet sein, dass sie anderen Lesern ebenfalls einen deutlichen Unter-
haltungswert boten. Um dies zu gewéhrleisten wurde bei den Antworten gern ein spot-
tischer, oftmals sogar suffisanter Tonfall angeschlagen. Vor allem Ernst Keil, der Her-
ausgeber der GL, der es sich nicht nehmen lieB, die Leserbriefe selbst zu beantworten,
konnte in der Beurteilung von angebotenen Novellen oder Gedichten gelegentlich
recht boshaft sein.® Die untersuchten Zeitschriften gehen mit ihrem Publikum zwar
ricksichtsvoller um, kleinere Sticheleien gehdren aber bei jeder Leserbrief-Rubrik
dazu. Die Neugier, in ,,fremder Post* zu lesen, verbunden mit einer gewissen Schaden-
freude — diese beiden Faktoren missen auch auf unbeteiligte Dritte eine deutliche
Anziehungskraft ausgelbt haben, denn die Briefkasten zahlen zweifellos zu den
beliebtesten Rubriken in den Familienblattern. Der Tonfall bei SCHORER und ULM
ist nicht so Uberheblich wie in der GL, eher humorvoll, vertraulich und konziliant,
folglich dirfen auch unangenehme Wahrheiten gesagt werden. Doch eine leichte Ironie
ist unterschwellig oft spiirbar, sogar sachlich gestaltete Rubriken wie der ,,Ratgeber fur
Frauenerwerb* sind nicht immer ganz frei davon. Meist aber trifft es dilettantische
Literaten, die gern durch wortliche Zitate aus ihren eingesandten Werken blo3gestellt
werden; oder den eingeheirateten Adel, der durch seine Fragen verrat, dass Stil und

Etikette erst noch mithsam gelernt werden mussten, wie eine Antwort in ULM zeigt:

% Exemplarisch soll darauf im Abschnitt ,,Gedankenaustausch® eingegangen werden; vgl. Kapitel 111.4.3.1.
% Einem offensichtlich auf Antwort drangendem Leser antwortet Keil einmal recht gereizt:

., Wo in aller Welt haben Sie denn Ihre curiosen Vorstellungen von dem Geschéftskreise einer Redaction
sich hergeholt? Allerdings wird bei uns viel Zeit und Kraft auf die Beantwortung von Privatbriefen aus
dem Publicum verwendet. Es geschieht dies aber immer nur nach sorgféaltiger Prifung der Gegenstan-
de, und meist nur aus humanen Beweggriinden in solchen Fallen, wo dem Wohle des Fragenden durch
Rath oder Auskunft gedient werden kann. Von einem Zwange aber und einem Recht auf Erwiderung
kann auch hier nicht die Rede sein, geschweige daR wir im Stande wéren und uns dazu herbeilassen
koénnten, auch noch in ernstlicher Correspondenz auf alle die brieflichen Expectorationen, kindischen
Einfalle, abgeschmackten Rath- und Vorschlage, kurz auf alle die ganzlich miRigen, zum gro3en Theil
sichtlich aus frivolem Zeitvertreibungsbediirfni hervorgegangenen Anfragen uns einzulassen, welche
die Post im Laufe eines Jahres tausendweise an uns zu beférdern hat. Wir haben gegen solche Behelli-
gungen nur ein Schutzmitzel, den Papierkorb (...). * Zitiert nach: Wachtel (1963) S. 47. Vgl. auch Barth
(1974) S. 195-202.
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,Frau Gréfin v. H. in O. Der danische Handschuh ist ein sehr eleganter und eine feine
Dame wird ihn mit Vorliebe tragen. Er macht die Hand klein und legt sich fast noch
fester an dieselbe als der Glacéhandschuh. Nur ist er theuer, weil er rasch schmutzt
und sich das Waschen kaum lohnt. Verzeihen Sie, dall wir bei Ihnen an gewaschene
Handschuhe auch nur denken konnten.«*%°

Bei SCHORER hatte man den Wert des Briefkastens erst nach und nach erkannt, denn
die ersten beiden Jahrgénge sind noch frei von jeglichen Leserbrief-Rubriken. 1881
wird zundchst ein recht abschatziges Bild gezeichnet:

,,Die Briefkdiisten von Postanstalten und Zeitschriften gleichen sich darin, dafy beide
nichts Werthvolles aufnehmen. Durch die literarischen Briefkésten sollten Porto und
Zeit gespart werden, um kurzerhand Benachrichtigungen zu erledigen. Indessen in
neuer Zeit erweiterten sie sich zu Rathgebern, LickenbufRern und Auskunftsbiireaus
und wurden damit oft gemeinschddlich. 0L

Der Artikel warnt eindrticklich vor falschen und betrligerischen Ratschldgen, vor allem
in medizinischen oder finanziellen Fragen. Kurz darauf &ndert das Blatt jedoch seine
Einstellung. Im Jahrgang 3/1882 gibt es zu jedem 2. bis 3. Hauptheft eine Beilage mit
Briefkasten, Sprechsaal, Schach- und Denksportaufgaben sowie Anzeigen. Ab Ende
1884, unter der Leitung von Franz Hirsch, wird der freundschaftliche Kontakt mit dem
Leser dann geradezu zum Kult erhoben. Die sogar fir Familienblatter Giberdimensiona-
le Pflege der Leserkontakte bei SCHORER wird von der Konkurrenz wahrgenommen
— und offensichtlich auch belachelt. Eine satirische Erzahlung der NW schildert den
intensiven Kontakt einer Leserfamilie mit ihrer Zeitschrift. Sie diene ihnen nicht nur
zur ,, Unterhaltung und Belehrung“, sondern es habe hohere Aufgaben: ,,..es ist
auBerdem noch der Arzt, der Advokat, der finanzielle Berater, der Beichtvater. Es ist
ihr Anstandslehrer, ihr Zeremonienmeister, ihr Kochbuch, ihr Konversations-
lexikon.“!> Wochentlich gehe ein kleiner, monatlich ein gréRerer Fragenzettel an die
Redaktion, die inzwischen Ubung in der Beantwortung habe. Samtliche Rubriken wiir-
den genutzt: ,,Diese Familie wirde es geradezu als ein Sakrilegium angesehen haben,

etwas, was ihr von dem Blatte umsonst geboten wurde, unbenditzt zu lassen.«!%®

100 Briefmappe. ULM 51/1884, H. 1, S. 18.

101 7ur Briefkasten-Weisheit. SCHORER 2/1881, H. 41, S. 654.

102 Gustav Schwarzkopf: Aus der Handschrift. NW 1892, H. 38, S. 303-304, hier S. 303.
103 Ehd. S. 303.
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Bei ULM gibt es keinen Briefkasten, sondern — ganz dem exklusiven Niveau der Zeit-
schrift entsprechend — eine Briefmappe.'® In einigen Jahrgangen werden, soweit
bekannt, Titel, Standesbezeichnung oder Berufsangabe zum Namenskirzel hinzuge-
setzt. Wie bei SCHORERs Briefkasten wechseln auch bei ULM Sachanfragen,
Lebenshilfe und Beurteilungen zu eingesandten Beitrdgen ungeordnet einander ab.
Bereits von Beginn der Zeitschrift an abgetrennt ist nur das Thema Gesundheitspflege.
Dieser Ratgeber ist meist mit einer Signatur versehen (,,Dr.” plus Namenskiirzel), um
die Seriositét der Beratung zu unterstreichen.

Lange Zeit findet man bei ULM auch graphologische Beurteilungen nur (und dies eher
selten) in der allgemeinen Briefmappe, erst ab 1890 werden sie in einer eigenen Rubrik
geflihrt. Zusétzlich gibt es einen speziellen Spiel- und Schachbriefwechsel, in dem
sowohl Anfragen durch die Zeitschrift beantwortet werden, der aber auch, wie beim

Sprechsaal (iblich, Leserfragen zur allgemeinen Beantwortung vorstellt.'*

Unter der Bezeichnung ,,Redaktions-Korrespondenz* bietet auch die NW vom zweiten
Jahrgang an eine Briefkastenrubrik und ab Anfang 1879 zusatzlich einen &rztlichen
Briefkasten und einen ,.Sprechsaal fiir Jedermann“ an.'®® Die Bedingungen fir die
Teilnahme des Sprechsaals sind, ,,dass die betreffenden Bemerkungen, Anfragen u.s.w.
in den Grenzen der gesellschaftlichen Ricksichtnahme gehalten und geeignet sein
mussen, das offentliche Interesse zu gewinnen.«!®” Dennoch werden die behandelten
Themen sehr viel enger gefasst, als bei den burgerlichen Familienblattern. Es dominie-
ren gesellschaftspolitische Probleme und Abhandlungen. Ein gelungener und politisch
willkommener Leserbeitrag wird gern in voller Lange und mit vollstandigen Personen-
angaben zitiert.'%

Andererseits merkt man es den Antworten an, wenn die Redaktion (vermutlich Bruno
Geiser selbst) einen Brief fiir Gberflissig hielt. In diesen Féllen sind die Antworten
sehr ironisch gehalten. So wird einem Leser, der vorgeschlagen hatte, anstelle der
vielen Reproduktionen im Text der Zeitschrift lieber ein Originalbild beizulegen, ge-

antwortet, man habe bereits einen Maler beauftragt, 50.000 Olbilder zu malen und

104 Endlich werden wir auch in der so beliebten Briefmappe friih und spat bereit sein, alle irgendwie

annehmbaren Fragen von Seiten unserer geschétzten Abonnenten nach bestem Wissen und Ermessen zu
beantworten, AufschluB und Rath zu ertheilen, soweit es uns immer méglich und mit dem allgemeinen
Interesse unseres Blattes zu vereinbaren ist.“ ULM 54/1885, H. 52, S. 1150.

105 v/gl. ULM 51/1884, H. 4, S. 77.

106 W 4/1879, H. 18. Ausfiihrlich zu den Leserbriefen der NW vgl. Zerges (1978) S. 43-45.

1 Epd. S. 216.

1% R, Fischer, Buchbinder. Brief vom 15. Juli 1884. NW 9/1884, H. 26, S. 626-627.
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wiirde, sobald dieser fertig sei, mit der Verteilung beginnen.'® Dass solche Antworten
nicht nur fir Vergnlgen sorgten, zeigt die Bemerkung eines anderen Lesers:

,Wenn lhnen mein Brief nicht gefallt, so lassen Sie ihn eben in den unersattlichen
Schlund Ihres Papierkorbs wandern, aber fertigen Sie mich nur nicht mit einer spotti-
schen Briefkastenantwort ab, wie es viele Redakteure illustrirter Zeitschriften machen.
Ich muRB Thnen sagen, dall mir das niemals gefallen wollte, es ist so eine Art geistiges
Protzentum. Denn ob ein grol3er Kapitalist einen armen Teufel von Stromer hochmiitig
abfahren laRt, oder ein grofler geistiger Kapitalist einen Menschen von geringer
Bildung, der nicht so kann wie er mdchte, hohnisch abfertigt, das scheint mir so ziem-
lich auf eins hinauszukommen. Und nichts schneidet einem mehr in die Seele, als wenn
man ausgelacht wird, wo man Lorbeeren einzuheimsen gedachte. !

11 Auch in anderen

Die NW muss zugeben, dass der Einwand durchaus zutreffend ist.
Bereichen wird Kritik gelbt: ein Leser beschwert sich, dass die Silbenratsel zu schwer
seien: die NW solle als Blatt fur das Volk den ,,Wissensumfang* seiner Leser sorgfalti-
ger beriicksichtigen.™? Doch die Berufsbhezeichnungen, die das Blatt bei vielen Leser-
briefen hinzufiigt, belegen, dass einfache Arbeiter am wenigsten vertreten waren.
Unter den Schreibern des Jahrgangs 1879 finden sich kaum Fabrikarbeiter, jedoch
viele Handwerker (Steindrucker, Schlosser, Tischler, Maschinenbauer, Schuhmacher),

Facharbeiter, Studenten und Akademiker.*

Ganz besonders spiegeln sich in den Leserbriefen die Schwierigkeiten, denen das Blatt
unter dem Sozialistengesetz ausgesetzt war. Vor allem im Jahrgang 1879 gehen viele
Antworten der Redaktion auf Lieferschwierigkeiten ein''* oder dementieren Falsch-
informationen beziiglich eines Verbotes der Zeitschrift.'*> Ab Jahrgang 1880 wird die
Redaktionskorrespondenz in die ,,Annoncenbeilage* verschoben, die jedoch im Februar
1881 wieder abgeschafft wird.**® Fir die Jahre 1881 und 1882 findet man gelegentlich
noch einige Leserbriefe im Hauptheft, in spateren Jahrgangen verdffentlicht die NW
keine Leserpost mehr.

199 NW 3/1878, H. 29, S. 348.

19 R. Fischer, Buchbinder. Brief vom 15. Juli 1884. NW 9/1884, H. 26, S. 626-627, hier S. 626.

11 pie Zeitschrift will darauf in einem spateren Heft zuriickkommen. Ebd., redaktionelle Funote zum
Brief; in den folgenden Heften wurden jedoch keine weiteren Bemerkungen dazu gefunden.

Y2 4. Peters, Berlin. NW 2/1877, H. 16, S. 192.

113 Eine ausfiihrliche Aufstellung der Berufe bietet Zerges (1982), Anm. 111, S. 238-239.

14yl J.R., Bergen (Riigen): Das Postamt muR liefern.“ NW 4/1887, H. 42, S. 504. Hervorhebung
im Text. Vgl. auch Bekanntmachung NW 4/1879, H. 41, S. 492.

5NW 4/1879, H. 20, S. 240.

118 Eine Annoncenbeilage der NW hat sich fiir die mir vorliegenden Bénde nicht erhalten, eine
Auswertung war daher nicht méglich. VVgl. auch Zerges (1982), Anm. 102 und 103, S. 238.
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2.2 Spezielle Ratgeber-Rubriken bei SCHORER

Bei SCHORER wurden einige Ratgeber-Rubriken von den Lesern besonders intensiv
angenommen und verselbstandigten sich im Laufe der Zeit. Dies gilt vor allem fir den
,,Graphologischen Briefkasten®, der ab Jahrgang 1882 erschien. Immer wieder musste
sich das Blatt fur die langen Wartezeiten bei der Bearbeitung entschuldigen. Die Nach-
frage war so grof3, dass die Beratung schliel3lich professionalisiert werden musste und
als eigenstandiges Unternehmen fortgefiihrt wird. Mit der Rubrik ,,Charakteristik nach
Antlitz und Urteil* wurde unter der Leitung von Franz Hirsch eine zweite Rubrik an-
geschlossen, die ebenfalls psychologische Beratung im oberflachlichsten Sinne bieten
und damit vermutlich den ,,Graphologischen Briefkasten* entlasten sollte. Doch es
scheint, wenn man von den Bearbeitungszeiten ausgeht, das Gegenteil eingetreten zu
sein: zusatzlich zur Handschrift lieBen die Leser nun auch noch ihre Physiognomie
beurteilen.

In den letzten Jahren kam als besonderer Leserinnen-Service schlie8lich der ,,Ratgeber
fiir den Frauenerwerb® (RfF) hinzu. Diese Rubrik widmete sich der aktuellen und
gesellschaftlich brisanten Problematik der Erwerbstétigkeit von Frauen. Angeregt
durch Mitarbeiterinnen des Blattes wie Helene Lange, durch den Kontakt zum Lette-
Verein in Berlin, einer Ausbildungsstétte fur junge Madchen, und nicht zuletzt durch
zahlreiche Anfragen von Leserinnen bot SCHORER eine fachkundige und fur damali-

ge Verhaltnisse fast professionelle Berufsberatung an.

Auch wenn dies auf den ersten Blick nicht unbedingt zu erwarten war, nehmen diese
drei Ratgeber-Rubriken direkten Einfluss auf die Gestaltung von Ehe und Familien-
leben. Dartiber hinaus lassen sich aus ihnen zusatzlich, wie auch aus dem ebenfalls
noch zu untersuchenden ,,Gedankenaustausch®, wichtige Angaben zu den Lesern selbst
gewinnen. Jede Rubrik ermdglicht andere Analysen: der RfF bietet u.a. Angaben zum
Ausbildungstand der Frauen und zur Verbreitung der Zeitschrift, am Beispiel des ,,Ge-
dankenaustauschs® ldsst sich unter anderem das Verhaltnis mannliche / weibliche
Leser bestimmen. Zusammengefasst vermitteln diese Angaben eine umfassende
Beschreibung der Leserschaft von SCHORER, die weit ber das hinausreicht, was
bislang fur das Familienblattpublikum herausgearbeitet werden konnte.
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2.2.1 Der ,,Graphologische Briefkasten*

Im 18. Jahrhundert hatte der Schweizer Philosoph und Theologe Johann Caspar
Lavater (1741-1801) den Anstol zur Entwicklung einer neuen Menschenkunde
gegeben. In seinen Werken ,,VVon der Physiognomik* (1772) und ,,Physiognomische
Fragmente® (1775-78) versuchte er nachzuweisen, dass man aus Gestalt, Haltung und
Schrift eines Menschen auf seine Charaktereigenschaften schlieBen konne. Angeregt
von Lavater begann man in Frankreich mittels empirischer Studien den Zusammen-
hang zwischen der Handschrift eines Menschen und seiner Personlichkeit zu erfor-
schen. Durch den franzdsischen Schriftsteller Abbé Jean-Hippolyte Michon (1806-
1881) bekam die Sammlung eine theoretisch-psychologische Deutungsgrundlage.
Michon prégte in seinen Schriften 1875 fiir die neue Lehre den Begriff ,,Grapholo-
gie“."'” Diese blieb aber nicht der Wissenschaft vorbehalten, sondern entwickelte sich
im Kaiserreich schnell zu einem populdren Gesellschaftsspiel. Dank der graphologi-
schen Lehrbicher, unter anderem aus dem Verlag J.H. Schorer, wurde es nun fir
jedermann mdglich, aus Unterschriften und Schriftproben eines Menschen Erkennt-

nisse Uber dessen Charakter zu gewinnen.

SCHORER setzte sich ab 1881 intensiv mit dem Thema auseinander. Die positive Re-
sonanz auf das Selbstschriften-Album ,,Aus Sturm und Noth* belegte fiir das Blatt das
Interesse der Leser an Autographen bekannter Personlichkeiten™'®, man erwartete dies
daher auch fiir die Graphologie allgemein. Kurz nach Erscheinen des Albums wird als
theoretische Basis ,,Das neue System der Handschriften-Beurtheilung vorgestellt.**
Dem Blatt gelingt es sogar, Jean-Hippolyte Michon als Autor und Mitarbeiter zu ge-
winnen. Abonnenten kdnnen gegen Einsendung von 10 Mark eine Handschriftenprobe
zur Beurteilung an den Verlag schicken, der diese dann an Michon weiterleitet.*?° Es
erscheint auch noch ein einfiihrender Aufsatz Michons'?!, doch bereits zwei Monate
spater muss das Blatt vom plétzlichen Tod des Autors berichten.*? Ein Schiiler und

Mitarbeiter sollte zwar die Beratung fortfiihren, die mir zugénglichen Bénde geben

17 \v/gl. http://gutenberg.spiegel.de/autoren/lavater.htm; http://www.sign-lang.uni-
hamburg.de/Projekte/PLex/PLex/lemmata/G-Lemma/Grapholo.htm (vom 4.11.2005). Ausfihrlich dazu
auch Schwiedland (1883), Einleitung o0.S.

18 Zunachst nur als Fortsetzungslieferung fiir Abonnenten gedacht, folgt kurz darauf bereits das Buch.
119 Martin Reinberger: Ein neues System der Handschriftenbeurtheilung. SCHORER 2/1881, H. 14, S.
217-220.

120 Epda., hier S. 220.

'l SCHORER 2/1881, H. 18, S. 278-280.
12 SCHORER 2/1881, H. 28, S. 446.

136


http://gutenberg.spiegel.de/lavater/physiogn/physiogn.htm
http://lexikon.freenet.de/1806
http://lexikon.freenet.de/1881
http://www.sign-lang.uni-hamburg.de/Projekte/PLex/PLex/lemmata/G-Lemma/Grapholo.htm
http://www.sign-lang.uni-hamburg.de/Projekte/PLex/PLex/lemmata/G-Lemma/Grapholo.htm

aber keine Auskunft dariiber, in welchem Umfang dies umgesetzt wurde.'® Erst ab
Mitte 1882 findet man im Briefkasten wieder Antworten, die auf eine graphologische
Beurteilung schlieRen lassen. 1883 greift die Zeitschrift das Thema auch redaktionell
erneut auf. Bis 1886 ist der Wiener Schriftsteller Eugen Schwiedland Autor einer Serie
von Artikeln zur Handschriftenbeurteilung,'®* sein Buch zur Geschichte der Grapholo-
gie erscheint 1883 im Verlag J.H. Schorer.’® Im Familienblatt werden prominente
Zeitgenossen oder wichtige Personen der Zeitgeschichte analysiert, doch bietet auch
Schwiedland den Lesern wieder unabhéngig von der Zeitschrift eine individuelle Ana-
lyse an.*® Ende 1884 beginnt die Leserberatung als eigenstandige Rubrik des Haupt-
heftes.'?” Im Jahrgang 1885 wird die Beratung in die erste Beilage, spater in die An-

zeigenbeilage verschoben.

z - . Abb. 42
Graphologische Portrits Verlagswerbung fiir Schorers
bringt allwScheatlich »Graphologischen Briefkasten“
Schorers Familienblatt In: J. Crépieux-Jamin: Die Graphologie und ihre
in selnem graphologischen Briofkasten. praktische Anwendung.
Bedingungen ur Beautzung dieses Briof- Berlin 18891 0.S. (am Ende des BUChES)

Kastens sind: 1

t. Efmssadsng sines oder besser moltwerey rwanglos
gesckhrishener Scailmubcke

= R jeng elner Ab to-Q far Scho-
rers Fasiliesbe

5 hasendang ron 20 PL ol Hedtrag = den Kosten
der graphologischen Abgilang,

4 Thsendang voe 10 Ff Porto, Lils man direkte
Antweet wioeche

5 Nur efnmal s Jobr durf Jodor ASonzemi eine Hand.
szt war Dearisilang sclicher
& Dis Redakiicn (s geabygt, safl wrengoe itiahalizag
alirz disssr Uedingasges =3 mben.
Alle ungentigenden Binssndungen bleiban
unberfioksiohtigt,
Gesguche um zr;pho}ugigc.x.* Beurtoilong
sind 2o richien an:
die Redoktion von Scharers Familienbiott,
grophologischa ANsilung.
BERLIN S.W. 11, Dessaverstrasss 4

Abonnementspreis von Schovers Familien-
biatt pro Quartal in Wochen-Numanern 5 Mark,

Die erste Resonanz mit Uber 2.000 Anfragen in einem Monat ist so Uberwéltigend,
dass sich das Blatt schnell gezwungen sieht, eine Gebdihr fur die Beratung zu erheben.

Anfang 1887 kann der Verlag melden, dass in den vergangenen drei Jahren Uber

123 \Vermutlich handelt es sich dabei um Jules Crépieux-Jamin, der spater auch fiir den Verlag
J.H.Schorer arbeitet.

124 Eugen Schwiedland: Graphologisches. Briefe an eine Dame (iber Handschriftendeutung. SCHORER
4/1883, ab H. 10.

125 Eygen Schwiedland: Die Graphologie. Geschichte, Theorie und Begriindung der Handschriften-
Deutung. Berlin 1883, Verlag J.H.Schorer.

126 Auf zahlreiche Anfragen unserer Leser beehren wir uns zu ihrer Kenntni8 zu bringen, daB grapho-
logische Mitteilungen, Anfragen u.s.f. aus dem Publikum von der Verlagshandlung oder dem Verfasser
der Artikel (Wien, IX, Petracagasse 4) gern entgegengesehen wird.“ SCHORER 3/1884, H. 14, S. 218.
27 SCHORER 5/1884, H. 51, Beilage 0.S.
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15.700 Anfragen eingegangen sind,*”® im Heft 1/1889 spricht man von 17.000
Charakteristiken, die der Briefkasten bislang erstellt hat.*** Nur ein Bruchteil davon
wurde in der Zeitschrift verdffentlicht. Aus den Antworten, z.B. Bitten um vollstandi-
ge Adresse u. &. wird ersichtlich, dass die meisten Gutachten direkt an den Fragesteller
geschickt wurde. Der uberaus beliebte Leserservice — SCHORER spricht von einer

,ungeheuren Inanspruchnahme«*

und gibt die Bearbeitungszeit mit zwei bis drei
Monaten an*** — wird bis zur Ubernahme des Blattes durch die GL fortgefhrt.

Ein weiterer Autor SCHORERS ist Jules Crépieux-Jamin (1858-1940), dessen Buch
,Die Graphologie und ihre praktische Anwendung oder die Erforschung des personli-
chen Charakters eines Menschen aus dessen Handschrift” 1889 im Verlag J.H. Schorer
erscheint. Doch auch diese Hilfe zur Selbsthilfe scheint den Andrang nicht zu mindern,

zumal der Verlag intensiv fir seine graphologische Beratung wirbt. (Abb. 42)

SchlieBlich griindet die Verlagshandlung im Friithjahr 1890 das ,,Bureau fiir Grapholo-
gie®, geleitet von Wilhelm Langenbruch (1860-1932), der in der Folge auch die
Redaktion des Briefkastens tibernimmt."*?> Nach zehn Jahren Erfahrung in der Hand-
schriftenbeurteilung fiihlt SCHORER sich berufen, die Beratung auch geschéftlich auf
eine professionelle Ebene zu heben.™*® Beim Angebot des Biiros geht es aber nicht
mehr nur um eine Analyse der eigenen oder einer nahestehenden Person, sondern man
bietet ,,graphologische Auskiinfte fir die Bedurfnisse des praktischen Lebens (liber

Geschaftsleute, Stellungsuchende u. s. f.)“, ,,Begutachtung anonymer Schreiben«!3*

und spater auch Lehrgange an. Eine Berufsberatung lehnt SCHORER dagegen ab.'®®
Kurzzeitig greift die Redaktion in ihrem Forscherdrang sogar zu fragwirdigen
Methoden, wie eine Anzeige in eigener Sache kurz vor Griindung des Graphologie-

Buros belegt:

18 SCHORER 8/1887, H. 3, 1. Beilage, 0.S.

129 SCHORER 10/1889, H. 1, Beilage, 0.S.

30 SCHORER 11/1890, H. 1, 3. Blatt, S. 5.

131 SCHORER 5/1884, Beilage zu Nr.12, 0.S.

132 \/g. SCHORER 11/1890, H. 17, 2. Blatt, S. 186.

133 \Wohl niemand dirfte in Deutschland besser unterrichtet sein tiber den Wert der Graphologie flr
das praktische Leben, als die unterzeichnete Verlagshandlung, da sie wéhrend der Reihe von Jahren
fast taglich Gelegenheit hatte, die Richtigkeit der graphologischen Urteile zu konstatieren. Die Verlags-
handlung steht denn auch nicht an, zu erklaren, dass sie es als ihr eigenes Verdienst betrachtet, als erste
die graphologische Lehre in Deutschland bekannt gemacht und derselben eine Heimstatte in ihrer Zeit-
schrift geboten zu haben.“ SCHORER 11/1890, H. 40, 3. Blatt, S. 417. Auch im ECHO wird geworben.
134 Ehd.; Langenbruch ist auch als graphologischer Gutachter bei Gericht tatig.

135 Wir tibernehmen nicht die Verantwortung, unsern Lesern die zu wahlende Karriere zu empfehlen.«
SCHORER 5/1884, H. 17, S. 270.
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,Handschriften von Verbrechern (Dieben, Falschern, Betriigern u.s.f.) und von sol-
chen Personen, bei welchen irgend eine Charakteristik, eine Anlage oder Leidenschaft
hervortretend entwickelt ist, und ebenso Schriftproben von Individuen, welche milige-
staltet oder ungemein korpulent oder sehr mager sind, werden dankbar entgegenge-
nommen von der Leitung des graphologischen Briefkastens.«!*®

Fiir die Analyse bitte SCHORER um eine ausreichende Schriftprobe, ,,moglichst viel
und ungezwungen geschrieben (...) etwa ein intimer Brief oder ein Manuskript-
stiick.“**” Aber nicht jeder Brief oder Schriftsatz geniigt den bildungsbiirgerlichen
Anspriichen des Familienblattes. Einmal flihlt sich die Redaktion derart beleidigt, dass
sie den Schreiber 6ffentlich bloRgestellt:

,,F. in Chemnitz. Politik verdirbt den Charakter. Bei Ihnen scheint die Kolonialpolitik
nach dieser Richtung hin gewirkt zu haben. Denn ein solcher Fetzen, wie Sie einzu-
schicken belieben, wiirde selbst unseren schwarzen Briidern nicht zur Ehre gereichen.
Dazu keine der Bedingungen erflllt und unfrankierte Zusendung! — Auf der ,,lobli-
chen* Redaktion gibt es keine Buschménner <%

Der Erfolg von SCHORER fuhrte dazu, dass andere Familienblatter ebenfalls eine
graphologische Beratung einrichten. Bei ULM erscheint ab 1890 in Zusammenarbeit
mit dem Graphologen L. Meyer in Ragaz ein graphologischer Briefkasten, der als zu-
satzlichen Luxus zu jeder Beurteilung das Faksimile einer kleinen Schriftprobe abge-
bildet.**® Auch bei ULM vertraut man der Handschriftenbeurteilung, wenn es um
wichtige personliche oder geschaftliche Entscheidungen geht:

,Eltern und Erzieher werden sich wichtige Aufklarung tber Kinder und Zoglinge
durch Befragung eines Graphologen verschaffen kdnnen, - Geschaftsleute kénnen vor
grofRen Schaden und Unannehmlichkeiten sich bewahren, (...) wenn sie vor der Wabhl
ihrer Angestellten deren Schrift einsenden.« *°

Auf den ersten Blick scheint der ,,Graphologische Briefkasten® fiir die Fragestellung
nach Familienformen und Familienleben nicht relevant zu sein. Bei n&herer Betrach-
tung stellt man jedoch fest, dass diese Beurteilungen in hohem MaRe familidres
Konfliktpotential besalRen. Hier wurden nicht nur, wie vom Verlag urspriinglich beab-
sichtigt, eigene Schriftproben der Abonnenten eingeschickt; wie hatte man dies auch

kontrollieren sollen? Ganz offenkundig — vielleicht sogar Uberwiegend — diente die

136 \erlagsmitteilung. SCHORER 10/1889, H. 47, 3. Blatt, S. 501.

37 SCHORER 10/1889, H. 1, Beilage, 0.S. Die Bedingungen waren: Abonnentenquittung, ausreichende
Schriftprobe, M.1.- in Briefmarken [wird spéter teurer], eine Anfrage pro Jahr mdglich.

138 SCHORER 11/1890, H. 45, 3. Blatt, S. 481. Die Antwort erweckt den Eindruck, als sei der Schreiber
der Redaktion namentlich oder sogar personlich bekannt, so dass die Beziige zur Kolonialpolitik aufge-
stellt werden konnen.

139 | Meyer: Zur Frage der Handschriftendeutung. ULM 63/1890, H. 4, S. 86. Meyer bezieht sich auf
die Forschungen von Schwiedland. Ab H. 23 dann personliche Handschriftenbeurteilung im Feuilleton.
140 Meyer: Zur Frage der Handschriftendeutung.63/1890, H. 4, S. 86.
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Rubrik dazu, passende Heiratskandidaten/-tinnen auf ihre charakterliche Eignung hin

untersuchen zu lassen.**

Kurzfristig wirbt das ,,Graphologische Bureau* sogar damit.
In einer Anzeige heiflt es: ,,Wer sich associieren, wer sich verheiraten, wer Stellung
nehmen und sich iiber den Charakter der Interessenten orientieren will...*, solle sich

an das Institut wenden.#?

Doch innerhalb des Briefkastens wird dies selten einmal so offen ausgesprochen wie in
folgender Beurteilung:

,911) J. S. in Hagen. Eine sehr praktisch denkende, gebildete Personlichkeit. Sehr
wohlwollend und nachgiebig. Viel Humor, heiteren Sinn, Witz, Interesse fir Kunst, im
Ubrigen ein wenig Haustyrannin. lhre Frage, ob sie sich zu einer guten Ehefrau eig-
net, glaube ich mit gutem Gewissen bejahen zu kénnen.«*®

In der Regel bemerkt man die eigentliche Absicht des Fragestellers bzw. der Frage-
stellerin nur an den einleitenden Bemerkungen zur Antwort, wenn die ,,jugendliche
Schrift nicht zum Alter des Einsendenden passt, oder auf die erstaunlich weibliche
(resp. mannliche) Schrift verwiesen wird.*** Tatsachlich lieRen Eltern Schriftproben
ihrer heiratsfahigen Tochter beurteilen, um eventuellen Verehrern ein Empfehlungs-
schreiben vorzulegen zu kénnen.** Die NW macht die eheliche Eignungspriifung per
Schriftanalyse sogar zum Thema einer Erzéhlung. Das graphologische Gutachten eines
Familienblattes (es kann eigentlich nur SCHORER gemeint sein!) Uber ein junges
Médchen gibt den entscheidenden Ausschlag zum Heiratsantrag. Nach der Hochzeit
muss der Ehemann enttduscht feststellen, dass diese Beurteilung den Charakter seiner
jungen Gattin viel zu positiv gezeichnet hat. Um das Versagen der Graphologie

endgltig festzustellen, lasst er seine eigene Schrift analysieren. Als dieses — ebenfalls

Y1 Ein Leser lasst gleich drei weibliche Schriftproben vergleichend analysieren. Das Ergebnis muss aber
enttauscht haben: ,,Uberhaupt wird keine der drei Damen den hauslichen Théatigkeiten sehr nahe ste-
hen!*“ SCHORER 11/1890, H. 34, 3. Blatt, S. 363.

2 Anzeige des Graphologischen Bureaus. SCHORER 12/1891, S. 397. In spéteren Anzeigen fehlt der
Abschnitt zum Heiraten!

3 SCHORER 15/1894, H. 5, 3. Blatt, S. 19. Ahnlich lautende Beurteilungen findet man auch bei ULM.
¥4 Dap3 Ihr Beruf so zarte Schriften aufweist, wie die eingesandte, war uns durchaus neu. (...) Nehmen
Sie es nicht tibel, denn wahr sein ist des Graphologen erste Pflichz: Sie sind ein weiblicher Herr!*
SCHORER 10/1889, H. 48, 3. Blatt, S. 513. Vg. auch: ,,881/2) Pips in Lettland. Eine Dame? ,Sie wollen
mir wohl uzen’! Einerlei: das Geschlecht ist nicht immer zu erkennen...“ SCHORER 15/1894, H. 1, 3.
Blatt, S. 3.

%5 Doch nicht immer waren die Antworten uneingeschréankt dafir geeignet, wie folgendes Beispiel
zeigt: ,,J-a. Rh. In Lz. Trotz m&nnlicher Thatigkeit ein echtes Weib. Umsichtig, exakt und eigensinnig.
Auch herrschstichtig, méchte tGberall kommandieren, schreibt Papa Hut-Facon und Farbe vor und lebt
mit Dienstboten und Untergebenen meist im Streit. Nicht ohne Empfindlichkeit und Spottlust, sonst ein-
fach, gerade und tugendhaft.“ SCHORER 11/1890, H. 11, 3. Blatt, S. 127. Ein sehr dhnliche Antwort,
dieses Mal direkt an eine junge Frau gerichtet, erscheint drei Monate spater: SCHORER 11/1890, H. 29,
3. Blatt, S. 319.
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sehr wohlwollende — Gutachten mit seinen Erwartungen jedoch vollig Ubereinstimmt,

verzeiht er der Zeitschrift den einmaligen ,,Irrtum® und fiigt sich in sein Schicksal.}#

2.2.2 ,,Charakteristik nach Antlitz und Urteil*

SCHORER hatte ein ausgesprochenes Interesse fur die Fotografie. Die Zeitschrift
veranstaltete Fotowettbewerbe und alle technischen Neuerungen aus diesem Bereich
wurden vorgestellt. SchlieRlich bildeten Portraitfotos sogar die Basis flr eine Ratge-
berrubrik. Ab 1887 widmete sich das Familienblatt neben der Graphologie auch der
Lehre der Physiognomie, obwohl man sich wenige Jahre zuvor noch dartber lustig ge-
macht hatte:

,An ihre Briefkastenweisheiten reihen einige Wochenblatter noch physiognomische
Spielereien, (...) um sich an dem Verstand ihrer Mitbirger zu versundigen, worauf die
physiognomischen Auskiinfte berechnet sind. Ihr Hauptpublikum sind junge Méadchen,
die nach Madchen-Art gern von sich héren.«#’

Im Briefkasten fiir ,,Charakteristik nach Antlitz und Urteil” bilden eingesandte Fotos
die Grundlage einer Personlichkeitsanalyse. Allerdings mussen die Fragesteller
dartiber hinaus noch einige Angaben machen, die dem Verlag ganz nebenbei eine indi-
rekte Marktanalyse ermdoglichten: ,,Der Interessent hat seine Photographie einzusen-
den, sowie 10 Bucher und 3 Manner dieses Jahrhunderts zu nennen, welche ihm als
die bedeutendsten erscheinen.«'*® Da die Mehrzahl der Leser als wichtigste Manner

iibereinstimmend Goethe, Bismarck und Moltke'*°

nennen, werden die Bedingungen
kurz darauf umgeandert:

,Diejenige Dame, welche in dieser Rubrik charakterisiert zu sein winscht, hat nicht
mehr die drei bedeutendsten Manner dieses Jahrhunderts, sondern eine mannliche
Personlichkeit aus den Erzahlungen des Familienblattes anzugeben, welche ihr als
Ideal der Mannlichkeit oder doch besonders sympathisch erscheint. Umgekehrt hat
jeder Herr ein Ideal der Weiblichkeit usw. anzugeben.«**°

Die Antworten in dieser Rubrik wirken vor allem in der ersten Zeit wenig ernsthaft.
Dies verstarkt die Vermutung, SCHORER kdnne zunéchst das Angenehme mit dem
Nutzlichen (den offenkundigen Leserservice mit einer verdeckten Leserbefragung)
verbunden haben. Spater gleichen sich die Beurteilungen denen im ,,Graphologischen

Briefkasten an, allerdings gibt es keinen namentlich hervorgehobenen Experten im

146 Gustav Schwarzkopf: Aus der Handschrift. NW 1892, H. 38, S. 303-304.
17 7ur Briefkasten-Weisheit. SCHORER 2/1881, H. 41, S. 654.

18 SCHORER 8/1887, H. 1, 1. Beilage 0.S.

9 SCHORER 8/1887, H. 5, 1. Beilage, 0.S.

%0 SCHORER 8/1887, H. 5, 1. Beilage, 0.S.
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Hintergrund, der die Analyse iiberwacht.">* Auch die Bearbeitungszeiten sind ver-
gleichbar,™? 1890 wird die Zeit bis zur Beantwortung mit drei Monaten angegeben.**

Man kann davon ausgehen, dass auch bei diesem Ratgeber nicht nur eigene Dokumen-
te eingeschickt wurden, *** denn wie beim ,,Graphologischen Briefkasten® steht hinter
vielen Einsendungen der Wunsch nach einer Bestédtigung der ,,Ehetauglichkeit*.

»Marie R. in A. Lebensfrisch und lebensfroh. Daher verstéandig und klug und dem ge-
liebten Gegenstande treu ergeben. Entweder sind Sie schon eine Frau, oder Sie sind
im Begriff, eine zu werden. Wir glauben, dal? Threm Manne zu der verstandnisvollen
Lebensgefahrtin gratuliert werden kann.«*>

Der Redaktion bleibt in diesen Féllen nur die Feststellung: ,,Da ist also unser Psycho-
loge zum Heiratsagenten geworden. Wir gratulieren.«*°

Viele der eingeschickten Fotos kamen von Paaren, und stellten damit, bewusst oder
unbewusst, die Frage nach der Beziehung zueinander.*>’ Doch was sich die Einsender
von der Beurteilung erwarteten und was sie mit Antworten, wie der hier beispielhaft
zitierten, letztlich anfangen sollten, bleibt aus heutiger Sicht unverstandlich:

,Konstantin und Olga in Lotz. Er ist blutarm und sie ist blutarm, (...). Das schlief3t
nicht aus, dal er, wenn er Eisen in sein Blut und sie etwas mehr Bildung (wir nehmen
den Brief nicht ubel, Fraulein S.) in ihr Képfchen bringt, ein gliickliches Paar werden
kénnen.« 1%

Offensichtlich werden auch Familienfotos eingeschickt, doch lehnt SCHORER die
Beurteilung von Kindern und Jugendlichen generell ab.™*® Gern werden dagegen Fotos

junger Madchen und Frauen auf deren Familientauglichkeit hin interpretiert. Ob dies

B Immer wieder weist SCHORER ausdriicklich darauf hin, dass die Beurteilungen von ,,zwei ganz
getrennten Abteilungen® iibernommen werden: SCHORER 8/1887, H. 16, 2. Beilage, 0.S. Vgl. auch:
»--.missen wir hier zum zehntausendsten Mal bemerken, daf die graphologische und pysiognomische
Rubrik streng voneinander gesondert und in verschiedenen Handen sind.“ SCHORER 1889, H. 6, Bei-
lage 0.S.

152 Nach vier Wochen Antwort auf die Einsendung der Photographie erwarten, ist ein wenig viel ver-
langt. Wir haben fir diese Rubrik eine solche Fulle von Zusendungen erhalten, dass wir uns nur lang-
sam durch die Berge der Photographien durcharbeiten kénnen und imstande sind, eine besondere
Schonheitengalerie anzulegen. “ SCHORER 11/1890, H. 16, 3. Blatt, S. 181.

153 SCHORER 11/1890, H. 16, 3. Blatt, S. 181.

154 Einige Antworten lassen diesen Schluss zu: ,.Sie scheinen mit verstellter Handschrift zu schreiben,
wenngleich lhre Ziige das Geprége von Offenheit und Einfachheit tragen. Hoffentlich sind Ihre Hande
(...) nicht so grofs wie Ihre Buchstaben. SCHORER 8/1887, H. 9, 3. Beilage, 0.S.

1% SCHORER 9/1888, H. 18, 3. Beilage, 0.S.

1% SCHORER 13/1892, H. 51, 3. Blatt, S. 427.

Y7 Er und sie in F. Wir sind im Zweifel dariiber, ob Sie Bruder und Schwester oder Mann und Frau
sind. Ist das letztere der Fall, so fuhrt er das Regiment im Hause; denn sonst wiirde sie nicht dulden,
daR er zwei Photographien von sich einsendet, also etwas vor ihr voraus hat. “ SCHORER 11/1890,
H. 19, 3. Blatt, S. 213.

1% SCHORER 8/1887, H. 5, 3. Beilage, 0.S.

139 Den Saugling auf dem Bilde zu charakterisieren, behalten wir uns fiir den Jahrgang 1907 vor .«
SCHORER 8/1887, H. 1, 1. Beilage, 0.S.
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auf Wunsch der Leserin erfolgte oder von der Zeitschrift als Ziel der Analyse vorge-
geben wurde, muss offen bleiben. Manchmal scheint es zudem, dass der Redakteur
Mihe hatte, seine schwarmerischen Geflhle in Zaum zu halten:

»Ein Gemiit so rein, wie ein klarer See (...) Es wdre uns interessant zu erfahren, ob Sie
Mutter sind. Wenn ja, dann sind Sie Ihrem Kinde (bei Ihrer Jugend dirfte der Pluralis
wohl verfriht sein) eine liebevolle, das erste riihrende Regen des jungen Seelchens mit
angstlicher Sorgfalt Gberwachende Mutter, die, wenn sie bei ihrem Kinde ist, Tournire
und alles andere vergift, was die Mode jetzt auch denjenigen Frauen zum Gesetz
macht, welche nicht zu den Modepuppen gehéren. ¢

Ebenso euphorisch klingt die Beurteilung, wenn sich Vater und halbwiichsiger Sohn
gemeinsam portraitieren lassen'® oder auf die Frage nach der wichtigsten Frau die

eigene Mutter genannt wird.*2

Generell entsteht der Eindruck, dass die ,,Charakteristik nach Antlitz und Urteil* weni-
ger objektiv und der Wissenschaft verhaftet sein will, als der ,,Graphologische Brief-
kasten®. Vielmehr nutzt SCHORER ein modernes Medium, um ein Gesellschaftsspiel
mit psychologischem Hintergrund durchzufuhren, wobei der Unterhaltungswert der
Rubrik deutlich hoher einzuschitzen ist als der Wert der Analyse. Der ,,Graphologi-
sche Briefkasten® und die ,,Charakteristik nach Antlitz und Urteil wenden sich sehr
direkt an das Bildungsbiirgertum, das neue Errungenschaften der Zeit, wie die Fotogra-
fie, interessiert annimmt. Beide Briefké&sten dokumentieren aber zugleich die Verunsi-
cherung dieser Schicht in einer sich stark verandernden Welt, besonders in der Grol3-
stadt. Die auBerordentliche Beliebtheit beider Rubriken entspringt dem Bedrfnis der
Familienblattleser, auch in der sich schnell wandelnden Gesellschaft der Grinderzeit
Menschen einzuschatzen zu kénnen. Wer nicht mehr nach seinen Leistungen beurteilt
werden konnte, weil seine Arbeit firr die Offentlichkeit weitgehend unsichtbar im Biiro
oder im Haushalt stattfand, fur den brauchte man andere Beurteilungskriterien, um die

Eignung als Ehe- oder Geschéftspartner feststellen zu kénnen.

In den (pseudo-)psychologischen Ratgeber-Rubriken kommen sich Familienblatt und

Leser so nah, wie in keiner anderen interaktiven Rubrik sonst. Die Schriftanalyse wird

160 SCHORER 8/1887, H. 11, 3. Beilage, 0.S.

161 R.L.und M.L. in B. Wenn der Vater mit dem Sohne sich photographieren und charakterisieren lagt,
so ist das eine anerkennenswerte Handlungsweise. Gleichwohl soll die Thatsache, dafl Vater und Sohn
ein Herz und eine Seele zu sein scheinen, nicht in unserem Urteil beszechen.(...)“ SCHORER 8/1890,
H. 8, 3. Blatt, S. 95.

182 F.W. in Rio de Janeiro. Wer auf die Frage, welche Frauencharaktere ihm am besten gefallen, die

Antwort gibt ,meine Mutter’, der muf3 ein tiefes Gemiit und eine edle Denkungsart haben.(...)
SCHORER 8/1890, H. 8, 3. Blatt, S. 95.
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wiederum von einigen Fragestellern kommentiert, worauf auch SCHORER nochmals
antwortet. Manchmal werden diese Kommentare regelrecht eingefordert.’® Die hohe
Zahl der Einsendungen ist ein eindeutiges Indiz flr das Vertrauen, das die Leser in
,ihr* Familienblatt setzen. Zugleich bleibt jedoch durch das Medium ,,Zeitschrift™ die
Unverbindlichkeit und oft auch ironische Distanz gewahrt.

2.2.3 Der ,,Ratgeber fiir Frauenerwerb“®*

SCHORER betrachtet es als ,,seine Hauptaufgabe, den wichtigen Fragen der Zeit ein-
gehende Wiirdigung zu Teil werden zu lassen.“*®> Dazu gehért fiir das Blatt neben der
Frage der Sonntagsruhe und der Schulreform auch die so genannte Frauenfrage. Nach-
dem SCHORER wiederholt das Schulsystem und vor allem die Erziehung der Méad-
chen als unzeitgemall und lebensfern kritisiert hatte, beginnt das Blatt im Jahrgang
1891 die Forderung nach einer besseren Ausbildung fur Frauen durch die Darstellung
neu entstandener Berufsfelder zu untermauern.'®® Zusétzlich ruft die Zeitschrift in dem
Artikel ,,Berufswahl und Stellungfinden. Ein Sprechsaal zum allgemeinen Besten* zu
einer intensiven Diskussion des Themas auf. Die Einleitung zu diesem Artikel belegt,
wie sehr sich die Ausbildung gerade fiir das Burgertum zum Problem entwickelt hatte:

., Fortwdhrend gelangen Zuschriften an die Redaktion des Familienblattes, welche
dieselbe zu ihrem groRen Bedauern nicht zu beantworten vermag. Es sind das Briefe,
in welchen Stellungsuchende beiderlei Geschlechts von guter Vorbildung und oft auch
praktischer Erfahrung sich an die Redaktion mit der Bitte wenden, ihnen anzugeben,
was sie zur Erlangung einer neuen Stellung, beziehungsweise zum Ergreifen eines
neuen Berufs zu thun, welche Formalitéten sie zu erledigen, an wen sie sich zu wenden
haben, und dergleichen mehr. “ 167

Da der Redaktion aber die Moglichkeiten fehlten, die Anfragen sachgerecht zu beant-
worten, wolle SCHORER in Zukunft ein Forum bieten und durch den Abdruck der
Anfragen und Antworten als Vermittler tatig werden. Gedacht wurde zuné&chst also

nicht an einen von der Zeitschrift erstellten Ratgeber, sondern die Leser sollten sich

163 Manchmal méchte SCHORER wissen, ob man mit der Beurteilung richtig liegt: ,, P.v.H. in PI. Wi-
derspenstig, schadenfroh, ein Tierquéler — aber sonst ein guter Mensch in den Augen deren, die ihn
nicht naher kennen. Stimmt die Charakterisierung Ihres lieben Vetters? “ SCHORER 11/1890, H. 44,

3. Beilage S. 467.

184 Dieser Abschnitt ist eine gekiirzte und lberarbeitete Fassung des entsprechenden Kapitels meiner
Magisterarbeit. Vgl. Heinz (2001), S. 56-59.

165 \Zerlagswerbung in: SCHORERs Kalender fiir die Deutsche Familie 1893, Werbebeilage S. IV.

186 v/gl. A. O. KlauBmann: Im Berliner Telephon-Amt I11. SCHORER 12/1891, 2. Beilage zu H. 3, S. 26.
1970.V.: Berufswahl und Stellungfinden. SCHORER 12/1891, H. 3, S. 47-48, hier S. 47.
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untereinander helfen und sich gegenseitig Ratschlage erteilen.'®® Das Prinzip hatte man
zuvor mit der Serie ,,Gedankenaustausch fur und durch unsere Leser® erfolgreich
propagiert.'®® Auch war anfangs nicht geplant, den Ratgeber allein auf weibliche
Erwerbstatigkeit zu beschranken, denn die erste angefligte Anfrage stammt von einem
jungen Mann, der gezwungen ist, sein Studium abzubrechen.!® Er bleibt jedoch der

einzige mannliche Fragesteller.

Leider gibt es weder in der Zeitschrift selbst noch in Sekundarquellen einen Hinweis
darauf, welche Reaktionen dieser Aufruf ausloste. Der zeitliche Ablauf lasst allerdings
nur einen Schluss zu: was von SCHORER zunéchst als Gedankenaustausch mit Lesern
in offener Form gedacht war, muss eine unerwartete Eigendynamik entwickelt haben,
die das Blatt zwingt, die vielen Anfragen nach Ausbildungs- und Erwerbsmaoglichkei-
ten flir Frauen gezielt zu bearbeiten. Der Vergleich mit anderen, &hnlich angekiindigten
Serien belegt, dass hier der Rahmen des ublichen Ablaufs solcher Aktionen gesprengt
wurde.!™ Der geplante Sprechsaal wird jedenfalls nicht verwirklicht, und die Rubrik,
die ein halbes Jahr spéater als RfF erscheint, entspricht weder in der duf3eren Form,
noch in der zeitlichen Planung dem angekiindigten Projekt.

Von Heft 28 bis 34 erscheinen in der Beilage mit der ,,Rundschau der Bestrebungen
fur Frauenselbstémdigkeit“172 bzw. der ,,Rundschau der Bestrebungen fiir Frauener-
werb 1™ zwei Artikelserien, in denen verschiedene Frauenberufe vorgestellt werden.
Erst mit Heft 40 beginnt dann der ,,Ratgeber fiir Frauenerwerb*, der bis zur Uber-
nahme des Blattes durch die GL in 230 durchnummerierten Anfragen Ausbildungs-
wege, Berufe und Erwerbsmdglichkeiten vorschlagt. Eine spezielle Vorankiindigung

174

oder Werbung erfolgt nicht mehr,”™ nur ein kleiner Hinweis im ersten Jahrgang nach

Frage 13 fordert die ,,lieben Leserinnen* auf, sich mit ihren Wiinschen an diese Rubrik

zu wenden, ,,die ihnen nach bestem Wissen und Gewissen Auskunft geben wird«.*"

168 Die Modalitat zur Nutzbarmachung dieser Rubrik ist sehr einfach: Die von der Redaktion diskret

behandelten Adressen der Fragenden und Antwortenden werden aufbewahrt und stehen den Interessen-
ten zur Verfugung. “ O.V.: Berufswahl und Stellungfinden. SCHORER 12/1891, H. 3, S. 47-48, hier S.47.
169 Ab SCHORER 11/1890, H. 43.Die Zeitschrift war iiberzeugt, die Form eines Sprechsaale auf diese
Fragestellung ebenfalls erfolgreich anwenden zu kénnen. O.V.: Berufswahl und Stellungfinden.
SCHORER 12/1891, H. 3, S. 47-48, hier S. 47.

O Ebd. S. 48.

1 Im Vergleich zu anderen Aktionen der Zeitschrift dauert es sogar ungewdhnlich lange, bis das Thema
wieder angesprochen wird; die Aufrufe zur Schulreform oder zu graphologischen Studien schlagen sich
sehr viel schneller im Angebot der Zeitschrift nieder.

172 SCHORER 12/1891, Beilage zu H. 28, S. 264.

1% SCHORER 12/1891, Beilage zu H. 29, S. 272; H. 31, S. 290; H. 33, S. 306; H. 34, S. 314.

174 jedenfalls nicht im Heft und den beigebundenen Beilagen.

5 SCHORER 12/1891, Beilage zu H. 45, S. 407.
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Im RfF Dbeantwortet SCHORER konkrete Anfragen nach Erwerbsmoglichkeiten,
schléagt aber auch von sich aus Berufe oder Tatigkeitsfelder vor. Dem Leserpublikum
des Familienblattes entsprechend werden fast ausschlielich Berufe aus dem burgerli-
chen Spektrum nachgefragt und vorgeschlagen. Dabei propagiert das Blatt immer wie-
der ein wichtiges Grundprinzip der blrgerlichen Frauenbewegung: die Frauen sollen,
wenn es wirklich noétig ist, im Rahmen ihrer Moglichkeiten selbstbewusst eine
Erwerbstatigkeit ergreifen und offen dazu stehen. Fur eine seriése und erfolgreiche
Beratung hatte SCHORER Alter, Familienstand, Vorbildung und Wohnort der Frage-
stellerin kennen mussen, doch nur wenige Angaben werden im RfF veroffentlicht. Tat-
séchlich ist fraglich, ob sie SCHORER in jedem Fall bekannt waren; einiges lasst sich
jedoch noch heute aus den verdffentlichten Texten ruickschlieRen.

Das Erscheinungsbild des RfF bleibt Uber die gesamte Dauer seines Bestehens unver-
andert, offensichtlich gibt es keinerlei Anlass, am Konzept etwas zu korrigieren. In der
Regel erscheint in jedem zweiten Heft eine Ausgabe des RfF mit zwei bis drei Anfra-
gen. Gelegentlich werden auch einmal mehrere gleichartige Anfragen flr eine Antwort
zusammengefasst. Zu Zeiten, in denen die Beilagen durch andere Themenbereiche
gefullt werden missen, wie z. B. die VVorweihnachtszeit (mit Literatur- und Geschenk-
vorschlégen), erscheint der RfF seltener. Der RfF ist bis zum Ende Bestandteil von
SCHORER, ein Nachlassen des Interesses lasst sich aus den verdffentlichten Anfragen
nicht herauslesen. Vielmehr ist die Resonanz auf die vorgestellten Erwerbsmaglichkei-
ten so groB, dass zeitweilig eine eigene Leserbrief-Rubrik zum RfF eingerichtet

werden muss.*"®

2.3 Der Sprechsaal

Eine seridse Beratung durch die Ratgeber-Rubriken ware nur bei ausreichender Kennt-
nis der Lebensdaten und —umstande der Fragesteller méglich gewesen. Doch ist nicht
uberliefert, wie viel die Leser letztlich von sich preisgeben wollten. Zwar erkannten sie
die Zeitschrift als Wissensinstanz an'”’, legten zugleich aber immer auch gréften Wert
auf die Unverbindlichkeit der Ratschldge. Die Familienbl&tter bleiben — vom RfF ab-
gesehen — bei ihren Antworten ebenfalls unverbindlich und drdngen dem Leser keine

176 \/or allem im Jahrgang 1892 folgt im Anschluss an die nummerierten Fragen eine Reihe von Anmer-
kungen, zum Teil mit sehr konkreten Arbeitsangeboten, zusatzlichen Hinweisen von Ausbildungsstatten
oder aus dem Leserkreis.

Y77 v/gl. Loreck (1982) S. 33; und Braun (1960) S. 14.
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Entscheidung auf. Auf die Spitze getrieben wird dieses Prinzip im Sprechsaal, einer
Rubrik, in der Anfragen einzelner Leser offentlich zur Diskussion gestellt und die Be-
antwortung vom Leserkreis Gbernommen wird. Dem Fragesteller blieb so die M6g-
lichkeit, sich aus mehreren Antworten oder VVorschlagen das individuell Passende her-
aussuchen zu konnen.

Der Sprechsaal gilt als typische Presse-Erscheinung des 19. Jahrhunderts und ist eng
verbunden mit den liberal-demokratischen Idealen des Biirgertums.*”® Eine gewisse
Beliebigkeit, die diese Rubriken auszeichnete, wird bereits an einem frihen Beispiel
deutlich: der 1798 beim WESTFALISCHEN ANZEIGER eingefiihrte Sprechsaal, ,,in
welchem Uber alles, was das gesellige und burgerliche Leben erleichtert, Menschen-
wohl beférdert oder hindert, bescheiden und freimitig von jedermann, der sich dazu

«1 wurde scherzhaft als ,,Spucknapf Westfalens*

eignet, gesprochen werden kann
bezeichnet.'® Die Bezeichnung ,,Sprechsaal® leitet sich ab vom Parlatorium, dem
Sprechsaal eines Klosters. Laut Domhan sollen nach 1848 einige Zeitungen den
Sprechsaal als Ort des Meinungsaustausches nicht nur als Metapher, sondern auch als
realen Raum im Verlagsgebaude eingefihrt haben.’® Von den Familienblattern ist
Vergleichbares nicht bekannt, doch veranstaltete SCHORER gelegentlich Treffen und
Festveranstaltungen fur Mitarbeiter und einflussreiche Leser des Blattes, denen man
eine ahnliche Funktion zuschreiben konnte.'®?

Auch bei SCHORER durften alle Fragen, die einem Leser oder einer Leserin auf der
Seele lagen, offentlich zur Diskussion gestellt werden. Das fihrte gelegentlich zu un-
freiwillig komischen Beitrdgen, regelméfRig aber auch zu dem Hinweis, dass die Re-
daktion fiir den Inhalt des Sprechsaals nicht verantwortlich sei.'®* Dennoch muss man
fur den Untersuchungszeitraum davon ausgehen, dass die Familienblatter sowohl die
Anfragen als auch die Antworten zensierten bzw. redigierten. In den Sprechsaal-
Rubriken, vor allem bei SCHORERS ,,Gedankenaustausch®, finden sich immer wieder

184

Vermerke, dass Briefe zur Veroffentlichung ungeeignet seien.”™ Allerdings darf man

daraus nicht zwangslaufig auf eine gesellschaftliche oder politische Brisanz der

78 \/gl. Loreck (1982) S. 16.

179 Zitiert nach Schénhagen (1995) S. 35-36.

89 Ehd. S. 36.

181 v/gl. Loreck (1982) S. 15, Anmerkung 6. Die 1973 erschienene Magisterarbeit von Susanne Domhan
“Der Sprechsaal, eine Presserubrik des 19. Jahrhunderts als Manifestation des Verhaltnisses Kommuni-
kator - Rezipient* (Institut f. Publizistik, Miinster) konnte von mir leider nicht eingesehen werden.

182 ausfiihrlich dazu: Kapitel 111.4.3.3.

183 Jeder Abonnent kann sich am Sprechsaal durch Fragen und Antworten beteiligen. Fir den Inhalt
des Sprechsaals ist die Redaktion nicht verantwortlich.* Vgl. SCHORER 5/1884, H. 28, S. 446.

184 \/gl. Redaktionelle Anmerkung zum Gedankenaustausch. SCHORER 13/1892, H. 6, S. 95.
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Anfragen schliel3en, hdufig steht dahinter nur die Tatsache, dass man die Leser nicht
mit jeder lappischen Frage behelligen wollte:

,Gefrorenes Blimchen. Die Handlungsweise eines Herren, der einem jungen Madchen
zuerst auffallend huldigt und sich zurickzieht, wenn er nachtraglich erféhrt, dal die
Vermégensverhdltnisse seinen Voraussetzungen nicht entsprechen, ist nicht nur ,, prak-
tisch*, sondern sie zeugt auch von niederer Gesinnungsart. Danach brauchen wir aber
nicht erst im ,, Gedankenaustausch “ zu fragen. (...) Tauen Sie also wieder auf.«®

2.3.1 Der ,,Gedankenaustausch fiir und durch unsere Leser
Eine Sprechsaal-Rubrik fuhrt SCHORER bereits kurz nach Beginn der Leserbrief-
Rubriken ein. Sie erscheint unregelmafiig und stellt in der Regel 2-3 Fragen zur Dis-
kussion. Ende 1890 erweitert man dies zu einer umfangreichen Serie. Unter der Be-
zeichnung ,,Gedankenaustausch fiir und durch unsere Leser versucht die Redaktion,
der zahlreichen Anfragen aus dem Leserkreis Herr zu werden.*®

,Dal} die Leitung des Familienblattes redlich bestrebt ist, alle Wiinsche der Leser
bezlglich der Auskunft Uber diese und jene Angelegenheiten zu befriedigen, davon
glauben wir unsere Freunde Uberzeugt zu haben. Sorgsam fachméannisch geleitete
,Ratgeber’ aus den verschiedensten Wissensgebieten, sowie der redaktionelle Briefkas-
ten sind bemiiht, sachliche und persoénliche Auskiinfte zu erteilen. Dennoch vermag die
Leitung sowie die fachméannische Mitarbeiterschaft unsres Blattes, auch beim besten
Willen Allen Auskunft zu geben, viele Anfragen nicht zu beantworten. Die Zahl solcher
unerledigt bleibenden Fragen wird, so furchten wir, derart wachsen, dai} sie uns wie
eine Schuld gemahnt... «187

Aus Sorge, das Familienblatt konne das ,,Vertrauen seiner Leser auf die Auskunftsbe-
fahigung desselben* verlieren, habe man sich entschieden,

,...von jetzt ab diejenigen Fragen unserer Leser, deren Beantwortung durch die Re-
daktion nicht mdglich ist, oder an die sich eine allseitig interessierende Erdrterung
knlpfen durfte, unserem Leserkreis [zu] unterbreiten und diesen um Antwort [zu] bit-
ten.u188

Ob tatséchlich nur die angebliche Masse der Anfragen oder nicht vielmehr die Uberle-
gung, durch noch mehr Angebote fiir die Leser diese zusatzlich an die Zeitschrift zu
binden, hinter der Einfiihrung stand, kann abschliefend nicht geklart werden. Die
,lieben Leser werden jedenfalls aufgefordert, ,,...recht oft und ohne Befiirchtung, uns

lastig zu fallen”, Fragen und Antworten einzuschicken — ,frisch und frei ohne

18 SCHORER 13/1892, H. 52, 2. Beilage S. 442.
18 Ab SCHORER 11/1890, H. 48, S. 766-767.
187 SCHORER 11/1890, H. 48, S. 766.

18 Ehd. S. 766-767.
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Bedenken stilistischer Art.*®® Das Prinzip von Sprechsaal und ,,Gedankenaustausch®,
Fachwissen aus dem Leserkreis anzufordern, geht in der Regel auf. Unter den Antwor-
tenden sind viele, die sich durch volle Namensangabe und Berufszusatz bzw.

akademischen Grad als kompetente Fachleute zu erkennen geben.!*°

Der ,,Gedankenaustausch* erscheint in loser Folge und bleibt bis zum Ende der Zeit-
schrift bestehen. Trotz der grofartigen Ankilndigung unterscheidet er sich inhaltlich
nicht vom bisherigen Sprechsaal.®* Doch ist er aufwéndiger gestaltet und wird lange
Zeit im Hauptheft platziert. Er umfasst mindestens eine ganze Seite, in unregelmaliiigen
Absténden erscheint er auch auf einer Doppelseite oder sogar 2 ¥4 Seiten. Insgesamt
werden im ,,Gedankenaustausch® 252 Leseranfragen bearbeitet.'* (Anh. 7) In jeder

193 und zum Abschluss zwischen

Folge werden zunachst mehrere Anfragen beantwortet
zwei bis zehn neue Fragen gestellt. Pro Folge werden tblicherweise nicht mehr als drei
Antworten auf eine Frage abgedruckt. Je nach Leserinteresse an der Frage kann diese
aber in mehreren Folgen wieder aufgegriffen werden. Gelegentlich diskutiert man da-
bei wiederum die vermeintlich falschen Antworten. So l6sen beispielsweise die Suche
nach einem deutschen Begriff fiir das Wort ,,Baby* (G 12) oder die etymologische
Ableitung zum Wort ,,Radau” (G 18) Dispute aus, die sich tber viele Monate des Jahr-
gangs 1891 hinziehen. Ein Teil der Leserbeitrage kommt in Versform. Ist bereits die
Frage als Gedicht formuliert, fihlen sich in der Regel auch die Antwortenden
verpflichtet, ihren Beitrag gereimt zu verfassen (G 20). Ansonsten wird die Gedicht-
form gewahlt, wenn man die Ernsthaftigkeit des Problems in Frage stellen oder den

Fragesteller aufmuntern will (G 93, G 112).

Eine Arbeitserleichterung fiir die Redaktion stellte der ,,Gedankenaustausch® sicher
nicht dar. Mit bis zu 90 eingeschickten Antworten auf einzelne Fragen'®* sind die
Reaktionen mitunter Uberwaltigend. Allerdings gibt es auch immer wieder Fragen, auf

die keine (oder keine befriedigende) Antwort kommt. Im ersten Jahrgang stellt man

%9 Ehd. S. 767.

199 \/or allem zu den Fragen nach Sprache und Literatur auRern sich Lehrer und Professoren. Vg|.
Antwort zu G 103: Prof. W.H. in Th. SCHORER 13/1892, H. 3, S. 47.

91 Der Sprechsaal wird nicht weiter fortgesetzt.

192 Der Gedankenaustausch umfasst 254 Nummern, eingeleitet von einer unnummerierten Frage;

2 Nummern fehlen, 1 Anfrage erscheint doppelt. Die Kennzeichnung der Anfragen soll hier mit dem
Kirzel ,,G + Nr. der Anfrage® erfolgen.

198 |m Gegensatz zum Sprechsaal wird die Frage stets wiederholt, auch beim 2. oder mehrfachen Male.
194 | eider gibt SCHORER nur bei wenigen Anfragen an, wie viele Antworten insgesamt eingegangen
sind: G 20 (Frage zur Vorliebe der Frauen fir das Militér) erhalt 90 Antworten, G 17 (Heiratsannoncen)
34 Antworten, G 7 (Ist Tanzen unsittlich?) 24 Antworten.
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diese erneut zur Diskussion oder bittet, eingeschickte Antworten zu konkretisieren
bzw. allgemeiner zu formulieren. Spater ist dies nicht mehr moglich, es gibt anschei-
nend genug neue Anfragen, so dass man diese Problemfélle einfach tibergehen konnte.
Insgesamt werden in der Erscheinungszeit 503 Antworten veroffentlicht, d.h. auf jede
Frage kommen im Durchschnitt zwei Antworten. Nach dem Ausscheiden von Franz
Hirsch Ende 1892 lésst das Interesse der Redaktion am ,,Gedankenaustausch® spiirbar
nach: Er wird vom Hauptheft in die Beilage verschoben, ist zum Teil nachléssig redi-
giert und die Anfragen des ersten Quartals 1894, das letzte des Erscheinens von
SCHORER, bleiben vollig unbearbeitet.

Dank seiner begrenzten Anzahl von Anfragen und der relativ guten Kennzeichnung der
Fragesteller bietet sich der ,,Gedankenaustausch* — wie bereits der RfF — zu einer
umfassenden Analyse an. Laut SCHORER sollten hier Fragen aus den verschiedensten
Gebieten zur Diskussion gestellt werden:

,....das Empfindungsleben, die Sitte und Gesellschaft, die Sprachforschung, das Natur-
leben und die Technik — diese und noch manche andere Ideenkreise werden den Boden
der Erdrterungen bilden, welche hoffentlich recht ersprielich sein werden.«'%

Dieser Vorgabe entsprechend wurden die Anfragen folgendermalien systematisiert:

Liebe / Ehe: In diese Rubrik wurden alle Anfragen aufgenommen, die sich mit der
Thematik des Kennenlernens, der Verlobungszeit und des Ehelebens befassen. Be-
reits zuvor hatte SCHORER zeitweise fur diesen Themenbereich eine eigene Rubrik
eingefiihrt, den ,,Sprechsaal fiir fithlende Herzen®. Das Spektrum im ,,Gedankenaus-
tausch* reicht von der Frage, wie man sein Interesse am anderen zeigen konne bzw.
durfe (G 9, G 83, G 188) bis hin zur Bitte um Hilfe bei sehr personlichen Bezie-
hungsproblemen — sei es, dass die Auserwahlte pl6tzlich unheilbar erkrankt ist
(G 117) oder dass der Verdacht eines Ehebruchs besteht (G 102). Soweit es aus den
redaktionellen Anmerkungen zu erschliel3en ist, wenden sich die Leser bisweilen
mit sehr personlichen Anliegen an die Rubrik. In diesen Fallen wird eine Vertffent-
lichung der Frage abgelehnt.'%

1% SCHORER 11/1890, H. 48, S. 767.
196 Solche ,miindlichen’ Fragen werden am besten personlich zwischen zweien erledigt.“ Vgl.
Redaktionelle Anmerkung zum Gedankenaustausch. SCHORER 13/1892, H. 9, S. 143.
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Lebenshilfe: Fragen, die sich mit allgemeinen zwischenmenschlichen Beziehungen
oder psychologischen Themen befassen, wurden dem Oberbegriff ,,Lebenshilfe®
zugeordnet, z. B. welche Hilfe bei ,,verschamter Armut* méglich ist (G 81),°" ob es
Mittel gegen Furcht im Dunkeln gibt (G 197) oder was man tun kénne, um sein Ge-
déachtnis anzuregen (G 229). Auch die wenigen Fragen zur Kindererziehung wurden
hier aufgenommen.

Etikette: Einwandfreies und gesittetes Benehmen war im gesellschaftlichen Um-
gang des Kaiserreichs unumganglich. VVor allem junge Madchen und Frauen hatten
auf viele ungeschriebene Regeln Ricksicht zu nehmen, wenn sie nicht ihren Ruf ge-
fahrden wollten. Dies spiegelt sich in einer Vielzahl von Anfragen im ,,Gedanken-
austausch® wider. (G 45, G 78, G 88, G 134)

Ethik / Moral: Gelegentlich werden im ,,Gedankenaustausch* Probleme der allge-
meinen Lebensgestaltung, der gesellschaftlichen und individuellen Moral oder der
Religion erortert. Selten geht es dabei um so konkrete Sachverhalte, wie etwa bei
der Frage, ob der Arzt einem Todkranken Uber seinen Zustand die Wahrheit sagen
sollte (G 71, dhnlich G 167). Sehr viel beliebter ist es, allgemeine philosophische
Fragen in den Raum zu stellen: Was ist das Schonste auf der Welt? (G 42); was war
die grolRte Tat der Menschheit? (G 107); hat der Mensch einen freien Willen?
(G 210). Die Resonanz auf diese Anfragen ist offenbar sehr lebhaft, denn die An-
zahl der veroffentlichten Antworten liegt jeweils deutlich Gber dem Durchschnitt.

Sprache / Literatur: Fir Fragen nach Wortbedeutungen und Ableitungen, die
Suche nach Gedicht- und Liedertexten, nach Verfassern u.d. wandten sich die Leser
gern an die Sprechsaal-Rubriken. Hier ist es bei den Antworten besonders auffallig,
dass sich Fachleute um eine Antwort bemuhen. Deutlich wird aus den Angaben in
der Zeitschrift auch, dass in dieser Untergruppe viele Anfragen direkt per Brief be-
antwortet wurden. Offensichtlich ging SCHORER davon aus, dass man zwar ein
grofRes Forum brauchte, um die Chance einer Antwort zu erhéhen, die Antwort
selbst aber fur das Familienblatt-Publikum véllig uninteressant war.

Sachfragen allgemein: Allgemeine Sachfragen zu den verschiedensten Gebieten
stellen nur einen geringen Anteil der Anfragen dar. Zum Teil tauchen im ,,Gedan-
kenaustausch auch Fragen auf, die in den Jahren zuvor bereits im redaktionellen
Briefkasten beantwortet wurden. Nach welchem Schema die Anfragen den unter-
schiedlichen Rubriken zugeordnet wurden, lasst sich aus heutiger Sicht nicht mehr
klaren.

Aberglaube: Aberglaube spielt in den Blattern kaum eine Rolle. Auch die natur-
wissenschaftlich interessierten Leser der Familienblatter fragen nicht mehr nach den
verschiedenen Ausformungen oder der Wirksamkeit von Aberglauben, in diesen
Anfragen geht es vielmehr um die Herkunft von bestimmten Sitten und Brauchen.

197 Auf die z. T. schwierigen Vermodgensverhaltnisse im Biirgertum gehen alle Familienblatter regel-
maRig ein. Vgl. dazu Hubbard (1983) S. 157, Tab. 3.55 / Hauptmotive fiir auerhédusliche Arbeit von
Mittern 1899. Zur ,,verschimten Heimarbeit™ vgl. auch Kapitel V.3.2.2.
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Die quantitative Auswertung der Themenbereiche ergibt ein eindeutiges Bild:

Tabelle 1 Verteilung der Anfragen nach Themenbereichen

Thema Zahl der Anfragen Zahl der Antworten
Liebe / Ehe 76 30,2 % 190 37,8 %
Sprache / Literatur 55 21,8 % 96 19,1 %
Sachfragen allgemein 35 13,9 % 77 15,3 %
Lebenshilfe 33 13,1 % 55 10,9 %
Etikette 30 11,9% 41 8,2 %
Ethik / Moral 16 6,3 % 35 6,9 %
Aberglaube 7 2,8% 9 1,8 %

Inhaltlich wird auf einzelne Anfragen im Zusammenhang mit dem Familienleben noch
zurlickzukommen sein, doch wird schon aus der quantitativen Analyse deutlich, dass
Fragen zum Themenkomplex Liebe/Ehe den ,,Gedankenaustausch* bestimmen. Denn
auch hinter vielen Fragen zur Lebenshilfe und zur Etikette verbergen sich Unsicher-
heiten im Umgang mit dem anderen Geschlecht. Fragen zur Kindererziehung spielen
dagegen eine untergeordnete Rolle; die elterliche Autoritit und Erziehungshoheit wird
nicht in Frage gestellt.

Dank einer uberdurchschnittlich guten Kennzeichnung der Personenangaben ist es
beim ,,Gedankenaustausch® moglich, das anteilige Verhiltnis méannlicher und weibli-
cher Fragesteller zu bestimmen.!®® Bei 77 % der Anfragen erlauben die Signatur
und/oder die Formulierung der Frage selbst Rickschlisse auf das Geschlecht des
Schreibenden, wobei Anfragen von Gruppen (G 147 — Zwei heiratslustige Junggesel-
len / G 245 — Drei Backfische) nur einmal gewertet wurden. VVon den gewerteten 252
Anfragen sind 57 nicht zu identifizieren, 91 Fragen kommen von Mé&nnern, 104 von
Frauen. Auf der Basis dieser 195 definierbaren Anfragen errechnet sich ein Verhaltnis
von 46,7 % mannlichen zu 53,3 % von weiblichen Lesern. Die These, dass es sich bei
den Familienblattern vorrangig um Frauenlektiire gehandelt habe,'® kann an Hand
dieser Zahlen nicht aufrecht erhalten werden. Auch von Wolzogens Behauptung, dass
die Zeitschrift nur von ganz jungen und alteren Lesern und Leserinnen gelesen wurden,

lasst sich aus der Analyse dieser Leserrubrik nicht nachvollziehen.”® Nur bei

1% Fiir die eingegangenen Antworten ist eine vergleichbar eindeutige Zuordnung leider nicht méglich.
199 Bereits zeitgendssische Untersuchungen sehen Familienblattlektiire und Frauenlektire als identisch
an. Vgl. Graf (2003) S. 447.

200 \/gl. Wolzogen (1906) Sp. 178.
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18 Anfragen wird eindeutig darauf hingewiesen, dass sie von jungen Médchen (,,Back-
fisch«,?* jugendliche Abonnentin“, ,,18Jahrige*) stammen.’?

Soweit Ortsangaben gemacht werden, entsprechen diese dem geografischen Ver-
teilungsmuster, das bereits fiir den RfF erstellt wurde.?®® Hinzu kommen die in fast
allen Leserbrief-Rubriken tiblichen Anfragen aus Ubersee und den Kolonien, die beim
RfF nur deshalb fehlen, weil fiir diese Lander keine berufliche Beratung durchgefihrt

werden konnte.

2.3.2 Stellungnahmen von prominenten Personen

Eine besondere Form des Sprechsaals pflegte SCHORER mit seinen Prominenten-
Aktionen. Nicht ein Leser, sondern das Blatt selbst stellt ein aktuelles Problem zur
Diskussion oder bittet, wie bei den beiden Selbstschriften-Alben, deren Verkauf zu-
mindest teilweise dem Sammeln von Spendengeldern diente, um Beitrdge zugunsten
eines karitativen Zwecks. Zusétzlich hatte SCHORER bereits in den ersten Jahren des

«204

Erscheinens mit seinen Aufrufen zur ,,orthographischen Einheit und zur Sonntags-

205

ruhe=™ Aktionen initiiert, fur die man sich eine aktive Umsetzung im Leserkreis er-

<206 sehlieRlich verbin-

hoffte. In der Schulreform-Rundschau ,,Gedenket Eurer Kinder*
det SCHORER gesellschaftspolitisches Engagement mit seiner Vorliebe fur die
Graphologie. Prominente Zeitgenossen, Schriftsteller, Politiker und Pddagogen werden
um Stellungnahmen zur aktuellen Schulsituation gebeten. Neben den tblichen Autoren
des Blattes (Stinde, Trojan) auflern sich Felix Dahn, Klaus Groth und Marie von
Ebner-Eschenbach. Auch Leser kdnnen sich an dem Sprechsaal beteiligen, die vielen
Stellungnahmen von Lehrern und Erziehern scheinen aus dem Leserkreis zu kommen.
Ob die Kommentare angefordert oder aus eigener Initiative eingeschickt wurden, wird
nicht ersichtlich. Die Serie lauft von Anfang 1886 bis Ende 1888 und wird einmalig
auch als Sonderdruck herausgegeben.

Vergleichbare Aktionen lassen sich weder bei ULM noch in der NW finden. Die NW
sollte zwar Stoff fur Diskussionen liefern, die eigentliche Auseinandersetzung fand

aber bei Mitgliedertreffen oder auf den Parteitagen der SPD statt.”>” Das Publikum von

1 Die Bezeichnung ,,Backfisch entspricht der Altergruppe von 13 ¥ bis 18 Jahren.

292 Eine entsprechende Kennzeichnung bei Méannern kommt kaum vor; vgl. G 36 / Jiingling.

203 \/gl. Kapitel I1. 2.2.3.

% SCHORER 1/1880, H. 9, S. 149-151.

2% SCHORER 4/1883, H. 1, S. 10-12.

26 SCHORER 7/1886, H. 13, S. 566-569; weitere Folgen in den nachsten Jahrgangen.

207 \/g. zur Diskussion im kleinen Kreis Leserbrief vom 15. Juli 1884. NW 9/1884, H. 26, S. 626-627.
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ULM dagegen wollte vorrangig unterhalten und nicht selbst aktiv werden — oder hatte
dank seiner gesellschaftlichen Position die Mdglichkeit, auf direkte Weise Einfluss

nehmen zu kdnnen.

2.3.3 Die ,,Freunde von Schorers Familienblatt“

Neben den in der Zeitschrift umgesetzten Formen der Leserbindung gab es bei
SCHORER dartiber hinaus noch weitere, sehr persénliche Kontakte. Seit Herbst 1885
fanden monatliche Treffen der ,,Freunde von Schorers Familienblatt® in Berlin statt.
Dies war ein fester Kreis von Mitarbeitern, Kunstlern und einflussreichen Lesern der
Zeitschrift, die in der Folgezeit an der Ausgestaltung von Festen und Jubildaumsfeier-
lichkeiten mitwirkten. Uber die Feste der Jahre 1886 und 1890 wird im Blatt ausfiihr-
lich berichtet®® und aus Teilen des Programms zitiert.

Zum Freundeskreis gehorten viele bekannte mannliche(!)?® Autoren und Kiinstler der
Zeitschrift, wie Stinde, Trojan, von Amyntor und Mauthner. Namentlich genannt wer-
den auch der Maler Max Liebermann, der Berliner Stadtrat Eberth sowie einige Sanger
und Schauspieler. Zu den Festrednern gehérten bei beiden Veranstaltungen J.H. Scho-
rer und Franz Hirsch. 1886 héalt Johannes Trojan eine launige Rede auf den Verleger,
in der er auch auf die hollandische Herkunft Schorers eingeht.

Ob der fast private monatliche Kontakt tiber die Jubilaumsfeier zum 10jéhrigen Beste-
hen der Zeitschrift hinaus gepflegt wurde, oder ob es weitere Festveranstaltungen gab,
ist aus dem bislang vorliegenden Material nicht feststellbar. Ebenso muss offen blei-
ben, ob dieser Freundeskreis Einfluss auf die Gestaltung des Familienblattes nehmen
konnte oder wollte. In den Berichten ist nur davon die Rede, dass die Treffen ,,...reich
an litterarischen und kinstlerischen Anregungen, an einem Ideenaustausch derer wa-

ren, die sich vielleicht sonst nie gesehen hatten...«.?*

2.4 Wettbewerbe und Leseraktionen
Weitere Mdglichkeiten der Leserbindung boten Wettbewerbe und Preiskonkurrenzen.
Wie alle Aktivitaten der Familienblatter mit Leserbeteiligung dienten auch die Wett-

bewerbe vorrangig der Abonnentensicherung. Die Zeitschriften fuhrten sie zu den

2% 0.V.: Das Fest des Familienblattes. SCHORER 7/1886, Beilage zu H. 7, 0.S.; 0.V.: Zehn Jahre
Familienblatt. SCHORER 11/1890, Beilage zu H. 8, S. 89-90.

299 Frauen —auch den weiblichen Autoren - war nur der Besuch der Festveranstaltungen, nicht aber der
monatlichen Treffen gestattet.

219 0.V.: Das Fest des Familienblattes. SCHORER 7/1886, Beilage zu H. 7.
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verschiedensten Sachgebieten durch, bei SCHORER lag der Schwerpunkt auf dem
Kunstgewerbe, der Literatur und Fotografie. Einsendungen aus dem Leserkreis erfolg-
ten haufig ohne Erwartung auf ein Honorar, dennoch gab es in allen Familienblattern
die Gelegenheit, durch die Beteiligung an einem Wettbewerb fir eine literarische oder
klnstlerische Leistung etwas zu gewinnen. Bei SCHORER lagen die Siegesprdmien
zwischen 25,- und 200,- Mark. Das Blatt war sogar dazu bereit, die Leser mittels einer
Preiskonkurrenz das &ulRere Erscheinungsbild der Zeitschrift gestalten zu lassen: 1885
fand ein Wettbewerb zum Entwurf einer Einbanddecke der Salonausgabe
,»fur Schwarz- und Goldpressung auf farbigen Kaliko* statt. Der Sieger erhielt die
beachtliche Summe von 200 Mark, musste aber im Gegenzug alle Urheberrechte an

den Verlag abtreten. 2

Préamierte schriftstellerische Arbeiten oder Fotos von Lesern wurden oft auch verof-
fentlicht. Werden die Preistrdger mit vollen Namen, Wohnort und gelegentlich sogar
mit dem Beruf genannt, wéren hier Untersuchungen zur gesellschaftlichen Stellung der
Leser und zur Verbreitung der Zeitschrift moglich. 1891/92 fiihrt SCHORER einen
Autoren-Wettbewerb zu drei Themenbereichen durch. Gesucht werden Erlebnisse aus
dem Krieg, aus dem Eisenbahnerleben und Erzdhlungen unter dem Motto ,,Meine
liebste Erinnerung an Erlebnisse aus meiner Thatigkeit im Lehrerberuf<.?*? Von den
eingegangenen Erzahlungen kamen 283 in die Wertung, die Geschichten der beiden
ersten Preistrager aus den drei Themenkreisen werden veréffentlicht. (Anh. 8)
SCHORER behiélt es sich bei der Vielzahl an ,,lebensfrisch und guterzahlten® Be-
obachtungen jedoch vor, ,,die interessantesten Arbeiten zu erwerben, um sie unseren
Lesern vorzufiihren.«?** Die 75,- bzw. 25,- Mark, die die Sieger als Preisgeld erhielten,

durften im Rahmen des Ublichen Autoren-Honorars gelegen haben.

Die geringe Beteiligung von Frauen mag an den vorgegebenen Themenbereichen lie-
gen und stimmt mit den Ergebnissen aus der Analyse des RfF nicht Uberein. Aul3erdem
fallt auf, dass sich nur unter den militarischen Dienstgraden einige ,,a.D.* befinden,
ansonsten die Texte aber von Personen geschrieben wurden, die offenbar noch mitten

im Berufsleben standen. Das entkraftet die lange vorherrschende These, Personen die-

211 Aufruf zur Leser-Konkurrenz zum Entwurf von Einbanddecken. SCHORER 6/1885, H. 45, S. 720.
212 SCHORER 13/1892, H. 3, 2. BI.,S. 32 und S. 35. Termine und Modalitéten der Ausschreibung wur-
den bereits im Jg. 1891 bekannt gegeben.

?3 Ehd. S. 32.
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ser aktiven Altersgruppe hatten keine Zeit fur die Lektiire von Familienblattern gehabt
— und erst recht nicht, um selbst Beitrage dafir zu verfassen.?** Die értliche Verteilung
der Preistrager entspricht wiederum dem, was bereits am Beispiel des RfF herausgear-
beitet werden konnte: SCHORER war hauptsachlich im nord-/ nordost- und mittel-

deutschen Raum verbreitet, hatte aber durchaus Abnehmer in Sid- und Sitdwest-

deutschland.?'®

Speziell an Frauen und junge Médchen wandte sich eine grofl3 angelegte Preiskonkur-
renz fiir ,,Malerei aus Porzellan, Majolika und &hnlich glasierter Irdenware«?'®, die
SCHORER 1883 in Zusammenarbeit mit dem Kunstgewerbemuseum Berlin durchge-
fuhrte. Parallel dazu erschienen ein Buch?!” sowie verschiedene Artikel im Familien-

blatt, in denen den Frauen geraten wurde, sich durch diese Malerei einen Erwerb zu

«219

suchen.?’® Die eingesandten Arbeiten wurden im ,,Architekturhaus zu Berlin“**° ausge-

stellt, Gber die Ausstellung und die Preisverleihung wird in der Zeitschrift ausfihrlich
berichtet. 1885 kommt es zu einer Neuauflage des Wettbewerbs, doch stellte man —
offensichtlich als Warnung vor Ubertriebenen Hoffnungen — der Konkurrenz einen

Artikel voran, in dem sich der Direktor des Kunstgewerbemuseums duf3erst kritisch zur

Qualitat der eingesandten Stiicke duBert.??

,Man konnte ja mit Achselzucken Uber all diese Pfuscherei hinweggehen und meinen,
dies sei eben eine Modespielerei unbeschaftigter Damen (...) Aber das Schlimme ist,
dalR Méadchen, die ernstlich darauf angewiesen sind, ihr Brot zu verdienen, sich in die
thorichte Hoffnung wiegen, dies mit solcher Pfuscherei zu ermdglichen. Irgend ein
Gutmitiger oder Unwissender kauft einmal einen solchen Teller mit einem Holbein-
kopf oder einem Landsknecht, irgend ein halb unbewusster Berichterstatter sagt ein
paar aufmunternde Worte in einem Blatte, oder es kommt sogar ein hoher Herr auf die
Ausstellung und lasst seine Gnade walten Uber Gerechte und Ungerechte, spricht ge-
rade vor einem Stol3 Teller einige freundliche Worte — und die Verblendung der Kiinst-
lerin ist besiegelt! Anstatt etwas Ordentliches zu lernen, bleibt sie bei ihrer Pfuscherei
und was zuerst harmlos war, wird gemeinschadlich durch die ansteckende Kunst des
bosen Beispiels.«***

Obwohl es allgemein an Professionalitdt mangelte, suchten gerade biirgerliche Frauen

in Kunsthandwerk und Handarbeit eine Verdienstmdoglichkeit, wie wenige Jahre spéater

2% \/gl. Wolzogen (1906) Sp. 178.

215 v/gl. Heinz (2002) S. 71-75.

216 Aufruf SCHORER 4/1883, H. 4, S. 53; dazu in der Folge mehrere Artikel.

217 Marie Drews: Anleitung zu Majolikamalerei. Berlin 1883, Verlag J.H. Schorer.

218 Bereits vorher vorgeschlagen: vgl. C.R.: Zur Frauenfrage. SCHORER 2/1881, H. 34, S. 542.

1% Ankiindigung SCHORER 4/1883, H. 32, S. 516.

220 3. Lessing: Das Ergebnis der zweiten Konkurrenz fiir bemaltes Geschirr. SCHORER 6/1885, H. 6,
S. 830-831.

?2L Ehd. S. 831.
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die hohe Zahl entsprechender Anfragen im RfF belegt.””* Dem groRen Interesse ent-
sprechend, fihrte SCHORER 1892 nochmals einen Wettbewerb fur kunstgewerbliche
Handarbeiten durch. Zur Jury gehérten u.a. die Vorsitzende des Lette-Vereins und
(trotz seiner Kritik) erneut der Direktor des Kunstgewerbemuseums. Ob sich aus der
Teilnahme am Wetthewerb fur die Frauen auch berufliche Chancen entwickelten, ist
nicht Gberliefert.

1891 initiierte SCHORER einen Wettbewerb zur ,,Amateurphotographie®. In der Aus-
schreibung heifit es, die technischen Verbesserungen hitten ,,die Photographie zum
Gemeingut der Gebildeten gemacht. Die Zahl der Amateurphotographen beziffert sich
nach Tausenden.“??® Drei Jahre zuvor hatte bereits die GL den Wert der Fotografie bei
der Erstellung einer Familienchronik betont.?** Ziel des SCHORER-Wettbewerbs war
es, ,,einen photographischen Gedankenaustausch in das Leben zu rufen* und ,,das oft
noch ziellose Photographieren in sprieBliche Bahnen zu lenken.“?*® Als 1. Preis gibt es
ein Fahrrad im Wert von 450,- Mark, der 3. Preis ist eine Schreibmaschine — moderns-
te Technik der Zeit, die den technisch interessierten Fotografen den nétigen Anreiz
bieten sollte, an der Konkurrenz teilzunehmen. Die Beteiligung an den Wetthewerben
ist so hoch, dass die Bekanntgabe der Gewinner mehrfach verschoben werden muss:
bis zum Herbst 1892 gehen 1.177 Fotos beim Verlag ein. Zu den ausgeschriebenen 7
Hauptpreisen (6 Méanner, 1 Frau) gibt es noch 37 lobende Erwahnungen (31 Ménner, 6

Frauen?2

), zahlreiche Fotos werden in der folgenden Zeit im Familienblatt veroffent-
licht. Die Einsendungen kommen auch aus dem europdischen Ausland (Holland,
Schweiz) und aus Ubersee (USA, Mexiko, Chile, Java).?*’ Auf Grund der groRen Re-
sonanz findet 1892 noch ein zweiter Wettbewerb statt,>® fiir den wiederum ca. 700
Fotos eingereicht werden.??® Da die Auflagenhohe des Blattes zu dieser Zeit etwa bei
40.000 Exemplaren gelegen haben dirfte, bedeutet dies, dass sich an den beiden Wett-

bewerben knapp 5% der Leser beteiligt haben.

222 \/gl. Heinz (2001) S. 90-94.

223 Aufruf zum Preisausschreiben. SCHORER 12/1891, H. 24, S. 384; wiederholt in H. 30.

224 Ernst Kreiter: Familienchronik. GL 1888, H. 43, S. 739; H. 49, S. 839-840.

%25 Epd. H. 24, S. 384.

228 |m RfF befassen sich mehrere Anfragen mit der Fotografie, SCHORER schlagt es auch wiederholt
als lohnenden Erwerbszweig fur Frauen vor.

227 Bekanntgabe der Gewinner. SCHORER 13/1892, H. 46, 2. Beilage, S. 413-414.

228 \/gl. SCHORER 13/1892, H. 52, S. 822-823.

229 Ebd. Beilage S. 438.
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Abb. 43

Der Ausgleich zwischen Nord und Sid
Handschriftliche Ausspriiche zur Beseitigung deutscher Vorurteile.
In: SCHORER 8/1887, Heft 12, S. 541

Einer grol3en, geradezu staatstragenden Aufgabe stellt sich SCHORER mit der Preis-
konkurrenz ,,Ausgleich zwischen Nord und Stid. Ein Sprechsaal zur Beseitigung deut-
scher Vorurteile“ (Abb. 43).2° Geschaffen werden sollte ein gemeinsames ,,neues deut-
sches Lied“, das die verschiedenartigen deutschen Stimme vereint. Das 1871 gegriin-
dete Reich besall zwar eine Kaiserhymne (,,Heil Dir im Siegerkranz) und mit der
,»Wacht am Rhein“ eine Art inoffizieller Nationalhymne, doch zu einer Hymne fiir das
gesamte Reich kam es erst nach dem Ersten Weltkrieg. Das Blatt fuihlt sich in besonde-
rem Malie der Aufgabe verpflichtet, die Einheit des Reiches auch durch ein gemeinsa-
mes Lied darzustellen und unterstutzt in seinem Aufruf zum Wettbewerb die These
von der Familie als kleinster Zelle des Staates: ,,Was anders ist der Patriotismus, als
das erhohte, erweiterte Familiengefuhl!* Der Sprechsaal, der die Preiskonkurrenz be-
gleitet, soll dazu dienen, ,,...uns einmal freimiitig dariiber auszusprechen, welche Au-
Rerlichkeiten einzelne Familienmitglieder untereinander befremden, von welchen Ma-
nieren sie sich abgestoRen fihlen...“ Damit wolle man dazu beitragen, die vielen Vor-
urteile, die zwischen den einzelnen deutschen Stammen bestehen, abzubauen.?*

In der ersten Folge nimmt SCHORER mit einer Zusammenstellung von literarischen
Texten und Leserbriefen zum Verhiltnis zwischen Deutschland und Osterreich Bezug
zu seiner Verlagsniederlassung Wien.?*? Spater folgen Stellungnahmen von Mitarbei-
tern des Blattes, zum Teil mit den tiblichen Handschriften-Faksimiles.?** Das gesuchte
Lied sollte ,,die briderliche Gemeinsamkeit der deutschen Stimme betonen, jedoch der

%0 SCHORER 8/1887, H. 6, S. 283-284; weitere Folgen bis Jahrgang 9/1888.

1 SCHORER st davon (berzeugt, dass vieles nur auf Missverstandnissen beruhe. Ebd. S. 283.
22 SCHORER 8/1887, H. 9, S. 406-408.

23 Ebd. H. 12, S. 541-543; H. 16, S. 712-714.
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Eigenarten derselben, wenn auch nur andeutungsweise, poetisch Rechnung tragen.*
Als Preisgeld sind 100 Mark ausgeschrieben,** insgesamt beteiligen sich 385 Leser
mit Einsendungen.”®® Ab April 1888 stellt SCHORER eine Vorauswahl von 12 Lie-
dern vor, aus denen die Leser eines pramieren sollen. In den mir zugénglichen Bénden
des Blattes l&sst sich allerdings kein Hinweis darauf finden, welches Lied von den Le-
sern letztlich ausgewahlt wurde.?*®

Doch nicht nur fr einen persénlichen Gewinn, auch fur wohltatige Zwecke lie3en sich
die Leser mobilisieren. Mit dem Verkauf seiner karitativen Selbstschriften-Alben woll-
te SCHORER uber einen langeren Zeitraum karitativ wirken. Andere Spendenaufrufe
waren auf bestimmte Ereignisse bezogen und brachten Uberwaltigende Summen zu-
sammen, wie z.B. die Sammlungen der GL fir die Opfer des Brandes von Chicago im
Jahr 1870 oder fir Kriegerwitwen und -Waisen 1871.2” SCHORER rief 1889 nach
dem Untergang eines deutschen Frachtdampfers vor Samoa zu einer Spendensamm-
lung fir die Hinterbliebenen auf.”®® Humanitére Hilfe im weitesten Sinne stellten auch
die Suchanzeigen flur Auswanderer dar, die einige Familienblatter, vor allem die GL,
ihren nach Ubersee verschickten Ausgaben beilegten. Der Verlag J.H. Schorer bringt

diese Anzeigen im ECHO.

2.5 Kommerzielle und private Anzeigen

Eine Zeitschrift ist ein Handelsgut und hat kommerzielle Interessen zu beriicksichti-
gen.?*® Sie muss also nicht nur die Leserschaft ansprechen, sondern auch potentielle
Werber, fir die wiederum Zusammensetzung und Kaufkraft des Publikums wichtig
sind. Im Untersuchungszeitraum wurde beides noch nicht durch systematische Markt-
forschung erfasst, doch erkannten Verleger wie Anzeigenkunden in der zweiten Halfte
des 19. Jahrhunderts allmahlich Wirkung und Einsatzmoglichkeiten von gezielter
Werbung. Man darf davon ausgehen, dass zumindest die namhaften Firmen sorgfaltig

34 Ebd. S. 408.

%% SCHORER 9/1888, H. 7, S. 310-311.

23 Fraglich ist, ob der Wettbewerb iiberhaupt zu einem Abschluss gebracht wurde. Die Ereignisse des
,,Drei-Kaiser-Jahres* bestimmten in der Folgezeit den Inhalt der Zeitschrift.

27 Fiir die Kriegsopfer kam durch den Aufruf der GL eine Spendensumme von 120.000,- Mark zusam-
men. Vgl. Zahn (1963) S. 10.

2% Das Blatt ruft zu Spenden auf, Schorer personlich spendet den Reinerlos des Albums ,,Aus Sturm und
Noth“. Vgl. SCHORER 10/1889, H. 18, Beilage o.S.

2% Sje ordnet sich, wie d’Ester es formuliert, ,,in Formen des wirtschaftlichen Lebens ein und wird weit-
gehend von den Gesetzen des Gewinnstrebens beherrscht.” Vgl. d’Ester (1957) S. 610.
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darauf achteten, in welchen Blattern sie ihre Anzeigen platzierten.*® Sperlings Ad-
ressbuch der deutschen Zeitschriften empfiehlt 1891 in einem Artikel zur ,,Kunst des
Inserierens®, ,,...sich bei jedem Blatt iiber seinen Inhalt, seinen Verbreitungskreis und
die Art des Leserkreises aufs Genaueste zu informieren.“*** Dies sei umso notwendi-
ger, als von Seiten der Verleger bei den Angaben oft ,,gesiindigt wiirde.?*? In einer
Anzeige des Adressbuchs stellt sich SCHORER selbstbewusst als Werbetrager vor:

»Die Wochenausgabe von ,,Schorers Familienblatt” bietet dem anzeigenden Publikum
ein allen Kreisen zugangliches Insertionsorgan und ist, wie man es ohne Uberhebung
aussprechen darf, bei der grossen und allgemeinen Verbreitung in allen Kreisen der
Gesellschaft gleich einflussreich und wirksam. Die Wochenausgabe (...) macht das
Anzeigen in anderen Zeitschrift und Zeitungen tberfliissig, da man es in der kleinsten
Stadt, abgesehen von den von Familien gehaltenen Exemplaren, 6ffentlich ausgelegt
findet, sei es im Hotel, Restaurant, Kaffeehaus oder einem sonstigen Lokal.“**?

Zwischen den Zeitschriften und den inserierenden Firmen bestanden enge Wechsel-
wirkungen. Die illustrierten Blatter nahmen Einfluss auf die Gestaltung der Werbung,
denn sie verlangten geradezu nach einer Bebilderung der Anzeigen. Die Einnahmen
aus der Werbung dagegen ermdglichten es den Verlagen, die Preise zu senken und
damit die Auflage zu steigern.?** Bis heute bedienen sich, wie Nusser nachweist, Mas-
senpresse und Werbung der gleichen Kommunikationsstrategien wie die Trivial- und
Unterhaltungsliteratur, mit dem Ziel, ,,einem angepassten Publikum die eigene Un-

miindigkeit vergniiglich zu machen.“**°

Werbung wird in fast allen Familienblattern in speziellen Beilagen gefiihrt, die — wie
bei Beilagen tblich — meist nicht mit eingebunden wurden. Eine Auswertung der An-
zeigen kann daher nur selektiv sein. Allein bei ULM, wo stets einige Anzeigen den
Abschluss des Hauptheftes bilden, ist eine kontinuierliche Auswertung moglich.?*® Bei
SCHORER st ab Heft 38 des ersten Jahrgangs vom 19. September 1880 eine Anzei-

genbeilage nachweisbar. Sie erscheint ,,von Zeit zu Zeit (alle 2 bis 3 Hefte) und

20 DAS ECHO bitte ausdriicklich darum, sich bei ,,Benutzung der Adressen* auf die Zeitschrift zu
beziehen. Vgl. Vermerk im Titel der Beilage. DAS ECHO 10/1891, H. 460, S. 804.

21 gperling (1891) S. 46-50, hier S. 46.

2 Ehd. S. 48.

3 Anzeige SCHORERSs in Sperlings Adressbuch, Jg. 30/1889, S. 129.

24 \/gl. Borscheid (1995), S. 20-43, hier S. 34-35. Bei ULM erméglichten es erst die Anzeigenseiten im
Hauptheft, 1862 den Preis fiir das Einzelheft fast zu halbieren und damit das Preisniveau der anderen
Familienblatter zu erreichen.

245 \/gl. Nusser (2000) S. 39.

248 Doch auch hier deuten A- und B-Seiten darauf hin, dass es zusétzlich zu den im Heft aufgenomme-
nen Inseraten noch eine separate Anzeigenbeilage gab.
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enthalt neben der Werbung auch Kurzbeitrage, Nachrichten und eine Ratselrubrik.?*’
Mit Beginn des zweiten Jahrgangs wird der Preis fiir eine Anzeige ,,infolge der bedeu-
tend erhohten Auflage unseres Blattes... von 60 auf 80 Pfennig angehoben.?*® Einige
Zeit spater muss sich das Blatt aufgrund von Leserbeschwerden rechtfertigen:

,,Nur die Anzeigen setzen uns in den Stand, den Nummern von 16 Seiten noch eine Bei-
lage von 4 Seiten beizugeben. Die Herstellung einer Beilage in der jetzigen Auflage
kostet etwas 500 Mark, welche durch die Einnahmen fur die Anzeigen gedeckt wer-
den...«®

Funf Monate spater erhalten die Abonnenten einen Hinweis, dass SCHORER in Zu-
kunft mit einer zweiten Beilage erscheinen wird, in der die arztlichen Ratschlage und
Literaturvorschlage aufgenommen werden.?®® Die Verquickung von Anzeigen und
redaktionellen Texten in den Beilagen wird jedoch 1884 von Franz Hirsch bereits kurz

nach seinem Eintritt bei SCHORER aufgehoben.?*

Im Gegensatz zu den birgerlichen Familienblattern sollte sich die NW urspringlich
nicht Uber Anzeigen finanzieren, sondern bekam Zuschiusse aus dem Etat der Partei.
Die 1876 eingefiihrte Anzeigenbeilage wurde nach kurzer Zeit wieder eingestellt,?>®
doch musste aus Geldmangel immer wieder auf eine Anzeigenfinanzierung zurtickge-
griffen werden. 1879 liefert die NW im Zusammenhang mit einem Artikel zur Zeit-
schriften-Statistik auch eine Begrindung: In Deutschland gébe es 1.100 nicht-
politische Zeitschriften, insgesamt wirden fir Druck, Satz und Papier 42 Millionen
Mark ausgegeben, fur Gehélter und Honorare 60 bis 70 Millionen. Bei Gesamtein-
nahmen von 80 bis 85 Millionen bliebe folglich ein Defizit von 30 Millionen, das nur

durch Anzeigen gedeckt werden konne.?*

Gestaltung und Zusammensetzung der Pressewerbung wurden in der Regel von Anzei-
genexpeditionen Gbernommen. Die grofite war die Agentur von Rudolf Mosse (1843-
1920) in Berlin. Mosse hatte als Buchhéndler beim KLADDERA-DATSCH begonnen

7 \/gl. SCHORER 1/1880, H. 38, Beilage 0.S.

2%8 preis fiir ,,4 gespaltene Nonpareille-Zeilen“; SCHORER 2/1881, H. 3, Beilage 0.S.

249 SCHORER 2/1881, H. 23, S. 368.

0 SCHORER 2/1881, H. 44, S. 704.

21 Auf vielfach geduBerten Wunsch werden vom 20. Dezember an die Anzeigen vom Text getrennt in
besonderen Beilagen zugegeben.“ SCHORER 5/1884, H. 49, S. 769.

252 Bereits Ferdinand Lasalle hatte sich dagegen ausgesprochen, Anzeigenwesen und Publizistik zu ver-
quicken und 1863 ein Verbot der Werbung in der sozialdemokratischen Presse gefordert. VVgl. Borscheid
(1995), S. 41.

23 v/gl. NW 4/1879, H. 3, S. 34-35; die Zahlen wurden aus dem ,, Hamburgischen Korrespondenten*
Ubernommen.
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und fur die GL in der Anzeigenakquisition gearbeitet. 1867 machte er sich mit einer
eigenen Agentur selbstandig; er pachtete Seiten bzw. ganze Beilagen in Zeitungen und
Zeitschriften, um sie ausschlieRlich mit Inseraten aus seiner Agentur zu versehen.”*
Die Anzeigen fast aller groBen Familienblatter wie GL oder ULM laufen (iber Rudolf
Mosse, fiir SCHORER war die Agentur von Max Pechstein tatig.>°

Die Werbung in den Familienblattern trégt allen Bedurfnissen des Familienlebens
Rechnung:

Kolonialwaren: Kakao, Schokolade und andere hochwertige Lebensmittel
Spirituosen und Genussmittel: Wein, Tabak

Kinder- und Babynahrung, Pflegemittel, Ausstattung (Kinderwagen)
Né&hmaschinen, Stoffe, Kleidung (Mey & Edlich),

technische Neuheiten, Kleinmaschinen, Fotoapparate
Wohnungsausstattung: Mdbel, Pflanzen

Reise- bzw. Auswanderungsziele: Kurorte, Pensionen, Reedereien
Bucher, andere Zeitschriften und Zeitungen

Lotterien

Versicherungen

Heil- und Starkungsmittel, Kosmetik (Bleichmittel, Haarfarbe)
Sanatorien und Pflegeheime

Hebammen, Entbindungsheime fiir Schwangere
Ausbildungsinstitute

Heiratsanzeigen

Auf einige Arten von Anzeigen soll im Zusammenhang mit dem Familienleben noch
eingegangen werden, so auf die Heiratsanzeigen, die Anzeigen fir Ausbildungsinstitu-
te, fur Entbindungsheime und Hebammen, sowie die von Pflegeanstalten

Nicht zuletzt werben alle Familienblatter immer auch fir die eigenen Verlagserzeug-
nisse, zum Teil mit einem sehr fortschrittlichen graphischen Design, wie z.B.
SCHORER, das 1889 eine Anzeige fur DAS ECHO in der Form des gerade errichteten

Eiffelturms gestaltet.”®

Obwohl die Anzeigen in gesonderten Beilagen erscheinen, werden sie von den Lesern
als allgemeiner Lesestoff wahrgenommen. Am Beispiel einiger Leserbriefe l&sst sich
erkennen, dass fur das Publikum eine Trennung zwischen Werbung und Redaktion
nicht existierte, denn die Zeitschriften werden gelegentlich sogar zu Gebrauch und

Qualitit von Produkten befragt. Vor allem bei ULM muss die Redaktion wiederholt

24 ausfiihrliche Biografie zu Rudolf Mosse siehe Kraus (1999).

2% Uber eine Anzeigenagentur Max Pechstein ist weder in der Literatur noch im Internet etwas zu fin-
den doch besteht offenkundig keinerlei Verbindung zum Maler Max Pechstein. Fir da ECHO arbeitete
dagegen R. Mosse; vgl. Briefkasten ,,Herrn A.R. in Gera“. DAS ECHO 10/1891, H. 436, S. 49.

26 SCHORER 10/1889, H. 44, S. 704.
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ausdriicklich betonen, dass man zu den beworbenen Produkten oder Instituten eine
Beurteilung weder abgeben kann noch will.”>" Andererseits nutzten auch Firmen gern
das enge Verhaltnis der Leser zu ihrem Familienblatt: Die Anzeige einer Seidenstoff-
Fabrik ist als personlicher Brief der Schriftstellerin Elise Polko an die Leserinnen ge-
staltet. Sie lobt die Qualitat der Stoffe und erwahnt eine ihrer Novellen, in der sie dies

in die Handlung eingeflochten hatte.*®

Die Wirksamkeit der Zeitschriften-Werbung wurde so hoch eingeschatzt, dass 1883
mittels Anzeigen ein regelrechter N&hmaschinen-Krieg zwischen der ,,Concordia®,
einer Vereinigung deutscher Ndhmaschinenhersteller und der amerikanischen Marke
,Singer* ausgetragen wird.”>® Ganz raffinierte Geschaftsleute versuchten, die Kosten
flir eine Annonce zu sparen und ihr Produkt in Form eines Leserbriefs zu propagieren.
Auf derartige Tricks lielen sich die Zeitschriften aber nicht ein, schlie3lich waren im
Untersuchungszeitraum die Einnahmen aus den Werbeanzeigen bereits ein unverzicht-
barer Faktor in der Kalkulation der Verlage. Private Inserate sind im Untersuchungs-
zeitraum noch eine Ausnahme, doch die Anzeigenbeilage von ULM wurde sogar fiir

geheime Mitteilungen genutzt.?®

2.5.1 Die Abonnentenversicherung
Die Absicherung der Familie vor den verschiedensten Lebensrisiken gewann im Un-
tersuchungszeitraum zunehmend an Bedeutung. Vor allem SCHORER befasst sich

regelmaBig mit dem Thema.?*

Auch in den Anzeigenbeilagen nehmen in den 1880er
Jahren die Inserate von Versicherungsgesellschaften zu. Eine ganz spezielle Form der

kommerziellen Leserbindung entwickelte sich, von England ausgehend, jedoch erst

2 Das fragliche Mittel kennen wir nur dem Namen nach. In den Annoncen empfiehlt immer nur der

Annoncierende, nicht die Redaktion “ Antwort fur: ,,Frau P.L. in Teplitz*. ULM 51/1884, H. 3, S. 58.
Die Ubereinstimmung der Themen von Gesundheitsratgeber und Anzeigen lasst aber vermuten, dass
einige Firmen mit ihrer Werbung gezielt auf Leserbriefe reagierten.

8 Anzeige fiir Gustav Henneberg in Ziirich. ULM 47/1881-82, H. 8, S. 158.

9 Anzeige der Concordia (Vereinigung deutscher Nahmaschinen-Hersteller): ,,Jede Einfuhr fremder
Nahmaschinen ist in Deutschland tberfliissig.« Vgl. ULM 50/1882-83, H. 50, S. 1012.

20w, Gib mir Gelegenheit, Dir ein einziges Mal zu schreiben, aber so, daB niemand etw. davon er-
fahrt, denn sonst kann ich Dir nicht die Wahrheit sagen, da ich Niemandem mehr vertrauen darf. Nur
Muth u. Hoffnung, denn Nichts kann uns trennen, falls Du mich, da Du nun Alles weif3t, noch haben
willst.“ Anzeige ULM 54/1884-85, H. 40, S. 891.

%61 \/gl. 1da Barber: Lebensversicherungen. SCHORER 3/1882, H. 32, S. 514; 0.V.: Die Kinder- und
Aussteuerversicherung. SCHORER 8/1887, H. 8, S. 342-344; 0.V.: Sollen wir unser Leben versichern?
10 Fragen und Antworten. SCHORER 9/1888, 1. Beilage zu H. 8, S. VI-VIII.
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Ende des 19. Jahrhunderts: die Abonnentenversicherung.?®? Hierbei wurde der Bezug
einer Zeitschrift mit Versicherungsleistungen (in der Regel Lebens-, Unfall- und/oder
Sterbegeldversicherungen) zu Gunsten der Hinterbliebenen eines Abonnenten ver-
quickt. Auf diese friilhe Form einer Gruppenversicherung griffen in Deutschland ab
1890 in erster Linie Tageszeitungen als Mittel der Leserbindung zurtick. Das erste
Wochenblatt, das den Service anbot, war DER HAUSFREUND, erschienen ab 1899 in
Leipzig.?®® Von den hier aufgefilhrten Familienblattern wirbt bis zum Ende des 19.
Jahrhunderts keines fiir eine derartige Versicherung,?* spéater bieten jedoch die GL
und das BfA ein entsprechendes Angebot an.?®

Die Abonnentenversicherungen hielten sich bis kurz nach dem Zweiten Weltkrieg,
waren rechtlich wie politisch aber umstritten. Unter dem Aspekt der Familiengeschich-
te ist allerdings interessant, dass heute einige Versicherungen in ihnen die Vorlaufer

der Familienschutzversicherungen sehen und in ihrer Werbung darauf hinweisen.?*°

2.6 Marktforschung

In der Forschung weitgehend unbeachtet blieb bislang ein Aspekt der Rezeption, der
sich aufgrund der eingeschrankten Quellenlage allerdings wissenschaftlich auch kaum
erfassen lasst. Die Reaktionen aus dem Leserkreis erfillten im 19. Jahrhundert die
Aufgaben unserer heutigen Marktforschung, denn durch sie erfolgte die direkte Reso-
nanz auf den Inhalt, hier erhielten die Redakteure eine Riickmeldung darauf, welche
Themen die Menschen bewegten.”®’ Dies war umso wichtiger, als die Verlage von
ihren Vertriebsstellen in der Regel keine Angaben Uber die Abonnenten bekamen und
folglich keinen Uberblick hatten, wer die Blatter bezog und wie ihre raumliche Ver-
breitung war.?®® Doch nicht nur die Zeitschriften selbst, sondern vor allem ihre Anzei-

genkunden waren daran interessiert, wer die Blatter las.

262 Ausfiihrlich dazu: M.J. Baldsiefen: Abonnentenversicherung. In: Heide (1940), Bd. 1, Sp. 1-8.
%3 Ebd. Sp. 2.

264 Egir die NW gilt dies nur mit Einschrankungen: es ist durchaus méglich, dass eine der zahlreichen
Tageszeitungen, denen das Blatt beigelegt wurde, eine Abonnentenversicherung im Angebot hatte.
265 |_aut einer Zeitschriftenaufstellung von 1937; das DH gibt es nur ohne Versicherung. Vgl. Seybt
(1949), Tabellen S. 34-38. 1929 erschien die GL in einer A-Ausgabe ohne Versicherung mit 87.500
Exemplaren und in einer B-Ausgabe einschlieflich Versicherung mit 9.000 Exemplaren. Vgl. Holzbach
(1981) S. 293.

286 \/gl. http://www.familienschutz.de/unternehmensmodul/331.php (18.1.2006).

267 Bereits die Moralischen Wochenschriften nutzten die Leserzuschriften dementsprechend.

268 \/gl. Graf (2003) S. 419.
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Je populdrer die illustrierten Zeitschriften wurden, umso groRer wurde zugleich der
Wunsch der Leser, auf deren Gestaltung Einfluss nehmen zu kdnnen. In den friihen
Jahrgangen der LIZ l&sst die Analyse der Briefkasten-Antworten erkennen, dass Leser
massiv versuchten, den Inhalt der Zeitschrift mitzugestalten. Es werden Winsche fiir
zu behandelnde Themen geduRert, in jeder Ausgabe des Briefkastens bedankt sich die
Redaktion fur die Anregungen und Verbesserungsvorschlage, die Leser werden auf
kiinftige Hefte vertrostet oder Vorschlage dankend abgelehnt.?®® Dementsprechend
boten die Leserbriefe der Redaktion immer auch einen guten Eindruck darlber, welche
Themenbereiche die Leser berlihrten. Dies war nicht nur den Familienblattern bewusst,

sondern wurde auch schon in zeitgendssischen Untersuchungen hervorgehoben.?

Fur den Untersuchungszeitraum bereits von einer systematischen Auswertung zu spre-
chen, ginge sicherlich zu weit, doch die Anfénge sind gemacht: Franz Hirsch beginnt
seine Redaktionstatigkeit bei SCHORER im November 1884 sogar mit einer regel-
rechten Markterhebung.?”* Der als Gedicht abgefasste redaktionelle Hinweis lasst den
Schluss zu, dass diesem Heft ein (leider nicht erhaltener) Fragebogen beigefligt war,
auf dem sich die Abonnenten zu Inhalt und Aufmachung von SCHORER &ul3ern konn-
ten. Dies ist eine aulergewohnliche und hochst innovative Malinahme, fir die es bei
den Konkurrenzblattern meiner Kenntnis nach nichts Vergleichbares gibt. Auf die Be-
fragung der Leser nach ihren bevorzugten Romanhelden in der SCHORER-Rubrik
,Charakteristik nach Antlitz und Urteil* wurde bereits hingewiesen. Leider findet sich
in der Zeitschrift nirgends ein Hinweis darauf, ob das hierbei gewonnene Wissen bei
der Gestaltung der belletristischen Beitrage berticksichtigt wurde. Die Ergebnisse von
Hirschs Leserumfrage dagegen scheinen sich recht schnell auf die Heftgestaltung aus-
gewirkt zu haben, wie die bereits angesprochene Trennung von Redaktions- und Wer-

bebeilagen vermuten l&sst.

Die Analyse der Leserrubriken macht deutlich, wie sehr gerade die burgerlichen Fami-

lienblatter ein Publikum anzogen, das in hohem Male mitreden und mitgestalten, den

%11 der LIZ heiBt die Rubrik ,,Briefwechsel mit Allen fiir Alle“ und erscheint regelméRig im Haupt-
heft. Vgl. ,,Heraldicus. — Wir beabsichtigten schon friiher, der Wappenkunde eine Spalte einzurdumen,
und haben auch schon unsere Vorkehrungen getroffen.* L1Z 8/1847, H. 186, S. 63.

2% Durch den Beifall, der sich nicht nur, wie bei dem Buche, durch erhdhten Absatz, sondern auch
unmittelbar durch ,Zuschriften aus dem Leserkreise’ ausdriickt, wird das Familienblatt stets in Kenntnif3
von den Wiinschen seiner Abonnenten erhalten.* Touaillon (1905) S. 282.

"l SCHORER 5/1884, H. 46, S. 721.
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Weg in die Politik aber (noch) nicht gehen wollte.?”? Dies gilt besonders fiir birgerli-
che Frauen, denen Frauenvereine vielfach zu politisch waren, die sich aber trotzdem
gesellschaftlich artikulieren wollten. Ihnen wurde mit Wettbewerben und Rubriken wie
dem RfF ein Forum geboten, das berufliche und persénliche Perspektiven eroffnete.
Das grolie Interesse, das den Leserbeitrdgen von Seiten der Zeitschriften entgegenge-
bracht wurde, forderte jedoch beim gesamten Leserkreis das Gefuhl, ernst genommen
zu werden. Wenn, wie bei SCHORER, Abonnenten zusatzlich noch um Rat bei der
Gestaltung des Blattes gefragt wurden, durfte sich der Leser als gleichberechtigter
Partner des Blattes fiihlen, der nicht nur konsumierte, sondern gleichermafRen agierte.
Ob damit auch der umgekehrte Weg — ein Einfluss der Familienblatter auf die indivi-
duelle Gestaltung des Familienlebens — verbunden war, bleibt im weiteren Verlauf der

Untersuchung zu klaren.

272 |n Deutschland erlangten die Frauen erst 1918 das aktive und passive Wahlrecht.
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IV FAMILIENFORMEN

Rubriken, in denen die Familienbldtter mit ihren Lesern direkt in Kontakt treten, neh-
men nur einen geringen Teil des Heftumfangs ein,' den (iberwiegenden Anteil bilden
Romane, Erzéhlungen, Sachbeitrdge und Abbildungen. In diesen entwickeln die Zeit-
schriften ihre spezifischen Vorstellungen von der Gesellschaftsstruktur der Kaiserzeit.
Am Beispiel der historisch und soziologisch definierten Familienformen soll im
Folgenden analysiert werden, wie weit sich das von den Familienblattern vermittelte
Gesellschaftsbild mit dem Sozialgefiige der Kaiserzeit in Einklang bringen lasst, bzw.
wo und warum die Zeitschriften gelegentlich davon abweichen. Eine auf historischen
Massenmedien beruhende Analyse von Familienformen darf dabei soziale und 6ko-
nomische Faktoren nicht unberiicksichtigt lassen. ,,Erst in der Zusammenschau mit den
jeweiligen Gegebenheiten der Arbeitsorganisation beginnen familiale Rollenkonstella-

tionen, wie wir sie in historischen Massenquellen finden, verstandlich zu werden.«?

Die historische Familienforschung hat, ausgehend von Le Play und Riehl, eine Reihe
von Kategorien definiert, mit deren Hilfe der traditionelle Kanon der Familienformen
festgelegt wurde.® Grundlage fiir die Zuordnung von Familien in verschiedene Schich-
ten der Gesellschaftsstruktur ist hierbei die Art der Produktion bzw. der Erwerbstétig-
keit. Rosenbaum geht von Struktur und Funktion der Familienformen aus, begriindet
durch die Stellung, die die einzelnen Familienangehérigen im Produktionsprozess ein-
nehmen. Doch im Rahmen dieser Untersuchung reicht eine Einteilung der Gesellschaft
nur nach dem ,,Grad ihrer Abhdngigkeit und spezifischen Eingebundenheit und Ver-
bundenheit vom Bereich der gesellschaftlichen Produktion“® nicht aus. Zwar lassen
sich in den Familienblattern die traditionell produktionsorientierten Formen der Fami-
lie nachweisen, wobei zusatzlich alle Varianten der tradierten Formen ihren Nieder-
schlag finden, die in Folge von Industrialisierung und gesellschaftlichem Wandlungs-
prozess im 19. Jahrhundert entstanden waren. Darliber hinaus entwickeln die Zeit-

schriften jedoch weitere Kriterien zur Gliederung der Gesellschaft, bei denen auch

! Der Anteil kann nur grob geschétzt werden, er liegt zwischen 5 und 10% des Heftumfangs, kann aber
je nach Jahrgang und Anzahl der Beilagen stark schwanken.

* Mitterauer (1992) S. 222.

¥ Neben den 1855 zuerst erschienenen Werken von Frederic Le Play (1806-1882) und Wilhelm Heinrich
Riehl (1823-1897) zur ,,Naturgeschichte des deutschen Volkes® préigte im 20. Jahrhundert vor allem der
von Otto Brunner (1898-1982) geprégte Begriff des ,,Ganzen Hauses* die Soziologie der Familie. Fiir
die neuere Forschung ebenfalls zu nennen sind Ingeborg Weber-Kellermann (1918-1993), H. Tyrell,

J. Kocka und M. Mitterauer.

* Rosenbaum (1982) S.18.
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ethnologische und biologische Faktoren berticksichtigt werden. Rosenbaums Ansatz
lasst sich aus Sicht der Familienblatter also durchaus zeitlich, rdumlich und sozio-
okonomisch erweitern.’

Folglich ergeben sich bei der Behandlung der Familie als soziale Gruppe neue Akzen-
te, die bis hin zu einer eigenstédndigen Ikonologie reichen. Zwar wurde diese nicht von
den Zeitschriften allein entwickelt, sondern groRtenteils aus der zeitgendssischen Dich-
tung und Malerei ibernommen. Die einseitige Art der Darstellung in den Familienblat-
tern fuhrt jedoch zu einer Verdichtung, die als spezifisch angesehen werden muss.
Besonders deutlich wird dies immer dann, wenn die Autoren zur Illustration bestimm-
ter Probleme stets die gleichen Familienformen heranziehen: So ist beispielsweise
Trunksucht ausschliellich in der proletarischen Familie zu finden, wahrend die Prigel-

strafe thematisch zum Handwerk gehort.

Ob die Haufigkeit, mit der eine Familienform in den Zeitschriften vorkommt, in einem
entsprechenden Verhaltnis zu ihrer Wertschéatzung und tatsédchlichen Bedeutung in der
Gesellschaft des Kaiserreichs steht, wird im weiteren Verlauf zu kldren sein. Die
dominierende Familienform der Familienblatter ist zweifellos die burgerliche Familie.
Nicht-burgerliche Familienformen werden h&ufig allein durch ihr Anders-Sein, durch
ihre Abweichungen von der blrgerlichen Norm definiert. Dementsprechend gibt es fur
die Beurteilung der verschiedenen Familienformen vom Hochadel bis zum so
genannten Lumpenproletariat in den Zeitschriften auch nur einen giltigen MaRstab:
das Ideal der biirgerlichen Familie.

1. DIE BURGERLICHE FAMILIE

O trauliche Stéatte, o heimischer Herd

Wie bist du dem deutsche Gemlite so wert

Des menschlichen Schaffens uredelster Keim

er liegt in dem einzigen Woértlein: Daheim®
Nachdem sich das Birgertum im Verlauf des 18. Jahrhundert als neue soziale Schicht
herausgebildet hatte, konnte es sich bis zum Untersuchungszeitraum als 6konomisch

dominierende und politisch interessierte Kraft etablieren’ und in allen wirtschaftlichen,

®Vgl. Mitterauer (1992) S. 222.

® Stille (1994) S. 196. Die Kapitel werden eingeleitet mit Wandspriichen aus der Zeit zwischen 1880 und
1910.

"Vgl. Rosenbaum (1982) S. 310.
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sozialen und kulturellen Bereichen wichtige Positionen besetzen. Bildung und Besitz
wurden zu Grundpfeilern birgerlichen Lebens, verbunden mit einem uneingeschrénk-
ten Fortschrittsglauben, der den Einfluss der Kirchen im o6ffentlichen Bereich zu-
nehmen schwinden lieR und seinen Ausdruck im Kulturkampf fand. Auch wenn das
birgerliche Familienideal nur selten in reinster Form verwirklicht werden konnte, ver-
breitete sich dieser Lebensstil mit seinem ausgepréagten Privatheits- und Familienkult
im 19. Jahrhundert und bekam Vorbildcharakter fir alle anderen Gesellschaftsschich-
ten.® Zugleich wurde der Typus der biirgerlichen Kernfamilie als Leitbild postuliert.
,Das biirgerliche Ehe- und Familienleitbild verbindet die persdnliche Verantwortung
der Eltern fur ihre leiblichen Kinder, wie sie den Ideen der Aufklarung entspricht, mit
der im Zeitalter der Romantik entwickelten Intimauffassung von Ehe und Familie. Im
blrgerlichen Familienleitbild werden familiale Beziehungen zwar romantisiert
gesehen, gleichzeitig werden sie aber auch rechtlich verpflichtend gemacht.“9
Strukturell umfasste das Biirgertum im Kaiserreich etwa ein Viertel der Bevélkerung.*
Es reichte vom finanzstarken GroRburgertum der Unternehmer und Bankiers (iber den
breiten Mittelstand bis hin zu den kleinbirgerlichen Lebensformen. Zu ihm gerechnet
wurden alle, die mittelbar oder unmittelbar eine selbstdndige wirtschaftliche Tatigkeit
austibten, ferner die akademischen Berufe, Staatsbeamte in mittleren und niederen
Rangen,*! sowie die Privatbeamten, aus denen gegen Ende des Jahrhunderts die Grup-
pe der Angestellten hervorging.*?

Obwohl der Begriff zunachst Homogenitat impliziert, war das deutsche Blrgertum in
der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts keine in sich geschlossene Gesellschafts-
schicht. Nach oben hin war die Abgrenzung eindeutig - fehlte das Adelspradikat, konn-
te selbst noch so grofRer Reichtum oder luxuridser Lebensstil Uber die Zugehdrigkeit
zum Birgertum nicht hinwegtdauschen. Einige Untersuchungen setzen die Abgrenzung,
indem sie dem Birgertum individuelle Leistungen zuordnen, die weder auf Vorrechte
der Geburt noch auf ererbtem Besitz begriindet waren.™

Die Abgrenzung zu den traditionell im Produktionsprozess eingegliederten Familien-
formen gestaltete sich dagegen weitaus schwieriger, denn die blrgerliche Lebensweise

wurde auch von weiten Teilen der unteren sozialen Schichten angestrebt und zum Ideal

8 Vgl. Frevert/Haupt (1999) S. 14; vgl. auch Peukert (1996) S. 22.

% Peukert (1996) S. 22.

10 Zur Entwicklung der Schichten vgl. Ritter/Tenfelde (1992) S. 130-139, hier S. 139 und Schaubild S. 130.
1 Hehere Positionen wurden vorzugsweise an Adelige vergeben.

12 7ur Stellung der Angestellten und Privatbeamten im Kaiserreich vgl. J. Kocka: Vorindustrielle
Faktoren in der deutschen Industrialisierung. Industriebiirokratie und ,,neuer Mittelstand®. In: Stiirmer
(1970) S. 265-286.

3 vgl. Sieder (1987) S. 128-129.
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erhoben. Diese Einstellung fand ihren Ausdruck primar in der Gestaltung des Famili-
enlebens: Sobald es die finanziellen Mittel erlaubten, wurden die Frauen von der
(haus-)industriellen Arbeit freigestellt, die Aufgabenbereiche von Mann und Frau
getrennt. Konnte also im Fall des wirtschaftlichen Aufstiegs im produzierenden
Gewerbe die Frau im Hause bleiben und sich allein dem Haushalt und der Kinder-
erziehung widmen, war der erste Schritt in die Kleinbiirgerlichkeit getan.** Nach dem
Selbstverstandnis gerade der birgerlichen Randgruppen beeinflusste eine standesge-
méaRe Lebensfiihrung die Zugehdrigkeit zum Bilrgertum in gréRerem MaRe als die
Ausubung eines burgerlichen Berufs. Die von der Lebensweise der Familie abhangige
Einteilung der Gesellschaft propagieren die Familienblatter in besonderer Weise: die
Verinnerlichung burgerlicher Tugenden wird zum entscheidenden Klassifizierungs-

merkmal.

1.1 Das ldeal der Burgerlichkeit

Mit Hilfe der Analyse der Familienblatt-Rezipienten konnte die These untermauert
werden, dass sich die Leser von ULM und SCHORER zum iiberwiegenden Teil, die-
jenigen der NW unter anderem auch aus allen Gruppierungen des Burgertums zusam-
mensetzten. Es ist also nicht verwunderlich, wenn die birgerliche Familie und ihr Um-
feld den thematischen Schwerpunkt aller untersuchten Familienblatter bilden, wobei
die NW zwar eine Sonderstellung einnimmt, prinzipiell aber die Allgemeingultigkeit
blrgerlicher Ideale und Maxime nicht in Frage stellt. Das Interesse der Autoren gilt
dabei dem breiten Mittelstand, der sich sowohl in den Sachbeitrdgen als auch in den
Romanen und Erzéhlungen so widergespiegelt fand, wie er sich selbst am liebsten sah:
,»als tragende, bedeutende Schicht der Bevilkerung, wohlhabend, doch nicht neureich,
fortschrittlich am Aufschwung der Industrie beteiligt, doch trotzdem durchdrungen
vom Sinn fiir Bildung, Tradition und vor allem beseelt von ,Humanitit’ und Giite.“™
Trotz dieses ausgepragten burgerlichen Standesbewusstseins stellen die Familien-
blatter in ihren belletristischen Beitrdgen die Schranken zu den anderen Gesellschafts-
schichten nicht als untiberwindlich dar, vielmehr gestalten sie die Ubergange sowohl
nach oben, zum Adel, als auch zu den unteren Schichten hin flieend. Gerade die
Gruppe der Kleinburger lasst sich weder in den Romanen und Erz&hlungen, noch aus

der Analyse sachlicher Artikel exakt definieren.

¥ vgl. Rihle (1930/1977) S. 37-39.
15 Radeck (1967) S. 84-85.
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Den Familienbléttern kam es bei der Schilderung einzelner Sozialgruppen folglich
nicht auf ein wirklichkeitsgetreues Abbild der gesellschaftlichen Situation an; vielmehr
stehen die einzelnen Familienformen stellvertretend fur eng definierte Qualitéten,
Fahigkeiten und Aussagen. Burgerlichkeit wird dabei zum Ideal schlechthin. Unterstri-
chen wird dies dadurch, dass die Autoren den Begriff ,,Biirgertum® kaum verwenden,
die Charakterisierung als ,,blirgerlich® dagegen gern und wie eine Art Auszeichnung
vergeben. Dabei wenden die Zeitschriften den Begriff vollig unabhéngig vom realen
sozialen Status des Betreffenden an - ein einfacher Handwerker konnte ebenso wie der
deutsche Kaiser mit diesem Attribut versehen werden. Besonders in Kaiser Wilhelm 1.,
der laut GL ,,echte Herrscherwiirde und ,,schlichte Biirgerlichkeit“!® in sich vereine,
prasentiere sich der Inbegriff deutscher Burgerlichkeit. Doch bleibt zu fragen, ob der
Adel das Pradikat ,,biirgerlich® wirklich als Ehrung auffasste. Zwar hatten wachsender
Wohlstand, die Geltung im wirtschaftlichen und spéter auch im militarischen Leben
sowie eine Flut von Titeln und Orden, mit denen sich das gehobene Blirgertum unter-
einander auszeichnete oder von Seiten des Staates ausgezeichnet wurde, bei vielen die
Illusion geweckt, der Aristokratie ebenbirtig zu sein — und die Familienzeitschriften
trugen in nicht geringem Male dazu bei, den Glauben daran zu nahren. Die adelige
Gesellschaft hatte jedoch genug Mittel zur Verfligung, Standesunterschiede eklatant
sichtbar werden zu lassen und konnte die Anbiederungsversuche des Birgertums meist
erfolgreich abwehren. Die Heirat eines verarmten Adeligen mit einer wohlhabenden
Burgerstochter erfolgte in der Realitat bei weitem nicht so oft und so problemlos, wie
es die Trivialliteratur ihrer Leserschaft glauben machen wollte.*’

Am Beispiel der Kaiserfamilie wird dartber hinaus deutlich, dass die patriotisch
gesinnten Familienblitter GL, SCHORER und ULM die Begriffe ,,deutsch® und
,burgerlich® weitgehend synonym verwenden; zwischen ihnen besteht allenfalls ein
gradueller, aber kein qualitativer Unterschied. Folglich ist in den untersuchten Zeit-
schriften die birgerliche Familie stets auch eine deutsche (oder doch wenigstens
deutschsprachige) Familie. Das gilt fur die Romane und Erzéhlungen ebenso wie fir
belehrende und informative Artikel zu Einzelaspekten des Familienlebens oder fiir die

Bilderlauterungen.

1 Wir sehen, dass sich echte Herrscherwiirde mit schlichter Birgerlichkeit auch in der Person eines
Kaisers vereinigen kann.“ Vgl. ,Kaiser Wilhelm in seinem Huhnerhofe®. Text zum gleichnamigen Bild
von Paul Burde. GL 1878, H. 43, S. 705. Die gleiche Charakterisierung findet man spéter auch bei
SCHORER: 0.V., Vater und Sohn. SCHORER 9/1888, H. 5, S. 206-207, hier S.207.

7 Rosenbaum vertritt die Auffassung, dass nach 1870 die EheschlieBungen zwischen Adel und Biirger-
tum zunehmen, nennt aber keine Zahlen. VVgl. Rosenbaum (1982) S. 325.
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1.2 Die Kennzeichnung der burgerlichen Familie

Trotz ihrer allgegenwartigen Prdasenz und nicht zuletzt auch wegen des grof3zuigigen
Gebrauchs des Begriffs ,,biirgerlich®, ist es schwer, den Typus ,,blrgerliche Familie
in den Familienblattern greifbar zu machen. Denn nur selten sprechen die Zeitschriften
aus, was sie konkret unter dem burgerlichen Lebensideal verstehen; in der Regel
definiert sich das Normale allein aus der Negation des AufRergewdhnlichen. In diesen
Fallen jedoch werden die Grenzen deutlich abgesteckt. In der Erlauterung einer Ab-
bildung, die eine Testamentserdffnung im gutbirgerlichen Familienkreis darstellt, lobt
ULM die Entscheidung des Malers, ausgerechnet diese ,,Sphare” zu wihlen, wo die
urspriingliche Empfindung noch nicht ,,...durch die Firnis anerzogener Formen ver-
deckt wird, sondern offen zu Tage tritt.*® In der Abgrenzung zum Adel erscheinen
Geflhle und Handlungen des Burgertums demnach offen, klar und nachvollziehbar; im
Vergleich zu den unteren Schichten zeigt sich aber, dass ein gewisser Grad an Conte-
nance ebenfalls zum Bild des burgerlichen Lebens dazugehort. Gerade der Mittelstand
sei laut SCHORER ,....jene Klasse, wo der Kampf ums Dasein fiihlbarer ist als tiefer
unten, dort, wo die Welt nicht mehr Riicksichten fordert, als sie gewahrt.«*

Auf der einen Seite also Offenheit und Selbstvertrauen, auf der anderen Beherrschung,
Verzicht und Sich-Bescheiden-Kdnnen in sein Schicksal, diese beiden Pole kennzeich-
nen die burgerliche Familie in den Zeitschriften. Wann das eine oder das andere ange-
bracht war, ist abhdngig von der birgerlichen Moral und ihrem Selbstverstandnis. In
der kinstlichen Welt der Familienblatter lieR sich auf jedes Problem eine angemessene
Losung finden, gab es fur jeden Konflikt ein birgerliches Verhaltensmuster, das den

einzuschlagenden Weg weist.

Nicht nur fur das Burgertum war im 19. Jahrhundert die Ehe die allein gultige Lebens-
form, doch wahrend nach Darstellung der Zeitschriften in anderen Gesellschaftsschich-
ten gelegentlich auch langere Zeiten der Trennung vom Ehepartner notwendig werden
konnen, bleibt es im Burgertum bei der stundenweisen Ldsung einzelner Mitglieder
von der Familie, bedingt durch die unterschiedlichen Téatigkeitsbereiche von Mann und
Frau. In allen belletristischen Schilderungen der birgerlichen Familie liegt es aus-
schlieBlich in der Hand des Mannes, fur die materielle Grundlage der Familie zu
sorgen und mit seinem Beruf als sozialem Status die Rahmenbedingungen fiir ein bur-

gerliches Leben zu schaffen. In ihren Sachbeitrdgen dagegen gehen die Familienbléatter

18 0.V.: Testamentserdffnung. ULM 59/1888, H. 21,. S. 453; mit Abb. S. 451.
YF. GroR: Das einzige Kind. SCHORER 1/1880, H. 1, S. 9-11, hier S. 9.
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durchaus auf finanzielle Probleme ein, die sich beispielsweise bei den Beamten aus der
Verpflichtung zur standesgemaRen Lebensfiihrung ergeben konnten.”

Aufgabe der Frauen war es, die Burgerlichkeit fur den privaten Bereich zu realisieren.
Der Idealvorstellung folgend, sollten Heim und Familie zu einem Refugium biirger-
lichen Glicks und Friedens ausgestaltet werden. Dass die Blatter die wichtige Position
der Frau im Haushalt durch zahlreiche Artikel zur Haushaltsfihrung und zu famili&ren
Problemen hervorheben, entsprach den Erwartungen der Leserinnen, sogar die NW
versucht kurzzeitig, mit einer Haushalts-Rubrik die weiblichen Leser zu binden.?

Es gehort in der birgerlichen Welt fur die Frauen zum guten Ton, so wenig wie
maoglich von der Welt drauRen zu wissen. Lange Zeit war man der Auffassung, dass es
zu den ,Leistungen™ der Familienblétter gehorte, ,,die Menschen, d.h. einen birger-
lichen, noch wenig intellektualisierten Leser- und Leserinnenkreis, den Unerquicklich-
keiten des Daseins zu entflhren, in der neutralen Sphére der Familiengemiitlichkeit zu
belassen.“” Zwar fordern die Zeitschriften in ihren Romanen die Realitatsferne, mit

den aufklarenden Artikeln widersprechen sie jedoch dieser These.

Das wichtigste Bestreben des Birgers sollte sein, ein harmonisches Familienleben zu
fihren. Aus Sicht der Familienblatter dirfen weder wirtschaftliche noch politische
Grinde eine glickliche Familie zerstdren - sie kdnnen allenfalls die standesgemaRe
Gestaltung des Familienlebens beeinflussen. Wie sehr die Zeitschriften das Streben
nach Harmonie als typisch birgerliches Gefiihl in Anspruch nehmen, zeigt sich daran,
dass bei der Darstellung anderer Schichten allein aus der Tatsache eines vermeintlich
harmonischen Familienlebens auf Biirgerlichkeit geschlossen wird.?

Grundsatzlich besteht eine blrgerliche Familie in den Zeitschriften nur aus zwei Gene-
rationen, wenngleich GroReltern hin und wieder erwéhnt werden. Ob sie in die Lebens-
und Wohngemeinschaft der Eltern-Kind-Familie eingegliedert sind (Abb. 44), wird am
Beispiel dieser Familienform nicht thematisiert, die Mehrzahl der Belege scheint aber

einen eigenstandigen Haushalt der GroReltern-Generation vorauszusetzen.

20 Wilhelm von Hatzbach: Was soll ich werden. - Zur Beamtenlaufbahn. SCHORER 3/1882, H. 46,
S.722. Nach Ansicht des Autors sind vor allem die mittelstdndischen Beamten schwer getroffen;
Wihrend der Vater fiir den Staat ,,prassen“ muss, herrsche hinter den Kulissen bitteres Elend - die
Familie hungert, um nach auflen hin die standesgeméRe Lebensfuhrung zu sichern. Im Abschnitt zur
Leserbrief-Rubrik RfF wurde bereits dargelegt, dass im Untersuchungszeitraum ein erheblicher Anteil
birgerlicher Frauen durch eigene Erwerbstatigkeit zum Familieneinkommen beitragen musste.

2! Im Jahrgang 1883/84.

22 Meuter (1928) S. 89.

2 Der Abschnitt zur Kaiserfamilie wird diesen Gedankengang nochmals aufgreifen.
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Abb. 44

Am Weihnachtsmorgen

Holzstich nach einer Zeichnung
von K. Kéhler

In: ULM 61/1888-89, H. 11, S. 249

Die Sehnsucht nach einem harmonischen und erfullten Zusammenleben von Vater,
Mutter und Kindern fiithrt ULM im August 1871 am Beispiel des Gemildes ,,Das
eheliche Gluck* (Abb. 45) vor. Der programmatische Charakter des Bildes wird noch
unterstrichen durch die Tatsache, dass es neben einem Portrait der Kaiserfamilie?* die
erste Abbildung mit einem familienbezogenen Inhalt darstellt, die seit Beginn des
Deutsch-Franzésischen Krieges in ULM erscheint, denn auch nach Kriegsende und
Reichsgrundung hatten weiterhin militdrische Themen den Inhalt der Zeitschrift
gepragt. Kurze Zeit spater, in den redaktionellen Ankindigung fiir den neuen Jahrgang
von ULM, wird der Eindruck, den das Bild auf den Leser machen sollte, nochmals
bekréftigt. Man wolle wieder zur normalen Gestaltung der Hefte tibergehen und habe
jetzt ,,den ganzen groflen Raum, den im vorigen Jahre die gewaltigen kriegerischen

Ereignisse in Anspruch nahmen, frei fir friedliche Unterhaltung.«®

Abb. 45

Das eheliche Glick
Holzstich nach einer VVorlage
von Octave Jahyer

In: ULM 26/1871, H. 45, S. 8

\/gl. Kapitel 1V.2. Abb. 46.
% Redaktionelle Mitteilung. ULM 26/1871, H.52, S. 20.
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Die Bilderl&uterung fuhrt aus, wie die ideale Familie des Kaiserreichs aussehen sollte:

,, Versagt uns nicht die Feder den Dienst, wo der Maler so lebendig spricht? Das Gliick
dieser Ehe, liegt es nicht in der Hand ausgesprochen, die auf dem Lockenkopf des
Knaben ruht, in dem erwartenden Blick der Mutter, deutlicher als wir es mit Worten zu
sagen wiifiten? Herrscht nicht in diesem ,,home* die Seligkeit reinster Harmonie, inni-
gen Verstandnisses der Eltern und herzlicher Anhanglichkeit gut erzogener Kinder?
Sollte der Blick auf dieR Bild nicht jedes Wolkchen am Ehehimmel zerstreuen?:2®

Dieses Bild ist das einzige handlungsfreie birgerliche Familienportrait, das in den
untersuchten Zeitschriften zu finden war.?” Im Gegensatz zu adeligen Familien, die bis
in die 1890er Jahre fast ausschlief3lich in Form von Gruppenportraits dargestellt wur-
den, wird die birgerliche Familie nie als statische Einheit gezeigt, sondern ist immer

eingebunden in Situationen und Geschichten.

1.3 Burgerliche Tugenden

Das Burgertum verdankt seine vorrangige Position in den Familienblattern einer auf
den ersten Blick widerspruchlichen Darstellungsweise der Zeitschriften. Einerseits
scheint es den Autoren wie keine andere Schicht geeignet, ein Abbild des realen
Lebens zu liefern, was zusétzlich noch dadurch verstarkt wird, dass die Situations-
schilderungen dem Erfahrungshorizont des grofiten Teils der Leser entsprachen. Auf
der anderen Seite bietet das uneingeschrankt positive Selbstverstandnis des Burger-
tums zugleich die Mdglichkeit, diese Schicht in allen ihren Bestrebungen und AuRe-
rungen zu idealisieren. Nur im burgerlichen bzw. birgerlich empfindenden Menschen
vereinen sich alle noblen Charaktereigenschaften, nur ihm gibt ein Konflikt die
Madglichkeit, sich sittlich und moralisch weiterzuentwickeln. Da aber auch unter der
Pramisse, ein wirklichkeitsgetreues Abbild des Lebens zu schildern, in den literari-
schen wie in den redaktionellen Beitrdgen zumeist nur Scheinkonflikte vorgefihrt
werden, deren Komplikationen sich ebenso pldtzlich wieder 16sen wie sie auftraten,
konnte niemand fehlgehen, der die birgerlichen Regeln befolgte. Die Verinnerlichung

birgerlicher Tugenden war daftr die Grundvoraussetzung.

Selbstverstandlich propagieren die Familienblatter alle im 19. Jahrhundert giltigen
moralischen und christlichen Tugenden, wie Treue, Ehrlichkeit, Fleil} oder Barm-

herzigkeit; als ausgesprochen burgerliche Tugenden reklamieren sie ein gewisses Mal}

% Das eheliche Gliick. Gemalde nach einer Vorlage von Octave Jahyer. ULM 26/1871, H. 45, S. 8;
Texto.V.S. 16.
%" Das handlungsfreie Familienportrait wird damit zum Vorlaufer der Fotografie.
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an Individualisierung, Streben nach familidrer Harmonie, Bildung sowie Bescheiden-
heit und Sparsamkeit. Nur der Burger ist uneingeschrankt fir sein Lebensgluck selbst
verantwortlich: Flei3, Tatkraft und Charakter erméglichen ihm den Aufstieg noch dort,
wo der Proletarier an soziale Schranken stot, der Adelige an Protokoll und Staats-
raison gebunden ist.

Bildung war im Kaiserreich nicht ausschlieBlich ein Privileg des Burgertums, doch bot
sie ihm neben dem Einfluss durch Besitz die Mdéglichkeit, sich zu profilieren. So sind
grolRe Teile des Inhalts der Familienblatter der Bildung allgemein sowie der Erziehung
und Ausbildung von Kindern und Jugendlichen im Besonderen gewidmet.?® Wo die
finanziellen Mittel (bzw. die Intelligenz) nicht ausreichten, eine standesgemalie Erzie-
hung zu sichern, durfte die so genannte Herzensbildung intellektuelle Fahigkeiten
ersetzen. Dies betraf in besonderem MaRe die Frauen und Madchen, der Frage nach
einer angemessenen und zeitgemalien Tochtererziehung widmet vor allem SCHORER

breiten Raum. %°

Reichtum und Besitz spielen als Kennzeichen des Burgertums in den untersuchten
Familienblattern zwar nur eine untergeordnete Rolle, doch ist die Darstellung existen-
zieller Not am Beispiel einer birgerlichen Familie ausgesprochen selten. In der Regel
lebt der Burger in relativ gesicherten, meist sogar guten Verhaltnissen. Vielfaltigen
Konfliktstoff boten jedoch Ehen, die nur aus finanziellen Griinden geschlossen
wurden. Zahlreiche Romane und Erz&hlungen greifen das Thema auf, wobei es fast
immer zu einer Lauterung der berechnend-geldgierigen Ehepartner kommt. Der Zwang
zur standesgemafien Lebensfiihrung im Blrgertum war allerdings in weniger wohl-
habenden Kreisen nur unter grof3en finanziellen Opfern aufrecht zu erhalten. Die Zeit-
schriften kritisieren regelméRig, dass Frieden, Glick und Wohlstand ganzer Familien
geopfert wiirden, um nach auRen hin den Schein zu wahren.* Fiir die Hausfrauen
ergab sich unter diesem Aspekt eine besondere Verantwortung: sie hatten dafir zu
sorgen, dass der Verdienst des Mannes sinnvoll und sparsam eingesetzt wurde. Mit
erzieherischen Abhandlungen und hauswirtschaftlichen Ratgeberrubriken, wie z.B.
SCHORERs ,,Fir Haus und Herd* oder der ,,Hauswirtschaftliche Ratgeber* sollten
die Frauen gezielt zu einem 6konomischen Verhalten hingefiihrt werden. Dementspre-

chend werden Sparsamkeit und die Fahigkeit gut wirtschaften zu kénnen, verbunden

%8 Ausfiihrlich dazu Kapitel V. 3.1.
2 Vgl. Heinz (2001) S. 44-45.
%0 Auch das in der NW propagierte Familienleitbild beruht auf biirgerlichen Tugenden.
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mit h&uslichem Sinn und Aufopferungsbereitschaft fur die Familie zu den obersten
Tugenden der biirgerlichen Frau.*

Uber allem stand der Glaube an eine absolute, richtige und unfehlbare Form des
familiaren Umgangs, die Uberzeugung von der Allgemeingiiltigkeit der biirgerlichen
Lebensweise. Den Leser in dieser Meinung zu bestérken, ihn auf das Idealbild hin zu

erziehen, war das Ziel der Familienzeitschriften.

2. DIE ADELIGE FAMILIE
Adel liegt im Gemdte

nicht im Gebliite.*
Die Aristokratie als eigenstandiges Thema der Familienbl&tter bleibt, da diese den
niederen Adel gern in die Behandlung der birgerlichen Sphére einbeziehen, auf den
Hochadel, also den hoffahigen Adel und die Herrscherfamilien, beschrankt. Geschichte
und Gegenwart der obersten sozialen Schicht dienten den Zeitschriften als Beispiel flr
Familiensinn, Uber Generationen gepflegte Traditionen und ungetriibte familiére
Harmonie. In den burgerlichen Blattern ist die Vorbildfunktion der deutschen
Kaiserfamilie (Abb. 46) offensichtlich, doch mit Ricksicht auf die auslandischen

Leser werden auch Dynastien wie die Habsburger regelmaBig dargestellt.®

Abb. 46

Die preuRische Kdnigfamilie
Holzstich nach einem Gemalde
des Hofmalers E. Arnold

In: ULM 26/1871, H. 49, S.9

Wie sich die untersuchten Zeitschriften im einzelnen eine angemessene Gestaltung
adeligen (Familien-) Lebens vorstellten, wird kaum einmal ersichtlich. Zwar werden

sie dem Umstand gerecht, dass in der Aristokratie die Familie mit ihren

31 vgl. Gotthold Kreyenberg: Probleme der Frauenwelt I. ULM 49/1881-82, H. 25, S. 498-499.
% Stille (1994) S. 187.
%3 Vor allem ULM berichtet ausfiihrlich tiber den europaischen Hochadel.
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weitreichenden Verwandtschafts- und Abh&ngigkeitsverhaltnissen das Herzstiick der
adeligen Macht darstellt; die Bediirfnisse des ,,Hauses“, die sowohl verstorbene
Verwandte als auch die nachfolgenden Generationen mit einschliefen, werden
weitgehend als gegeben akzeptiert. Auch kann man aus vielen Artikeln herauslesen,
dass den Autoren preuische Disziplin und Pflichterfiillung ndher standen als der
Absolutismus eines Sonnenkonigs, dennoch kann es vorkommen, dass innerhalb
kurzer Zeit vollig gegenséatzliche Verhaltensweisen von Adeligen gewdirdigt werden.
MaRstab ist die birgerliche Norm, denn obwohl der birgerliche Leser in ,,geheimer
Sehnsucht“** zur Aristokratie aufblickte, blieb er sich doch seines Wertes bewusst und

sah diese nie losgeldst von seinen eigenen Vorstellungen und seiner Moral.*

2.1 Realer und fiktiver Adel

Bei der Analyse der adeligen Familie muss klar zwischen dem imaginaren Adel der
belletristischen Beitrdge und den Berichten Uber existente Adelsgeschlechter getrennt
werden. In Romanen und Erzahlungen kommt es zu einer allgemeinen Typisierung
und Verflachung der Charaktere, deshalb sind dort anti-aristokratische Tendenzen zu
finden, die auf Grund gesellschaftlicher oder politischer Riicksichtnahme in der Be-
richterstattung Gber den realen Adel nicht moglich gewesen waren. Die sittliche Uber-
legenheit des Burgers gegenliber dem Adel ist gerade in den Fortsetzungsromanen ein
beliebtes Thema, wobei sich die wahre GroRe des Burgertums nicht in nach auflen zur
Schau gestellten familidren Beziehungen zeigt, sondern in der intimen Gestaltung des
Familienlebens. Besonders die Romane der Marlitt in der GL zeichnen sich durch
scharfe Kritik an der Scheinwelt und den Privilegien der Aristokratie aus. Wird in lite-
rarischen Beitrdgen der Adel positiv dargestellt, so lebt er schlicht und einfach, ist no-
bel, jedoch ohne Arroganz und beschamt vor allem den Burgerlichen, der mehr zu sein
vorgibt als er in Wirklichkeit ist.*

* Touaillon (1905) S. 281.

% Den Wandel, den der Adel innerhalb der biirgerlichen Ordnung des 19. Jahrhunderts zu vollziehen
hatte, beschreibt Ewald Frie: ,,Adel aber konnte man nicht lernen. Adlig war man. Adel war kein Beruf,
und konnte auch keiner werden. (...) Auch wenn adlige Vorrechte trotz zdhen Widerstandes im 19.
Jahrhundert abgebaut wurden, bis die Weimarer Verfassung den hohen wie den niederen Adel auf einen
reinen Namensbestandteil reduzierte, blieben der adlige Name, das sich als adlig verstehende
Individuum, die adlige Familie, das adlige Geschlecht erhalten. Diese aber definitorisch zu beschreiben,
erwies sich mit dem Vordringen der biirgerlichen Gesellschaft als immer schwieriger.” Frie (2005)
Absatz 4.

% E. Rudorff: Inkognito. SCHORER 6/1885, Gratisbeilage fiir Heftabonnenten zu H. 28, S. VI-VIIL.
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In den burgerlichen Zeitschriften ist der fiktive Adel der Romane und Erz&hlungen
allgegenwartig, doch selbst die NW kann sich nicht davon befreien. In ihren belletristi-
schen Beitrdgen sind Adelige und Birger die beliebtesten Protagonisten und sogar
hinter dem scheinbar kritischen Titel ,,Auch ein Stiick sozialen Lebens® verbirgt sich
nur die triviale Geschichte zweier Frauen, deren Freundschaft an der Liebe zum selben
(adeligen) Mann zerbrochen ist.*’ In der Behandlung des realen Adels wird die politi-
sche Einstellung der Zeitschrift hingegen deutlich. Nach dem Motto, dass nicht sein
kann, was nicht sein darf, ignoriert die NW fast den gesamten deutschen Adel. In der
Antwort zu einem Leserbrief bezeichnet das Blatt den Adel als ,,stille und laute Teil-
haber der Firma Lump und Kompanie“.*® Ansonsten beschrankt man sich auf Portraits
oppositioneller Adeliger, die auf der Flucht vor der Staatsgewalt oder dem Herrscher
von ihrer Familie getrennt werden; besonders beliebt sind Beispiele aus der Zeit der

Franzosischen Revolution oder anderer Volksaufstiande.*

Vom realen Adel wird in den birgerlichen Blattern tiber den Rahmen von Biographien
oder historischen Betrachtungen hinaus erst dann berichtet, wenn besondere Ereignisse
dazu Anlass geben; eine ausfuhrliche und regelmaRige Hofberichterstattung findet
sich, mit Ricksicht auf die Leserschicht, ausschlieBlich bei ULM. Zu den auRer-
gewohnlichen Ereignissen gehdren zunéchst alle familiaren Festlichkeiten wie Verlo-
bungen, Hochzeiten, Taufen, Gedenktage usw.; daneben bieten die Kriegsjahre
1870/71 und die erste Zeit des Kaiserreichs verhaltnismaRig viel Material (ber ver-
dienstvolle deutsche Adelshduser.”> Vor allem aber im ,Drei-Kaiser-Jahr* 1888
kommt es zu einer ausfiihrlichen Wirdigung der Hohenzollern und ihrer Familien.

Die Kaiserfamilie durfte sich der Loyalitét der burgerlichen Zeitschriften sicher sein,
die erdachte Adelsfamilie des Unterhaltungsteils dagegen wird selten so uneinge-
schrénkt positiv beurteilt. Touaillon kam bereits 1905 in ihrer Untersuchung ,,Zur Psy-

chologie des Familienblatts* zu dem Ergebnis, dass in den Romanen und Erzéhlungen

%7.C.: Auch ein Stiick sozialen Lebens. NW 7/1882, H. 5, S. 69; H. 6, S. 82.

%8 NW 2/1877, H. 15, S. 180. Der Text stammt vermutlich von Bruno Geiser selbst.

% Fir die Franzosische Revolution benutzt die NW zweimal das gleiche Beispiel. Als Artikelserie: 0.V.:
Idylle im Erdbeben. NW 6/1881, H. 27, S. 333-334; H. 29, S. 357-358; H. 31, S. 380-382; als Illustrati-
on: Camille Desmoulins im Kreise seiner Familie. Eine Idylle im Erdbeben. Gemadlde von F. Flameng.
NW 8/1883, H. 12, S. 304-305; Text 0.V. S. 303 und 306. Ein Beispiel aus dem ungarischen
Freiheitskampf: Franz Rakoczi’s (First von Ungarn und Siebenbiirgen). Geméalde. NW 4/1879, H. 43,
S. 508-509. Eine vergleichbare Thematik findet sich auch in den anderen Familienbléttern, z.B.: Karl I.
von England empféngt im SchloR Maidenhead den Besuch seiner Kinder. Gemalde von M. Adamo.
ULM 54/1885-86, H. 51, S. 1112-1113; Text 0.V. S. 1115.

0 Da SCHORER und NW noch nicht erschienen waren, konnte fiir diesen Zeitraum nur ULM im
Vergleich zur GL und zum BfA ausgewertet werden.
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der Adel ethisch und moralisch dem Biirgertum nachgestellt sei: ,,Der Werth, den die
Arbeit verleiht, wird hervorgehoben, die Geringschétzigkeit des adeligen Nichtsthuers
kriftig ausgedriickt.“** Ahnlich sieht es Radeck: ,,Was den Adeligen aus der Sicht des
Burgers (...) so verachtenswert erscheinen lasst, ist das Fehlen jeglichen eigenen Ver-
diensts.“*> Dennoch bleibt es beim Traum des Biirgers vom Titel, auch wenn sich dies
in den Zeitschriften meist auf die Versuche wohlhabender Véter beschrankt, ihre Toch-
ter mit einem adeligen Mann zu verheiraten.* Fiir sich selbst einen Titel zu erstreben,
war hier verpont; es finden sich in den Familienblattern kaum Belege fir die in der
wilhelminischen Gesellschaft so beliebte Nobilitierung angesehener Bl’Jrger.44 Zwar
wird in den Biographien verdienstvoller Zeitgenossen auf eine eventuelle Erhebung in
den Adelsstand hingewiesen, Einfluss auf die Qualitdt als Burger hat diese jedoch
nicht - der wahre Adel ist Geburtsadel, nachtraglich erworben bleibt er eine Auszeich-

nung von zweifelhaftem Wert, ein besserer Orden.

Die Behandlung des Adels in den Zeitschriften beschrankt sich auf belletristische und
historische Beitrage sowie Nachrichten aus dem gesellschaftlichen Leben. Dagegen
werden sachbezogene Themen oder Artikel mit pé&dagogischem Inhalt stets am
Beispiel der burgerlichen Familie abgehandelt. Abgesehen davon, dass es nicht nur
unschicklich gewesen waére, eine Abhandlung tber Erziehungsprobleme in die Sphére
des Hochadels zu verlegen, hatte ein solcher Artikel die Leser vermutlich auch kaum
erreicht. So gern die Familienblatter dem Adel die Verinnerlichung burgerlicher
Tugenden unterstellten, waren sie sich doch zugleich bewusst, dass zwischen Wunsch
und Wirklichkeit eine deutliche Trennung bestand. Gerade der Komplex Erziehung

und Sozialisation zeigt, in welchem AusmaR gesellschaftliche Schranken bestanden.

Eine Sonderstellung nimmte die Zeit der Franzdsischen Revolution ein, in der die
Privilegien des Adels in Frage gestellt und der Zusammenhalt der adeligen Familien
besonders gefordert war. Abbildungen und Erzahlungen zu dieser Epoche bietet vor
allem die NW; sie sollten beweisen, dass in Ausnahmesituationen sogar Bauern in
ihren sittlichen und moralischen Qualitdten héher bewertet werden konnen als der

Adel. So muss bei ULM beispielsweise eine franzésische Adelsfamilie, die vor den

* Touaillon (1905) S. 281.

*2 Radeck (1967) S. 47.

*3\W. Gusmann: Eine Verlobungsanzeige. ULM 25/1870-71, ab H. 14 (mehrere Fortsetzungen).

* Zwischen 1871 und 1914 wurden in PreuRen 1129 neue Adelspradikate vergeben, allein Wilhelm 11.
vergab durchschnittlich 30 Titel pro Jahr. VVgl. Mayer (1988) S. 98; vgl. dazu auch ebd. S. 87.
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Wirren der Revolution Schutz im Hause eines ehemaligen Pachters gefunden hat,
erkennen, dass dieser freie Bauer ein zwar einfaches, fast armliches Leben flhrt, im
Vergleich zu ihnen jedoch in seiner Arbeit und seiner Familie Glick und Erfullung

gefunden hat.*®

2.2 Das ldeal des burgerlichen Adeligen

Fur eine positiv charakterisierte Adelsfamilie tradieren die Familienblatter vor allem
das Ideal der burgerlichen Lebensfiihrung. Und nichts war aus ihrer Sicht der besser
geeignet, den Grad der Blrgerlichkeit eines Adeligen erkennbar zu machen, als die
Liebe. Zwar thematisierten sie auch im Zusammenhang mit den anderen Familien-
formen die burgerliche Hoffnung, ausschlieBlich um seiner selbst Willen geliebt zu
werden, doch besonders im Adel wird der Konflikt ,,Liebe kontra Staatsraison® zum
Prufstein charakterlicher Qualitaten. Dabei beweisen die untersuchten Zeitschriften in
ihrer Beurteilung durchaus eine gewisse Ambivalenz. So durfte Maria Theresia, die
ihre Tochter Marie Antoinette aus politischem Kalkil nach Frankreich verheiratete, als
Kaiserin Zustimmung erwarten, auch wenn ihr Verhalten als Mutter unentschuldbar
war.*® Idealisiert wird jedoch der volksnahe Herrscher, der individuelle Gefiihle nicht
scheute und sein privates Glick tber die Gesetze des Hauses stellte. Prinz Oskar von
Schweden konnte sich also des Mitgefihls fast aller Familienzeitschriften sicher sein,
als er 1888 die Hofdame Ebba von Munch heiratete.*” Nach langer, von seinen Eltern
erzwungener Probezeit hatte er sich fiir seine Liebe und gegen die Thronfolge ent-
schieden, denn die schwedische Gesetzgebung erlaubte keine Heirat zwischen einem
Mitglied des Kénigshauses und einem Untertanen. Ist bei ULM die Berichterstattung
uber diese EheschlieBung uberwiegend sachlich gehalten (allein die positive Charakte-
risierung der Braut deutet eine gewisse Sympathie flr das Paar an), sind andere Blatter
voller Bewunderung fiir den Entschluss des Prinzen. Bei SCHORER betrachtet man
den Fall sogar recht pragmatisch: Da Oskar in der schwedischen Thronfolge erst an
vierter Stelle stlinde, wéren seine Aussichten, eines Tages Konig zu werden, nur
gering. Viel aktueller erscheint dem Blatt daher die Frage, ob nicht durch den Verlust

der prinzlichen Apanage die finanzielle Zukunft des Paares gefahrdet sein kdnnte.

** Gliick geht tiber Reichtum. Gemélde von Cahir. ULM 36/1876, H. 42, S. 833; Text 0.V. S. 842.

*® Marie Antoinette und Maria Theresia. Gemalde. ULM 27/1871-72, H. 21, S. 9; Text 0.V. S. 11. Ein
anderes Bild von Maria Theresia zeichnet dagegen SCHORER: Emil Mario Vacano: Der Christbaum
der Kaiserin. SCHORER 9/1888, H. 18,S. 812-813; hier wird sie als liebevolle Gattin und Mutter
dargestellt.

*"vgl. ULM 59/1888, H. 19, S. 412; BfA 23/1888, S. 439, SCHORER 9/1888, 3. Beilage zu H. 3, 0.S.
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Doch das Blatt kann die Leser zu beruhigen; Privatvermdgen und die militarische Kar-
riere des Prinzen reichten zur angemessenen Versorgung des Paares aus, und so durfte
Oskar ,,ohne einen Moment des Zdgerns den Weg einschlagen, welchen wahre und un-
eigenn(tzige Liebe in der Kénigsburg wie in der Hitte den edlen Mann von Charakter
bezeichnet.“*®

Wenn, wie in diesem Fall, die finanzielle Situation es gestattete, den individuellen
Neigungen zu folgen, fiel es den Familienblattern nicht schwer, auch auflerhalb der
Scheinwelt ihrer Romane blrgerliche Liebestrdume zu thematisieren. Gleichzeitig war
man jedoch realistisch genug zu erkennen, dass die Adelsfamilien mit ihren weit-
reichenden Verwandtschafts- und Abhéngigkeitsverhaltnissen zur Machterhaltung eine
andere Heiratspolitik verfolgen mussten als das Burgertum. Deshalb findet nicht nur
der Adelige, der bereit war fur seine Liebe zu kdmpfen, die Achtung der Zeitschriften,
sondern auch derjenige, der die biirgerliche Tugend des Verzichts befolgte. Bei ULM
wird betont, dass Wilhelm 1. erst durch die Losung von seiner Jugendliebe den Grad an
innerer Reife erlangte, der ihn spiter befahigte, deutscher Kaiser zu werden. Uberdies
wurde er durch eine lange und gliickliche Ehe mit einer standesgemaRen Gattin dafiir

entschadigt.*

Generell ist in den Familienblattern die Vorstellung von der Aristokratie mit Reichtum
und aufwendiger Lebensfiihrung verbunden. Im Gegensatz hierzu zeigen sich die
Qualitaten der burgerlichen Familie, deren Glick unabhé&ngig von Besitz und Geld ist.
Zwar erfullt sich in den Romanen und Erz&hlungen meist der Traum der Madchen,
einen Adeligen zu heiraten - die Lebensform aber, die in diesen Ehen gewahlt wird, ist
blrgerlich. Dies gilt gleichermaRen fiir den sehr seltenen Fall einer Heirat zwischen
einer Adeligen und einem Burgerlichen, wobei als bilrgerlich auch der Adelige ange-
sehen wird, der aus ethisch-moralischen Griinden seinen Titel abgelegt hat.>® Dieser

Triumph des Biirgers tber den Adel®*

wurde allerdings von Seiten der Adeligen nicht
unbedingt freiwillig zugelassen. Die burgerliche Lebensform dieser Mesalliancen hatte
stets konkrete Griinde; sei es, dass ein verarmter Adeliger einen rechtschaffenen,

sprich: akademischen oder militarischen Beruf ergreifen musste, oder dass das

*8 G.0. Hilder: Ein Herzensbund. SCHORER 9/1888, 3. Beilage zu H. 3, 0.S.

* Extra-Beilage zum Tode Wilhelm 1. ULM 59/1888, H. 24.

%0 Ein bekanntes Beispiel ist der Roman von E. Marlitt: Reichsgréfin Gisela, der 1869 als Fortsetzungs-
roman in der GL erschien. Ublicherweise war eine solche Heirat immer mit dem Verzicht auf den Titel
verbunden.

51 vgl. Radeck (1967) S. 49.
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Vermdgen des adeligen Mannes durch Spekulation oder Intrigen verloren gegangen
war und das Geld der Frau nur dazu ausreichte, ein bescheiden-burgerliches, daftr aber
umso erfiillteres Leben zu fiihren.>

Die uneingeschrankte Kombination von Glick und Reichtum steht in den Familien-
blattern nur wenigen Adeligen zu. Die Autoren der Romane und Erzahlungen — die
sich selbst gern mit ihren Adelspradikaten schmickten — konnten und wollten ihre
kritisch-distanzierte Haltung gegenuber dem Adel nicht verbergen und in Bezug auf
die realen Adelsgeschlechter entziehen sich die burgerlichen Zeitschriften gern einer
konkreten Stellungnahme.®® Allein die deutsche Kaiserfamilie durfte als Vorbild

uneingeschrankt Titel, Wohlstand und Familiengliick in sich vereinen.

2.3 Die Kaiserfamilie

Nachdem Wilhelm 1. am 9. Marz 1888 verstorben war, veroffentlichte die gesamte
deutsche Presse Sonderbeilagen zum Gedenken des Kaisers. Die Schnelligkeit, mit der
auch in den Familienblattern tber das Ereignis berichtet wurde, lasst vermuten, dass
die Betrage und Abbildungen weitgehend vorbereitet waren.>* Mit der tblichen druck-
technischen Verzogerung von 3 bis 4 Wochen erschienen dann auch Berichte tiber den
Todestag und die Trauerfeierlichkeiten.

Folgt man der Darstellung der Familienblatter, hatten die Deutschen — und vor allem
die Berliner — ihre Vaterfigur verloren. Laut ULM stand Wilhelm I. als ,,Heldenkaiser
und ,,Hausvater den Menschen so nahe wie kein anderer Herrscher jemals zuvor.>®
Uberschwanglich schildert SCHORER die Reaktionen auf die Todesnachricht:

,Ja, unser Vater ist von uns gegangen. Wer sie gehort hat die aus tiefsten Herzen
kommenden Schreckens- und Schmerzensschreie aus dem Munde von Méannern und
Frauen aller Sténde, als die Todesnachricht kam, konnte ermessen, wie sehr die Berli-
ner ihren Kaiser liebten. Wer da sal3 als Jammernder unter den Jammernden konnte
doch noch sehen, wie verschiedenartig die tiefe Trauer sich &uBerte je nach Charakter
und Temperament, er konnte horen das schreien und schluchzen, konnte schauen den
stummen, ldhmenden Schmerz, konnte sehen Menschen, die vor Schmerz sich wie
rasende gebardeten, Menschen, die wie vom Blitz getroffen stumm und starr standen,
um dann dberwaltigt umzusinken. Solcher Szenen ( ... ) gab es am Vormittage des
9. Mérz Tausende in Berlin, das in jenen Stunden erst selbst erfuhr, wie sehr es seinen
Kaiser liebte.«*

52 Adolph Oppenheim: Aus dem Leben einer Frau. ULM 35/1876-76, H. 17, S. 345; H. 18, S. 363.
53 Vgl. Schwarz (1979) S. 289.

% Bei SCHORER liegen nur 1-2 Wochen zwischen den Tod und dem Erscheinen der Beilage, die
Beilage von ULM ist sogar auf den 9.3.1888 datiert. Die NW ist 1888 nicht mehr erschienen.

* Extra-Beilage zum Tode Wilhelm I. ULM 59/1888, H. 24, S. 13.

% A.O. KlauRmann: Des Volkes Trauerschmerz. SCHORER 9/1888, Beilage zu H. 4, 0.S.
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Theodor Fontane &ulerte gegenlber seiner Tochter Mete jedoch, dass nach seinem
Empfinden nicht Anteilnahme, sondern nur ein ,.elendes Schaubediirfnis® die Men-
schen auf die StraRe getrieben habe:

,Ich will zugeben, dal3 es nicht anders sein kann und dal, wenn ein 9ler stirbt, eine
Bevolkerung nicht in Tranen zerflieBen kann; wenn man dann aber den Zeitungsradau
liest, dann ekelt einen die furchtbare Liige.«>’

Die Gegenuberstellung dieser beiden Zitate macht deutlich, in welchem Mal3e sich die
Verehrung der Kaiserfamilie in den Familienblattern (und nicht nur dort) zum Topos
verfestigt hatte. Dagegen wirkt der Versuch der GL, Wilhelm I. ein einfaches, fast
blrgerliches Privatleben zu unterstellen, etwas verfehlt. Die Beschreibung des Tages-
ablaufs bei Hofe zeigt allzu offensichtlich, wie sehr sich das Leben der Kaiserfamilie
von dem einer biirgerlichen Familie unterschied.”® Doch waren die Familienblatter
nicht die einzigen Medien, die dies wohlgeféllige Bild verbreiteten; Schulbicher,
Bildmonographien und biographische Wurdigungen unterstellten den Hohenzollern
generell einen ausgeprigten Familiensinn. ,,Das gliicklichste Familienheim im deut-
schen Vaterlande ist das unseres Kaiserpaares.” heiit es 1902 in einem Buch zu
Wilhelm 11.>° — ein Satz, der sich ebenso in Werken tiber Wilhelm 1. oder Friedrich
Wilhelm hétte befinden kénnen. Eine gewisse Kontinuitat ist sogar bis in unsere Tage
hin spiirbar; der Hinweis auf die hausfraulichen Qualitaten® der Kaiserin Viktoria, von
denen ULM und SCHORER schwarmen, wird bis heute kolportiert.®*

Bis zum Drei-Kaiser-Jahr war die Rollenverteilung der einzelnen Mitglieder der
Kaiserfamilie eindeutig. In Wilhelm 1. prasentierte sich noch einmal - im Riehlschen
Sinne — der Vorstand des ,,Ganzen Hauses®. Als kluger, gerechter und giitiger Haus-
vater stand er seiner Familie wie dem gesamten Volk vor; die hausvaterliche Fursorge
des Kaisers galt sogar seinem Gefligel:

. Wer zu friiher Morgenstunde in die Vorhalle des Schlofes Babelsberg tritt, kann
Zeuge einer Szene sein, welche ihm den hohen SchloBherren, den die Welt als einen
der Machtigen Europas kennt, von der rein menschlichen Seite und als einfachen,
schlichten Privatmann zeigt: Kaiser Wilhelm in seinem Hihnerhofe. Wie sollte er, der
bekanntlich auch fur die kleine Welt ein warmes Herz hat, beim Baue seines

>’ Brief an Mette vom 9. Mérz 1888. In: Fontane (1924) S. 316-317.

%8 0.V.: Aus Kaiser Wilhelms Privatleben. Sonderheft zum 90. Geburtstag von Wilhelm 1. In: GL 1887,
H. 12, S. 194-195.

% Lindenberg (1902) S. 49-64, hier S. 49.

% Bereits 1871 berichtet ULM, die Prinzessin verlebe die meiste Zeit des Tages mit ihren Kindern und
bereite ihnen oft eigenhéandig die Speisen. Vgl. Fr. von Hohenhausen: Die Kaiserfamilie. ULM 26/1871,
H. 49, S. 14. Ebenso: O.V.: Kaiserin Viktoria als Hausfrau. SCHORER 9/1888, 1. Beilage zu H. 6, 0.S.
61 S0 z. B. in der rororo Monographie zu Wilhelm II.
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Landhauses den Huhnerhof, diesen Reprasentanten deutscher Gemitlichkeit,
vergessen haben! Und der Kaiser ist ein treuer Pfleger, ein freundlicher Erndhrer
seiner geflugelten Schutzbefohlenen. Jeden Morgen, wenn er seinen Kaffee
eingenommen hat, pflegt er vom Reste des ihm servierten Brodes ein Klipfel zu
nehmen und auf den Uberwdlbten offenen Gang hinauszutreten, der unmittelbar aus
seinem Zimmer in den Garten fihrt. Von hier aus hat er einen herrlichen freien Blick
uber den Park, die Glienicker Briicke, den ganzen Heiligen See, bis zu den fernen
bewaldeten Ufern desselben. Wendet er sich um, so liegt unter ihm der Huhnerhof.
Dort herrscht schon eine groRe Aufregung; die gackelnde Bevolkerung desselben hat
ihren Gebieter, ihren Wohltater bereits erblickt, und eilig kommen sie aus allen Ecken
und Enden des Hofes herbeigelaufen, um aus seiner Hand den begierig erwarteten
Morgenimbif3 zu empfangen. “*

Auch ULM idealisiert Wilhelm 1., dessen Verantwortungsgefiihl und Pflichtbewusst-
sein allen Angehdrigen des Hofes gegeniber sich bis hinab zum untersten Diener
erstrecke. Im Hause des Kaisers erwuchs daher als Dank ,,eine Liebe und Anhanglich-
keit an den treuen Hausvater, der so menschlich innig den Seinen nahe stand, wie sie
selten zu finden ist in furstlichen und privaten Hausern.“®® Zweifellos erwartete man
vom deutschen Volk, dass es sich in Wilhelms Obhut ebenfalls geborgen fiihlte und
die kaiserlichen Tugenden zum Vorbild nahm.

Der véterlich-gutige Herrscher war zugleich ein dankbarer Sohn. Bei SCHORER wird
mehrfach auf das besonders innige Verhéltnis Wilhelms zu seiner Mutter, der Kénigin
Luise, hingewiesen.®* Allerdings diirfte entscheidend dazu beigetragen haben, dass die

PreuRenkdnigin generell als Verkorperung edelster (preufischer) Frauentugenden

Abb. 47

Auf der Pfaueninsel

Holzstich nach einem Gemélde

von Woldemar Friedrich

In: SCHORER 4/1883, H. 48, S. 769

62 Kaiser Wilhelm in seinem Hiihnerhofe*. Text zur gleichnamigen Bild von Paul Biirde (1819-1874).
GL 1878, H. 43, S. 705; Abbildung S. 703.

%3 Extra-Beilage zum Tode Wilhelm I. ULM 59/1888, H. 24, S. 15.

 Die Sterbetage der Eltern brachte er stets einsam zu, und nie versdumte er es, an solchen Gedenkta-
gen an ihrer Grabstétte zu beten.” Ebd. S. 14.
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Bereits fur das preuflische Konigshaus (Abb. 47) idealisierte SCHORER, was spéater
auf die Kaiserfamilie Ubertragen wurde: ein ,.echt biirgerliches* Familienleben.®
Es sei eine der kostlichsten Eigenschaften der Hohenzollern, ihr Familienleben einfach
und herzlich zu gestalten. Als besonders musterhaft und glicklich wird die Ehe des
Kronprinzen Friedrich Wilhelm, des spateren Kaisers Friedrich 1l1., und seiner Ge-
mahlin Viktoria geschildert: ,,Das Familienleben des Kronprinzen ist ein Himmel auf
Erden. Seine Verbindung ist eine Liebesheirath.“ Die offene, volkstiimliche Art Fried-
richs und die demonstrativ zur Schau gestellte Schlichtheit des Alltags der Kron-
prinzenfamilie hatten zur Folge, dass die Bereitschaft des liberalen Blrgertums zur
Identifikation mit dem Kaisersohn gro3 war. Gegeniiber dem véterlichen Herrscher
scheinen Volk und Sohn auf einer Stufe zu stehen, fir SCHORER ist er ,,unser Fritz*
und auch die spitere Bezeichnung ,,Burgerkaiser ldsst auf wenig Distanz schliefen.®®
Tatséchlich aber blieben Burgerliche von der Welt des Hofes ausgeschlossen, person-
liche Kontakte und gesellschaftliche Anerkennung stellten eine Ausnahme dar.®’

Das anderte sich auch nicht, als nach dem Tode Friedrichs sein erst 28 Jahre alter Sohn
den Thron besteigt. Zwar bemihen sich die Familienblatter, Zweifel an den Regie-
rungsfahigkeiten des jungen Kaisers gar nicht erst aufkommen zu lassen, indem sie
seine Erziehung und Ausbildung in verschiedenen Beitragen eingehend wiirdigen.®
Doch merkt man den meisten Artikeln eine eher abwartende Haltung an. Um die
Bedenken zu zerstreuen, zitiert SCHORER zu Beginn der Vorstellung des neuen
Kaiserpaares eine AuBerung, die Wilhelm 11. in einer Dankesrede anlasslich seiner
Hochzeit machte und die die Einbindung in die Familientradition belegen sollte:

»Wir sind uns voll bewul3t, daB alle diese Huldigungen nicht uns, sondern unserem
Hause gelten, dal wir so viele Zeichen treuer Liebe erst durch ernste Pflichterfullung
zu verdienen haben. Die leuchtenden Tugenden unserer Vorfahren, das edle Vorbild,
welches uns die Majestaten und das kronprinzliche Paar, unsre innigstgeliebten Grol3-
eltern und Eltern geben, sollen unser Leitstern fiir das Leben sein.«®°

Zundchst bleibt Wilhelm Il. eingebunden in die Darstellung der gesamten Familie. Bei

SCHORER st besonders aufféllig, dass fast jeder Beitrag zum jungen Herrscher auch

% Die Darstellung der Konigin Luise mit ihren Kindern sei eine Szene ,,voll Naturfreude und friedlichen
Behagens.« Auf der Pfaueninsel. SCHORER 4/1883, H. 48; mit Text 0.V. S. 772,

% 0.V.: Kaiser Friedrich-Nummer. SCHORER 9/1888, H. 10, S. 418-419; vgl. auch: O.V.: Vater und
Sohn. SCHORER 9/1888, H. 5, S. 206-207, hier S.207.

%7 Wie z.B. bei Alfred Krupp, der seine Kontakte zu Wilhelm I1. wirtschaftlich und privat zu nutzen
wusste. Vgl. Mayer (1988) S. 101-102.

%8 0.V.: Das Alter der Thronbesteigung. SCHORER 9/1888, H. 10, S. 431; ebenso: 0.V.: Prinz
Wilhelms Lehrjahre. SCHORER 9/1888, H, 10, S. 438-441.

% 0.V.: Das neue Kaiserpaar. SCHORER 9/1888, H. 10, S. 431.
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Anekdoten Uber seinen Vater enthalt. Offenbar konnte und wollte man sich dort nicht
so schnell von Friedrich Ill. I6sen. Doch bereits nach kurzer Zeit schwenkt die
Stimmung um, wenngleich dem jungen Wilhelm verstandlicherweise noch nicht die
schwérmerische Vertraulichkeit und Verehrung entgegengebracht wurde wie seinem
Vater und GrolRvater. Er erweckte weder seiner Familie, noch dem Volk gegenuber
den Eindruck einer gutigen und liebevollen Vaterfigur. ULM charakterisiert ihn als
streng, aber gerecht,”® und bei SCHORER deuten feine Abstufungen in der Formulie-
rung eine wesentliche Veranderung an: Wilhelm II. gestaltete sein Familienleben nicht

mehr ,.echt biirgerlich®, sondern nur noch ,,durchaus im biirgerlichen Stil.«"*

Im Kontrast dazu stehen die fast privaten Abbildungen der Kaiserfamilie. Es finden
sich in den untersuchten Zeitschriften kaum noch die offiziellen statischen Hof-
portraits, statt dessen zeigt man das Kaiserpaar gern in einer intimen Szenerie, deren

bemiihte Natirlichkeit den Einfluss der Fotografie nicht verleugnen kann.”? (Abb. 48)

Abb. 48

Kaiser Wilhelm im Familienkreis
Holzstich nach einem Gemalde
von R. Eichstadt

In: ULM 61/1888-89, H. 7, S. 145

Nachdem sich die Berichterstattung der Familienblatter Gber das neue Kaiserpaar ab
Mitte 1889 wieder auf das vorher tbliche MaR reduziert hatte, wird Wilhelm I1. mit
Ausnahme seines Engagements flr eine Schulreform, das bei SCHORER wiederholt
gewurdigt wird, kaum mehr mit familienbezogenen Themen in Beziehung gebracht.
In Verbindung mit seiner eigenen Familie zeigen ihn die Zeitschriften nur noch zu
besonderen Anléssen, wie etwa Taufen oder Hochzeiten.

An seiner Stelle wird die junge Kaiserin Auguste fir den privaten, familidren Bereich

zur Symbolfigur. Mehr noch als in der Kaiserin Viktoria verehrten die Zeitschriften in

" In fast allen Beitragen zu den Ereignissen des Dreikaiserjahrs bei ULM ist diese Einschatzung zu
finden.

™M 0.V.: Charakterziige des Kaisers. SCHORER 9/1888, 2. Beilage zu H. 10, 0.S.

"2 Kaiser Wilhelm im Familienkreis. Gemalde von R. Eichstadt. ULM 61/1888-89, H. 7, S. 145.
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ihr das Idealbild der unpolitischen und miitterlichen Frau.”® Gegeniiber ihrer
Schwiegermutter hatte Auguste einen unbestreitbaren Vorteil - sie war deutscher
Abstammung und machte es damit den Autoren leicht, samtliche Tugenden der deut-
schen Frau in ihr zu entdecken. Eine Abbildung der ,,Prinzel} Wilhelm®, das siec mit
ihrem ersten Kind zeigt (Abb. 49), méchte SCHORER am liebsten ,,Mutterglick*
betiteln, so unverkennbar sei der Ausdruck ,,zartlicher Liebe und Freude®, mit der sie

ihren Sohn, ,,den zukiinftigen deutschen Kaiser, betrachte.”*

Abb. 49

PrinzeR Wilhelm von Preufen

Holzstich nach einer fotografischen Vorlage
In: SCHORER 3/1882, H. 52, S. 831

Doch bei aller unterstellter Volkstimlichkeit und Burgerlichkeit - der Entschlossen-
heit, mit der die Familienblatter ihr positives Bild der Kaiserfamilie zeichnen, kam
eine bedeutende systemstabilisierende Wirkung zu. SCHORER und ULM werben fiir
verschiedene Gedenkblatter mit Darstellungen der Kaiserfamilie, zu denen es immer
wieder heiflt, diese Bilder dirften als Wandschmuck in keinem deutschen Heim
fehlen.” Fast scheint es, als sollten damit Standesunterschiede allgegenwartig gemacht
und vor allem dem aufstrebenden Birgertum standig vor Augen gefiihrt werden, wo
spatestens seinem Willen zum Aufstieg ein natlrliches Ende gesetzt sei. Warum dies
der Begeisterung des deutschen Volkes flr sein Kaiserhaus, die sich, wie Unter-
suchungen zur Wandbildforschung belegen, durch alle Schichten zog, keinen Abbruch

73 Bereits im der zeitgendssischen Literatur kommt aber zum Ausdruck, wie sehr Viktoria darunter
gelitten hat, nicht politisch wirken zu kénnen. Vgl. Hans Delbriick: Nachruf auf die Kaiserin Friedrich.
In PreuRische Jahrbicher, 106. Band, 1901, S. 1. Zum sozialpolitischen Engagement vgl. auch:
Dorothée Arden: Kronprinzessin Victoria - Kaiserin Friedrich (1840 - 1901). Eine Frau fordert Kunst
und Frauenbildung im 19. Jahrhundert. Magisterarbeit, Frankfurt /M. 2000
http://www.kaiserinfriedrich.de/arden.html (30. 1.2007)

" PrinzeR Wilhelm von PreuBen. SCHORER 3/1882, H. 52, S. 831; mit Text 0.V. S. 836.

" Vier Geschlechter. SCHORER 3/1882, H. 39, S. 616-617. Vgl. dazu auch: Kaiser Wilhelm und die
Seinen. Anzeige der DVA. ULM 60/1888, H. 35, S. 754: ,,Keine Familie sollte sich diese Gelegenheit
entgehen lassen, ihr Zimmer mit diesem patriotischen und interessanten Bilde zu schmiicken...
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tun konnte, versuchte Lothar Gall 1988 in einem Ruckblick auf das Drei-Kaiser-Jahr
zu kléren.

,Der Monarch verdankte seine Stellung nicht Qualifikation und Volkswillen, sondern
allein seiner Geburt. Er war, wie immer man es interpretieren wollte, das Symbol einer
gottlichen Weltordnung - oder auch das Symbol fur die Ungerechtigkeit der Welt. Und
mit beidem lieR es sich ganz gut leben, besser als mit den Demditigungen eines an-
geblich jedem seinen Platz gerecht zuweisenden Leistungsprinzip.«’®

3. DIE BAUERLICHE FAMILIE

Rein das Herz und rein der Sinn,

Ordnung drauf’en, Ordnung drin.

Ein thatiger Geist, eine schaffende Hand.

sie bringt den Segen in Haus und Land.”
Versuchen die Familienbléatter die birgerliche Familie gegentiber dem Adel als Gesell-
schaftsschicht abzugrenzen, so reicht die Gegeniberstellung von Biirgern und Bauern
weit darlber hinaus. Es ist ein Vergleich zwischen Stadt und Land, Zivilisation und
Natur, Fortschritt und Beharren, Konvention und Ursprunglichkeit. Dabei wird das
stadtisch orientierte Blrgertum nicht immer nur positiv charakterisiert, das Leben der
Bauern aber weitgehend idealisiert.
Die literarisch gepragten Moralischen Wochenschriften des 18. Jahrhunderts zeigten
an den vorindustriellen Lebensformen der Bauern und Handwerker wenig Interesse;
wurden sie dennoch dargestellt, blieben sie Exoten, die dem stadtischen Leserpubli-
kum nur zur Belustigung dienten.”® Erst die Pfennigmagazine und in ihrer Folge die
Familienblatter sahen sich aufgrund ihres Bildungsanspruchs verpflichtet, die ver-
schiedenen deutschen Regionen und Stande mit ihren Sitten und Brauchen vorzustel-
len. In einer eigene Serie mit dem Titel ,,Land und Leute* bot die GL zwischen 1855
und 1882 49 illustrierte Beitrage zum deutschen Volksleben.” Andere Familienblatter
griffen diese Idee ebenfalls auf, um in Form von Reiseberichten oder als Milieuschil-
derungen Uber die deutschen Landschaften und ihre Volksstdmme zu informieren.
Tracht und Brauchtum bilden den Schwerpunkt dieser meist bebilderten Artikel, wobeli
eine Vorliebe fur die Regionen offensichtlich ist, in denen sich eine scheinbar

urspriingliche Lebensweise der Bewohner erhalten hatte: Oberbayern, Tirol, die

’® Lothar Gall: Doppelter Thronwechsel und Sprung in die Moderne. 1888 als Epochenjahr. In: FAZ
Nr. 175 vom 30. 7. 1988, 0.S. (Bilder und Zeiten).

"7 Stille (1994) S. 196.

"8 Martens (1968) S. 146-147.

" Ausfiihrlich dazu: Gruppe (1967) S. 84-88.
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Schwalm, der Schwarzwald, fiir die Berliner Zeitschrift SCHORER der Spreewald,
aber auch das seit 1871 wieder zum Deutschen Reich gehorige Lothringen oder das
Gebiet der aulerhalb deutscher Grenzen lebenden Siebenbirger Sachsen, waren
beliebte Motive zur Illustration des Landlebens.

Neben den volkskundlich gepragten Berichten®® finden sich bauerliche Themen auch
in den Heimatromanen und -novellen. Beliebte Autoren waren Peter Rosegger und
Ludwig Ganghofer, die beide sowohl fiir die GL als auch fir ULM arbeiteten.®> Am
starksten wurde das Bild der Bauern in den Familienzeitschriften jedoch von den
Motiven der Genremalerei des 19. Jahrhunderts beeinflusst, vorrangig aus den bedeu-
tenden Akademien Disseldorf und Munchen.

Der Begriff ,,Bauer wurde im 19. Jahrhundert vielfach als Synonym fiir den Land-
arbeiter generell benutzt.®? Auch in der folgenden Analyse wird grundsatzlich nur die
Bezeichnung ,,bauerliche Familie® verwendet, obwohl eine Erweiterung auf ,,landli-
che* oder ,,dorfliche” Familie moglich gewesen wire. Gerade auf den Genrebildern
lasst sich zwar stets die Zugehorigkeit der Personen zu einer landlich gepragten
Gesellschaft erkennen, der genaue Status innerhalb dieser Gesellschaft bleibt jedoch
vielfach offen. Mit Hilfe bauerlicher Versatzstiicke, wie Einrichtung des Wohnraums,
Kleidung, Arbeitsgerdt oder aus dem Vorhandensein von Haustieren, kann man auf
groReren oder geringeren Wohlstand schlieRen. Doch ob es sich um eine ausschlieBlich
in der landwirtschaftlichen Produktion tatige Familie handelt oder um Landarbeiter
bzw. Tagel6hner mit landwirtschaftlichem Nebenerwerb, ist (mit Ausnahme der Bil-
der, die eindeutig eine wohlhabende Familie der béuerlichen Oberschicht vorfuhren)
aus der Darstellung allein nur selten zu erkennen.®® Offenbar war dies aus Sicht der
blrgerlichen Familienblatter auch von untergeordneter Bedeutung. Sie interpretieren
die gezeigten Familien in ihren Erlduterungen durchgéngig als zur bauerlichen Mittel-
schicht gehorig.®* Zwar besaRen die deutschen Bauern im ostelbischen Junkertum ihre

8 Zur den bauerliche Traditionen und ihrer Bedeutung fiir die historischen Volkskunde vgl. Fliege
(1998), S. 26-28.

® Da die Untersuchung dieser Gattung im Rahmen der Trivialliteraturforschung ausfiihrlich erfolgt ist,
soll sie hier nur der Vollstandigkeit halber erwahnt werden.

82 Bei Brettell folgendermaBen definiert: Landarbeiter sind Menschen, die auf dem Lande leben und die
Landwirtschaft als Lebensarbeit ausiiben; vgl. Brettell (1984) S. 8.

8 Im Untersuchungszeitraum sind ca. 70% der in der Landwirtschaft Beschaftigten den Landarbeitern
zuzurechnen, wobei regionale Unterschiede berticksichtigt werden miissen. VVgl. Hohorst/Kocka (1978)
S. 66-71.

8 Existenzielle Not zeigt nur die GL: vgl. Die gepfandete Kuh. Gemélde von Anton Seitz. GL 1888,

H. 6, S. 97.
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eigene Adelsklasse, doch werden diese wie wohlsituierte Biirger behandelt.®> Privile-
gien auf dem Lande sind eine Frage des Besitzes und weniger des Titels, am Grol3-
grundbesitzer als agrarischen Unternehmer haben die Familienblatter daher kein

Interesse, bauerlich sind hier nur die dazugehdrigen Landarbeiterfamilien.

3.1 Die bauerliche Familie im Spiegel der Familienzeitschriften

Die nationale Bewegung des 19. Jahrhunderts sah im Bauernstand die Basis der
eigenen Identitat: Leben und Brauchtum auf dem Lande wurden als Relikte eines
friheren Stadiums der sozialen Entwicklung betrachtet.®® Wesentlich fiir das
bauerliche Leben war die Familie (Abb. 50),%" sie galt als Symbol fiir Kontinuitat und
Hoffnung auf standige Erneuerung.®® Obwohl die Zeitschriften bei der Thematisierung
der bauerlichen Familie auf diese Stereotype zurlckgriffen, ignorierten sie die realen
Verhéaltnisse keineswegs. Regionalbezogenen Artikel, in denen auch auf das bauerliche

Leben und Arbeiten eingegangen wird, zeigen durchaus ein differenzierteres Bild.

Abb. 50

In begliickender Hauslichkeit
Holzstich nach einem Gemalde
von Matthias Schmid

In: ULM 65/1890-91, H. 2, S. 36

Sachbeitrage findet man in den untersuchten Zeitschriften zwar nur selten, doch gerade
sie liefern detaillierte Angaben zur Geschichte und der aktuellen Situation des Bauern-
standes, Uber die verschiedenen Formen der landwirtschaftlichen Arbeit, zu Fragen der

Flachennutzung oder der Rentabilitat.*® Wilhelm Blos, der als Reichstagsabgeordneter

% Der unbeholfene Landjunker, der in der Stadt gutes Benehmen lernen soll, ist eine Ausnahme: Der
Vetter vom Lande. Gemalde von D. Erdmann. ULM 53/1884-85, H. 25, S. 545; mit Text 0.V. S. 555.
8 \gl. Brettell (1984) S. 62-64.

8 Wie bei der biirgerlichen Familie stellt die Form eines reinen Familienportrait eine Ausnahme dar.
88 Vgl. Brettell (1984) S. 90.

8 Als Beispiel eines politisierenden Artikels vgl.: Wilhelm Blos: Zur Lage der Landwirtschaft. NW

9/1884, H. 322-325. Vgl. auch: 0.V.: Die deutsche Landwirtschaft vordem und jetzt. Belehrendes von
einem Fachmann. GL 1880, H. 13, S. 207-210.
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auf das aktuellste statistische Material zuriickgreifen konnte, verdffentlicht in der NW
einem Artikel zur Lage der Landwirtschaft. Besonders gefahrdet war in seinen Augen
der bauerliche Kleinbetrieb:

., Wie sehr die heutige Landwirtschaft entartet, das tritt besonders in jenen Bezirken
hervor, wo sie sich mit der Industrie vermischt. Die armen Leute, die jene kleinen
sogenannten Tagel6hnergitchen bebauen, sind — laut Erhebung — am schwersten ver-
schuldet. Sie sollen zugleich ihr Gutchen bebauen und missen zugleich in die Fabrik
gehen. In der Fabrik werden sie schlecht bezahlt und driicken dadurch auch den Lohn
der anderen Arbeiter herab. (...) Viele haben nur am Sonntag Zeit zur Bestellung ihres
Ackers, weshalb wir schon bei vielen groBes Widerstreben gegen das Verbot der
Sonntagsarbeit gefunden haben. Was aber soll bei solchen Zustéanden schliellich
herauskommen? “°

In anderen Sachbeitrdgen splrt man den aufkommenden Tourismus. Der Nutzen einer
Erholung auf dem Landen, aber auch die Gefdhrdung des verwohnten Stadters werden
thematisiert. Obwohl einem Autoren die eigene Jugend in einer - landlich geprégten -
biedermeierlichen Kleinstadtidylle im Gegensatz zur Situation der Stadtkinder der 80er
Jahre sehr viel reicher und lebensfroher erscheint,®* gehen andere Artikel oder Bilder-
lauterungen vorsichtiger mit ihrem Urteil um: Stadtkinder, die zur Erholung und
,Hebung der Gesundheit* aufs Land geschickt wurden, waren auch den Gefahren des
Landlebens ausgesetzt, das sogar Krankheiten wie Rheuma zur Folge haben konnte.*
In den belletristischen Beitrdgen werden soziale Veranderungen allenfalls angedeutet,
z.B. wenn eine Bauerntochter humorvoll-naive Briefe aus der Stadt schreibt, wo sie als
Dienstméadchen tatig ist.”® An den Konsequenzen fiir das bauerliche Familienleben
sind die Zeitschriften jedoch nicht interessiert; Landflucht ist fir sie allein ein Problem

der Stadt, das sich im stetig anwachsenden Proletariat bemerkbar macht.

Einen weiteren Aspekt zur Bauernfamilie liefert der bei SCHORER erschienene RfF.**
Die Anfragen sind ein deutliches Indiz daftr, dass (wie im Birgertum) nach
Maoglichkeiten eines Zusatzverdienstes gesucht wurde, sei es fir Tochter, die keine
Arbeitsmdglichkeit mehr auf den elterlichen Hof fanden oder fur die Ehefrauen, die
ihre Familie mit eigenem Verdienst mitfinanzieren mussten. Die Vorschlédge der

Zeitschrift weisen jedoch noch weit darlber hinaus, propagiert wird die fachliche

% Wilhelm Blos: Zur Lage der Landwirtschaft. NW 9/1884, H. 322-325, hier S. 325. 1895 waren von
5,6 Mill. Landwirtschaftlichen Betrieben nur 2 Mill. (37%) nicht auf einen Nebenerwerb angewiesen.
Vgl. Kohlmann (1978) S. 107.

% Reinhold Schlingmann: Kinderleben in einer Kleinstadt. SCHORER 2/1881, H. 19, S. 302.
%20.V.: Kinder auf dem Lande. SCHORER 13/1892, H. 25, S. 399.

% Vgl. Kéthchen Herzig [=Emil Peschkau]: Erlebnisse eines Dienstmadchens. SCHORER 7/1886,
ab H. 2, S. 30 (5 Folgen).

% \Vgl. Heinz (2001) S. 97-98.
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Spezialisierung in Teilbereichen wie Molkereiwesen,” Gefliigelzucht,®® Ost- und
Gemiiseanbau®’ oder Blumenzucht.”® Die Genremalerei dagegen ist an der Darstellung
anstrengender bduerlicher Arbeit nicht interessiert, sie zeigt Bauern in einer

Arbeitspause (Abb. 51) oder auf dem Heimweg.*°

Abb. 51

Besuch im Felde

Holzstich nach einem Gemaélde
von Ernst Henseler

In: GL 1886, H. 34, S. 597

Der ,,Herr Biirgermeister«, der einen Artikel iiber ,,Altbairische Bauern illustriert'®

ist fir SCHORER bereits Reprasentant einer ,,rasch weichenden Zeit*, wiirdig und
gemutlich zwar, aber doch schon wert,

,fiir die Kulturgeschichte des deutschen Volkes in so schlagender Weise festgehalten
zu werden, denn in dem ,Austragsbauernthum’ erscheint zur Zeit noch ein Rest mittel-
alterlicher Volkssitte konserviert, der von der modernen Geldwirtschaft demnéchst auf
den Aussterbeetat gesetzt werden wird.«!%*

Der Autor ist sogar bemiiht, das Bild der ,,guten alten Zeit* vor der Bauernbefreiung

zurechtzuriicken, 1%

ohne dabei das Feudalsystem einer derart strengen Kritik zu
unterwerfen, wie es die NW 1886 am Beispiel des Bildes ,,Vorstellung der Neuver-
mahlten (Abb. 52)*% tut: Trotz Aufhebung der Abhangigkeit vom adeligen Gutsbesit-
zer sei die Vorstellung noch eine gewisse Zeit Ublich gewesen, doch zeige das Auf-
treten des Brautpaares nicht mehr ,,Knechtung und Knechtseligkeit mittelalterlichen

Geprages®. Die Unterténigkeit des Brdautigams habe ironische Ziige, die Haltung der

% vgl. RfF 18, 134, 158, 177.

% vgl. RfF 40.

9 Vgl. RfF 49, 95, 112.

% vgl. RfF 91, 148.

% Gleiches gilt auch fiir die Literatur. So schreibt Bertholt Auerbach 1886: ,,Ich weiB recht gut, dass
der Bauer Mist an den Kleidern und Stiefeln hat, aber den schreibe ich nicht mit ab.* Zitiert nach:
Kohlmann (1978) S.113.

190 Hertwig Peetz: Altbairische Bauern. Mit lllustration: Der Herr Biirgermeister. Geméalde von
H. Kotschenreiter 1880. SCHORER 2/1881, H. 10, S. 153-155; Abb. S. 153.

" Epd. S. 153.

92 Epd. S. 153.

193 vorstellung der Neuvermahlten. Geméalde. NW 11/1886, H. 19, S. 449; Text sign. xz. S. 456.
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Braut sei selbstbewusst, ziichtig und voll Wiirde, aber ,,am meisten 1&(3t der Brautvater

von dem Stolze eines freien, vielleicht nicht lange erst befreiten Bauern blicken.«!%*

v [ —;".g‘- % : 1 5. Abb. 52

e LR SRR ~_ Vorstellung der Neuvermahlten
Iy Holzstich nach einem Gemadlde

In: NW 11/1886, H. 19, S. 449

Der Stolz und das Selbstbewusstsein blieben dem Bauern auch nach der Hofuibergabe
erhalten, und selbst wenn, wie im Beispiel des ,,Herrn Blirgermeister”, kein minutios
ausgehandelter Vertrag alle ,erdenklichen Bedirfnisse fiur den Feierabend des

Lebens1%

regelte — gut leben liel es sich im Altenteil der Familienblatter allemal.
llien/Jeggle stellen in ihrer Untersuchung zum ,,Leben auf dem Dorf" dazu allerdings
fest: ,,Vertrage sind meist ein Indiz dafiir, dass es ohne sie nicht geht.“106 Doch die
Schwierigkeiten, die sich gerade aus Erbfolge, Hoflibergabe, Auszahlung der Mitgift
an die weichenden Erben und dem mdglichen Zusammenleben dreier Generationen auf
einem Hof (mit allen Kompetenzstreitigkeiten zwischen alten und jungen Bauers-
leuten) ergeben konnten, werden in den birgerlichen Zeitschriften nicht erwéhnt. Nur
die NW wagt zu einer alten Béuerin, die ihren ehemaligen Hof besucht, um (unter an-
derem) den Enkel zu begutachten, die Bemerkung, dass sie ,,glucklicherweise im

nachsten Dorfe auf ihrem Altenteil wohnt, %’

Bild- und Textbeispiele tradieren, von der fur die Genremalerei typischen Dramatik
abgesehen (Abb. 53), tberwiegend die Vorstellung vom weitgehend konfliktfreien
Leben auf dem Lande. Streit innerhalb der Familie bleibt auf die unglickliche Liebe
der Tochter oder des Sohnes beschrankt; Fehden zwischen zwei Familien sind dagegen

durchaus mdoglich. Meistens handelt es sich dabei um eine Streiterei zwischen einer

104 Ehd. S. 456.

1% Hertwig Peetz: Altbairische Bauern. SCHORER 2/1881, H. 10, S. 153155, hier S. 153.

1% |lien/Jeggle (1978) S. 54.

197 Der erste Lebensschritt. Gemalde von Kurzbauer. NW 9/1884, H. 7, S. 153; Text sign. A.T. S. 170.
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armen und einer reichen Bauernfamilie, bei der die arme Familie juristisch zwar unter-
108

liegen muss, moralisch aber Sieger bleibt.

Abb. 53

Die gebissene Gans

Holzstich nach einem Gemélde

von Franz Defregger

In: SCHORER 3/1882, H. 33, S. 521

3.2 Bauerliche Genremalerei in den Familienzeitschriften

Die Beliebtheit der bauerlichen Genreszenen erklart sich vor allem aus der Sehnsucht
des Stadters nach dem einfachen, naturlichen Leben auf dem Lande. Wéhrend in den
Berichten Uber deutsche Landschaften auf die bauerliche Familie nur im Zusammen-
hang mit Familienfesten wie Hochzeit, Taufe und dhnlichen eingegangen wird, nimmt
ein groRer Teil der Genremalerei sie direkt zum Motiv. In der ersten Jahrhunderthalfte
trugen die Gemalde mit bauerlicher Thematik durchaus realistische, teils sogar sozial-
kritische Zige, nach 1860 zeigt sich jedoch eine starke Tendenz zur Trivialisierung.'%°
Die Familienzeitschriften reproduzierten ausschlieBlich Gemaélde der offiziellen Kunst-
richtungen und -schulen und ignorierten die realistisch-kritischen Bilder der Sezessi-
onsbewegungen; trotzdem handele es sich, wie Brickner feststellt, bei den Abbildun-
gen ,.keineswegs um Massenkitsch®, sondern um ,,schichtenspezifisch popularisierten
Akademismus, das heif3t fir ein ganz bestimmtes Publikum produzierte, 6ffentlich
anerkannte und geférderte Kunst.«'°

Die b&uerlichen Familienszenen der akademischen Malerei beruhten nicht auf realer
Beobachtung, sondern sind idealisierte Bildkompositionen.*** Obwohl die Aussage
dieser Abbildungen damit deutlich von denen der Sachbeitrdge abweicht, hat gerade
ihre spezielle Ikonologie die Vorstellungen vom bduerlichen Familienleben im 19.

Jahrhundert entscheidend gepréigt. Das Motiv der ,,im Riehlschen Sinne gepriesenen

198 prozeR-Entscheidung. Gemalde von B. Woltze. SCHORER 14/1893, H. 2, S. 21; Text von
E. Peschkau S. 31.

109 v/gl. Gohr (1979) S. 206.

19 Brijckner(1972) S. 230.

11 7um Quellenwert der Bilder vgl. Kostlin (1983) S. 64.
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«12 st auch einer der Griinde dafir, dass sich in der Beurteilung der

Bauernfamilie
Familienzeitschriften hartndckig die These halten kann, sie seien dogmatisch und
ideologisch riickwartsgewandt gewesen. Die Analyse einzelner Bereiche des bauerli-
chen (und im Folgenden des handwerklichen) Familienlebens wird jedoch darlegen,
warum es gar nicht ihre Absicht gewesen sein konnte, eine Familie im Sinne des

,»Ganzen Hauses* zu propagieren.

Wahrend sich die birgerlichen Familienblatter weitgehend damit begnigten, die tradi-
tionellen Formen des b&uerlichen Lebens aufzuzeigen, beminhte sich die NW, zusatz-
lich auch das Leben der Kleinbauern und Landarbeiter darzustellen und unterscheidet
sich damit von der romantisierenden Sichtweise der zeitgendssischen Genremalerei
und Trivialliteratur. In der GL wird darauf hingewiesen, dass sich die burgerlich-
stadtischen Vorstellungen vom alle Lebensbereiche durchdringenden Brauchtum der
Bauern mit deren realem Verhalten nicht mehr decken:

,,Bauer und Bauerdirne haben indeR langst gelernt, sich stadtisch zu tragen; sie haben
die alte Tracht meistens abgestreift, und nur die bejahrte Bauerin hat ihre Anhang-
lichkeit an dieselbe bewahrt, obschon diese Tracht auch fur jugendliche Gestalten sehr
kleidsam war .«

Die detailgetreue Wiedergabe der Trachten und des Brauchtums sollten bei den bduer-
lichen Genreszenen den Eindruck von ,,Wahrhaftigkeit und Natiirlichkeit in der
Darstellung garantieren.'** Dieser Anspruch der akademischen Malerei konnte nicht
darliber hinwegtéuschen, dass die meisten Bilder eine unrealistische beschauliche
Sonntagsstimmung thematisierten. Maler wie Franz Defregger oder Ludwig Knaus,
deren Bilder von den Familienblattern gern reproduziert wurden, unternahmen Reisen,
um das landliche Leben und die Trachten zu studieren;**® zu realistischen Schilderern

der bauerlichen Welt wurden sie trotzdem nicht.*

Akribie in der Darstellung und
Detailtreue bei jeder Kleinigkeit fiihrten zwar zu einer technischen Perfektion der

Gemalde, inhaltlich lieBen die Bilder jedoch jede Prézision vermissen. Aus diesem

12 Briickner (1972) S. 244,

3 yogtlanderin. Gemalde von Hermann Vogel. GL 1888, H. 29, S. 493; mit Text 0.V. S. 500.

14 Gohr (1979) S. 207. Die Tracht als Statussymbol und die Kleiderordnung finden in der Darstellung
der Familienblatter keine Berticksichtigung.

115 Knaus lebte 1848 sogar ein halbes Jahr in dem Dorf Willingshausen in der Schwalm, um dort am
dorflichen Leben teilzunehmen.

116 Thieme-Beckers Kiinstlerlexikon kritisiert 1926 die in den Familienzeitschriften gern reproduzierten
Maler Ludwig Knaus, Benjamin Vautier und Franz Defregger: Die Kinstler wiirden immer nur einen
Ausnahmezustand malen und an den harten Lebensbedingungen der Bauern blind voribergehen; bauer-
liches Leben sei bei ihnen wie ein ewiger Sonntag und man zeige diese nur am Feierabend nach der Ar-
beit oder bei Fest und Tanz. VVgl. Thieme-Becker Kiinstlerlexikon, Bd. 34. S. 141-142: zu Benjamin
Vautier
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Grund ist bei den reproduzierten Genrebildern auch nur selten nachvollziehbar, in
welchem Malle Frauen und Kinder in den landlichen Arbeitsprozess eingegliedert
waren. Die Verantwortlichkeit einer gemeinsam wirtschaftenden Haushaltsfamilie
wird ignoriert, stattdessen fordern die Familienblatter tber ihre Illustrationen die Vor-
stellung einer nach burgerlichem Vorbild gegliederten Rollenverteilung. Gohr wertet
diese Diskrepanz als einen ,,Riss zwischen Schein und Wirklichkeit*. Schon die Histo-
rienmaler hatten sich Mitte des 19. Jahrhunderts bemiiht, ,,den idealen Themen durch
detailgenaue Realisierung zur Wahrheit zu verhelfen®. ,,Die Genremaler des ausgehen-
den Jahrhunderts versuchten ihre volkstumlich-sentimentalen Szenen mit dem gleichen
Mittel (...) in einer vehementen Illusion zu realisieren.“™’ Aufgrund der raffinierten
technischen Prézision, der illusionistischen Ausdruckskraft des Inhalts und der ge-
schickten psychologischen Regie der Bilder setzt Gohr eine hohe suggestive Wirkung
der Gemalde auf den zeitgendssischen Betrachter voraus.™®

Bei den Bilderlauterungen lasst sich keine einheitliche Linie feststellen: mal beharren
die Autoren auf Uberlieferten VVorstellungen von Generationenfolge und Gesindestatus
sogar dort, wo die Bilder durchaus eine zeitgeméale Auslegung erlauben wiirden, ande-
rerseits versucht man bei Bildern, die sich zeitlich und lokal zuordnen lassen, Zusatz-

information zur aktuellen Entwicklung auf dem Lande anklingen zu lassen.

Die Genremalerei des 19. Jahrhunderts hat wesentlich zu der Auffassung beigetragen,
dass fur den landlichen Bereich ein Leben auflerhalb einer Familiengemeinschaft
undenkbar ist. Die Tatsache, dass auch bei der Darstellung einer reduzierten Familie
(Mutter - Kind, Vater - Kind, GroReltern - Kind), in den Erlauterungen stets nur auf
eine momentane Abwesenheit und nicht auf das vollige Fehlen anderer Familien-
mitglieder geschlossen wird, hat das Klischee von der heilen Bauernfamilie entschei-
dend mitgestaltet. Hinzu kommt, dass Vater und Mutter vor allem in Bezug auf die
Kinder eine zwar nicht gleichgeartete, wohl aber gleichwertige Autoritét besitzen,"* so
dass in den Bilderlauterungen Kompetenziiberschreitungen des einen durch den ande-
ren immer wieder ausgeglichen werden — in der Interpretation der Familienblatter ist

die bauerliche Gesellschaft eine gerechte Gesellschaft.

17 Gohr (1979) S. 207.
18 Ehd.; man darf diese Wirkung auch fiir die Reproduktionen voraussetzen.
9 Dje gilt - mit Einschrankungen - auch fiir das Verhéltnis Eltern / GroBeltern in Bezug auf die Kinder.
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3.3 Stadt und Land im Vergleich

Das Bodenstandige, das Bewahren alter Werte (zu denen zweifellos die berlieferte
Form der Familie gehdrte), das Leben in einer gesunden, moralisch intakten Umwelt —
all dies erschien in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts nicht nur den Familienbl&t-
tern als unbestreitbarer Vorzug des Landlebens; die Agrarromantik pragte Malerei,
Literatur, Wissenschaft und Politik gleichermaRen.*?°

Abb. 54

Aus der Sommerfrische
Zeichnung von A. Plinke

In: ULM 50/1882-83, H. 36, S. 725

121

Als ,,Sommerfrischler versuchte das stadtische Burgertum, einen Teil dieser heilen
Welt fur sich zu beanspruchen, doch musste der Umgang miteinander erst mihsam
erlernt werden. H&ufig wirken die Stadter auf dem Lande deplaziert, zahlreiche
Karikaturen zu ihrem lacherlichen Verhalten belegen dies.*?? (Abb. 54)

,.Der Stadtherr auf dem Lande*'?®, den die NW 1884 zeigt, sieht ebenfalls nur das
gliickliche Dorfleben in ,,seiner Einfachheit, Ungezwungenheit und robusten Gesund-
heit“*** und merkt nicht, wie sehr seine liebenswiirdige Herablassung die Dorfbewoh-

ner krankt. Andererseits hat der Bauer vergleichbare Probleme, wenn er sich unter

120 \/gl. Weber-Kellermann (1987) S. 388-401; vgl. ebenso: Uwe Claassen: Landliche Interieurs um
1900. In: Karasek (1999) S. 145-157, hier S. 145-146.

121 v/gl. Aus der Sommerfrische. Zeichnung von A. Plinke. ULM 50/1882-83, H. 36, S. 725.

122 Dem l4cherlichen Verhalten der Stéadter, ihrer unpassenden Kleidung und ihrer Unwissenheit tiber
die Ablaufe in der Natur sind zahlreiche humorvolle Darstellungen gewidmet, vor allem in ULM und
dem BfA. Bereits H. Daumier nahm die Stadter auf dem Lande zum Thema der Karikaturen-Serie
,JPastorales“(=Léndliche Idylle). Auch bei Spitzweg finden sich vergleichbare Bilder, wobei es spéter in
den Zeitschriften zu einer Umkehrung kommt: Der Regenschirm, bei Spitzweg noch das Kennzeichen
des spieRigen Kleinbiirgers aus der Stadt, wird in den Zeitschriften (libernommen aus der zeitgendssi-
schen Genremalerei) zum Merkmal der Bauern in der Stadt: z.B. Wir appellieren! Gemalde von

H. Kotschenreiter. SCHORER 7/1886, H. 12, S. 548; Text 0.V. S. 560. Und: Im Vorzimmer des Arztes.
Gemalde. NW 9/1884, H. 2, S. 41. Text W.B. [=Wilhelm Blos] S. 51.

123 Der Stadtherr auf dem Lande. NW 9/1884, H. 15, S. 345; Text sign. S. S.362-363.

'2* Ebd. S. 362.
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Burgern zurechtzufinden muss; er wirkt tdppisch, unbeholfen, l&sst sich leicht Gbervor-
teilen. In der NW emport sich ein wohlhabender Bauer, der mit seiner Familie zu einer
Landwirtschaftsausstellung in die GroRstadt gereist ist, Uber die hohen Preise in der

Stadt. ,,Das Pflaster der grofien Stadt ist theuer und die Grol3stadter gleichen in einer

Beziehung alle ihrem Halbgotte Bismarck - sie nehmen das Geld, wo sie 's kriegen.«'®

Die birgerliche Familie, die sich in den Sommermonaten auf dem Lande einmietet,
findet sich in einer ganz anders gearteten Umwelt wieder. Die unterschiedlichen
Kulturkreise von Birgern und Bauern verhindern, wenn nicht eine personliche Be-
ziehung zwischen den beiden Familien besteht, den Kontakt untereinander. Sobald
aber die Autoren eine familidre Bindung zugrunde legen koénnen, darf der Kontrast

zwischen Stadt und Land nicht mehr ganz so deutlich hervortreten.

Abb. 55

Besuch aus der Residenz

Holzstich nach einem Gemélde

von Friedrich ProlR

In: SCHORER 2/1881, H. 49, S. 773

Abb. 56

Der vornehme Vetter
Holzstich nach einem Gemalde
von Benjamin Vautier

In: SCHORER 2/1881, H. 51
(Vautier-Sonderheft), S. 805

125 Theure Hotelrechnung. Gemélde von C. Boker. NW 3/1878, H. 9, S. 100; Text sign. G.[=Bruno Gei-
ser] S. 108.

199



Ende 1881 erscheinen bei SCHORER kurz hintereinander zwei lllustrationen, die den
Besuch einer als burgerlich gekennzeichneten Mutter mit ihrem Kind bei einer Bauern-
familie darstellen.’® Der ,,Besuch aus der Residenz* (Abb. 55) nach dem Gemalde
von Friedrich ProlR bleibt ohne jede Erlauterung.’*’ ,Der vornehme Vetter«
(Abb. 56),'?® der zwei Wochen spater verdffentlicht wird, gehért zu einer Sonder-
nummer Uber Benjamin Vautier und ist sowohl mit einem Gedicht als auch einer
zusatzlichen Interpretation versehen.'* Beide Maler stellen die Kinder voller Scheu in
der ungewohnten Umgebung dar, wahrend die Miitter trotz ihrer vornehmen Kleidung
vollig unbefangen erscheinen. Vielleicht hat die drastische Deutlichkeit bei der
Wiedergabe der Diele, in der Mensch und Tier gemeinsam leben, die Redakteure vor
einer Erklarung des ersten Bildes zurtickschrecken lassen; man kann aber davon aus-
gehen, dass dieses ebenso wie ,,Der vornehme Vetter den Besuch der Tochter im
Elternhaus zum Inhalt hat. Dadurch wird mit Hilfe der Bauernfamilie die Illusion von
einer schichtenubergreifenden Liebe unterstiitzt.

Das Heiratsverhalten innerhalb der b&uerlichen Schicht ist in der historischen Famili-
enforschung ausfihrlich untersucht worden.*® Ob und wie haufig jedoch ein Ausbruch
und gesellschaftlicher Aufstieg durch eine Heirat ins Burgertum stattfand, lasst sich
aus den Forschungsergebnissen nicht feststellen. Nur llien/Jeggle kommen fir ihren
Untersuchungsort Hausen im 19. Jahrhundert zu dem Resultat, dass ,,Ehen nach
auswarts” — wobei rdumliche Ferne zugleich soziale Verdnderung impliziert - die
Ausnahme waren.*®* Méglich war der Weg in das Biirgertum ohnehin nur dort, wo
Eltern oder Anerben das Erbteil ohne Schwierigkeiten auszahlen konnten bzw. wo die
Tochter durch eine Heirat auf die Mitgift nicht mehr angewiesen war.*3

Im Untersuchungszeitraum hatte sich die Kern- bzw. Kleinfamilie durchgesetzt,
trotzdem propagieren die Familienblatter in ihren Abbildungen noch immer den Topos
des ,,Ganzen Hauses®, die mehrere Generationen umfassende Grof3familie als Lebens-
und Arbeitsgemeinschaft. Zu beiden dargestellten Familien fehlt zwar der birgerliche
Vater, doch lasst sich dieser Umstand durch die arbeitsbedingte Abwesenheit der

Ménner hinreichend erklaren; das Fehlen als ablehnende Haltung gegentber der

126 Offen bleibt, warum SCHORER so kurz hintereinander eine ahnliche Thematik wiederholt.

127 Besuch aus der Residenz. Gemalde von Friedrich PrélR. SCHORER 2/1881, H. 49, S. 773.

128 Der vornehme Vetter. Gemélde von Benjamin Vautier. SCHORER 2/1881, H. 51, S. 805.

123 Gedicht von Julius Lohmeyer, ebd. S. 804; Friedrich Pecht: Benjamin Vautier, ebd. S. 802-803, hier
S. 803.

130 yv/gl. u.a. Ilien/Jeggle (1978); Kaschuba/Lipp (1982); Borscheid (1983) S. 127; Sabean (1997) S. 167.
31 |lien/Jeggle (1978) S. 79.

32 Fiir diejenigen, ,,die so wenig hatten, dass es nichts mehr ausmachte, diirfte die Heirat ins Biirger-
tum von vornherein keine Rolle gespielt haben; vgl. llien/Jeggle (1978) S. 79.
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bauerlichen Familie zu interpretieren, ginge mit Sicherheit zu weit."*® Bei einer
friiheren Variante des Motivs, einem Holzschnitt von Ludwig Richter (Abb. 57),* ist
der stadtische Vater dabei und befindet sich in einem intensiven Gesprach mit seinem
landlichen Pendant. Anstelle des Vaters zeigt Vautier den GroRvater; tradiert wird hier
die ubliche Variante der Drei-Generationenfamilie, bei der die alteste Generation nur

noch aus GroRvater oder GroRmutter besteht.**®

Lo - Nl Abb. 57
““@ 3 B Besuch auf dem Lande
g PARE Holzschnitt von Adrian Ludwig Richter®

A

Die Betrachtung des ,,Vornehmen Vetters“ fiihrt auerdem zu weiteren Aufschliissen
der gangigen Vorstellungen im Kaiserreich ber Stadt und Land. Am auffélligsten ist
der Gegensatz von der burgerlichen Ein-Kind zur bduerlichen Finf-Kinder-Familie,
der zusatzlich durch das Verhalten des stadtischen Einzelkindes verstarkt wird. Dem
Wunderkind“**" ist nicht nur die landliche VVerwandtschaft fremd, es hat auch grolie
Schwierigkeiten, sich in der nicht-burgerlichen Umwelt zurechtzufinden. Zu grof} ist
die Differenz zwischen den beiden Sozialisationsformen.®

Mehr noch als bei Vautier fallen beim Gemalde ,,Besuch auf dem Lande* das grof3e

Selbstbewusstsein und die innere Ruhe der Bauernfamilie auf. Besonders das einfache,

13 Die herablassende Haltung der Stadter findet man nur bei den temporéren Besuchern, wie den
Sommenfrischlern, nicht aber, wenn familidre Bindungen orausgesetzt werden kdnnen.

134 Dargestellt ist hier allerdings eine landliche Kleinstadt-Szenerie. Der Besuch auf dem Lande.
Holzschnitt von Adrian Ludwig Richter. Abbildung entnommen aus:

135 Die Landarbeiterenqueten der Jahre 1848, 1873 und 1891/91 fragen jeweils ausfiihrlich nach Anzahl
und Art der Versorgung der alten und invaliden Familienangehdrigen. Vgl. Vonderach (1997) S. 131-
193, hier u.a. S. 133 und 189.

136 Abb. entnommen aus: Ludwig Richter’s Hausbuch. 471 Holzschnitte und Originalzeichnungen.
Wiesbaden 1976, S. 266.

37 Der vornehme Vetter. Geméalde von Benjamin Vautier. SCHORER 2/1881, H.51, S. 805, hier S. 804.
138 Aus der Sicht SCHORERSs ist es besonders erstaunlich, dass nicht einmal das Spielzeug eine
Verbindung unter den Kindern schafft und unbeachtet am Boden liegen bleibt. \Vorgefertigtes Spielzeug
ist fiir den l&ndlichen Bereich um 1880 noch ungewdhnlich: vgl. Rosenbaum (1982) S. 93.
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ausgeglichene Leben auf dem Lande wird von den Zeitschriften gerne als Gegenpol
zur stadtischen Hektik und Nervositat benutzt. Die Natlrlichkeit und Bescheidenheit
der Bauern, die Harmonie ihres Familienlebens und das gesunde Landleben deuten
demnach weder auf eine Interpretation im Riehlschen Sinne hin, noch l&sst sich daraus
die Sehnsucht nach dem ,,Ganzen Haus* ableiten. Vielmehr enthilt die wohlwollende
Darstellung der bauerlichen Gesellschaft zugleich auch Kritik an den birgerlichen
Lebensformen, was sich unter anderem daran zeigt, dass die birgerlichen Familien-
blatter die Ideen der beginnenden Reformbewegung aufgreifen, Reformkleidung,

gesunde Erndhrung und Geniigsamkeit propagieren.'®

Vieles, was die bauerliche Gesellschaft im 19. Jahrhundert grundlegend gepragt und
verandert hat, wird in den Familienblattern nicht berticksichtigt, denn es hatte die
Rolle, die die Bauernfamilie als Gegenstlick zur stadtischen Blirgerfamilie zu spielen
hatte, beeintrachtigt. Rosenbaum nennt als kennzeichnend fiir die historische Bauern-
familie das niedrige Niveau der Emotionalitat und Affektivitat, den geringen Grad der
Individualisierung, die grofRe personale Distanz der Familienmitglieder untereinander
und die fehlende Ab- und Ausgrenzung des engen Kreises der Kernfamilie innerhalb

140 All dieses lasst sich aber in den Familienblattern und deren

der Hausgemeinschaft.
Abbildungen nicht finden. Sie ordnen die bauerliche Familie dem burgerlichen Fami-
lienideal unter und bleiben bei der Idylle des beharrenden, bodenstandigen und natur-
verbundenen Bauerntums, dessen Charakteristikum nicht die Einheit von Produktion
und Familie ist, sondern die Familie als Einheit an sich; oder, mit Blick auf das

Burgertum formuliert: Der Burger flhrt eine Ehe, der Bauer aber hat eine Familie.

4. DIE FAMILIE DER FISCHER

Gott bewahre uns vor Sturm und Wind

und vor Gesellen, die langweilig sind.'*!
Mit der Fischerfamilie gibt es in den Familienblattern eine weitere Familienform,
deren Leben durch die enge Verbindung mit der Natur gekennzeichnet ist. Von der
historischen Familienforschung wurden Fischer und Seefahrer lange Zeit nicht beriick-

sichtigt, obwohl die Bedeutung dieser Gesellschaftsform in den Kistenregionen

39 Der Nervositat als Zeiterscheinung sind mehrere Artikel gewidmet; vgl. Dr. J. Tiirkheim: Die Krank-
heit der Gesunden. Ein Wort uber Nervositdt. SCHORER 11/1890, H. 23, S. 362-366; H.24, S. 374-376.
140 Rosenbaum (1982) S. 114.

141 spruchverzeichnis der Spiel- und Holzwarenfabrik St. Margarethen, Brandmalerei. Katalog und
Preisliste. O.J. (um 1900) S. 293.
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spatestens seit dem Ende des 19. Jahrhunderts soziologisch untersucht wurde.** Erst
in den letzten Jahren erschienen einige Arbeiten, die sich auch mit dem Kleingewerbe
am Meer befassen.'*® Herausgearbeitet wurden vor allem die engen Verflechtungen
zwischen der bauerlichen Bevélkerung und der Seefahrt.** Laut einer Studie des
,»Vereins fiir Socialpolitik™ von 1902 soll es bis 1870 tberall an der deutschen Nord-
seekiiste Ublich gewesen sein, dass die ,,S6hne armer Leute, aber auch die durch das
Anerbenrecht benachteiligten S6hne der Bauern und zum Teil auch Hoferben* fiir eine
bestimmte Zeit oder regelmaRig zur See gefahren seien.** In ihrer empirischen Unter-
suchung kommt Gerstenberger allerdings zum Ergebnis, dass der Anteil an Fischern
und Seefahrern bei weitem nicht so hoch war, wie aufgrund dieser Studie immer ange-
nommen wurde.**® Ebenso kritisch hinterfragt sie die These, dass der Fischfang als
Bestandteil der Landwirtschaft angesehen wurde und viele Fischer zwischen den Fahr-
ten und in den Wintermonaten als Landarbeiter oder Hausler beschaftigt waren.™’ Fiir
die Weserregion fuhrt Gerstenberger aus, dass flr diejenigen, die an Land keine Arbeit
fanden, Fischerei und Seefahrt die letzte (und oft einzige) Chance fur einen relativ

148

gesicherten Erwerb waren.”™ Vor diesem Hintergrund eréffnet das Sujet der Fischer-

familie in den Familienbldttern eine besondere Perspektive.

Dichtung und Malerei des 19. Jahrhunderts boten ein weitgehend idealisiertes Bild der
Fischer, das die Zeitschriften bereitwillig rezipierten. Das Leben auf dem Meer und an
der Kiste erscheint freier, weniger konventionell und nur den Gesetzen der Natur
unterworfen.'*® Besonders bei SCHORER haufen sich in den 1880er Jahren die einan-
der recht ahnlichen Illustrationen zur Fischerfamilie, die sich meist auf die Darstellung
von wartenden Frauen und Kindern reduzierten.

Die Zeitschriften vermitteln die Informationen zur Fischerfamilie fast ausschliellich
uber Abbildungen, die, anstelle der tblichen kleinen Geschichte, gern auch mit einem
Gedicht gekoppelt werden. Wie die Bilder aus dem Leben der Bauern und Kleinbirger

gehdren die Gemaélde von Fischern und Seeleuten zum Genre der Sitten- und Milieu-

142 7 B. Studie des Vereins fiir Socialpolitik aus dem Jahr 1902; vgl. dazu Gerstenberger (1999) S. 107.

%3 v/gl. Rolshoven (1993), Claassen (1996) und Gerstenberger (1999).

144 yol. Gerstenberger (1999) S. 107. Auch der Titel von Claassens Untersuchung ,,Fischernetz, Tracht

und Bauernstube. Imaginiertes Landleben in der norddeutschen Malerei des 19. Jahrhunderts* weist auf
die Einheit von Fischer und Landwirtschaft in den Kistenregionen hin. Vgl. Claassen (1996).

145 Gerstenberg (1999) S. 107.

146 \/gl. Gerstenberger (1999) S. 110-120.

“Ebd. S. 127.

18 v/gl. ebd. S. 126-128.

19 vgl. Lorenz (1985) S. 224.
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schilderungen, das sich in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts groRer Beliebtheit
erfreute. Viele der in den Familienblattern reproduzierten Maler stammten aus der
Dusseldorfer Schule und ihrem Umkreis, wie etwa Jozef Israels (1824-1911), Rudolf
Jordan (1810-1887) oder die von SCHORER bevorzugten Otto Kirberg (1850-1926)
und Philip Sadée (1837-1904).

Abb. 58

Forellenfang in Schweden

Holzstich nach einem Gemalde von J. Ekenas

In: SCHORER 7/1886, H. 11, S. 468-469 (Doppelblatt)

Uberwiegend handelt es sich bei den Bildern um Szenen vom Meer; zum Leben der
Binnenfischer (Abb. 58) finden sich nur wenige Belege.*® Fiir diese Familien stand
nicht die Gefahr, die vom Wasser ausgeht, im Vordergrund (an der Kuste als elementa-
re Bedrohung empfunden), man sah sie vielmehr der bauerlichen Tradition verbunden
und illustrierte die gemeinsame Arbeit und den engen Familienzusammenhalt. Fur die
Darstellung der Hochseefischerei bevorzugte die zeitgendssische Genremalerei Motive
der deutschen und holl&dndischen Nordseekdste, doch wurden auch skandinavische und
nordfranzdsische Fischer gezeigt. Szenen aus der Mittelmeer-Region, die bei Dichtung
und Malerei ebenfalls sehr beliebt waren, dienten den Zeitschriften hingegen nicht zur
Gestaltung des typischen Fischer-Bildes, sie pragten die Aussagen zur auslandischen
Familie und sollen in diesem Zusammenhang mit behandelt werden.**

Die wenigen Erzéhlungen zum Thema haben dramatische Ereignisse aus dem Leben

der Kiistenbewohner oder Seefahrer als Thema und kommen meist ohne die romanti-

150 7wei Beispiele vom selben Kiinster mit fast identischem Motiv: Fischfang in Norwegen. Gemélde
von Jahn Ekenaes. ULM 61/1888-89, H. 3, S. 56; und: Forellenfang in Schweden. Gemalde von Jahn
Ekenaes. SCHORER 7/1886, H. 11, S. 468-469; Text 0.V. S. 480 (Vater mit Sohn und Tochter auf
einem FloR). Ein Liederzyklus von Karl Stieler beschreibt die Situation der Fischer an einem bayrischen
See: Karl Stieler: Fischervolk. SCHORER 2/1881, H. 18, S. 286-287; mit Illustrationen.

Blyvgl. Kapitel IV. 10.1.
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sche Verklarung der Malerei aus. Texte wie Bilder betonen die Naturverbundenheit
dieser Menschen und die Kargheit ihres Lebens. Erscheint einmal eine Fischerfamilie
wohlhabend, so geht es ihr, wenn man der GL glauben darf, auch gleich zu gut — eine
der ganz seltenen Zwillingsdarstellungen erfolgt am Beispiel einer reichen hollandi-

schen Fischerfamilie.'®

In den burgerlichen Familienblattern bleibt es bis in die 90er Jahre beim romantischen
Bild der Segelkutter, obwohl bereits 1885 die ersten Dampfschiffe fur die deutsche
Hochseefischerei in Betrieb genommen wurden.’™ Dagegen bemiiht sich die NW
1892, die realen Verhaltnisse aufzuzeigen und gleichzeitig ein wenig Klassenkampf zu
betreiben: Zum Bild ,,Zerstorte Hoffnungen* von Otto Kirberg (Abb. 59) heifit es, der
Verlust des Schiffes trafe die Familie des hollandischen Kleineigentiimers ebenso
schwer wie der Tod des Sohns, der beim Untergang ums Leben gekommen sei. Das
Schiff versank, ,,vielleicht Uberrannt von einem eiligen Dampfboot. So wird das Klein-
gewerbe vernichtet«.*® Dass auch die Binnenschifffahrt die Konkurrenz der neuen
Technik zu spiiren bekam, zeigte ULM bereits 1881/82.°

Abb. 59

Zerstorte Hoffnungen
Holzstich nach einem Gemélde
von Otto Kirberg

In: NW 1892, H. 30, S. 237

4.1 Romantik statt Realitét

Mitte des 19. Jahrhunderts verunglickten jahrlich ca. 50 Schiffe vor den deutschen

Nordseeinseln.®® Nach englischem und hollandischem Vorbild wurde daher am

152 Besuch der Schwiegereltern bei den Zwillingen. Gemalde von K.W. Hiibner. GL 20/1872, H. 3,
S.41; Texto.V. S. 52.

153 Im Januar 1885 berichtete die ,Deutsche-Fischerei-Zeitung* von dem ersten deutschen
dampfbetriebenen Fischereifahrzeug. Quelle: http://www.stabi.hs-
bremerhaven.de/ifs/wesermuende/geschichte/fischerei/sutl_gl.htm (17.6.07).

154 Zerstorte Hoffnungen. Gemalde von Otto Kirberg. NW 1892, H. 30, S. 237; Text 0.V. S. 240.
155 Am Dampfschiffsteg. Gemélde von Karl Raupp. ULM 47/1881-82, H. 1, S. 4.

1% Quelle: http://www.lexi-tv.de/lexikon/thema.asp?InhaltiD=2568&Seite=3.
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29. Mai 1865 die ,,Deutsche Gesellschaft zur Rettung Schiftbriichiger” (DGzRS) als
einheitliches deutsches Seenotrettungswerk gegriindet. Ziel war es, eine Zersplitterung
in viele ortliche Rettungsvereine zu verhindern und die Ausriistung der Rettungsboote
zu verbessern. Zehn Jahre nach der Grindung unterhdlt die DGzRS bereits
91 Stationen an der Nord- und Ostseekuste, 870 Schiffbriichige konnten in dieser Zeit
gerettet werden.™” Uber die auf Spenden angewiesene Gesellschaft berichten alle
Familienblatter regelmaRig.®® SCHORER startete mit seinem Selbstschriften-Album
,,Aus Sturm und Noth* eine erfolgreiche Sammelaktion, denn die Einnahmen aus dem

Verkauf des Albums wurden der DGzRS zur Verfiigung gestellt.*

Abb. 60

Vater auf dem Meere

Holzstich nach einem Gemalde

von Philip Sadée

In: SCHORER 3/1882, H. 43, S. 681

Dieses aktive und pragmatische Eintreten fur die Seefahrt steht allerdings im Wider-
spruch zu der allgemein Ublichen Darstellung des Lebens am Meer in den Familien-
blattern. Mit dem harten Alltag an Bord und dem Leben der an Land gebliebenen
Familienmitglieder befassen sich nur wenige Erlebnisberichte von Seefahrern oder
mitreisenden Schriftstellern. Immerhin findet man hier sogar Hinweise auf das Hei-
ratsverhalten oder die Verteilung des Verdienstes innerhalb der Familie.*®® Ansonsten
ubernehmen die Zeitschriften fir ihre Abbildungen und Bilderlduterungen zum Leben
der Fischer nur das sentimental-poetische Klischee der zeitgendssischen Genremalerei.
Dramatik wird dabei zum Selbstzweck und erscheint hdufig in einer Erlauterung bzw.
einem zugefligten Gedicht wie aufgesetzt. Obgleich viele der Fischerszenen sowohl in
ihrer Intimitét als auch in ihrem theatralischen Pathos durchaus fir sich selbst sprechen
konnten (Abb. 60), lasst man kaum eine Reproduktion ohne redaktionellen Zusatz.

57 Quelle: http://www.dgzrs.de/index.php?id=geschichte (27.6.07).

158 \/gl. F. Lindner: Das Rettungswesen an der deutschen Kiiste. GL 1880, H. 4, S. 60-62. Ebenso:
Der NotschufR. NW 9/1884, H. 16, S. 411-412; und: Abfahrt des Rettungsbootes. Zeichnung von
C.J. Staniland. ULM 57/1886-87, H. 24, S. 453; mit Text 0.V. S. 459.

159 Ausfiihrlich dazu 11.3.1.2 /Autographen-Alben.

160 \/gl. Charles Boissevain, Adolf Glaser: Fischerleben auf der Nordsee. SCHORER 5/1884,
Gratisbeilage flr Heftabonnenten, S. I-VI.
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Wieder zeigt sich, dass die Zeitschriften ihre Leser nicht im Ungewissen uber den
Ausgang einer geflihlsbeladenen Situation lassen wollten.

Im Gegensatz zur zeitgendssischen Literatur und Dichtung fehlt den Illustrationen in
den Zeitschriften die soziale Komponente; weder das Leben an Bord noch das gemein-
schaftliche Handeln in Notfallen werden vorgefiihrt.'** Eine Interpretation der Bilder
im Sinne der Aufopferung eines einzelnen flr die Gemeinschaft - wie sie beispiels-
weise Storms ,,Schimmelreiter oder Fontanes ,,John Maynard“ zum Inhalt haben -
fehlt bei SCHORER sogar dort, wo man sie erwarten konnte. Ein direkter Vergleich
mit der NW belegt dies sehr anschaulich: Wahrend SCHORER die Wiedergabe von
Rudolf Jordans Gemilde ,,Rettung aus Schifforuch“!®? (Abb. 61) ohne zusitzlichen
Artikel beldsst, fugt die NW zum selben Bild eine breit ausgesponnene Geschichte
hinzu, deren Zielsetzung eindeutig sozialistische Zuge tragt. Der Autor hebt hervor,
dass es fur jeden Fischer selbstverstandlich sei, Schiffbrichigen zu helfen; er handle
aus Verantwortung und nicht etwa, weil er eine Belohnung erwarte.'®® Dagegen hatten
die burgerlichen Zeitschriften kein Interesse daran, die Fischer mit der Vorstellung
vom aktiven und selbstbestimmten Handeln zu verbinden. Fir sie ist diese Familien-
form nur ein Symbol fur die Abhangigkeit von einer héheren Macht, dem die Fischer
bei aller Tatkraft und Entschlossenheit ausgeliefert sind.'®*

Abb. 61

Rettung aus Schiffbruch
Holzstich nach einem Gemalde
von Rudolf Jordan

In: SCHORER 2/1881, H. 44,
S. 633

und:
In: NW 10/1885, H. 4, S. 85

%1 Das Gedicht von Arno Holz ,,Een Boot is noch buten* entspricht zwar in etwa der Darstellung in den
Zeitschriften, zeichnet sich aber durch einen gréReren Realismusbezug aus und ist nicht so geflihlsgela-
den wie die Gedichte der Familienblatter.

162 Rettung aus Schiffbruch. Gemalde von Rudolf Jordan. SCHORER 2/1881, H. 40, S. 633; identisch
mit: NW 10/1885, H. 4, S. 85. Das Bild wurde als Stahlstich auch als Jahresgabe des Disseldorfer
Kunstvereins vergeben.

163 Ebd. Text sign. W.B. [Wilhelm Blos], NW 10/1885, H. 4, S. 102-103.

164 In dem Gedicht zu einer Abbildung von Sadée heit es: ,, Wann kommt der Vater denn zuriick? (...)
Wann droben unser Vater will. “ Getduschte Erwartung. Nach einem Gemalde von Philip Sadée.
SCHORER 4/1883, H. 25, S. 392-393; mit Gedicht 0.V. S. 404.
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4.1.1 Naturverbunden und schicksalsglaubig

In der Auslegung der Familienblatter bietet die Natur der bauerlichen Familie Sicher-
heit; die Abfolge der Jahreszeiten und die damit verbundene RegelmaRigkeit von
Wachsen und Ernten fiihren zu einem vorhersehbaren Verlauf ihres Lebens. Vollig
entgegengesetzt prasentiert sich das Bild der Fischerfamilie. Fur sie wird die Natur zur
latenten Bedrohung und die Gewalt der Elemente stellt eine standige Gefahr fur den
Fortbestand der Familie dar. Die Trennung der Ehepartner wird in der Fischerfamilie
zum Prinzip; mit jeder Ausfahrt sind Wiinsche und Hoffnhungen verbunden, aber auch
Ungewissheit und Angst, Warten und Hoffen. Keine andere von den Zeitschriften
behandelte Familienform lebt in einer vergleichbaren Unsicherheit, in keiner ist der
Tod so allgegenwartig wie bei den Fischern. Selbst eine gesunde Riickkehr bedeutet
nicht gleichzeitig einen guten Fang, der zum Erhalt der Familie dringend notwendig
ist. Die Bauern dagegen vermdgen Missernten nur in ihrer materiellen Existenz zu
erschuttern, nicht aber in ihrem familidren Zusammenhalt. Die Darstellung einer voll-

stdndigen Fischerfamilie ist daher &uRerst selten. (Abb. 62)

: T Abb. 62

g < Eine Fischerfamilie in Scheveningen

Holzstich nach eine Skizze von Broos und Weber
In: ULM 1/1869, H. 7, S. 128

Die wenigen lllustrationen, die eine Fischerfamilie als Ganzes abbilden, dienen den
Zeitschriften zur Kennzeichnung des Kontrastes von stiller Hauslichkeit und Natur-
gewalt. So heif3t es in einem Gedicht von Johannes Trojan:

., Es waltet ein stiller Zauber im Fischerhaus,
So freundlich und sauber sieht Alles aus.
Indessen tber die Diinen geht scharf der Wind.
Die schaumenden Wellen schlagen ans Ufer an,
Bereit, hinauszutragen Fahrzeug und Mann.
Doch drinnen, gar friedlich und warm ist's dort,
Der Kessel singt gemithlich noch immer fort.*®®

165 Zum Bild: Gestorte Sonntagsmusik. Gemalde von Otto Kirberg. SCHORER 2/1881, H. 11, S. 165;
mit Gedicht von J. Trojan S. 175.
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Diese beschauliche Idylle ist allerdings die Ausnahme in der Darstellung der Fischer.
Dafur findet sich im Zusammenhang mit der Fischerfamilie noch eine weitere Vorstel-
lung, die dem naturwissenschaftlichen Bildungsanspruch der Zeitschriften eigentlich
widerspricht: Bei den Bewohnern der Kiiste gibt es das ,,zweite Gesicht®, die Fahig-
keit, die Zukunft vorauszusehen. In der Erzdhlung ,,Weihnachtsstiirme* von Emil
Mario Vacano hat eine junge Frau, Tochter armer bretonischer Fischer, das ,,Weih-
nachtsgesicht. An einem Heiligen Abend hatte sie gespiirt, dass ihr Vater vom Meer
nicht zurtickkehren wiirde, und auch als sie bereits eine erfolgreiche Sangerin ist und
ihre einfache Vergangenheit hinter sich gelassen hat, bleibt ihr die Fahigkeit erhalten,
in der Weihnachtszeit Ereignisse richtig vorauszusagen, die sie selbst und ihre Familie
betreffen.’®® Allerdings muss hierbei beriicksichtigt werden, dass Geisterglaube allge-
mein ein beliebtes Thema der Trivialliteratur des 19. Jahrhunderts war und ausschlief3-
lich als Element dieser Gattung in den Familienblattern vorkommt. Geméldereproduk-

tionen werden auf eine vergleichbare Aussage hin nicht interpretiert.

Abb. 63

Nach dem Sturm

Holzstich nach einem Gemaélde

von Jozef Israels

In: SCHORER 5/1884, H. 44, S. 693

Da die Zeitschriften Uberwiegend die passive Seite des Fischerlebens vorfiihren
(Abb. 63) und die Mdglichkeit des aktiven Eingreifens und Handels ignorieren, ent-
wickelt sich die Fischerfamilie bei ihnen zum Sinnbild fiir eine Schicksalsgléaubigkeit,
die den Verstand ausschaltet und sich nur dem Gefihl tUberl&sst. Damit wird auch sie
zum Gegenpol der birgerlichen Familie, die ihr Leben selber zu gestalten vermag und
deren Glick (oder Unglick) von Fahigkeiten und Charakter der einzelnen Familien-
mitglieder, nie aber von den Naturgewalten abhéangig ist.

Der Symbolwert der Fischer, den man speziell bei SCHORER bereits durch die Aus-
wahl der Abbildungen zu prégen versucht, wird in den hinzugeftigten Gedichten oder

Geschichten zusétzlich betont. Wenn die Autoren den Tod nicht als gerechte Strafe fiir

186 Emil Mario Vacano: Weihnachtsstiirme. ULM 55/1885-86, H. 11, S. 235-236.
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einen schlechten Menschen hinstellen, sondern einen Unschuldigen sterben lassen,
wird besonders augenfallig, dass das grausame Schicksal vor allem die Angehdrigen
trifft; Frauen und Kinder bzw. die Braut des Fischers, aber auch die Eltern oder andere
Verwandte stehen in diesem Fall der Katastrophe hilflos gegentiber.*®’

Gemidlde, die wie Jordans ,,Rettung aus Schifforuch* (vgl. Abb. 61) den gliicklichen
Ausgang einer gefahrvollen Situation zum Inhalt haben, werden relativ selten reprodu-
ziert, auf den meisten Abbildungen der Zeitschriften bleibt der weitere Verlauf der
Handlung offen. Dann jedoch bemihen sich die Autoren, eine Klarung herbeizufthren.
Nach welchem Prinzip sie sich dabei fir ein gluckliches oder tragisches Ende ent-
scheiden bzw. es doch der Phantasie des Lesers tiberlassen, die Geschichte weiterzu-
spinnen, lasst sich aus heutiger Sicht nicht mehr nachvollziehen. Ein Schema ist nicht
zu erkennen, so dass man vermutlich von einer rein zufélligen und von der Stimmung

des Redakteurs abh&ngigen Interpretation ausgehen kann.

4.1.2 Warten auf den Vater

Obwohl die Seefahrt bis in die jungste Vergangenheit hinein eine reine Mannerkultur
war, reduziert sich das Bild der Fischerfamilie in den untersuchten Blattern meist auf
die Schilderung von Frauen und Kindern, die untétig und hilflos wartend am Ufer ste-
hen (Abb. 64) oder sich enttauscht auf den Heimweg machen. Dieser Umstand erklart
sich zwar zum grofiten Teil aus der einseitigen Thematik der Genremalerei, doch wer-
den von den Familienblattern auch Motive, die eine andere Art der Interpretation
erlauben wurden, selten auf eine abweichende Aussage hin ausgelegt. Damit bildet die
Darstellung in den Zeitschriften den Gegenpart zur zeitgendssischen Kapitansliteratur,

die Fischerei und Seefahrt allein aus mannlicher Sicht beschreibt. %

Nach Ansicht der Familienblatter ist die Fischerfamilie Ublicherweise eine getrennte
Familie: der Mann verbringt oft mehrere Tage hintereinander auf See, wéhrend Mutter,
Frau und Kinder an Land zuriickbleiben. Ihre Angste und Sehnsiichte bilden das vor-
rangige Motiv, der Fischer selbst und seine harte Arbeit an Bord sind von unterge-
ordnetem Interesse. Wird er doch einmal gezeigt, dann bei der Heimkehr oder in einer
MuRestunde beim Netze flicken. Wieder werden also allein die Auswirkungen der
Arbeit auf das Familienleben vorgefiihrt, nicht aber die Téatigkeit an sich.

167 7.B. Ein Opfer der See. Gemalde von Otto Kirberg 1879. SCHORER 1/1880, H. 14, S. 228-229;
Text 0.V. S. 244. Identisch mit: NW 6/1881, H. 1, S. 20-21. Text sign. Dr. M. T. S. 28.
168 \/gl. Rolshoven (1993) S. 208-210.
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Die Angst der Fischerfrau um ihren Mann hat einen konkreten Hintergrund. Er ist der
alleinige Erndhrer der Familie und mit seinem Tod ist deren Fortbestand in Frage ge-
stellt.*®® Vacanos Erzihlung ,Weihnachtsstiirme* zeigt dies sehr deutlich: nach dem
Tode des Vaters 10st sich die Familie auf; der Sohn verldsst die Heimat, die Tochter
findet eine reiche Gonnerin, die sie zur Sangerin ausbilden lasst, das Schicksal der
Mutter bleibt offen. Die Macht des Todes zerstort folglich nicht nur die materielle

Grundlage, sondern dartiber hinaus alle familidren Bindungen.

Abb. 64 Abb. 65

Der Vater kommt Betriibter Heimgang

Holzstich nach einem Gemaélde Holzstich nach einem Gemélde
von Philip Sadée von Philip Sadée

In: SCHORER 5/1884, H. 3, S. 48 In: SCHORER 4/1883, H. 3, S. 52

Eine typische Interpretation bei SCHORER, in der die Rolle des Meeres als ,,der alte

«170

Morder Ozean explizit zum Ausdruck kommt, bietet die Erlauterung zu Sadées

Bild ,,Betriibter Heimgang“ (Abb. 65):

,Der Vater und Erndhrer war erwartet worden, doch sein Boot ist noch nicht ange-
langt, es treibt noch auf der '6den Salzflut' umher - wird es glicklich wieder anlangen?
Die Lose des Schiffers sind wandelbar, die hungrige See heischt manche Opfer; hoffen
wir, da er gliicklich bei den Seinen wieder eintreffen mag.«!"*

189 Fiir das Gebiet der Wesermiindung fithrt Gerstenberger aus: ,,Wie schmal die Versorgungsbasis fiir
viele insgesamt blieb, erhellt der Umstand, dass nicht wenige der Witwen und Waisen von Seeleuten in
erbarmliche Armut fielen.” Gerstenberger (1999) S. 127.

70 Dje Verlassene. Gedicht von E.O. Hopp. SCHORER 4/1883, H. 35, S. 552; mit Illustration S. 553.
171 Betriibter Heimgang. Gemalde von Philip Sadée. SCHORER 4/1883 H. 3, S. 52; Text 0.V. S. 52.
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Titel wie ,,Vater auf dem Meere“!’2, Nach dem Sturm“}”® _Sehnsucht“}’*  Wo bleibt

er“l75 «176

oder ,,Getauschte Erwartung“*™ sind bezeichnend fiir die Angste und Hoffnun-
gen, die nach Auffassung der Zeitschriften die Geflihle der Frauen beherrschen, so-
lange das Schiff auf See ist. Folgen die Séhne dem Vater aufs Meer, vergroRert sich
die Sorge der Frauen nochmals. SCHORER berichtet im Zusammenhang mit der hol-
landischen Fischerei von 11- bis 12jahrigen Schiffsjungen.’”” Auch auf den Genre-
bildern l&sst sich nachweisen, dass nur Madchen und kleinere Séhne bei der Mutter
bleiben, die groReren Knaben gehdren immer zu den Fischern.

Eine ,,Frohe Heimkehr«'’® bleibt die Ausnahme, bei der sich der Autor jedoch sogleich
bemihte, profane Zige in die Erlduterung zu bringen. Er glaubt zu wissen, dass die
Fischerfrau schon beim Einlaufen des Schiffes an nichts anderes mehr als an das Essen
denkt, das zu Hause bereits auf dem Herd steht und verschmoren kénnte - ein beson-

ders pragnantes Beispiel daftr, was man bei SCHORER unter Lebensnéhe verstand.

In den Zeitschriften nimmt die Fischerfamilie als Symbol fir stdndige Geféhrdung, fur
Ungewissheit und Unsicherheit eine Sonderstellung ein. Krankheit oder Tod bedrohen,
wie die Untersuchung der einzelnen Bereiche des Familienlebens belegen wird, die
Familie Oberall und in jeder Schicht. So variieren z.B. zahlreiche Wand- und Sinn-
spriche der Zeit mehr oder minder sentimental die Aussage, dass jeder Abschied unter
Umsténden ein Abschied fir immer sein konnte. Trotzdem wird die Angst vor dem
Tod am Beispiel dieser Familienform auBergewdhnlich konkret thematisiert, sie wird
zum Symbol fiir die Unbarmherzigkeit des Lebens schlechthin: ,,Sieh, das Meer ist
trugerisch und grausam zugleich, es fragt nicht, wen es voneinander reif3t, aber das
Leben ist es nicht minder. “*"

Eine mogliche Begriindung bietet Touaillon in ihrer Untersuchung zum Familienblatt:

,Eine kleine Dosis Traurigkeit [erlaubt] jene sentimentale Stimmung, in der sich der

172 vater auf dem Meere. Gemalde von Philip Sadée. SCHORER 3/1882, H. 43, S. 681; Text S. 692.
1% Nach dem Sturm. Gemalde von Jozef Israels. SCHORER 5/1884, H. 44, S. 693; Text 0.V. S. 704.
174 sehnsucht. NW 9/1884, H. 8, S. 189; mit Gedicht sign. A.T.

> \Wo bleibt er? Zeichnung von Jozef Israels. SCHORER 2/1881, H. 22, S. 345; mit Gedicht aus dem
Hollandischen; ebd.

176 Getauschte Erwartung. Geméalde von Philip Sadée. SCHORER 4/1883, H. 25, S. 392-393; mit
Gedicht sign. M.E.S. 404.

Y7 \/gl. Charles Boissevain, Adolf Glaser: Fischerleben auf der Nordsee. SCHORER 5/1884,
Gratisbeilage fiir Heftabonnenten, S. I-VI.

178 Frohe Heimkehr. Gemalde von G. Hagilette. SCHORER 9/1888, H. 7, S. 292-293; mit Gedicht von
H. Rudbeck S. 304.

79 H. Schobert: Am Meeresstrand. SCHORER 11/1890, H. 1, S. 11-12; hier S. 12.
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Philister Sonntags und an Feiertagen so wohl fiihlt.“*® Zwar hatte man dafiir nicht
unbedingt die Fischer gebraucht, andere Familienformen oder ein individuelles
Schicksal konnten diese Sentimentalitat ebenso vermitteln. Die fast penetrant wirkende
Ansammlung sehnsuchtsvoll wartender Fischerfrauen gerade bei SCHORER musste
daher noch andere Grunde haben, die weit Uber die generelle Beliebtheit des Fischer-
genres in Kunst und Literatur hinausreichten. Denkbar ist, dass den Familienblattern
eine Abstrahierung von Angsten auf eine andere Weise unmdglich schien, wobei sich

nachtraglich nicht mehr klaren lasst, ob die Redakteure oder die Leser ein konkretes

Beispiel zur Visualisierung brauchten.

Abb. 66

Die Fischerswitwe

Holzstich nach einem Gemalde
von Bayniet

In: ULM 53/1884-85, H. 22, S. 481

Den Ausschlag fur die einseitige Charakterisierung der Fischer dirfte aber gegeben
haben, dass diese der birgerlichen Rezipientenschicht nahe genug standen, um mit
ihrem Schicksal Rihrung und Anteilnahme zu erzeugen (Abb. 66) — der Tourismus
begann zum Ende des 19. Jahrhunderts auch die Kiiste zu erobern.*® Zugleich war ihre
Welt weit genug vom Kulturkreis und Erfahrungsbereich des Burgertums entfernt, als
dass sich ihre Gefiihle hatten direkt tbertragen lassen. Damit bleibt alles unverbind-
lich, sogar die Angst. Der verbliebene Rest an Unbehagen lieR sich durch den Kauf

von ,,Prachtalben oder ein in Aussicht gestelltes soziales Engagement bekampfen.'®?

In den 90er Jahren werden die Darstellungen zur Fischerfamilie immer seltener, selbst
SCHORER verzichtet fast vollig darauf. Stattdessen nehmen die Artikel und Ab-
bildungen tber Handelsschifffanrt und Marine zu. Wo Kadetten und Matrosen die

Fischer verdrangen, scheint es, als habe die Realitat das idealisierte Bild vertrieben.

180 Touaillon (1905) S. 281.

181 \/gl. Rolshoven (1993) S. 203-204.

182 7wei junge Damen, die zur Kur an der See weilen, verirren sich in eine Fischerhiitte und nehmen
sich vor, die verwaiste Familie in Zukunft zu unterstitzen. Die Fischerswitwe. Gemélde von Bayniet.
ULM 53/1884-85, H. 22, S. 481; Text. O.V. S. 490-491.
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Zusétzlich findet eine zweite Entwicklung statt, die zum Verschwinden des sentimen-
talen Fischerbildes beigetragen hat: Die birgerliche Frauenbewegung hatte sich gegen
Ende der 80er Jahre so weit durchgesetzt, dass sie in den Familienblattern allgemein
rezipiert wurde. Besonders SCHORER propagiert in den 90er Jahren das Bild der
(wenn auch nur voribergehend bis zur Heirat) erwerbstatigen Frau. Dieser Frau konnte

die passiv-hilflose Fischersfrau nichts mehr bieten; ihre Bedeutung hatte sich tiberlebt.

4.2 Seefahrt und Marine

Zum Umfeld der Fischer gehoren in den Familienblattern auch die Bereiche der See-
fahrt und der Marine, doch ist mit diesen nur sehr selten die Vorstellung von einer
Familie verbunden. Bereits seit der Reichsgriindung hatte es vereinzelt Berichte Uber
die Handels- und Kriegsmarine gegeben, zu einer regelmaiiigen Berichterstattung zu
diesem Thema kommt es aber erst nach 1888, parallel zu den ehrgeizigen Flottenbe-
strebungen Wilhelms 11.1%% Je deutlicher sich in einer Abbildung oder in einem Artikel
der Realitatsbezug herstellen lasst, je weiter sich die Beschreibung der Gegenwart des
Lesers annahert, desto mehr tritt die Familie in den Hintergrund. Matrosen und Kadet-
ten haben keine eigene Familie, sondern nur ihr Elternhaus, auf das vereinzelt in
Verbindung mit Abschieds- oder Heimkehrszenen eingegangen wird.*** (Abb. 67, 68)
Kapitdne werden im Kreis ihrer Familie erst gezeigt, wenn sie sich zur Ruhe gesetzt

haben. &

Alle Ubrigen beruflichen Range der Seefahrt spielen in der Darstellung der
Zeitschriften keine Rolle. Hiermit entsprechen diese ihren eigenen Vorstellungen vom
aufstrebenden Biirgertum, das sich beim sozialen Aufstieg stets nur an der hdchsten
beruflichen Position zu orientieren hatte und fir das alle Zwischenstufen auf dem Weg

dorthin einen Ubergang, ein notwendiges Ubel darstellten.*®®

Im Gegensatz zur Interpretation der Fischerfamilie sind die Artikel Gber die Seefahrt

nichtern und sachlich. Gegen Ende des Jahrhunderts Uberwiegen die patriotischen

183 Viele Artikel stellen die neuen Schiffe der Kriegsflotte vor und zeigen die Arbeit auf den Werften;
z.B. der Vulkan-Werft in Stettin oder der Kaiserlichen Werft in Kiel: A. Oskar Klaumann: Auf der
Werft. Skizzen von unserer Marine. SCHORER 14/1894, H. 12, S. 184-186.

184 Als Artikel-Serie: Johannes von Dewall: Aus meinen Kadettenjahren. ULM 35/1875-76, ab H. 24,
hier H. 24, S. 481: Abschieds-Szene, Trauer bei der Mutter und Stolz beim Vater. Als Abb.: Von der
Fahrt zuriick. Gemadlde von B. Woltze. SCHORER 13/1892, H. 27, S. 461.

185 Eine Ausnahme bildet das Beispiel einer Kapitansbraut, die ihren Verlobten auf See verloren hat:
H. Schobert: Am Meeresstrand. SCHORER 11/1890, H. 1, S. 11-12.

186 \ergleichbares findet sich auch bei anderen Berufen. Fiir die Juristen war die Referendarzeit ein
Stadium der Ungebundenheit, in der Dinge erlaubt waren, die vor- und hinterher unmdéglich gewesen
wadren, z.B. eine unstandesgemaRe Liebe.
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Tendenzen und es kommt zu einer Glorifizierung des Seemanns.®’ Gleichzeitig tritt
die Vorstellung von der Gefahr auf See immer weiter in den Hintergrund. Das wird
umso verstéandlicher, wenn man das Ergebnis der Analyse der Fischerfamilie in diese
Betrachtung einbezieht: Die Angehdrigen der Marine entstammten vor allem biirger-
lichen und adeligen Kreisen - ein Bezug zur Welt der Leser, zu ihrem eigenen Erfah-
rungsbereich war konkret gegeben und die Angst um den Sohn, um den Mann oder
Vater wurde von einem Teil der Leserschaft unmittelbar erfahren. So liegt die Vermu-
tung nahe, dass die Familienblatter diese Geflhle nicht zusatzlich provozieren wollten.
Die Darstellung des Krieges von 1870/71 mit Bildern von get6teten Soldaten und
Kriegerwitwen belegt jedoch, dass sich die Zeitschriften nicht in jedem Fall vor einer
realistischen Sichtweise scheuten.’® Die Verdrangung der Gefahr in Bezug auf die
Marine muss vielmehr im Zusammenhang mit der patriotischen Stimmung im Deut-
schen Reich gesehen werden; man hielt sich fur unangreifbar und unbesiegbar, es gab
keine Veranlassung, Angste zu thematisieren.

Abb. 67

Jungmanns Abschied Von der Fahrt zurtick

Holzstich nach einer Originalzeichnung Holzstich nach einem Gemalde

von F. Lindner von B. Woltze

In: SCHORER 8/1887, H. 16, S. 713 In: SCHORER 13/1892, H. 27, S. 461

Als naturverbundene Familienformen der Zeitschriften vermitteln die Bauern ein ldeal,
die Fischer ein Gefuhl und die Seeleute die Realitdt — eine Abstufung, die in dieser
Deutlichkeit bei allen anderen Familienformen fehilt.

87 ygl. 0.V. (,Von einem alten Seemann*): Bilder aus dem deutschen Seeleben. SCHORER 8/1887,
H. 16, S. 728-730.
188 \/gl. die Jahrgénge 1870 bis 1872 der Zeitschriften ULM und GL.
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5. DIE HANDWERKERFAMILIE

Wer ist Meister? Der was ersann.

Wer ist Geselle? Wer was kann.

Wer ist Lehrling? Jedermann.'®°
Handwerker und ihre Familien spielen in den Familienblattern nur eine untergeordnete
Rolle. Die geringe Zahl der Belege entspricht nicht der Bedeutung, die das Handwerk
trotz des technischen und sozialen Wandlungsprozesses in der zweiten Hélfte des
19. Jahrhunderts weiterhin hatte. Damit unterscheiden sich die Zeitschriften deutlich
von anderen Medien. In Galeriewerken und flr den populdren Wandschmuck repro-
duzierte man noch im Kaiserreich gern idyllische Motive der niederlandischen Maler
des 16. und 17. Jahrhunderts aus dem handwerklichen Bereich, ungeachtet dessen,
dass die technische Entwicklung die meisten der dargestellten Berufe verdndert oder
bereits verdrangt hatte. Mit den gravierenden Umwaélzungen, die sich mit dem Auf-
kommen der ersten Manufakturen Ende des 18. Jahrhunderts und deutlicher noch nach
1820 aus der Gewerbefreiheit und dem Wegfall der Zunftordnung ergeben hatten, be-
fasste sich vor allem die zeitgendssische Literatur; Realismus und Naturalismus griffen
die sozialen und menschlichen Probleme auf, die sich aus den geanderten Berufs-

bedingungen ergeben konnten.*®

In den Familienbléttern wird das Handwerk fur literarische Beitrdge immer dann
gewahlt, wenn einfache (keineswegs armliche), aber geordnete Verhéltnisse gezeigt
werden sollen. Auf den Verlauf der Handlung hatte dies einen entscheidenden Ein-
fluss, denn mit der Wahl der Schicht erfolgte zugleich auch eine Festlegung der
Charaktere. In den belletristischen Beitrdgen werden aus der stadtisch-kleinstadtischen
Umgebung Schuster, Tischler oder Scherenschleifer erwahnt, Abbildungen zeigen
meist das landliche Handwerk des Schmieds. AuRerhalb der Familie werden die
Handwerker gerne im Zusammenhang mit vaterlandischem Brauchtum, Volks- oder
Schiitzenfesten gezeigt.'** Damit scheint aus Sicht der Familienblatter das Repertoire
der darstellungswirdigen handwerklichen Motive erschopft zu sein.

Handwerker werden zwar nicht unmittelbar bei der Arbeit, aber doch wenigstens in

direkter Verbindung zu ihr, also in oder in der Nahe ihrer Werkstatt gezeigt.

189 Stille (1994) S. 199.

190 Zuerst bei Max Kretzer (1854-1941): Meister Timpe (erschienen 1888); spéter u. a. bei Gerhart
Hauptmann (1862-1946).

191 Der Schiitzenkdnig. Gemalde von A. Lilben. SCHORER 1/1880, H. 30, S. 50; mit Gedicht von
Edwin Bormann, S. 504: hier das Beispiel eines Schusters in seiner Werkstatt beim Anziehen des
Schutzenrocks, seine Frau und die Gesellen schauen amusiert zu.
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Der Grund dafir liegt auf der Hand: erst durch ihre Tétigkeit wird die dargestellte
Person als Handwerker identifizierbar. Alle Bereiche auBerhalb der Arbeit und auch
die Gestaltung des familiaren Zusammenlebens tragen (klein-) birgerliche Zuge, daher
bestand fir die Zeitschriften keine Veranlassung, gesondert auf Fragen von Partner-
wahl, Ehe oder Kinderzahl im Handwerk einzugehen. Trotzdem st6f3t man vereinzelt
auf Erz&hlungen und Abbildungen von Handwerkerfamilien, bei denen die Eigenstén-
digkeit dieser Familienform hervorgehoben wird. Verantwortlich hierfur ist vor allem
die enge gedankliche Verbindung von Handwerk und Tradition. Doch gerade flr die
traditionellen Handwerkerbrauche, wie z.B. die Walz, findet man kaum Belege, ob-
wohl sie in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts durchaus noch tiblich waren.*® Die
NW geht einmal auf das ,,Fechten® der Wandergesellen ein'*® und ULM zeigt einen

jungen Handwerksburschen, der sich bei einem neuen Meister vorstellt.**

Die strukturellen Verénderungen, denen das Handwerk in Folge der Industrialisierung
unterworfen war, finden in den Zeitschriften nur bedingt einen Niederschlag. Viele ur-
sprunglich eigenstandige Handwerkszweige verschwanden im Verlauf des 19. Jahr-
hunderts. War die Familie zur Mitarbeit gezwungen, kam der Ubergang zur Haus-
industrie flieRend, andere Gewerbe wurden industrialisiert. In beiden Fallen behandeln
die untersuchten Zeitschriften die Gewerbezweige unter ihrer aktuellen Zuordnung.
Zwar wird der Prozess des sozialen Auf- oder Abstiegs (der Weg ins Blrgertum, in die
Hausindustrie oder ins Proletariat) nicht beschrieben, doch ist das Resultat uniberseh-
bar, wenn bei einem erfolgreichen Unternehmer auf seine Herkunft als Handwerker
verwiesen oder nicht mehr vom Schuhmacher, sondern vom Flickschuster gesprochen
wird.

Auch als zum Ende des Jahrhunderts die urspriinglich liberalen Familienbléatter in ihrer
Grundhaltung deutlich konservativer wurden, erfolgte keine Hinwendung zurtick zum
Handwerkerstand. Autoren wie (burgerliche) Leserschicht waren ganz offensichtlich
an diesen Themen nicht mehr interessiert. Die Industrie hatte den groRten Teil der

handwerklichen Aufgaben Gbernommen, der Vertrieb lag fast ausschlieBlich beim

192 In den von Paul Géhre herausgegebenen Arbeiterbiographien wird eine gewisse Zeit der Wander-
schaft zumindest erwéhnt, auch wenn sich mit Einfuhrung der Gewerbefreiheit der Zwang zum Brauch
gewandelt hatte. Fiir seine eigene Sozialstudie nimmt er ebenfalls eine Zeit der ,,Wanderschaft“ auf sich:
vgl. Gohre (1906) S. 1-12.

1% Darum keine Feindschaft nicht. NW 3/1878, H. 29, S. 341; Text sign. T.S. S. 347: Tischlergeselle
muss fiir einige Tage in den Kerker, weil er ,,gefochten®, also gebettelt hat.

194 Der kleine Handwerksbursche. Gemélde von F. Schlesinger. ULM 27/1871-72, H. 16, S. 9; Text
0.V. S. 14. Ausfiihrlich dazu Kapitel 1V.5.2.
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Handel. Die wenigen Gelegenheiten, bei denen sich Birgertum und Handwerk noch
hatten treffen kdnnen, wurden delegiert — wer sich z.B. ein eigenes Fuhrwerk leisten
konnte, hatte in der Regel auch einen Kutscher, der sich mit Schmied und Stellmacher
auseinandersetzte. Als Folge dieser Entwicklung wird die geringe Beachtung des

Handwerksstandes in den Familienblattern verstandlich.

5.1 Handwerk als ,,Macht des Beharrens«!®

Vor 1800 war das Handwerk vorwiegend in der Stadt angesiedelt und dort Bestandteil
der biirgerlichen Gesellschaft.'*® Dem Bild des selbstandigen und eigenverantwort-
lichen Blirgers entsprechend, ist der Handwerker auch in den Familienblattern immer
ein Meister. Lehrlinge und Gesellen gehdren fur die Zeitschriften zum Sozialgefuige
des Handwerkers dazu, werden selbst aber kaum zum Gegenstand einer Betrachtung.
Gelegentlich findet man auch den Alleinmeister, dessen existenzielle Sorgen sich bis
in die Gestaltung des Familienlebens auswirken.’®” Die ,.prekire Selbstindigkeit«'*®
verband Handwerk, Hausindustrie und Kleingewerbe, trotzdem behalt das Handwerk
in der Darstellung der Familienblatter eigenstandige Zlge. Stolz und Selbstbewusst-
sein werden in den Zeitschriften zwar nicht besonders betont, doch ist den Ausfihrun-
gen anzumerken, dass man diese Schicht prinzipiell damit verbindet. Die strengen
Regeln, denen das Handwerk unter der Zunftherrschaft unterlag, das groRRe Traditions-
bewusstsein und die patriarchalische Vormachtstellung des Meisters im Haushalt
madgen entscheidend dazu beigetragen haben, dass die Handwerker in allen Beitrédgen

riickstandig und unflexibel wirken.!*°

Nur selten bleiben die Zeitschriften, wenn sie diese Familienform behandeln, bei der
Vorstellung vom traditionellen Handwerk. Einen Eindruck des uberlieferten zunft-
gebundenen Handwerks vermittelt ein Gemélde von Gustav Spangenberg, das Hans
Sachs in seiner Werkstatt im Kreise seiner Familie und Freunde prasentiert. (Abb. 69)

Zwischen 1880 und 1894 erscheint es gleich dreimal in den Familienzeitschriften,

195 Wilhelm Heinrich Riehl stellt in seiner Untersuchung zur biirgerlichen Gesellschaft den ,,Méchten
des Beharrens* — Bauernstand und Aristokratie — die ,,Méachte der Bewegung* - Birgertum und
Proletariat — gegeniiber. Das stadtische Handwerk als Teil des Birgertums wirde demnach als Trager
der sozialen Bewegung gelten. Dies kann aus Sicht der untersuchten Familienblatter nicht bestétigt
werden. Vgl. Riehl (1934).

196 Zur Struktur des alten Handwerks vgl. Rosenbaum (1982) S. 122-123; vgl. auch: Ehmer (1994)

S. 244,

97 Der hausliche Zwist. NW 1/1876, H. 38, S. 353. Text 0.V. S. 360.

198 \/gl. Wengenroth (1989).

199 Haupt/Crossick betonen, dass die Handwerker des 19. und 20. Jahrhundert bereits von ihren
Zeitgenossen mit negativen Eigenschaften identifiziert wurden. Vgl. Haupt/Crossick (1998) S. 11.
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davon zweimal in der NW!?®° Keiner der erlauternden Artikel gibt Hinweise auf die
Wohnsituation oder die Gestaltung des Familienlebens im 16. Jahrhundert, das Haupt-
interesse gilt dem Meistersang. SCHORER begnugt sich mit dem kurzen biographi-
schen Hinweis: ,,Meister geworden verheirathete er sich 1519 mit Kunigund Creuzer,
mit der er iiber vierzig Jahre in kindergesegneter und gliicklicher Ehe lebte.«?*! Die
Mittelalter-Szenerie der Illustration macht deutlich, dass das stadtisch-ziinftige Hand-

werk der Vergangenheit angehorte und nur noch in einem historistisch gewandeten

Bildmotiv vorgefihrt werden konnte.

Abb. 69

Hans Sachs war ein Schuh-Macher
und Poet dazu

Holzstich nach einem Gemélde

von Gustav Spangenberg

In: SCHORER 1/1880, H. 26,

S. 424-425

Selten sind auch Belege fir das landliche Handwerk, zu dem eine kleine Landwirt-
schaft als Nebenerwerb gehorte. Da die strengen Regeln der zlnftigen Organisation
hier nicht ausschlaggebend waren, durfte aus Sicht der Zeitschriften individuelle Sou-
verénitat durchaus tber handwerkliche Prinzipientreue gestellt werden: In einem illus-

b?*? in seinem Garten

trierten Gedicht entwickelt ein Schmied, der einen ,,Apfeldie
uberflhrt hatte, Verstandnis fir die Notlage des Jungen. Er l&sst ihn nicht nur laufen,
sondern erlaubt ihm sogar in Zukunft Apfel zu erbitten. Dieses Verhalten ist keines-
falls handwerksspezifisch, Bauern oder Birger kénnen in den Familienblattern eben-
falls weise und sozial handeln. Die Gutherzigkeit des Handwerkers wird deshalb her-
ausgestellt, um sie von einem anderen, vermeintlich typischen Verhalten abzusetzen:
Die Sohne des Schmieds waren davon ausgegangen, dass der Vater dem Dieb die ge-

rechte Strafe — eine Tracht Priigel — zukommen lassen wiirde.?*

2% Hans Sachs war Schuh-Macher und Poet dazu. Gemalde von Gustav Spangenberg. SCHORER
1/1880, H. 26, S. 425-425; Text sign. A. Fr. S. 450. Identisch mit: Hans Sachs und die Meistersinger.
NW 6/1881, H. 11, S. 128-129; Text sign. Dr. M.T. S. 135-136. Nochmals verkleinert dargestellt in
NW 1894, H. 44, S. 349; Text 0.V. S. 345-346.

201 Hans Sachs war Schuh-Macher und Poet dazu. Gemalde von Gustav Spangenberg. SCHORER
1/1880, H. 26, S. 425-425; Text sign. A. Fr. S. 450. S. 450.

22 Erwischt. Gemélde von S.C. Crane. NW 10/1885, H. 25, S. 597; Gedicht sign. S.N. S. 605.

2% Ebd. S. 605.
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Das Handwerk mit der VVorstellung von Milde und Giite in Zusammenhang zu bringen,
hatte einen konkreten gesellschaftspolitischen Hintergrund: Das Recht zur Auslibung
hausvaterlicher Gewalt,?** das sich je nach Persénlichkeit in Strenge und Gerechtigkeit
oder in selbstherrlicher Machtausiibung und Brutalitat duRern konnte, stellen die Fami-
lienblatter zwar grundsatzlich nicht in Frage, doch lassen sie keinen Zweifel daran
aufkommen, dass die Uberlieferte patriarchalische Verfassung der Handwerkerfamilie
einer liberaleren Haltung weichen sollte. In den untersuchten Zeitschriften l&sst sich
das korperliche Zlchtigungsrecht als Teil der hausvéterlichen Gewalt allerdings nur in
Form von Gewalt gegenuber Kindern und nicht gegentiber der Ehefrau finden. Ver-
mutlich wére hierbei die gedankliche Verbindung mit sexueller Gewalt zu offensicht-

205 v/or allem die

lich gewesen, um sie in einem Familienblatt ansprechen zu kdénnen.
NW, die (wie die Untersuchung der Leserbriefe gezeigt hat) auch von vielen Hand-
werkern gelesen wurde, setzt sich eingehend mit der Problematik der Prigelstrafe aus-
einander. Dabei wird die Verbindung von Handwerk und Strenge immer wieder herge-
stellt: So beruht ,,Der hausliche Zwist* eines Schmieds mit seiner Frau allein darauf,
dass er den Sohn zur Strafe fir dessen Dickkdpfigkeit verprigeln will, wahrend die

fortschrittliche Ehefrau gegen die Priigelstrafe ist und sich ihm widersetzt.2%

Die meisten Félle, in denen sich die Familienbl&tter mit dem Handwerk befassen, sind
im stadtisch-proletarischen Handwerk angesiedelt. Existenzangst und finanzielle
Schwierigkeiten kénnen hier sogar dazu fiihren, dass ein an sich fleiRiger und ehrbarer
Handwerker gegeniiber seiner Familie hartherzig und grausam erscheint. In der
SCHORER-Erzihlung ,,Zwei Verlassene* von Karl Wartburg?”’ tragt ein Tischler-
meister mafgeblich Schuld am Tode der unehelichen Tochter seiner Frau. Obwohl er
vor der Hochzeit versprochen hatte, das Kind wie ein eigenes zu lieben, musste es nach
kurzer Zeit das Haus verlassen und starb vor Sehnsucht nach seiner Mutter. Die Frau,
die nicht genug eigenen Willen hatte, sich der Macht und Willklr des Tischlers zu
widersetzen, musste eingeschiichtert zustimmen, das kleine Madchen ,,bei einem alten
Schuhflicker in die Ziehe zu geben.®® Recht drastisch beschreibt der Autor die

Brutalitit des Mannes: als das Madchen einmal heimlich seine Mutter besuchte, war

204 \/gl. Rosenbaum (1982) S. 158.

205 \/gl. hierzu Rosenbaum (1982) S. 168-169 und 160-162.

2% Der hausliche Zwist. NW 1/1876, H. 38, S. 353; Text 0.V. S. 360. Die Ehefrau steht in diesem Bei-
spiel allgemein fiir fortschrittliche und sozialistische Tendenzen, sie hat z.B. auch den Segen der Kirche
verweigert und nur eine ,,Civiltrauung® gewéhlt.

207 Karl Wartburg: Zwei Verlassene. SCHORER 7/1886, H. 5, S. 230-231; H. 6, S. 254-255.

208 Epd. S. 231.
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dieser hinzugekommen, hatte es von ,,...der Mutter Herz gerissen und zur Thire hin-
ausgeschleudert.“*® Ein vergleichbares Verhalten ware in einer biirgerlichen bzw.
adeligen Familie undenkbar und sogar die Bauernfamilie wird von den Familienblat-
tern mit einer solch selbstherrlichen Machtausiibung nur &uRerst selten in Verbindung
gebracht. Die Novelle zeigt aber recht deutlich das Dilemma eines ins Proletariat hinab
gesunkenen Kleinmeisters, der fur sich einen Rest von alter Ordnung und Moral auf-
rechterhalten wollte, selbst wenn sein Verhalten in einer Katastrophe endete. Auf die
Mitarbeit seiner Frau angewiesen, war fur ihn ein uneheliches Kind nicht nur ein un-

nétiger Esser, sondern auch ein Makel fiir seine Handwerker-Ehre.?°

5.2 Familienleben im Handwerk

Wie die bduerliche Familie beruhte auch der Handwerksbetrieb bis weit ins 19. Jahr-
hundert hinein auf der engen Verbindung von Unternehmen und Familie,”** dabei
unterschieden sich die Wohnverhéltnisse Endes des 19. Jahrhunderts gerade im stadti-

schen Kleinhandwerk kaum von denen der Arbeiter und Heimarbeiter.?'?

Abb. 70

Der kleine Handwerksbursche
Holzstich nach einem Gemalde
von F. Schlesinger

In: ULM 27/1871-71,H. 16,S.9

Mit der Abbildung vom ,,Kleinen Handwerksburschen“*** (Abb. 70) beschwort ULM
1871/72 dagegen noch einmal das Bild des ,,alten Handwerks*: der Meister als patriar-
chalischer Mittelpunkt der Drei-Generationen-Familie in seiner Wohnstube, im Hinter-
grund gibt eine offene Tlr den Blick in die Werkstatt mit den arbeitenden Gesellen frei.

2% Epd. S. 231.

210 Zum Ethos des ,,alten Handwerks* vgl. Rosenbaum (1982) S. 128-132.

211 v/gl. Gestrich (1999) S. 13.

212 \/gl. Rosenbaum (1982) S. 135.

213 Der kleine Handwerksbursche. Gemalde von F. Schlesinger. ULM 27/1871-72, H. 16, S. 9; Text 0.V.
S. 14.
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Es besteht demnach eine enge Verbindung von Wohnraum und Werkstatt, trotzdem
sind beide deutlich voneinander getrennt. Dieses Bild ist eines der wenigen Beispiele,
das eine Handwerker-Familie als abgeschlossene Einheit darstellt. Im Text wird der
Eindruck erweckt, als hétte die gesamte Familie, also Ehefrau, Mutter und Kinder des
Meisters, mit darlber zu entscheiden, ob der Wanderbursche in den gemeinsamen
Haushalt aufgenommen werden soll. Dies entsprache der Vorstellung von der Hand-
werkerfamilie als Lebensgemeinschaft des ,,Ganzen Hauses“, bei der jedes einzelne

(Familien-) Mitglied von der Aufnahme eines neuen Gesellen direkt betroffen war.

Abb. 71

Ein Dreijahrig-Freiwilliger
Holzstich nach einem Gemaélde
von H. Burckhardt

In: SCHORER 7/1886, H. 5, S. 197

15 Jahre spater sieht SCHORER die Handwerkerfamilie bereits deutlich veréndert,
obwohl auch hier die Verbindung von Arbeits- und Lebensraum gegeben ist. Doch
befinden sich auf der Abbildung ,,Ein Dreijahrig-Freiwilliger*** (Abb. 71) Frau und
Kinder des Schmieds nur wéhrend einer Arbeitspause zu Besuch in der Werkstatt,
denn die Bierkrilige weisen auf eine Unterbrechung der Tétigkeit hin. Mit keinem Wort
geht der Autor darauf ein, ob bzw. wie weit der ,,AItgeseIIe“,le der wiederum im Hin-

tergrund zu sehen ist, noch zur Wohn- und Lebensgemeinschaft des Meisters gehort.?*®

5.3 Handwerker-Realitat um 1890
SCHORER st das einzige Blatt, das sich mit den realen Zustanden im Handwerk aus-

einandersetzt. 1887 erscheint der Artikel ,,Ein Notstand im Handwerkerleben* von

24 Ein Dreijahrig-Freiwilliger. Gemalde von H. Burckhardt. SCHORER 7/1886, H. 5, S. 197; Text 0.V.
S. 208.

“ Epd. S. 208.

218 |n belletristischen Beitragen findet diese Frage wahrend des gesamten Untersuchungszeitraums keine
Beachtung mehr.

222



Karl Rode.?!” Der Autor befasst sich sehr kritisch mit den Rechten und Pflichten der
Lehrlinge im Handwerkerhaushalt und mit ihrer Bindung an die Familie des Meisters.
Auch setzt er sich mit der Idee des ,,Ganzen Hauses* auseinander - allerdings nur, um
die Mangel dieser Art des Zusammenlebens aufzuzeigen. Die Aufnahme der Lehrlinge
fir die Dauer der Lehrzeit von drei bis finf Jahren sei an sich

,....eine recht hiibsche Sache; aber, einmal gibt es eine ganze Menge von Handwerks-
meistern, welche, obwohl ihre Vermogensverhaltnisse es recht gut gestatten wirden,
den Lehrling, anstatt, wie dies in der Natur seiner Stellung liegt, ihn in die Familie
aufzunehmen, als eine Art von Dienstboten behandeln, hdufig schlechter als den Hund;
anderseits gibt es viele Handwerksmeister, die viel zu arm sind, einen Lehrling zu er-
halten und in diesem daher (iberhaupt nur eine Art Haustier sehen.«?'®

Abb. 72

Bei der Hobelbank

Typografie nach einer Fotografie

In: SCHORER 9/1888, H. 11, S. 505

Die Lage des Lehrlings in diesen Haushalten sei menschenunwiirdig. Die gesamte Fa-
milie — Meister, Meisterin, Kinder und Gesellen — konnte tber ihn bestimmen und er
wirde zusatzlich Zeuge der oft recht ,,b6sen Familiaritaten* im Meisterhause. Abhilfe
kdnnte nach Ansicht des Autors nur eine strenge Gesetzgebung schaffen und Kontrol-
len, wie sie fiir die Fabrikarbeiter bereits bestunden. Die Idee der christlichen Gesel-
lenvereine und des Kolpingwerks findet in diesem Artikel ihren Niederschlag, ohne
dass direkt auf sie verwiesen wird: die Lehrlinge sollten besser in Wohnheimen unter-
gebracht werden, um ihnen eine angemessene personliche Entfaltung und Weiterbil-
dung zu erméglichen.?*® Auch die Einrichtung von Ausbildungswerkstatten (Abb. 72)
wird bei SCHORER propagiert.®*

Die reservierte Haltung SCHORERSs zur Sozialform des ,,Ganzen Hauses* lédsst sich

aus der Einstellung des Blattes zur Familie leicht erklaren. Eine Wohn- und Lebens-

27 Karl Rode: Ein Notstand im Handwerkerleben. SCHORER 8/1887 H. 15, S. 663-663.
218
Ebd. S. 663.
1 Ehd. S. 663-664.
220\/gl. Julius Rosenberg: Knabenhandarbeit und Erziehung. SCHORER 9/1888, H. 11, S. 503-505; mit
Illustration S. 505.
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gemeinschaft, die weit Uber den Bereich der Kernfamilie hinausreichte, entsprach unter
keinen Umstdnden dem Ideal der intimen burgerlichen Eltern-Kind-Beziehung in
privater hauslicher Sphare, in der hdufig schon die GroRReltern wie ein Fremdkorper
wirkten. Wahrend aber bei den Bauern die durch Gesinde erweiterte Familie noch
geduldet, ja sogar idealisiert werden konnte, da der Bereich der Arbeit nicht zum Vor-
schein trat, war bei den Handwerkern die Wechselwirkungen von Arbeit und Familien-
leben viel zu offensichtlich, als dass man ihn tberspielen kénnte.

Zusétzlich wird die Behandlung der Handwerkerfamilie in den Familienblattern
dadurch beeintrachtigt, dass die meisten Autoren mit der Rolle der ,,Frau Meisterin®
nur wenig anfangen konnten. Weder entsprach sie den giiltigen Vorstellungen von der
hauslichen Frau, die den Sinn des Lebens nur in Haushalt und Kindererziehung zu fin-
den hatte, noch konnte sie der berufstatigen Frau der 1890er Jahre zum Vorbild wer-
den. Dazu waren ihre personlichen Rechte durch die patriarchalische Vormachtstellung

des Mannes viel zu sehr eingeschrankt.?*

Es lag demnach nicht nur an den wirtschaftsbedingten Auflésungserscheinungen, de-
nen das Handwerk in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts unterworfen war, wenn
die Zeitschriften an dieser Familienform und ihrem sozialem Umfeld kaum interessiert
waren. Vielmehr passte sie nicht in das von den Familienblattern propagierte Gesell-
schaftsbild. Die strenge standische Ordnung des ,,alten Handwerks® widersprach sogar
einer der wichtigsten Tugenden des Burgertums: Flei3 war unter der Zunftherrschaft
kein Garant flr den Erfolg, hier z&hlten allein Beruf und Herkunft des Vaters. Daher
fehlt in den Familienblattern ein Aspekt, der lange Zeit unmittelbar mit der Vorstel-
lung des Zunftgedanken verbunden war: das erfolgreich vom Vater auf den Sohn ver-
erbte Handwerk.??> Wenn in der Darstellung der Zeitschriften der Sohn doch einmal
die Werkstatt des Vaters (ibernimmt, bleibt er gliicklos.??® Stattdessen wird auch fir
die Handwerker das Ideal des sozialen Aufstiegs vorausgesetzt; der Sohn darf dem-
nach nicht in der Schicht des Vaters bleiben, er muss etwas Besseres werden (wollen)

und den Schritt von der Kleinbiirgerlichkeit in die Birgerlichkeit vollenden.?®*

221 \/gl. Karl Wartburg: Zwei Verlassene. SCHORER 7/1886, H. 5, S. 230-231; H. 6, S. 254-255.

222 Neuere Studien deuten allerdings darauf hin, dass die Weitergabe der Werkstatt vom Vater auf den
Sohn regional sehr unterschiedlich geregelt war. VVgl. Ehmer (1994) S. 212.

#23 vgl. Gerhard von Amyntor: Der Tod als Troster. SCHORER 1/1880, H. 42, S.698-699; H. 43,

S. 715-716; H. 44, S. 736-737.

224 Der Sohn eines ,,bescheidenen und pflichtreuen Kampfer ums Dasein ist Prokurist geworden und
schickt seinem Vater zum Geburtstag zwei Flaschen Wein. Der Geburtstagskuchen. Gemélde von
Gustav Igler. NW 9/1984, H. 14, S. 328-329; mit Text sign. A.T. S. 338-339.
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6. DIE FAMILIE IN DER HAUSINDUSTRIE

Der Weber webt wohl manches Sttick

von blendend weilRer Leinewand

Jedoch des Hauses Freud und Gluck

webt nur der Hausfrau eigne Hand.?®
Vor Einsetzen der Industrialisierung war dort, wo Zunftvorschriften nicht existierten
oder leicht umgangen werden konnten, die gewerbliche Fertigung von Waren im Fami-
lienverband eine Notwendigkeit, um zusatzlich zur landwirtschaftlichen Produktion
den Lebensunterhalt der Familie zu sichern. Im Verlauf des 19. Jahrhunderts anderten
sich die Bedingungen hausindustrieller Arbeit jedoch grundlegend. Durch die Zentrali-
sierung der Warenherstellung wurden sowohl ganze Produktionszweige als auch deren
Arbeitskréfte in die Fabriken gezogen. Unrentable Produktionsabléaufe belielen die
Fabrikanten dagegen in den Handen von Heimarbeitern und zwangen diese durch Ver-
trage und Uberlassung von Maschinen in ihre Abhangigkeit.
Bereits Zeitgenossen beklagten, dass es sich bei der Hausindustrie meist nur um
,.decentralisierte Fabriksarbeit“?*® handele, die zugleich die schlechteste aller Mdglich-
keiten war, den Lebensunterhalt zu verdienen. Die Hoffnung, damit ,,dem Landvolk
eine Quelle zur VergroRerung seines materiellen Einkommens zu erschlieRen, ohne
dasselbe aus den gewohnten Wirthschaftsbahnen zu reifien*,?* erfiillte sich nicht. Zum
Ende des Jahrhunderts war die Not sowohl in der Hausindustrie als auch bei den
Heimarbeitern unlibersehbar und wurde vermehrt Gegenstand von Presseartikeln und

wissenschaftlichen Abhandlungen.

Um die Besonderheiten dieser Art der Erwerbstétigkeit herausstellen zu kénnen, muss
im Folgenden deutlich zwischen Hausindustrie und Heimarbeit unterschieden werden.
Die untersuchten Zeitschriften setzen in ihren Beitrédgen tber die Hausindustrie grund-
satzlich die Existenz einer vollstandigen Familie voraus.?® Als eigenstandige Fami-
lienform wird daher ausschliel3lich die Hausindustrie vorgestellt, bei der die gesamte
Familie im eigenen Haus arbeitsteilig und in Abhéngigkeit von Verlegern oder Fabri-
kanten ein Produkt bzw. Teilprodukt fertigte. Die Heimarbeit von Frauen, deren Man-
ner aulRer Haus einem Erwerb nachgingen oder die allein fur den Unterhalt einer Fami-

lie aufkommen mussten, konnte von Frauen fast aller Gesellschaftsschichten als

225 Stille (1994) S. 189.

225 Riegl (1894) S. 65.

T Epd. S. 61.

228 Gewerbezweige, in denen nur Manner beschéftigt waren, stellten in der Hausindustrie eine
Ausnahme dar: vgl. Braun (1888) S. 27-28.
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Verdienstmdglichkeit genutzt werden.?”® Sie wird entsprechend der Beurteilung der
Familienblatter nicht im Zusammenhang mit der Hausindustrie behandelt. Mit dieser
deutlichen Trennung unterstreichen die Zeitschriften die im 19. Jahrhundert gultige
Auffassung, dass allein die Tatigkeit der Manner ausschlaggebend fiur die soziale

Platzierung einer Familie sei.

6.1 Das Elend der Hausindustrie

In den untersuchten Familienblattern beschréankt sich die Darstellung der Hausindustrie
auf wenige Gewerbezweige und Regionen. Damit wird die tatsdchliche Bedeutung
verzerrt wiedergegeben, denn trotz zunehmender Industrialisierung wurde im Untersu-
chungszeitraum noch ein bedeutender Anteil von Waren im Familienverband gefertigt.
Eine Statistik aus dem Jahr 1888 z&hlt zur Hausindustrie sémtliche Zweige der Textil-
fertigung, der Holzbearbeitung (mit Schnitzerei, Herstellung von Schindeln, Biitten
und Spanschachteln), der Spielwarenherstellung, Schmuck- und Uhrenherstellung
(einschlieBlich Spieluhren), der Stroh- und Rosshaarverarbeitung, der Zindholzfabri-
kation sowie Klingen- und Messerschmieden. Den grofiten Anteil stellte die Textilver-
arbeitung mit all ihren Spezialgebieten (wie Weberei, Bandweberei, Seidenstickerei,
Strumpfwirkerei, u. 4.)?*° Die Aufstellung belegt, dass die Ubergénge zum Handwerk
flieBend waren und je nach Statistik und Definition des Verfassers unterschiedlich
ausgelegt werden konnte. %

Die Hausindustrie der sudlichen und stidwestlichen Gebiete des Reiches erwahnen die
Zeitschriften kaum, dagegen befasst man sich regelmaRig mit den notleidenden Wirt-
schaftszweigen Ost- und Mitteldeutschlands. Schlesische Weber, Thiringer Holz-
schnitzer oder Spielzeugmacher bieten den ublichen Aufhénger, wenn (Gber die
Zustande in der Hausindustrie berichtet wird - Gewerbe aus abgelegenen, unfrucht-
baren Gebieten, in denen die Menschen keine andere Arbeit finden konnten. Mitunter
mindet die Berichterstattung daher in konkrete Hilfsaktionen. 1891 und 1894 setzte

sich die GL fir die Weber im Glatzer Gebirge ein und veranstaltete Sammlungen, um

229 Auch Frauen des Biirgertums und des niederen Adels waren u.U. gezwungen, sich durch Heimarbeit
einen Nebenerwerb zu schaffen: vgl. Heinz (2001) S. 68.

20 y/gl. Braun (1888) S. 27-28. Seine Untersuchung beruht auf statistischen Erhebungen der Zeit
zwischen 1864 und 1888.

231 Braun fasst den Begriff relativ weit und zahlt auch kleinindustrielles Gewerbe wie z.B. die Glasblaser
zur Hausindustrie.

226



die schlimmsten Notstande zu beseitigen.”** Die Zeitschrift beklagt mehrfach das
fehlende Interesse des Staates, der sich nur zdgernd um eine Verbesserung der
Lebensbedingungen in der Hausindustrie bemuhe. Das staatliche Desinteresse war der
GL unbegreiflich, schlielich handele es sich um ,,rund 12.000 Familien nothleidender
preufischer Staatsbiirger“,**® die der Hilfe bedurften.

Wiéhrend sich die Zeitschriften bei anderen Familienformen bemdihen, ein differenzier-
tes Bild zu zeichnen und beispielsweise Uber einfache Bauern ebenso berichten wie
uber ostelbische Gutsherrn, vermitteln sie fiir die Hausindustrie den Eindruck, dass die
Existenz dieser Familien stdndig und ausnahmslos mit sozialen Missstdnden verbun-
den ist. Zwar konnte sich die Not unterschiedlich stark duRRern, fur die Zeitschriften
gehorte sie jedoch unverzichtbar zum Bild dieser Schicht dazu. Daraus ergeben sich
Konsequenzen fir ihre Beurteilung des Familienlebens in der Hausindustrie. Aus-
gangspunkt der Uberlegungen ist meist die Frage, warum es zu einem Verfall des Fa-
milienlebens kommen kann, obwohl die Familie den ganzen Tag zusammen ist. Dabei
entwickelt jedes Blatt seinen eigenen Stil im Umgang mit der Hausindustrie. Burger-
liche Zeitschriften wie SCHORER und die GL,%* aber auch die NW widmen sich ihr
ausnahmslos unter informativ-sozialkritischen Aspekten, jedoch sieht die NW die
Hausindustrie nicht als eigenstandige gesellschaftliche Schicht an, sondern bezieht sie
in ihre Uberlegungen zur proletarischen Familie ein. Trotzdem findet man auch hier
Beitrdge, die sich ausschliellich mit hausindustriellen Gewerbezweigen befassen.
Ebenso wie die Arbeiterfamilie wird die hausindustrielle Familie im Zusammenhang
mit der Sozialen Frage, mit Wohn- und Ernahrungsproblemen und bei Artikeln zur
Volksgesundheit erwahnt. Dabei ist eine deutliche Zunahme der Beitrage im Verlauf
1890er Jahren festzustellen, in denen sich die Lage der Hausindustrie nochmals ver-
schlechtert. Die Schilderungen der Zeitschriften erscheinen realistisch und engagiert.
Unterstrichen wird dies dadurch, dass die familienwirtschaftliche Produktion - im
Gegensatz zur Heimarbeit von Frauen - niemals Gegenstand einer Erzéhlung oder
kinstlerischen Umsetzung ist; die Artikel sind Dokumentationen eigener Autoren oder

basieren auf zeitgendssischen wissenschaftlichen Untersuchungen.

232 Otto Kotze: Von den Statten des Elends. GL 1880, H. 2, S. 29-30; H. 3, S. 49-51. Der Autor geht
sowohl auf die Situation der Bergarbeiter wie auf die Not der Hausindustrie in Oberschlesien ein.
23 0.V.: Fir die darbenden Weber im Glatzer Gebirge. SCHORER(=GL) 15/1894, H. 42, S. 723.
234 Zentrale Artikel erscheinen im Jahrgang 1894/ab H. 13, als SCHORER bereits von der GL
iibernommen wurde, aber noch unter dem Titel ,,Schorers Familienblatt* erscheint.
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Mit Ausnahme weniger Beitrdge der NW, bei denen die sozialistische Agitation im
Vordergrund steht, dirfen in der Darstellung der untersuchten Zeitschriften die
Lebensbedingungen niemals zwischenmenschliche Beziehungen in ihrer Grundlage
gefahrden; stets hat der Charakter der handelnden Personen eine materielle Notlage
auszugleichen. Dass dies fur die Hausindustrie nicht gilt, hat neben der ausschlief3lich
sachlichen Berichterstattung noch einen weiteren, entscheidenden Grund: die Ange-
horigen dieser Familienform werden nicht als Individuen vorgestellt, sondern stets nur
als Gruppe, unterschieden allein durch ihre jeweiligen Fertigungszweige (die Holz-
schnitzer, die Handschuhmacher...). Allenfalls wird einmal eine bestimmte Familie
hervorgehoben, nie aber eine Einzelperson. Die Auswahl der Abbildungen unter-
streicht diesen Eindruck - an die Stelle von Personlichkeiten treten haufig typisierte

Figuren in gebeugter Haltung und mit halbverdeckten Gesichtern.

6.2 Trilgerisches ldyll

Die Haltung ULMs gegentiber der Hausindustrie unterscheidet sich auffallend von der
Darstellung in den anderen Familienbl&ttern. Sofern man sie nicht, ebenso wie die
Heimarbeit, vollig ignoriert, zeigt sich, wie gern ULM gerade die unteren Schichten
noch mit der Vorstellung des ,,Ganzen Hauses* verbindet. Ein frithes Beispiel offen-
bart deutlich die Widerspriche, die sich ergeben, wenn eine idealisierte Abbildung und
ein um Sachlichkeit bemiihter Text auf ihren realen Hintergrund hin abgefragt werden.
Ende 1871 bietet ULM seinen Lesern einen idyllischen Einblick in das Haus einer
Thirringer Messerschmiede.?® (Abb. 73) Nach dem Vorbild der Holzschnitte von
Ludwig Richter (Abb. 74) wird das Leben einer Familie als Bilderbogens in all seinen
Facetten vorgeflhrt. Wie in einer Puppenstube wird jeder Person und jedem Ding der
,richtige Platz zugeordnet. Die ULM-Darstellung ist wie Richters Familienbilder ein
»-..Indiz fiir eine Geisteshaltung, die im Bild etwas mit Macht gebannt sehen will,
dessen reale Umsetzungsmaglichkeiten sich im Wandel der Zeit langst verfluchtigt
haben.“**® Im Untersuchungszeitraum war die Hausindustrie schon langst keine
Beschéftigung mehr, die ,,...dem Bauernstande zur Ausfiillung langer Winterabende
diente,?*" sondern eine eigenstandige Erwerbsform, die sich wiederum in der Land-

wirtschaft oder im Hausierhandel einen kleinen Nebenverdienst sichern musste.

2% Aus den thiiringer Schmiededérfern. Skizze von Otto Giinther. ULM 27/1871-72, H. 1, S. 8; mit Text
von Hermann Zippel, S. 7 und 10.

236 | orenz (1985) S. 231.

37 Braun (1888) S. 38.
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Abb. 73 Abb. 74

Aus den thiringer Schmiededérfern In der StraRe
Holzstich nach einer Skizze von Otto Gunther Holzschnitt von Adrian Ludwig Richter
In: ULM 27/1871-72,H.1,S. 8 (1803-1884)%#

Im erganzenden Artikel heilt es dazu, das Gewerbe der Messerschmiede habe
urspriinglich zum Handwerk gehort, sei durch Einbeziehung aller Familienmitglieder
in die Produktion und die Abhangigkeit von Verlegern jedoch im Verlauf des 19. Jahr-
hunderts zur Hausindustrie hinabgesunken. Der landwirtschaftliche Nebenerwerb
dieser Familie weise zwar auf einen Rest von Autarkie hin, dennoch schétzt der Autor
die wirtschaftliche Situation als kritisch ein:

., Ackerbau und Handwerk reichen sich hier hiilfreich die Héinde - und doch, so fleif3ig
auch die Leutchen arbeiten, verdienen sie kaum so viel, da sie kimmerlich leben kon-
nen. Eine Familie von acht Personen kann wochentlich etwa dreif3ig Messer produzie-
ren und fur das Dutzend werden ihnen héchstens, inclusive Material, neun bis zehn
Groschen gezahlt. Aber dabei ist das Vélkchen heiter und liebt Gesang und Musik."?*

Gleichzeitig verweist der Autor auf andere Schmiededorfer, in denen das Handwerk
bereits vollig verfallen sei, weil die Schmiede von den Kaufleuten verprellt wurden; er

lasst aber offen, auf welche Weise nun die Menschen ihren Lebensunterhalt bestreiten.

Neben dem Absinken eines Handwerkszweiges zur Hausindustrie mit allen wirtschaft-

lichen Konsequenzen lassen sich an Hand dieses Beispiels noch weitere Merkmale

238 Abb. entnommen aus: Ludwig Richter-Hausbuch. Miinchen 1976, S. 103.
9 Aus den thiiringer Schmiededérfern. Skizze von Otto Giinther. ULM 27/1871-72, H. 1, S. 8; mit Text
von Hermann Zippel, S. 7 und 10, hier S. 7
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herausarbeiten, die von der Familienforschung als charakteristisch fiir die Haus-
industrie definiert wurden. GroRRe Bedeutung wird der tendenziellen Individualisierung
bei der Partnerwahl zugemessen. Auf Grund der Besitzlosigkeit der Hausindustriellen
stand grundsétzlich einer aus Liebe geschlossenen Ehe als Verwirklichung eines indi-

240

viduellen Gliicksanspruchs nichts im Wege.”™ Wie weit allerdings die Gefuhle durch

,»Arbeitsfahigkeit, -geschick und -erfahrung=«241

eines potentiellen Partners gesteuert
bzw. korrigiert wurden, lasst sich nur vermuten. In Regionen, in denen ein landwirt-
schaftlicher Nebenerwerb moglich war, dirften (berdies die strengen Regeln des
b&uerlichen Heiratsverhaltens ihre Gultigkeit weiterhin behalten haben. Doch selbst im
gunstigsten Fall war eine Liebesheirat keine Garantie fur eine glickliche Ehe — die
Lebensumstande in der Hausindustrie waren eher dazu geeignet, zwischenmenschliche
Beziehungen zu zerstéren als zu fordern.

So weit mag ULM allerdings nicht vorausschauen, hier darf ,,des Schmiedes riistige

Tochter«?#?

im Mondschein mit ihrem Liebsten spazieren gehen. Diese kleine Neben-
skizze auf der ganzseitigen Abbildung ist der einzige Beleg, bei dem in den unter-
suchten Familienbl&ttern die Hausindustrie einmal mit romantischen Gefiihlen in Ver-
bindung gebracht werden kann, jedoch fehlt im kommentierenden Text jegliche
Bemerkung dazu. Auch SCHORER und NW gehen niemals auf Familiengriindungen

in dieser Schicht ein.

Eine zweite Nebenskizze macht deutlich, wie sehr Zeichner und Autor bei ULM noch
dem Idealbild des ,,Ganzen Hauses* anhidngen. Im dazugehorigen Text heilt es: ,, Der
altersschwache GrolRvater ist von der Arbeit befreit und wartet unten auf der Bank im
Sonnenschein der bliihenden Kleinen."?* Die Illusion einer Drei-Generationen-Familie
mit Betreuung fur die Kinder und sozialer Integration der GroReltern deckt sich nicht
mit den Erkenntnissen der Familienforschung. Analog zu Erhebungen in anderen
europdischen L&ndern geht man fur die deutsche Hausindustrie ebenfalls davon aus,
dass der Typus der Zwei-Generationen-Familie vorherrschte und weitere Verwandte
nur in der Familie geduldet wurden, wenn sie als zusatzliche Arbeitskréfte einzusetzen

waren. Zwar betont Braun in seiner statistischen Untersuchung, dass die Hausindustrie

240|_othar Schneider, Arbeits- und Familienverhaltnisse in der Hausindustrie. In: Rosenbaum (1978)

S. 269-284, hier S. 272.

241 Rosenbaum (1982) S. 248.

242 pus den thiiringer Schmiededdrfern. Skizze von Otto Giinther. ULM 27/1871-72, H. 1, S. 8; mit Text
von Hermann Zippel, S. 7 und 10, hier S. 7.

*Epd. S. 7.
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auch fiir ,,die sonst fiir unproduktiv angesehenen Altersstufen” Verwendung fande,**

macht aber keine Angaben, ob und in welchem Malie damit eine Familienzugehorig-
keit verbunden war. Mit Ausnahme dieses einen Beispiels bei ULM beschranken sich
die Familienblé&tter ansonsten auf die Darstellung von Eltern und Kindern. Dabei gehen
sie auf die frihe Selbstandigkeit der Jugendlichen ebenso wenig ein wie auf die
Maoglichkeit, in einem hausindustriellen Gewerbe als Kleinmeister auch Werkstatten

mit Gesellen und Gehilfen zu betreiben.?*

In der Interpretation der Familienblatter ist die typische Form der Hausindustrie eine
Zusammenarbeit von Eltern und Kindern, ohne dass jemand Zeit fande, sich um die
Betreuung der Kleinsten zu kimmern. Diese wirden, solange sie noch nicht mithelfen
konnten, weitgehend sich selbst tberlassen bleiben.?*® Die Zeit, die der Mutter oder
alteren Geschwistern zur Versorgung und Erziehung blieb, war erwiesenermalien oft
nur kurz.**” Mehrere Faktoren sorgten jedoch dafiir, dass die Benachteiligung der
Kinder in der Hausindustrie als besonders gravierend empfunden wurde: Die Zeit, die
den Erwachsenen zur Versorgung von Haushalt und Familie verblieb, war dufRerst
gering, da sie als hochqualifizierte Arbeitskréafte den gréRten und schwierigsten Teil
der Produktion zu leisten hatten. Die Kinderbetreuung musste, soweit maéglich, an die-
jenigen Geschwister delegiert werden, die noch nicht in vollem Umfang bei der Pro-
duktion mithelfen konnten, aufgrund ihres Alters aber auch dieser Aufgabe nur unvoll-
kommen gerecht wurden. Kleinere Kinder tagsiiber oder fiir einen langeren Zeitraum
aufler Haus zu geben, wie es in Arbeiterfamilien bei Mitarbeit der Mutter teilweise

248 \war in der Hausindustrie nicht tiblich. Zum einen blieb die Mutter

praktiziert wurde,
ja im Haus und konnte - rein raumlich - Kontrollfunktionen wahrnehmen, andererseits
war es lebensnotwendig, die Kinder so friih wie mdglich in den Produktionsprozess

einzugliedern und bereits die Kleinsten fiir einfache Aufgaben anzulernen.?*®

244 Braun (1888) S. 38. Der Anteil der iiber 60-Jahrigen liegt um 1880 mit ca. 11% genau so hoch wie
der der unter 20-Jahrigen. Eine Beschaftigung sei sogar noch mit 70 und mehr Jahren méglich; vgl. ebd.
S. 39.

2% Sax beschreibt dies fiir die thiiringer Spielwarenindustrie: Sax (1885) S. 38.

240 \/gl. Ein Bild aus der Spielwaarenindustrie in Thiiringen. NW 10/1885, H. 6, S. 145; Text sign. St.
S.151.

247 Zur Sterblichkeitsrate von Sauglingen und Kleinkindern in der Hausindustrie vgl. Rosenbaum (1982)
S. 212-214. Vergleichbare Situationen gab es uberall dort, wo die Mdutter zur Mitarbeit gezwungen
waren und sich nicht ausschlieRlich Haushalt und Familie widmen konnte; bei den Arbeitern ebenso wie
bei Bauern und Handwerkern.

248 \/gl. Bromme (1905) S. 224.

249 vgl. Arnold Bodek: Das Elend der Hausindustrie. SCHORER 14/1893 H. 4, S. 61-63; hier S. 63;
und: Ein Bild aus der Spielwaarenindustrie in Thiringen. NW 10/1885, H. 6, S. 145; Text S.151.
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Daneben sorgten unzureichende Erndhrung und ungesunde Wohnverhéltnisse in der
Hausindustrie fir eine zusatzliche Belastung gerade der Kleinkinder. Die hohe
Sauglings- und Kindersterblichkeit in fast allen Gebieten mit familienwirtschaftlicher
Produktion®® ist ein deutlicher Indikator fiir die schlechten Lebensbedingungen, unter
denen diese Kinder aufwachsen mussten. SCHORER kritisiert besonders die Zusténde
bei der Zindholzherstellung. Tag und Nacht wirden die Menschen Phosphorddmpfe
einatmen, die sich tberall im Haus ausbreiteten. Der phosphorverschmutzte FulRboden
stelle vor allem fur Kleinkinder eine auRerordentliche Gesundheitsgefahrdung dar.?**

Wenn die Zeitschriften auf die Situation der &lteren Kinder eingehen, geschieht dies
allein unter dem Aspekt der Kinderarbeit. Uberbelastung durch unangemessene Tétig-
keiten, fehlende Ruhepausen und mangelhafter Schulbesuch wird als Missbrauch an
den Kindern angeklagt. Auf den heutigen Leser wirkt es daher zynisch, wenn ULM

«252

von den ,,blihenden Kleinen“>“ spricht. Ob dies 1871 bereits so empfunden wurde, ist

fraglich. 20 Jahre spéter scheut sich SCHORER jedenfalls nicht, eine Verbindung

zwischen den Lebensbedingungen und der hohen Kindersterblichkeit herzustellen.?>®

Abb. 75

Die Spielwarenhéndlerin
Holzstich nach einem Gemalde
von Mathias Schmidt

In: ULM 69/1892-93, H. 15, S. 313

Aus der engen Verknipfung von Arbeit und Familienleben in der Hausindustrie ent-
steht fiir alle Familienblatter ein Zwiespalt, dem sich jedoch nur ULM zu entziehen
versucht. In den 1880er Jahren, als sich die Notlage der Hausindustrie dramatisch zu-

spitzt und fur die anderen Zeitschriften die eigentliche Auseinandersetzung mit diesem

20y/gl. Rosenbaum (1982) S. 212-214.

L Arnold Bodek: Das Elend der Hausindustrie. SCHORER 14/1893 H. 4, S. 61-63.

%2 Aus den thiiringer Schmiededdrfern. Skizze von Otto Giinther. ULM 27/1871-72, H. 1, S. 8; mit Text
von Hermann Zippel, S. 7 und 10, hier S. 7.

3 Die Situation sei ,, In der That eine bittere Ironie auf den himmlischen Liebesruf ,Lasset die Kindlein
zu mir kommen’!*“ Arnold Bodek: Das Elend der Hausindustrie. SCHORER 14/1893 H. 4, S. 61-63, hier
S. 63.
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Thema erst beginnt, verzichtet das Blatt ganzlich auf die Schilderung hausindustrieller
Arbeit. Nur 1892 kommt man noch einmal darauf zurlick: In der Erlauterung zu einem
Genrebild von Mathias Schmid, dass eine Spielwarenhandlerin in einer Bauernstube
zeigt, (Abb. 75) heilit es: ,,Was Vater und Sohn auf der Werkbank produzieren, wird
nicht selten von der Tochter verhausirt.“*>* Da die Mutter nicht erwahnt wird, schreibt
ULM ihr vermutlich die Rolle der Hausfrau zu und bleibt so bei der tiberkommenen

Vorstellung der arbeitsteilig wirtschaftenden hausindustriellen Familie.

Abb. 76 Abb. 77

Vom Christmarkte in Dresden Der erste Hampelmann

Holzschnitt von Adrian Ludwig Richter, Holzstich nach einem Gemalde von Theodor Schmidt
1853*° In: SCHORER 12/1891, H. 42, S. 661

Der Hausierhandel war mit der Hausindustrie eng verbunden.® Sofern die Waren
nicht vom Zwischenhandel oder selbstdndigen Handlern und Hausierern ibernommen
wurden, mussten der Vertrieb von denjenigen Familienmitgliedern organisiert werden,
die in der Produktion entbehrlich waren.”’ Zahlreiche Genrebilder lassen die Vermu-
tung zu, dass es in erster Linie jingere oder die dltesten Familienangehérigen waren,
die sich auf die Wanderschaft oder auf Markte begeben mussten. (Abb. 76, 77)

%4 Die Spielwarenhandlerin. Gemalde von Mathias Schmidt. ULM 69/1892-93, H. 15, S. 313; mit Text
von B. Rauchenegger, S. 322-23, hier S. 323.

255 Abb. entnommen aus: Ludwig Richter-Hausbuch. Miinchen 1976, S. 33. Das Bild wurde auch in
einigen Familienblattern verdffentlicht.

2% In einigen Artikeln wird der Einfluss von GroBkaufleuten beklagt, die den Handel an sich reifen und
damit den Verdienst der Hausindustrie weiter schmalern wirden. Vgl. Th. Kutschmann: Harzer
Holzwarenhandler. SCHORER 5/1884, H. 25, S. 397.

%7\/gl. Rosenbaum (1982) S. 231.
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6.3 Zu Hause und doch kein Heim

Nur solange die Produktion im Familienverband idealisiert und als Beispiel fir das
,,Ganze Haus* vorgefiihrt werden konnte, war es moglich sie (wie ULM) zu romanti-
sieren. Sobald sich die Autoren jedoch sachlich mit den Problemen dieser Menschen
auseinandersetzen, lieR das soziale Verantwortungsgefihl der Familienblatter nichts
anderes zu, als die negativen Auswirkungen dieser Art der Arbeit auf das Familien-
leben anzuklagen. Die potentielle Gefahrdung des Familienlebens erklért das grofie
Engagement von SCHORER und der GL zugunsten der Hausindustrie. Familie und
Heim, Fixpunkte der Burgerlichkeit, waren nicht nur, wie etwa bei den Arbeitern,
gefahrdet. Nach dem Verstandnis der Zeitschriften gab es sie tberhaupt nicht mehr:
,Die in die Wohnstatten verpflanzte gewerbliche Arbeit [ist] das Gift, das die letzten
Spuren von Haus- und Familienleben wegfrif3t“, heiit es bei SCHORER in einem aus-
fithrlichen Artikel iiber ,,Das Elend der Hausindustrie®, der auf den Untersuchungen
von Emanuel Sax und Werner Sombart basiert.?*® Der Autor warnt davor, das Gewerbe
idyllisch zu verklaren:

,,Der Umstand, daB diese Arbeiter ihr Heim nicht zu verlassen brauchen, um dem
Erwerb nachzugehen, hat sogar dazu beigetragen, sie mit einem gewissen Nimbus, mit
einem poetischen Hauch zu umgeben ...

In der Realitdt missten die Angehdrigen der Hausindustrie auf vieles verzichten, was
das Leben der burgerlichen Familie auszeichnete und mit Hilfe der Gesetzgebung auch
fur das Proletariat erreicht werden sollte: behagliche Wohnraume, gesunde Lebensfiih-
rung und Erndhrung, geregelte Arbeitsverhéltnisse und Arbeitszeit, einschliellich der
damit verbundenen materiellen Absicherung, von der nicht zuletzt die elterliche
Zuwendung fur die Kinder abhéngig war. In der Verbindung von Wohnraum, Arbeit
und Familienleben sient SCHORER die eigentliche Ursache fur die Missstéande in der
familienwirtschaftlichen Produktion.

,Das Haus soll eine Statte sein, wo die Familie von des Tages Last und Muhe ruht,
nicht die Werkstatt, wo in Leib und Seele erdriickender Arbeit das tégliche Brot
verdient wird.«?®°

Aus diesem Grund gehen viele Artikel der Familienblatter ausfuhrlich auf die Wohn-

situation ein, wenngleich Armut, Dreck und Hunger nicht immer so eindrucklich

#% Arnold Bodek: Das Elend der Hausindustrie. SCHORER 14/1893 H. 4, S. 61-63, hier S. 62. Bodek
bezieht sich in seinem Artikel auf die Untersuchungen von Emanuel Sax zur Hausindustrie in
Thiringen; vgl. Sax (1885), und vermutlich auf Werner Sombart: Die Hausindustrie in Deutschland. In:
Archiv flr soziale Gesetzgebung und Statistik, Bd. 4, 1891.

9 Epd. S. 62.

" Epd. S. 62.
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geschildert werden, wie in einem Beitrag der GL zur Not in Oberschlesien:

,Die Innenseite der Thir, die Wande des ungeheizten Zimmers starren vor Eis und
Schnee; in Lumpen gehdllt, vor Kéalte und Hunger wimmernd liegen in einer Ecke des
unwirthlichen und unheimlichen Zimmers die Kinder auf feuchtem Waldmoos... 2%

Sind die Artikel illustriert, entspricht die Art der Darstellung von Wohn- und Arbeits-
raum dem sozialen Engagement der Zeichner und Autoren. Kaiserportrait und VVogel-
bauer konnten demnach ebenso dazugehéren®®® (Abb. 78) wie Enge und Geschéf-

tigkeit, die ein ,,Bild aus der Spielwaarenindustrie in Thiringen vermittelt. (Abb. 79)

Abb. 78 Abb. 79

Die Handschuh — Stuhlwirkerei Ein Bild aus der Spielwaarenindustrie
Holzstich in Thiringen

In: SCHORER (=GL) 15/1894, H.34, S. 573 Autotypie

In: NW 10/1885 H. 6, S. 145

Nachdem die Zeichnung bereits wenige Jahre zuvor in der GL erschienen war, (ber-
nimmt sie die NW 1885 im Weihnachtsheft zur Illustration eines Artikels, in dem die
Untersuchungen von Emanuel Sax zur Hausindustrie in Thiringen vorgestellt wer-
den.? Wie bei den anderen Beitrdgen zu hausindustriellen Gewerbezweigen, die wéh-
rend der Zeit der Sozialistengesetze erscheinen,?®* begniigt sich die NW auch hier mit
einer realistischen Zustandsschilderung. Man verzichtet auf alle politisierenden AuRe-
rungen und beschrénkt sich bei der Rezeption des Buches auf die Schilderung der
problematischen Lebensbedingungen dieser Familien. Pragmatische Uberlegungen, die

%51 Otto Kotze: Von der Statte des Elends. GL 1880, H. 2, S. 29-30; H 3, S. 49-51, hier S. 50.

%62 Max Lindner: Die Handschuh - Stuhlwirkerei. SCHORER (=GL) 15/1894, H. 34, S. 572-574; mit
Abb. S. 573; hier S. 572.

253 Ein Bild aus der Spielwaarenindustrie in Thiiringen. NW 10/1885, H. 6, S. 145; Text sign. St. S.151.
Vgl. Sax (1885) S. 38.

%64 \/gl. Max Vogler: Die Herde des Hungers im Schlesischen Eulen- und Sachsischen Erzgebirge.

NW 6/1881, H. 1, S.14-15; H. 2, S. 26-27. Ders.: Die Spinn- und Webindustrie. NW 6/1881, H. 27,

S. 327-331.
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nicht nur Sax zur Verbesserung der Arbeitsbedingungen anstellt, wie etwa Anregungen
zu Musterschutz und Patenten oder Hinweise zur Gestaltung von Verkaufsausstellun-
gen,?® werden von allen Familienblattern ignoriert. Ebenso wenig findet man eine

Wiirdigung der kiinstlerischen Qualitaten der Hausindustrie.?®®

Abb.80

Auf dem Weihnachtsmarkt
Chromolithographie nach einer Zeichnung
von Walter Busch

In: SCHORER 6/1885, H. 49, 0.S.

Besonders benachteiligt erscheinen der NW die Kinder, die bei der Spielwarenproduk-
tion mithelfen mussen. Sie hatten weder eigenes Spielzeug, noch genug Zeit, um tber-
haupt einmal spielen zu kdnnen. Vergleichbare Bemerkungen finden sich in der Weih-
nachtszeit auch in den burgerlichen Familienblattern, als Kommentar zu Bildern vom
Weihnachtsmarkt (Abb. 80) oder von reich beschenkten Biirgerkindern.?®” Doch wah-
rend fur diese Zeitschriften der Hinweis auf die traurige Lage in der Hausindustrie sel-
ten mehr ist als ein Appell an christliche N&chstenliebe und sentimentaler Einklang auf
das Fest, darf man bei der NW eine politische Absicht dahinter vermuten - geschickt

verkleidet in einen termingerechten Themenzusammenhang.

In der neuen Folge der NW nach Aufhebung der Sozialistengesetze fehlt es nicht mehr
an konkreten gesellschaftspolitischen Ermahnungen. Die Erlauterungen zum Bild einer
schlesischen Weberfamilie (Abb. 81) beginnen mit einem Hinweis auf Gerhart
Hauptmanns Drama ,,Die Weber.?®® Obwohl seit dem Weberaufstand ein halbes Jahr-
hundert vergangen sei, wiirde jede Widergabe der Ereignisse die herrschenden Klassen

erzittern lassen, weil sie ,,...geeignet sei, die Wuth des Proletariats zu entflammen. %

265 \/gl. Sax (1895) S. 38.

%6 \/gl. Riegl (1894) S. 2-3.

%7 ). Perderzani-Weber: Auf dem Weihnachtsmarkt. Text zur gleichnamigen Kunstbeilage.
In: SCHORER 6/1885, Beilage zu H. 49, 0.S.

268 Schlesische Weber. Zeichnung von W. Zehme. NW 1895, H. 44, S. 349; Text 0.V. S. 352.

2 Ebd. S. 352.
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Trotzdem erscheint es sogar der NW angebracht, den Eindruck der vermeintlichen
Idylle hausindustrieller Arbeit richtig zu stellen; ,,Man kann dem Maler des Bildes
nicht vorwerfen, dall er tendenzits entstellt, im Gegentheil, es weht aus demselben
noch ein Hauch freundlicher Poesie.© Dies erklare sich daraus, dass die Illustration die
Weberfamilie in glicklichen Tagen zeige, bei Arbeitsmangel oder Krankheit sei das

Elend dagegen unabwendbar.?”

Abb. 81

Schlesische Weber
Autotypie nach W. Zehme
In: NW 1895, H. 44, S. 349

Ohne zu zogern macht die NW die Geschichte der Weber zu einem ,,Kapitel in der
Geschichte des Proletariats“,>"* wahrend die biirgerlichen Zeitschriften Fabrikarbeit
und Hausindustrie sorgféltig trennen. Folglich differenziert die NW bei der kritischen
Auseinandersetzung mit der Sozialgesetzgebung auch nicht zwischen beiden Familien-
formen, sondern sie lehnt die Gesetze allgemein als unzureichend ab. Nach Ansicht der
NW wird erst der totale gesellschaftliche Umbruch eine Veranderung der bestehenden
Produktionsverhaltnisse bringen.?"?

SCHORER und die GL beurteilen dagegen die Situation der Hausindustrie im Ver-
gleich zum Proletariat sehr viel aussichtsloser. Wiederholt wird darauf hingewiesen,
dass die Gesetze zum Schutz der Arbeiter gerade bei diesen am stérksten geféhrdeten
Familienbetrieben nicht greifen wirden. Die abgelegene Lage der meisten Gewerbe
und mangelnde Solidaritdt der Hausindustriellen untereinander verhinderten sowohl
die Kenntnis von gesetzlich verankerten Rechten als auch ein geschlossenes Auftreten

gegenuber Verlegern und Fabrikanten. Noch 1893 mache die staatliche Aufsicht vor

21 Epd. S. 352. Die negative Seite zeigt dagegen ein anderer Beitrag: Max Vogler: Die Herde des
Hungers im Schlesischen Eulen- und S&chsischen Erzgebirge. NW 6/1881, H. 1, S.14-15; H. 2, S.
26-27. Ders.: Die Spinn- und Webindustrie. NW 6/1881, H. 27, S. 327-331.

" Ebd. S. 352.

22 Das Weberelend wird dauern, so lange die Ausbeutung der Arbeit durch das Privatkapital
dauert;...“ Ebd. S. 352.
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der Hausindustrie halt, SchutzmaRregeln wirden fur die meisten Betriebe nur mit Ein-
schrankungen gelten:

., Die Werkstdtten, in denen ein Arbeitgeber nur seine Familienangehorigen beschéf-
tigt, also die hausindustriellen Werkstatten im eigentlichen Sinne und in der tberwal-
tigenden Mehrheit, sind ausdriicklich ausgenommen. “*"

Erst am 1. Januar 1904 tritt das ,,Gesetz, betreffend Kinderarbeit in gewerblichen Be-
trieben in Kraft,”’* dessen Einhaltung in der Hausindustrie aber ebenso wenig zu

kontrollieren war, wie die anderer Schutzgesetze.

Die nationalistische Haltung von SCHORER und GL mag ein Grund flr die
eingehende Beschéaftigung beider Zeitschriften mit der Hausindustrie gewesen sein,
denn man war grundsatzlich auf das Wohl aller Burger im Reich bedacht. Daneben
spielt jedoch noch eine weitere Uberlegung eine Rolle. Wahrend es im Verlauf des
19. Jahrhunderts in fast allen Erwerbszweigen zu einer Trennung von Betrieb und
Haushalt, von Arbeit und Familie gekommen war und somit ,,Rationalitdt® und
»Sentimentalitdt™ klar unterschieden und zugeordnet werden konnten,275 verlief fur die
Hausindustrie die Entwicklung in entgegengesetzter Richtung. Als Ursache sehen die
Zeitschriften wirtschaftliche VVeranderungen, die diese in eine groRe Abhéngigkeit und
Not getrieben hatten.””® Die daraus resultierenden unwiirdigen Lebensumstinde
zerstorten nun das Familienleben. Aus Sicht der beiden Blatter brduchte man nur
gesicherte wirtschaftliche Verhaltnisse zu schaffen, um ein intaktes, sprich:
blrgerliches Familienleben zuriick zu erhalten. Durch Verbesserung der Ausbildung
und Einsatz von Maschinen solle versucht werden, Leistungsfahigkeit, Absatz und
Lohnverhaltnisse der Hausindustrie zu steigern, wobei unrentable Gewerbezweige
nicht kunstlich am Leben gehalten werden dirften:

,Denn eine Industrie, die ihren Arbeitern kein menschenwirdiges Dasein zu bieten
vermag, die nur Elend und Jammer Uber sie bringt, ist ein Hohn auf die viel gepriese-
ne Kultur unseres Zeitalters, ein Hohn auf die Sozialreform, die unser Deutsches Reich
als e2i7n7e seiner vornehmsten und hehrsten Aufgaben auf seine Fahne geschrieben
hat.*

2’3 Arnold Bodek: Das Elend der Hausindustrie. SCHORER 14/1893 H. 4, S. 61-63, hier S. 63.

2% Das Gesetz regelte die Arbeitsverhaltnisse von Kindern in Handwerk, Hausindustrie und Handel. Die
Fabrikarbeit von schulpflichtigen Kindern war in Deutschland bereits seit 1891 verboten. Vgl. Dauks
(2003) S. 21-24.

278 Vgl. Otto Brunner: Vom ,,ganzen Haus* zur ,,Familie”. In: Rosenbaum (1978) S. 83-89, hier S. 89.
278 Wie die Einschaltung von Zwischenhandlern die wirtschaftliche Lage eines hausindustriellen
Gewerbes verandern kann, schildert der Artikel: Th. Kutschmann: Harzer Holzwarenhandler.
SCHORER 5/1884, H. 25, S. 397.

2" Arnold Bodek: Das Elend der Hausindustrie. SCHORER 14/1893 H. 4, S. 61-63, hier S. 63.
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7. DIE ARBEITERFAMILIE

Mann der Arbeit aufgewacht

Und erkenne Deine Macht.

Alle Rader stehen still,

Wenn Dein starker Arm es will.?”
In der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts wird die Situation der Arbeiter und ihrer
Familien in allen Zeitschriften, unabhangig von deren politischer Ausrichtung, disku-
tiert. Auch die untersuchten Familienblatter beteiligen sich in unterschiedlicher Inten-
sitdt an dieser Diskussion. Dabei liegt den Sachbeitrdgen zum Proletariat stets die
gleiche Uberlegung zugrunde: durch eine Verbesserung der Arbeits- und Lebens-
bedingungen wollte man die familidre Situation stabilisieren und sie dem burgerlichen
Standard anpassen. Es ist folglich notwendig, Uber den Rahmen des Familienlebens
hinaus die Darstellung des Proletariats in den Zeitschriften generell zu betrachten. Dies
gilt umso mehr, als die Autoren davon ausgehen, dass sich die Lebensverhéltnisse der
Arbeiterschicht in allen Bereichen direkt auch auf die anderen Gesellschaftsschichten
auswirken wirden.
,Die Fabriken mogen flr industrielle Zwecke ihre groflen Vorteile haben; allein sie
bewirken eine korperlich und geistig herabgekommene Bevoélkerung, welche kurzlebig
ist, - welche ihre Anlagen zu allerlei Krankheiten, sowohl des Kdrpers als des Geistes,
und inshesondere des Karakters, den nachfolgenden Generationen vererbt, - welche
die gesammte Bevélkerung herabzusetzen und zu schwichen droht. “*"
Bereits zeitgendssische Untersuchungen beklagten, dass die Industrialisierung die
Familiengemeinschaft der Lohnarbeiter zerstéren wiirde.”® Die Familie des Arbeiters
galt vielfach nur als zerriittete Kleinblrgerfamilie.®® In der aktuellen Forsc