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1. Einleitung

Am 6. Juli 1999 wurde die sogenannte , Abtreibungspille® Mifegyne vom
Berliner Arzneimittelinstitut zur Verwendung in Deutschland freigegeben. Die
Mifegyne ist ein Nachfolgepréparat der franzdsischen ,, Abtreibungspille® RU
486, diein Frankreich seit 1988 angewendet wird.

Urspriinglich war der Frankfurter Hoechst-Konzern im Besitz der Rechte, die
Pille zu produzieren und zu vertreiben. Da aber die damalige deutsche
Bundesregierung eine Freigabe des Mittels ablehnte und die Hoechst - Tochter-
Firma Roussel Uclaf die Produktion in Frankreich nach massiven Protesten
eingestellt hatte, gab Hoechst die Rechte auf Produktion und Vertrieb der RU
486 im April 1997 an ihren , Erfinder”, den Franzosen Edouard Sakiz, zurlck.
Dieser vertrieb das Mittel seitdem Uber seine eigene Firma Exelgym. Mit der
Freigabe des Praparates ist Deutschland das vierte Land in Europa, neben
Frankreich, Grof3britannien und Schweden, in dem die Abtreibung per Pille
gesetzlich zugelassen ist.

Die Zulassung der ,, Abtreibungspille” in Deutschland ist heftig umstritten. Die
Mifegyne besteht aus einem Set von drei Hormon - Tabletten:

,burch sie wird eine kinstliche, mehrere Tage andauernde Fehlgeburt
eingeleitet. Das Préparat setzt die Wirkung des Schwangerschaftshormons
Progesteron auf3er Kraft, mit dessen Hilfe sich das befruchtete Ei in die
Gebarmutter einnistet. Dadurch kann sich der Embryo gar nicht erst
einnisten oder festsetzen. In Kombination mit dem wehenfordernden
Prostaglandin 16st es mit fast 100%iger Sicherheit eine Fehlgeburt aus. (...)
Das Hormonmittel gilt in Fachkreisen deshalb auch als der "Dritte Weg
(neben den chirurgischen Eingriffen zum Schwangerschaftsabbruch, das
sind Ausschabung und Absaugverfahren, G.G.), as frauenfreundlichste
Variante.*!

Die Freigabe der ,, Abtreibungspille” fiel zeitlich mitten in einen Streit, der
innerhalb der katholischen Kirche um die weitere Teilnahme an der gesetzlich
geregelten sogenannten ,, Schwangerschaftskonfliktberatung® entbrannt war.
Auf Weisung des Papstes Johannes Paul 1l. sollte sich die deutsche katholische

Kirche aus dieser Form der Schwangerschaftsberatung zuriickziehen, um durch



die Ausstellung von Beratungsbescheinigungen, die in Deutschland den
Zugang zum sogenannten ,, straffreien Schwangerschaftsabbruch® erméglichen,

“2

nicht weiter zur Mittéterin an der ,, Tétung unschuldiger Kinder*< zu werden.

Die katholische Kirche verbietet Abtreibung bis heute und verdammt sie als ein

, verabscheuungswiirdiges \Verbrechen®®,

Vor diesem Hintergrund verurteilte die katholische Kirche die Freigabe der
»Myfegyne* und die Entscheidung des Berliner Arzneimittelinstituts als einen
, Rechtsbruch**, der Kélner Erzbischof Joachim Kardinal Meisner bezeichnete
die Mifegyne sogar als , Todespille*® und der Vorsitzende der Deutschen
Bischofskonferenz Karl Lehmann folgerte: ,Die Hemmschwelle, das

ungeborene Kind zu toten, wird dadurch gesenkt.“®

Die rechtliche Regelung des Schwangerschaftsabbruchs in Deutschland im
§ 218 und den folgenden 88 218a bis 219b des Strafgesetzbuches (StGB) ist,
wie ubrigens rechtliche Regelungen des Schwangerschaftsabbruches in alen
andern Landern auch, schwer umstritten und wird immer wieder heftig
diskutiert. Die Kontroverse um die Mdglichkeit der strafgesetzlich geregelten
straffreien Abtreibung und um die ethischen Probleme der verschiedenen
Fristen- und Indikationsmodelle wird auch nach der letzten, im August 1995
vom Deutschen Bundestag mit knapper Mehrheit beschlossenen, Neuregelung
des 8§ 218 ff. mit groRer Schérfe weitergefiihrt. Diese bisang letzte
Neuregelung der gesetzlichen Handhabung des Schwangerschaftsabbruches
war durch die Wiedervereinigung von BRD und DDR 1989 notwendig
geworden, denn die Moglichkeit zum straffreien Schwangerschaftsabbruch war
in beiden Landern bis dahin unterschiedlich geregelt:

»In den aten Bundesandern einschliedlich Berlin (West) war der
Schwangerschaftsabbruch nach den 88 218 ff. des Strafgesetzbuches (StGB)
grundsétzlich strafbar, wenn nicht eine der gesetzlich anerkannten
Indikationen (medizinische, kindliche = embryopathische, kriminologische

! Stefan Dobberke: , Ausweg Abtreibungspille*, Hamburger Morgenpost, 07. Juli 1999.

2 Papst Johannes Paul 11. zitiert nach der Frankfurter Allgemeinen Zeitung (FAZ), 23. Juni
1999.

% Vatikanisches Konzil zitiert nach FAZ, 23. Juni 1999.

* Hamburger Morgenpost, ebd.

° Ebd.

® Ebd.



oder Notlagenindikation) vorlag. Demgegentiber war die Schwangere in der
DDR nach dem Gesetz Uber die Unterbrechung der Schwangerschaft vom 9.
Mérz 1972 grundsétzlich berechtigt, die Schwangerschaft innerhalb der
ersten zwolf Wochen unter Einhatung bestimmter Verfahrensregeln
abbrechen zu lassen, ohne daR eine Indikation vorlag.*’

Der Streit um die Zulassung der Mifegyne, ihre Verdammung als ,, Todespille®
trotz medizinischer Einschatzung als fir die Frau schonendstes
Abtreibungsverfahren, sowie das fast sechs Jahre andauernde parlamentarische
Ringen um eine fir das vereinte Deutschland geltende Formulierung des § 218
machen die Spannweite des Konfliktes beim Versuch der Regelung des
Abtreibungsrechtes deutlich. Die Problematik im Abtreibungsrecht entsteht
durch drei im deutschen Grundgesetz festgeschriebene Grundrechte, die sich in
diesem Verfahren gegentiberstehen und nicht miteinander zu verbinden sind.
Waéhrend aus der Sicht der ungewollt schwangeren Frau das grundgesetzlich
zugesicherte Recht auf die Unantastbarkeit der menschlichen Wirde (Artikel 1
Absatz 1 Grundgesetz) und ,frele Entfaltung der Personlichkeit* (Artikel 2
Absatz 1 Grundgesetz) zum Tragen kommt, steht auf der Seite des befruchteten
Eies bzw. des sich entwickelnden Embryos das grundgesetzlich zugesicherte
.Recht auf Leben und korperliche Unversehrtheit”(Artikel 2 Absatz 2
Grundgesetz). Das Grundgesetz ist die Verfassung der Bundesrepublik
Deutschland. Im deutschen Grundgesetz stehen, anders als in den meisten
Verfassungen anderer Lander, die Grundrechte an der Spitze der
Verfassungsurkunde. Diese Besonderheit ist historisch begrindet. Die
Grundrechte sind Menschen- und Birgerrechte, die als sogenannte
Abwehrrechte die Freiheit von staatlichem Eingriff und Zwang garantieren
sollen:

»Nach den Erfahrungen der national sozialistischen Gewaltherrschaft, die die
Menschenrechte aufs Grobste mif3achtet hat, sollte auch &uRerlich klar
erkennbar werden, da3 die Gewéhrleistung der elementaren Rechte des
Individuums den wichtigsten Teil der Verfassungsordnung der
Bundesrepublik darstellt.“®

" ,§ 218 WAS IST NEU? Informationen fiir Frauen, Familien, Beratungsstellen und Arzte iiber
das Schwangeren- und Familienhilfeanderungsgesetz (SFHANAG) 1995, herausgegeben vom
Presse- und Informationsdienst der Bundesregierung. Bonn, 1996, S. 5.

8 Heike Simon und Gisdla Funk - Baker: ,Einfihrung in die deutsche Rechtssprache'.
Minchen, 1999, S. 43.
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Der Streit um die Regelung des Abtreibungsrechtes beriihrt so zum einen
immer dann den traumatischen Punkt in der deutschen Geschichte, sobald
einem Grundrecht mehr Gewicht zugesprochen werden soll als dem anderen
und wird damit as helkles Thema gerade von der Parteipolitik gemieden.
Dadurch ist die Regelung des 8§ 218 in Deutschland bis heute as
gesellschaftliches Thema tabuisiert und als politisches Problem ungel6st,
obwohl die Diskussion um den Paragraphen eine lange historische Tradition

hat.

Zum anderen ist die rechtliche Problematik der sich gegeniberstehenden
Grundrechte durch den biologischen Sachverhalt des ,Menschen im
Menschen® nicht gleichberechtigt auflosbar. Der Sachverhalt der Abtreibung
wurde durch den Fortschritt medizinischer Erkenntnisse in dem Augenblick
zum ethischen Problem, as der Embryo ab einem bestimmten Zeitpunkt der
Schwangerschaft als sich entwickelnder Mensch erkannt wurde. Der Streit
darum, ab wann das befruchtete Ei und der sich daraus entwickelnde Embryo
as eigensténdiger Mensch mit vollstandigem Anrecht auf die Menschenrechte
verstanden werden kann, ist durch die Verschiedenheit religitser,

medi zi nischer, ethischer und rechtlicher Ansichten nicht zu klaren.

Bevor die Medizin den Embryo als werdenden Menschen erkannte, gab es
keinen rechtlichen Schutz des ungeborenen Lebens. In der Antike sah man die
Symbiose zwischen Frau und befruchtetem Ei bzw. Embryo noch als so eng an,
dass das Kind bis zur Geburt as ein Teil der mitterlichen Eingeweide
verstanden wurde. Der Embryo wurde nicht als mégliches menschliches
Lebewesen verstanden und besald somit auch keine menschlichen Rechte. Erst
mit der von Aristoteles entwickelten Theorie der sogenannten
»SUkzessivbelebung® des Embryos kam Uberhaupt der Gedanke der
Mdoglichkeit, das ungeborenen Leben rechtlich zu schitzen, auf und der
Sachverhalt der Abtreibung wurde zunehmend rechtlich und sittlich beurteilt.
Nach der Ansicht von Aristoteles

»wuchs nach der Vermischung des méannlichen mit dem weiblichen Samen
in der Gebarmutter eine Leibesfrucht heran, die am Anfang nur eine Art
Pflanzenleben fuhrt, um dann im Zuge der weiteren Reifung in das Stadium

11



animalisch-sensitiven Lebens einzutreten, bevor der Foetus dann mit einer
Vernunftseel e ausgestattet wird.“®

Als werdender Mensch wurde der Embryo ungefahr ab dem vierzigsten Tag der
Schwangerschaft verstanden, weil Aristoteles ihn ab dann mit einer
»menschlichen Seele" ausgestattet glaubte:

»An dieser aristotelischen Stufenlehre orientierte sich bis weit in die Neuzeit
hinein die strafrechtliche und medizinische Praxis der Abtreibung. Die
Strafrechtsordnung Kaiser Karls V. (1532), die berihmte "Carolina’, die bis
Anfang des 19. Jahrhunderts in einigen deutschen Landern gultig war,
unterschied deshalb strikt zwischen einem Iebenden Foetus und einem “kind,
das noch nit lebendig wer’, ohne alerdings explizit festzulegen, von
welchem Moment an ein ‘lebendig kindt" anzunehmen ist (...). In der
frihneuzeitlichen Rechtspraxis wurde allerdings - ganz pragmatisch gedacht
- die erste spurbare Kindsbewegung um den flinften Schwangerschaftsmonat
herum als eindeutiges "Lebenszeichen” interpretiert. Inzwischen ist unser
medizinisch-anatomisches Wissen Uber die einzelnen Phasen der
Schwangerschaft Uber solche “primitiven” Vorstellungen hinaus gekommen.
Die naturwissenschaftlich begrindete Medizin des 19. Jahrhunderts stellte
aufgrund mikroskopischer Untersuchungen fest, da3 die Frucht im
Mutterleib bereits vor dem 40. Schwangerschaftstag belebt war, und kam
weiterhin zu dem (...) Befund, da3 die Lebensfahigkeit (ein wichtiger
Begriff fur die medizinische Indikation beim Schwangerschaftsabbruch) erst
zwischen dem siebten und achten Schwangerschaftsmonat eintritt.*°

Parallel zu der naturwissenschaftlich-medizinischen Entwicklung und der
damit verbundenen sittlichen Be- und Verurteilung von Abtreibung trug die
Verbreitung des Christentums dazu bei, das ungeborene Leben as
schutzbedurftig zu betrachten. Ahnlich den Erkenntnissen des Aristoteles
wurde nach biblischer Auffassung dem Embryo am vierzigsten Tag der
Schwangerschaft die Seele eingehaucht. Allerdings war hier der Zeitpunkt der
»Besedung” vom zukinftigen Geschlecht des Embryos abhangig: Weibliche
Embryonen wurden erst am achtzigsten Tag der Schwangerschaft ,, beseelt”.

Im Christentum wird die Seele des Embryos al's gleichberechtigt mit der Seele
der Mutter verstanden. Zudem ist nach dem christlichen Glauben Gott als
Schopfer alen Lebens alein dazu berechtigt, Uber Leben und Tod zu

entscheiden. Eine Schwangerschaft muss im christlichen Glauben al's géttlicher

° Robert Jiitte: , Einleitung. Vom Umgang mit der Geschichte in der Abtreibungsdiskussion®.
In: Ders. (Hrsg.): , Geschichte der Abtreibung. Von der Antike bis zur Gegenwart”. Miinchen,
1993, S. 16.
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Wille verstanden werden. Daher beharrt die Kirche bis heute auf dem Verbot

der Abtreibung.

Vor diesem Hintergrund soll in dieser Arbeit die Problematik der rechtlichen
Regelung des Schwangerschaftsabbruches in Deutschland in ihrer historischen
Entwicklung vorgestellt und die Diskussion um eine Neuformulierung des
§ 218 StGB mit linguistischen Mitteln untersucht werden. Dazu wird im
zweiten Teil der Arbeit die historische Entstehung und Entwicklung des § 218
bis zum heutigen Stand referiert und in  ihrem sozia- und

ideol ogiegeschichtlichen Kontext verdeutlicht.

Die Geschichte des Rechts auf Abtreibung fuhrt Gber auf die Geschichte der
Frau und ihr Recht Uber ihren Kérper. In der abendléndischen Geschichte war
der weibliche Korper und damit auch die sexuelle Gewalt Gber Frauen immer
der méannlichen Autoritét unterstellt:

» Physis und Psyche der Frau werden seit der Antike meist primér unter dem
Gesichtspunkt des Fortpflanzungszwecks und der dazu fur optimal
erachteten patriarchalischen monogamen Ehe definiert. Auch mit Beginn der
Neuzeit scheint sich das ménnliche Verhaten zum Frauenkorper und zur
Sexualitét nicht grundlegend geéndert zu haben. Die Tatsache, dal’ gegen
Ende des 20. Jahrhunderts mitten in Europa Vergewaltigungen systematisch
als Mittel der Kriegsfihrung eingesetzt werden, zeigt, dal3 Frauen und
Mé&dchen auch heute noch brutalster sexueller Gewalt ausgesetzt sind und
sich Méanner das Recht anmal3en, Uber die Fortpflanzungsféhigkeit des
weiblichen Korpers zu bestimmen. Hier erkennen wir die grausame
Zuspitzung eines noch weit verbreiteten Sexismus, der den Frauenkorper
und damit auch die weibliche Sexualitét in einer so vielféltigen Weise zu
“zerstiickeln’, zu beherrschen und zu zerstéren droht.“™

Das Recht der Frau an ihrem Korper wird also historisch gesehen vom
Machtgefélle zwischen den Geschlechtern bestimmt und so wird das Recht auf
Abtreibung zu einer Frage der herrschaftlichen Macht. Die rechtliche
Handhabung des Schwangerschaftsabbruches wird nach den Interessen der
Gesetzgeber geregelt, die individuelle Entscheidung der Frau wird diesen

Interessen untergeordnet. Das Abtreibungsrecht in Deutschland ist Gber die

10 Jiitte, S. 16/17.
1 Jiitte, S. 13.
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Jahre hin mehrmals reformiert worden, trotzdem bestent der Ruf nach
Veranderung des § 218 weiterhin, denn

,6S sind gesellschaftliche Gruppen und Institutionen, die ein mehr oder
minder starkes subjektives Interesse daran haben, dal3 die Abtreibungsfrage
auf die eine oder andere Weise gel6st wird.“ 2

Im dritten Tell der Arbeit werden die verschiedenen linguistischen, d.h.
sprachlichen Untersuchungsmethoden vorgestellt, mit denen der § 218, seine
historische Entstehung und Entwicklung und besonders seine sozia- und
ideologiegeschichtliche  Motivation  untersucht werden sollen. Als
wissenschaftliche Grundlage beziehe ich mich hierbel auf die Methoden der
strukturellen  Semantik, d.h. im besonderen auf die sogenannte
»Wortfeldtheorie® nach Jost Trier und deren Weiterfuhrung durch Leo
Weisgerber und spéter Eugenio Coseriu, und auf verwandte Methoden der
linguistischen Untersuchung semantischer Strukturen der Sprache, wie die
Sapir - Whorf- Hypothese und die Stereotypentheorie nach Eleanor Rosch. Im
Anschluss daran untersuche ich den besonderen Aspekt des § 218, ndmlich die
rechtliche Regelung einer geschlechtsspezifischen biologischen Fahigkeit d.i.
die Fahigkeit der Frau zur Reproduktion aus dem Blickwinkel der
feministischen Linguistik vor dem Hintergrund der grundgesetzlich geforderten
Gleichberechtigung der Geschlechter (Artikel 3 Absatz 2 Grundgesetz). In
einem Exkurs Uber die ,, Sprache des Rechts* soll auf3erdem die Problematik
der besonderen linguistischen Struktur rechtswissenschaftlicher

Formulierungen deutlich gemacht werden.

Im vierten Teil der Arbeit wird die aktuelle Diskussion um die eingangs
beschriebene Zulassung der sogenannte ,, Abtreibungspille® Mifegyne und den
letztendlich damit verbundenen Ausstieg der katholischen Kirche aus der
gesetzlich geregelten sogenannten ,, Schwangerschaftskonfliktberatung® gemal3
§ 219 ** mit den vorgestellten Methoden linguistisch untersucht. Dabei werden
Begriffe und Formulierungen zu folgenden Schwerpunkten der Diskussion um

den § 218 auf sprachliche Versuche der Beeinflussung analysiert:

2 Epd., S 12.
13 Alle in dieser Arbeit besprochenen und nicht im Text aufgefilhrten Gesetzestexte sind im
Anhang zu finden.
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a. Die Benennung und Bewertung des Schwangerschaftsabbruches,

b. Die Sicht auf das befruchtete Ei bzw. den sich entwickelnden Embryo,

c. Die Bewertung von Mitteln zum Schwangerschaftsabbruch am Beispiel der
sogenannten ,, Abtreibungspille® Mifegyne
und

d. Die Benennung und die Einschétzung ungewollt schwangerer Frauen.

Im funften Teil der Arbeit werden die Untersuchungsergebnisse im Hinblick
auf diese Untersuchungsschwerpunkte zusammengefasst. Im sechsten Teil der
Arbeit wird die heute gultige Formulierung der Paragraphen 218 ff. StGB und
des sogenannten , Schwangerschaftskonfliktgesetzes® (SchKG) auf die
tatséchliche Durchsetzung dieser Versuche der sprachlichen Beeinflussung
untersucht. Durch die ausfiihrliche Darstellung der Problematik vor ihrem
historischen Hintergrund und durch die Anwendung der vorgestellten
lingui stischen Untersuchungsmethoden von Sprache sollen in dieser Arbeit die
Elemente ideologischer Tradition und die Spuren patriarcha-staatlicher
Unterdriickungsmechanismen in der heutigen rechtlichen Regelung des

Schwangerschaftsabbruchs deutlich gemacht und besprochen werden.

Ich will in dieser Arbeit am Beispiel der katholischen Kirche deutlich machen,
wie gesellschaftliche Gruppen und Institutionen auf die Formulierung der
rechtlichen Regelung der Abtreibung im 8§ 218 Einfluss genommen haben und
inwiefern die Durchsetzung dieser Interessen am heute glltigen Text des § 218
nachzuweisen it und wie dadurch Liberalisierungsversuche des
Abtreibungsrechtes in Deutschland behindert werden. Das Ziel dieser Arbeit ist
die Beschreibung und damit die Bewusstmachung der Problematik der
rechtliche Regelung des Schwangerschaftsabbruches durch eine allgemein
verstandliche linguistische Untersuchung, die den 8 218 auf ideologische
Strukturen einer patriarchalen Tradition hin vor dem Hintergrund seiner
historischen Entstehung und Entwicklung analysiert als ein Beitrag zu einer
gesellschaftlich angestrebten Gleichberechtigung der Geschlechter. Eine
linguistische Untersuchung der Diskussion um die Handhabung des § 218, d.h.
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eine Untersuchung unter sprachlichen Gesichtspunkten, dient meines Erachtens
zur Uberbriickung der Kluft zwischen Wissenschaft und Alltag, indem ein
gesellschaftliches Problem verstandlich dargestellt und untersucht wird. Auf
diesem Wege soll diese Untersuchung auch als ein Beitrag zum Versuch der

politischen Ldsung dieses Konfliktes verstanden werden.

Das Ausmad der Auswirkungen der rechtlichen Regelung des
Schwangerschaftsabbruchs wurde zuletzt auch im Streit um die Frage nach der
Zulassung der Forschung an embryonalen Stammzellen deutlich. Hier lehnten
die verschiedensten politischen und religiésen Gruppen eine Zulassung dieser
Forschung aus ethischen Griinden ab. In der Diskussion dariiber argumentierten
Abtreibungsgegner, dass, wer Abtreibung zulasse, auch die Forschung an
embryonalen Stammzellen zulassen misse, und wenn diese Form der
medizinischen Forschung verboten wirde, dementsprechend auch das
Abtreibungsgesetz  verscharft werden muisse. Hier spiegelt sich eine
jahrhundertealte Argumentationsstrategie wieder, die vor dem Hintergrund
subjektiver traditioneller Interessen ein Selbstbestimmungsrecht der Frau im
Zusammenhang mit Abtreibung vollig ausblendet. Die fragwurdige
Gegenargumentation des vom Bundeskanzler ins Leben gerufenen , Nationalen
Ethikrates*, der im Januar 2002 zunéchst einmal die Forschung an importierten
embryonalen Stammzellen zulief3, findet sich hier zum Vergleich im Anhang
wieder, as FortfiUhrung und Bestétigung der in dieser Untersuchung
aufgezeigten historischen Interessen, die auch heute noch gesetzliche

Regelungen der Reproduktion, wie eben den § 218, beeinflussen.

Dass ene Losung im Streit um ene rechtliche Regelung des
Schwangerschaftsabbruches in Deutschland noch lange nicht in Sicht ist, wird
auch am eingangs erwdhnten Beispiel der Zulassung der sogenannten
»Abtreibungspille® Mifegyne deutlich, denn:

»Der Vertrieb der Abtreibungspille Mifegyne wird in Deutschland zum Ende
des Jahres (d.i. Endes des Jahres 2000, G.G.) eingestellt. Nach AP -
Informationen hat sich die Firma Femagen in Holzkirchen entschieden, vom
kommenden Jahr an nicht mehr as Lizenznehmer Mifegyne zu vertreiben.
Ursache: Die "geringe Anzahl der Verordnungen’, die in Verbindung mit
dem gesetzlich vorgeschriebenen Sondervertriebsweg zu hohen Verlusten
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gefihrt habe. Der Berufsverband der Frauendrzte und Pro Familia
bedauerten die Entscheidung und kritisierten, dal3 die Politik zu keiner
Regelung fir eine kostendeckende Vergitung gelangt sei. Mifegyne war im
November 1999 in Deutschland zugel assen worden.“**

Dass die Mifegyne in Deutschland weiterhin erhdtlich ist, ist nahezu
unbekannt, wohl auch, um den 6ffentlichen Druck auf die neuen Lizenzinhaber

Zu verringern.

¥ N.N.: , Schon vorbei: Mifegyne-Aus*, Hamburger Morgenpost, 17. Oktober 2000. Ab Januar
2000 hat die Firma Contragest den Vertrieb von Mifegyne Ubernommen. Vdl.
http://www.mifegyne.com/pages/daten.html.
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Anmerkung:

In dieser Arbeit werden auch andere Disziplinen as die der Linguistik
angesprochen, vor allem die Bereiche der Geschichtswissenschaft, der Medizin
und der Rechtswissenschaft. Ich mdchte deshalb gleich zu Anfang darauf
hinweisen, dass es sich hier aber immer um eine linguistische Arbeit handelt, in
der die geschichtlichen Ablaufe referiert und die medizinischen und rechtlichen
Regelungen nur deskriptiv aufgefihrt, nicht aber innerhalb ihrer Disziplin

untersucht werden.
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II. Die Geschichte der Abtreibung und die Entstehung des § 218:
Die rechts- und kulturgeschichtliche Entwicklung des Abtreibungsrechtes

unter Verdeutlichung des sozial- und ideol ogiegeschichtlichen Kontextes

1. Die Antike
Abtreibung a's bevolkerungspolitisches Regulativ,

Vaterrecht und staatliches Interesse am ungeborenen Kind

In den heutigen Debatten um die rechtliche Regelung des
Schwangerschaftsabbruchesim § 218 StGB wird haufig die Formulierung eines
,verfassungsmaRig gebotenen Schutzes des ungeborenen Lebens'®® benutzt.
Nach Kerstin Freudiger konnotiert diese Formulierung ein, seitdem Menschen
sich in Staatsformen mit einer wie auch immer gestalteten Verfassung
zusammenschlief3en, schon immer bestehendes, natlrliches Schutzverhaltnis
des Embryos. So wird mit dieser Redewendung ein historisch bewahrter
politischer Grundkonsens beschworen, der in dieser Form nicht immer existiert
hat.*°

Die ersten schriftlichen Erwéhnungen (ca. 1600 v. Chr.) von Praktiken zur
Abtreibung lassen sich nach Robert Jiitte schon im alten Agypten finden.'’
Auch in der Antike wurde im Rahmen von staatstheoretischen Uberlegungen
der Philosophen offen Uber Abtreibung diskutiert. In Platons ,, Der Staat“ wird
z.B. den Birgern zur Bevdlkerungsregulierung der Rat erteilt, bei einer
unerwinschten Schwangerschaft, d.h. z.B. bel einer Schwangerschaft, die nicht
unter den von Platon beschriebenen | deal bedingungen entstanden ist:

»unter allen Umsténden daftr zu sorgen, dal? kein solches Kind das Licht
der Welt erblickt, wenn es empfangen ist; sollte es aber doch ins Leben
treten, es so zu halten, als dirfe ein solches Kind nicht aufgezogen
werden.“1®

15 Zitiert nach Kerstin Freudiger: ,Selbstbestimmung der Frau und Verfassung. Die
Auseinandersetzung um die Reform des § 218 SIGB vor dem Bundesverfassungsgericht”.
Hannover, 1995, S. 12.

18 vgl. ebd.

¥ Robert Jiitte: , Griechenland und Rom. Bevélkerungspolitik, Hippokratischer Eid und antikes
Recht“. In: Ders. (Hrsg.): ,, Geschichte der Abtreibung: Von der Antike bis zur Gegenwart".
Minchen, 1993, S. 27 - 43. Hier S. 27.

% Platon: ,Der Staat“, griechisch/deutsch = ,Politeia‘. Ubers. von Rudolf Rufener.
Erlauterungen von Thomas Alexander Szlezak. Disseldorf, 2000. Funftes Buch, 461c.
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Sowohl bei Platon als auch bei Aristoteles war das Lebensrecht des Embryos
bzw. sogar des schon geborenen Kindes also zudlererst aus
bevoélkerungspolitischer Sicht von seinem Nutzen fir den Staat abhéngig. Hier
werden aus dieser Sichtweise heraus auch unbefangen die Kindstétung und die
Euthanasie as Mittel zur Erhaltung einer gesunden und starken Bevolkerung
Im idealen Staat empfohlen. Bel Aristoteles heildt es im siebten Buch der
» Politik":
» Was aber die Aussetzung oder Auferziehung der Neugeborenen betrifft, so
sei es Gesetz, kein verkrippeltes Kind aufzuziehen, doch wegen der Zahl
der Kinder eins auszusetzen muf3 die Ordnung der Sitten verhindern. Denn
zwar muld die Zahl der zu erzeugenden Kinder begrenzt sein, wenn dann
aber Uber dieselbe hinaus Eheleute noch Kinder bekommen, so miissen diese
Leibesfrichte, bevor sie noch Wahrnehmung (...) und Leben haben,

abgetrieben werden, denn nach dem Vorhandensein von Wahrnehmung und
Leben muR es sich hier richten, was erlaubt und was nicht erlaubt ist.* *°

Verhitung und Kindstétung werden in der Theorie als Bevolkerungsregulative
verstanden, deren ethische Beurteilung rein vom Interesse des Staates abhing:

»,Von einem Lebensrecht des ungeborenen Kindes konnte also (...) in der
griechischen Polis keine Rede sein. Der fehlende Rechtsschutz und damit
die rechtlich-sittliche Beurteilung der Abtreibung hangt entscheidend von
der Beantwortung der Frage ab, ob der Leibesfrucht ein eigenes Leben
zukommt oder nicht und wann die Beseelung des Menschen zeitlich
angesetzt wird. Es kann kein Zweifel daran bestehen, dal3 die bedeutendsten
Vorsokratiker dem Embryo im Mutterleib eine Seele absprachen. Auch die
populér-mythologischen Vorstellungen der Griechen von der Beseelung
gingen davon aus, da die Seele beim Atmen mit dem Wind, aso

vermutlich erstmals bei der Geburt, in den Kérper des Kindes eintritt*.?°

Erst mit der aristotelischen Theorie der sogenannten ,, Sukzessivbeseelung®, die
starken Einfluss auf die spatantiken und mittelalterlichen Theorien Uber die
Entwicklung des Embryos hatte, wurde dem ungeborenen Kind eine Seele bzw.

eigenes Leben zugerechnet.

Es ist aber nach Jitte fur uns heute trotz dieser bekannten Theorien nicht
moglich, auf die algemeingultige rechtliche Regelung des
Schwangerschaftsabbruchs in der Antike zu schlief3en. Es gibt zu viele vallig

9 Aristoteles:, Politik“. Ubers. von Franz Susemihl. Erlauterungen von Wolfgang Kullmann.
Reinbek bei Hamburg, 1994. Siebentes Buch, Kapitel 16, Abs. 3.
2 Jiitte, S. 30.
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unterschiedliche  (berlieferte  AuRerungen von antiken  Philosophen,
Staatstheoretikern und Arzten iiber die Handhabung von Abtreibung, als dass
eine algemeingultige Regelung zu erkennen ist. Ein beriihmtes Beispiel ist der
griechische Arzt Hippokrates, von dem einerseits tberliefert ist, dass er einer
ungewollt schwangeren Tanzerin Ratschldge Uber Praktiken zur Abtreibung
erteilt, von dem andererseits aber auch der sogenannte ,, hippokratische Eid"
Uberliefert ist, auf den sich bis heute manche Arzte in ihrer Weigerung,
Abtreibungen zu praktizieren, berufen. Er lautet:

»1ch werde niemandem, auch auf eine Bitte nicht, ein tédlich wirkendes Gift
geben und auch keinen Rat dazu erteilen; gleicherweise werde ich keiner
Frau ein fruchtabtreibendes Z&pfchen geben ...“%

Fur uns lésst sich heute also nur erkennen, dass Abtreibung bereits in der
griechischen Antike als Problematik erkannt war und so haufig praktiziert
wurde, dass sich fast ale bekannten griechischen Philosophen damit
auseinandergesetzt haben. In ihren staatstheoretischen Uberlegungen wurde die

Abtreibung rein aus bevolkerungspolitischer Sicht beurteilt.

Im antiken rémischen Recht kam nach Jitte neben dem staatlichen Interesse am
ungeborenen Kind besonders das véterliche Interesse an seinen Kindern zum
Tragen. Zum enen wa das staatliche Interesse stark auf die
Bevolkerungsvermehrung ausgerichtet, denn: ,, Seit dem Ende des 2. Jhs. v.
Chr. ging in der romischen Republik die Furcht um, dai3 die Zahl der “echten’
Roémer zuriickgehe.*? Deshalb galt in Rom ab 18 v. Chr. das sogenannte
»Dreikinderrecht” (lus trium liberorum), das Familien mit mindestens drei

Kindern eine Vielzahl von Privilegien garantierte.®

Zum anderen bestimmte im romischen Recht nach Glnther Jerouschek das
sogenannte ,, Vaterrecht®, die , patria potestas®, dariiber, ob abgetrieben werden
durfte oder nicht. Der Vater hatte das sogenannte ,,jus vitae et necis* inne, das

Recht Uiber Leben und Tod seiner Nachkommen zu entschei den:

21 Der hippokratische Eid. Text griechisch und deutsch - Interpretation - Nachleben®. Von Karl
Deichgraber. Stuttgart, 1983. S. 15.

2 Jiitte, S. 35.

2 Jiitte, S. 36.
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»ES umfaldte auch die Entscheidungsbefugnis, eine Schwangerschaft der
Ehefrau abzubrechen oder nicht und verfolgte mithin den Zweck, mittels der
Androhung im weitesten Sinn strafrechtlicher Sanktionen den Mann davor
Zu schitzen, dal3 die Frau gegen seinen Willen abtriebe, mit der
Konsequenz, da ein ausschliefdlich von der Frau betriebener
Schwangerschaftsabbruch eine Rechtsverletzung des Ehemannes darstellte.
(...) Zugrunde lag dieser rechtlichen Ausgestaltung eine patriarchalische
Geschlechterkonstellation, in der der Mann eine ohne seinen Willen erfolgte
Abtreibung al's einen gegen ihn gerichteten aggressiven Akt empfand (...)*%*

Wenn wir heute von dem anfangs zitierten ,verfassungsmaldig gebotenem
Schutz des ungeborenen Kindes* ausgehen, beziehen wir uns aso auf etwas
ganz anderes als z.B. den Schutz des ungeborenen Kindes in der rémischen
Verfassung. In rémischer Zeit gat der Embryo als Teil der mdtterlichen
Eingeweide, er hatte keine menschlichen Eigenschaften und somit auch keine
menschlichen Rechte. Der verfassungsmallige Schutz des ungeborenen Kindes
entstand aus dem Anspruch des Ehemannes auf seine Nachkommenschaft,
ungeborene Kinder wurden aus vaterrechtlicher Motivierung als ihm

zustehendes Rechtsgut geschitzt.

Alsin der Entwicklung der rémischen Geschichte der Einfluss der sogenannten
»patria potestas’ zu schwinden begann, wurde die vaterrechtliche Motivierung
des Abtreibungsverbots nach Jutte durch eine staatliche Motivierung ersetzt.
Der romische Staat war wie schon ewédhnt im Rahmen seiner
Bevdlkerungspolitik besonders am Erhalt der Anzahl der , echten* rémischen
Birger interessiert. Abtreibung wurde deshalb zunehmend als aggressiver Akt
gegen die Interessen des Staates verstanden und rigorosen strafrechtlichen
Sanktionen unterstellt. Um 200 n. Chr. werden erstmals Bestrafungen wie
Todesstrafe, Verbannung, Zwangsarbeit in den Bergwerken oder Geldstrafen
fur Abtreibung bekannt.”> Zudem wurde Abtreibung und die damit verbundene
Einnahme oder Verabreichung besonders zubereiteter Tranke 0.4 zunehmend

mit schwarzer Magie oder Hexerei verbunden und dementsprechend bestraft.?

2 Gunther Jerouschek: ,Lebensschutz und Lebensbeginn:  Kulturgeschichte des

Abtreibungsverbots*. Stuttgart, 1988, S. 277/278.
2 \/gl. Jiitte, S. 43.
% Epd.
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2. Mittelalter und frihe Neuzeit
Verbreitung des Christentums

V dlkerwanderung der germanischen Stamme

Nach Gunther Jerouschek veranderte sich mit der zunehmenden Ausbreitung
des christlichen Glaubens im rémischen Reich zum einen die Motivierung des
Abtreibungsverbotes und zum anderen in der Folge daraus auch die moralisch-

rechtliche Bewertung des Schwangerschaftsabbruchs™":

Im Christentum stand nun nicht mehr dem mannlichen Familienoberhaupt bzw.
dem ,véterlichen" Staat das Recht Uber Leben und Tod seiner Nachkommen
bzw. seiner Birgerinnen zu, sondern alein der christliche Gott konnte as
»gottlicher Vater* Uber alles Leben bestimmen. Auch das ungeborene Kind
wurde in den religidsen Schutzbereich mit einbezogen. Damit wurde der
Schwangerschaftsabbruch al's Einmischung in die géttliche Ordnung verstanden
und geriet in die Nahe eines Sakrilegs.®®

Die Schwangerschaft wurde aufgrund Marias Schwangerschaft und der Geburt
von Jesus als christlichem Erléser in der biblischen Geschichte in einen
religiosen Kontext gestellt und das Verbot der Schwangerschaftsunterbrechung
war fortan theologisch motiviert. Zudem wurde mit der Uberlieferung der
Geschichte, dass Marias Schwangerschaft durch eine Art ,, goéttlichen Samens"
zustande kam, jegliche kinstliche Form der Empfangnisverhitung aus
kirchlicher Sicht bis heute verdammt. Damit wurde das ungeborene Kind
rechtlich auch hier zundchst nicht aufgrund seiner Rechte als zukinftiger
eigenstandiger Mensch geschiitzt, sondern weil es as Bestandtell der

Rechtssphére des ,, géttlichen Vaters* verstanden wurde.

2 Vgl. Ginther Jerouschek: ,Mittelalter. Antikes Erbe, weltliche Gesetzgebung und
kanonisches Recht”. In: Robert Jitte: ,, Geschichte der Abtreibung®, S. 44 - 67. Hier S. 44.
%\/gl. Jerouschek, S. 43.
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Dies anderte sich mit der Verbreitung der ersten griechischen Ubersetzung des
Alten Testamentes, der sogenannten ,, Septuaginta“. In der Ubersetzung wurde
nach Jerouschek ein Passus hinzugefiigt, der andeutet, dass das ungeborene
Kind erst mit der Erlangung der , Ebenbildlichkeit Gottes* geschitzt werden
musste, d.h. ab dem Zeitpunkt der Schwangerschaft, von dem man wusste, dass
der Embryo als Mensch zu erkennen ist. Hier wurde zwischen dem
»ausgebildeten” und dem ,,unausgebildeten“ Embryo (, foetus formatus® bzw.
»informatus‘) unterschieden. In der Tradition von Aristoteles betrug diese
Zeitbegrenzung je nach Geschlecht des Embryos vierzig oder achtzig Tage. Ab
diesem Zeitpunkt war Abtreibung nun explizit deshalb verboten, weil das
ungeborene Kind als zukinftiger eigensténdiger Mensch erkannt war und es als
potentieller Mensch nun auch rechtlich geschiitzt wurde.® Neben diesem
Verbot der Abtreibung nach dieser Frist aus ethischen Grinden und aufgrund
der ,Septuaginta‘-BibelUbersetzung blieb aber das ehemals vaterrechtlich
begriindete und inzwischen theologisch motivierte Abtreibungsverbot bis zu
dieser Frist weiterhin bestehen; damit wurde die generelle Strafbarkeit der

Abtreibung , stillschweigend und wie selbstverstandlich weitertradiert.“*

Zwischen den Anhangern der verschiedenen Bibel-Auslegungen blieb
alerdings der Zeitpunkt der Schwangerschaft, von dem an die Abtreibung
rechtlich als Totschlag geahndet werden sollte, umstritten. So existierten nach
Jerouschek am Ausgang der Antike drel  verschiedene rechtliche
Einschétzungen des ungeborenen Kindes nebeneinander:

» FUr das romische Recht war der Foetus grundsétzlich kein Mensch und es
bestand dementsprechend weder Anlal3, eine Abtreibung entsprechend dem
Jus Talionis, noch, auf der Grundlage der patria potestas aufbauend, generell
unter Strafe zu stellen. Davon abweichend bekannte sich das Christentum
einheitlich zu einem generellen Abtreibungsverbot, dessen deliktische
Zuordnung aber streitig war: Eine Auffassung folgte der Septuaginta,
daneben wurde jede Abtreibung, gleich zu welchem Zeitpunkt sie
vorgenommen wurde, as Tétung eines Menschen nach dem Jus Talionis
behandelt; teils wurde darauf abgestellt, wenn nicht bereits der Same beseelt
sei, so doch allemal die Leibesfrucht bei der Empfangnis, teils wollte man
einen Totungsversuch schon im Verhindern einer Geburt erblicken. !

2 \/gl. Jerouschek, S. 46/47.
%0 Jerouschek, ,, Lebensschutz und L ebensbeginn®, S. 280.
3 Jerouschek, , Mittelalter, S. 36/37.
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Durch die Vdlkerwanderung der germanischen Stamme, die in das bisher
rémische Imperium gelangten, trafen germanische Tradition und rémisch-
christliches Recht aufeinander. Im germanischen Recht wurde nach Jerouschek
generell nur das von anderen angetane Unrecht verfolgt und mit
BuRgeldzahlungen bestraft. Das bedeutete, dass im germanischen Recht nur die
von der Schwangeren nicht gewollte Abtreibung durch einen anderen geahndet

wurde.*?

Angesichts dieser heidnischen Zusténde Gbernahm die christliche Kirche im
Rahmen ihrer Missionierungsarbeit nahezu vollstandig die Verfolgung von
Abtreibung. So wurde nach Jerouschek die nach germanischem Recht bisher
gestattete Selbstabtreibung zuerst straflos verboten, dann mit einem Bul3geld
belegt und spater, mit zunehmender Macht der Kirche, wurden sogenannte
»handgreifliche” (= ,peinliche”) Strafen wie Auspeitschung, Blendung und
Hinrichtung eingefihrt. Um den noch weit verbreiteten Glauben an Naturmagie
und germanische Gottheiten auszurotten, fuhrte die Kirche die sogenannte
,Becht- und Buldisziplin® ein, die ihr ene bis dahin ungekannte
Kontrollméglichkeit Uber den einzelnen Menschen gab. Dabel mussten die
nach christlicher Sicht al's Stinden eingestuften Handlungen gebeichtet werden,
um anhand sogenannter , BufRblcher” mit Strafe belegt werden zu kénnen.
Empfangnisverhiitung und Abtreibung galten nun natirlich als bu3wirdige

Siinden.*

Das Hauptziel der Missionierungsarbeit der christlichen Kirche war nach
Jerouschek ,die Abwehr der sexuellen Sinnlichkeit*®, und vor diesem
Hintergrund kam es in den Buf3biichern zu einer zunehmenden Gleichsetzung
von Empfangnisverhiitung und Totschlag:

» Hiernach war also eine Frau, die, sooft sie empfangen oder gebéren konnte,
dies aber verhinderte, jeweils eines Totschlags schuldig.

In dieser Formulierung wurde die kanonische Aufwertung der
Empféngnisverhitung zum  Totschlag von vielen  Buf¥buchern
fortgeschrieben. Im Bereich der seelsorgerischen Behandlung von
Empféngnisverhitung und Abtreibung hatte dies einen unaufldslich

% vgl. Jerouschek, S. 52.
3 vgl. Jerouschek, S. 55/56.
3 Jerouschek, , Lebensschutz und Lebensbeginn®, S. 76.
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widersprichlichen Rechtskomplex zur Folge, da Empfangnisverhttung und

Abtreibung vom vierzigsten Tag der Empféngnis an als Totung, Abtreibung

vor diesem Termin hingegen erheblich milder zu biiRen war.“ *
In der Tradition der Buf3- und Beichtbucher wurden im Hoch- und
Spéatmittelalter die sogenannten ,,Summen® von studierten Kanonisten als
Vorgaben fir eine gottgefélige Lebensfihrung geschrieben. Als neben
Augustinus einflussreichster Kirchenlehrer tat sich hier nach Jerouschek
besonders Thomas von Aquin (ca. 1225 - 1274) hervor. Er bezog sich in der
Frage nach dem Mald der Strafbarkeit der Abtreibung wieder auf die von
Aristoteles entwickelte Theorie der ,Sukzessivbeseelung” und die hier
Ubermittelte Frist der Beseelung des mannlichen Embryos ab dem vierzigsten
Tag der Schwangerschaft bzw. des weiblichen Embryos ab dem achtzigsten
Tag der Schwangerschaft. Nach der Lehre des Thomas von Aquin war jeder
Mensch von Gott dazu angehalten, hauptsachlich fir das eigene Leben Sorge
zu tragen, das bedeutete flr schwangere Frauen ene Art
Selbstverteidigungsrecht, das, solange das ungeborene Kind vor der Frist as

unbelebt galt, Vorrang vor dem Leben des Embryos hatte.*®

Diese Einstellung der Kirche &nderte sich aber zu Beginn des 14. Jahrhunderts
radikal: Neueren Theorien nach war die , Schuldlosigkeit® des ungeborenen
Kindes also die Reinheit seiner Seele weit Uber das Selbstverteidigungsrecht
der Mutter gestellt. Das bedeutete nun sogar, dass die Mutter auch dann das
Kind austragen musste, wenn durch die Schwangerschaft oder die Geburt ihr
L eben gefahrdet war.*

Trotz dieser Ausfuhrungen, die den Anschein erwecken konnten, dass
Abtreibung auch im Mittelalter haufig und mit Erfolg praktiziert wurde, muss
die tatsachliche Verbreitung im Mittelalter aber unter Vorbehaten gesehen
werden. Zum einen war durch die Verbreitung des Christentums ein Grofiteil
des antiken medizinischen Wissens unter Verschluss und damit in
Vergessenheit geraten, zum anderen waren die meisten Verhitungs- und

Abtreibungsmittel, die sich im Umlauf befanden, unwirksam bzw. héchst

% Jerouschek, , Mittelalter, S. 58.
% vgl. Jerouschek, S. 63/64.
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gefahrlich. 1hre Wirkung beruhte entweder nur auf ihren ihnen nachgesagten
sogenannten magischen Eigenschaften:

» Die Rezepte zur Empfangnisverhiitung waren noch tberwiegend magischer
Natur. Das gilt alerdings weniger fur digenigen Anweisungen, die die
Einleitung eines Schwangerschaftsabbruchs betrafen, dennoch bleiben
Erfolgstrachtigkeit und Verbreitung auch in diesen Féllen unsicher*.

oder die Mittel waren nach Larissa Lebrock-Plehn schlichtweg giftig:

»Je nach Dosierung und Konstitution der Schwangeren konnte die innerliche
Einnahme mit einer Fehlgeburt, aber auch mit dem Tod der Mutter enden.“*

37vgl. Jerouschek, S. 64/65.

% Jerouschek, S. 61.

39 Larissa Leibrock-Plehn: , Frilhe Neuzeit. Hebammen, Krautermedizin und weltliche Justiz*.
In: Robert Jitte: ,, Geschichte der Abtreibung®, S. 68 - 90. Hier S. 80.
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3. Die Neuzeit

Die,, Constututio Criminalis Carolina"

In der frihen Neuzeit fand nach Larissa Leibrock-Plehn eine geistige
Neuorientierung statt, in deren Folge das dogmatische Primat der Kirche
zunehmend an Einfluss verlor und die Verbindung von geistlicher und
weltlicher Herrschaft getrennt wurde. Hatte die Kirche im Mittelalter noch
konstitutive Verbindlichkeit fir die allumfassende gesell schaftliche Konzeption
gehabt, wurden nun bestimmte A ufgabenbereiche besonders aber das Strafrecht

von der weltlichen Herrschaft tibernommen und reformiert.*

Die Abwendung von der totalen Macht der Kirche und die allgemeine
Neuorientierung in der Wissenschaft, die sich nun dem Individuum zuwandte
und sich von Erfahrung und Experimenten und nicht mehr von geistlicher
Scholastik leiten lief3, verursachte gewaltige gesellschaftliche Spannungen,
deren Auswirkungen sich u.a. in den ,,Bauernkriegen* von 1524 bis 1526 und
der Spaltung der Kirche zeigten.** Die weltliche Obrigkeit versuchte durch eine
verstérkte Form der Sozialkontrolle und d.h. im wesentlichen durch mehr und
strengere Gesetze Ordnung zu schaffen. Als eine der ersten Kodifikationen des
deutschen Rechts, die auch die Abtreibung unter ihre Delikte aufnahm, gilt die
» Bambergische Halsgerichtsordnung* (,, Bambergensis‘) von 1507. Sie diente
as Vorlage fur die ,Peinliche Gerichtsordnung® des Kaisers Karl V.

(, Constitutio Criminalis Carolina*) aus dem Jahre 1532,

In der sogenannten ,, Carolina* befasste sich Artikel 133 mit der Bestrafung von
Abtreibungsdelikten: Wie im vorhergegangenen kanonischen Recht wurde das
Strafmald davon abhangig gemacht, ob die Leibesfrucht zum Zeitpunkt der
Abtreibung , belebt* oder ,,unbelebt” war. Fir die Abtreibung einer ,,lebenden
Frucht* wurde die Todesstrafe vorgesehen, fir die Abtreibung eines noch

“0vgl. Leibrock-Plehn, S. 68/69.

“Lvgl. ebd.

“2 vgl. Gerd Dahn:, Zur Geschichte des Abtreibungsverbots®, in: Jirgen Baumann (Hrsg.):
»Das Abtreibungsverbot des § 218. Eine Vorschrift, die mehr schadet als niitzt*. Neuwied und
Berlin, 1971, S. 329 - 339. Hier S. 334.
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unbelebten Ungeborenen sollten die jeweiligen Umsténde berlicksichtigt
werden.®® In der Carolinalautete der § 133 folgendermalien:
» Straff der Jnennen, so Schwangern Weipshillden kinder abtreibenn.
Jem so jemandt einem Weibshilldt durch bezwangk, essen oder drencken,
ein lebendig kindt abtreibt, (...) soll der man mit dem schwert, als ein
todtschleger, vnnd die fraw, so sy es auch ann jr selbs thet, ertrennckt oder
sunst zum tod gestrafft werden. So aber ein kind, das noch nit |ebendig

were, Vonn einem Weibsbilldt getriebenn wurde, sollen die vrteiler, der
straff halber, bey den Rechtsverstendigen (...) Raths pflegenn.“*

Dabel bleibt fir uns heute aber offen, ab wann die Belebung des Embryos
angenommen wurde. Wahrscheinlich bezog man sich immer noch auf den von
der Kirche Ubernommenen aristotelischen Zeitpunkt der Beseelung am
vierzigsten Tag fur ménnliche Embryonen und am achtzigsten Tag fir

weibliche Embryonen.®

Die ,Carolina’ steht fur den geistigen Wendepunkt in der Geschichte des
Strafrechts an der Grenze vom Mittelater zur Neuzeit. Die weltlichen
Herrscher versuchten durch die gesetzlich hergestellte , Sozialkontrolle® die
bisherige kirchliche Kontrolle iiber das VVolk durch die Beichte beizubehalten.*
Fir Unzucht und uneheliche Schwangerschaften drohten so hohe Strafen, dass
unverheiratete, ungewollt schwangere Frauen geradezu zur heimlichen
Abtreibung oder zum Kindsmord nach der Geburt gezwungen waren oder vom
Vater des Kindes gezwungen wurden. Zur gerichtlichen Verhandlung und zur
rechtlichen Bestrafung kamen zumeist die Schwangerschaften alleinstehender
Dienstmagde, die (meist gegen ihren Willen) von ihrem Dienstherrn
geschwangert worden waren und die wahrend Schwangerschaft und Geburt
nicht von ihrer eigenen Familie gepflegt und damit vor der Offentlichkeit
geschutzt werden konnten. Selbst wenn die Verurteilte mit dem Leben davon
kam, so waren ihre Lebensaussichten und ihre soziale Existenz durch die

Schande, die ein uneheliches Kind tiber sie brachte, zerstort.*’

“vgl. Leibrock-Plehn, S. 69.

4 Die Carolina und ihre Vorgangerinnen“. Herausgegeben von J. Kohler und Willy Scheel.
Hallea S. 1900, S. 69.

“vgl. Dahn, S. 334.

“vgl. Leibrock-Plehn, S. 73.

47vgl. ebd.
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Im Gegensatz dazu schien die Abtreibung nach Larissa Leibrock-Plehn in den
hoheren und adeligen Kreisen durchaus tblich zu sein:

»(...) aufsehenerregend scheint der Fall der Hebamme und Giftmischerin
Cathérine Voisin gewesen zu sein, die am Hofe des Sonnenkonigs 2500
Abtreibungen vorgenommen haben soll. Ihre Hinrichtung erfolgte im Jahre
1680.“*

An diesem Fall wird aber auch noch ein anderer Aspekt der gesetzlichen
Sozialkontrolle deutlich: Der Beginn der staatlichen Kontrolle Uber die
Hebammen. Im Zuge der wissenschaftlichen Hinwendung zur Antike wurden
die lateinischen Schriften antiker Arzte ins Deutsche Ubersetzt. Die nun
auftauchenden ,,Hebammenbiicher® enthielten neben Ratschlagen zur
Betreuung von Schwangerschaft, Geburt und Wochenbett auch die Auffiihrung
der antiken Abtreibungsmittel.”® Dieses Wissen riickte die Hebammen
zunehmend in das Licht einer , magischen Giftmischerin“, gegen die gesetzlich

vorgegangen wurde.

“ Ebd., S. 84.
“vgl. ebd., S. 74 ff.
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4. Die Hexenverfolgung

Abtreibung als Hexerei

Die Abtreibung wurde nun immer ofter im Zusammenhang mit Magie und
Hexerei verfolgt. Vom Beginn der Neuzeit bis in die erste Hélfte des 17.
Jahrhunderts wurde der rechtliche Tatbestand der Abtreibung deshalb
Grundlage vieler der sogenannten ,Hexenprozesse®. Die Verabreichung von
Tranken und Drogen mit vermeintlich abtreibender Wirkung wurde dabel

,Seit alters her in enger Verbindung zu Magie und Giftmischerei gesehen.
Schon das romische Recht stellte aus diesem Grund die Darreichung
abortierender Tréanke unter Strafe; durchweg wurde Frauen eine besonders
intime Kenntnis magischer Praktiken unterstellt, zu deren Erlangung sie sich
angeblich mit ddmonischen Machten verbiindeten.«*

Die Hexenverfolgung war von Beginn des 16. Jahrhunderts bis in die erste
Halfte des 17. Jahrhunderts das Hauptinteresse des gesamten Justizapparates im
deutschen Reich. Im Rahmen der Pogrome, die as strafrechtliche
Verhandlungen dargestellt wurden, wurden fast ausschlief3lich Frauen und hier

Uberwiegend Hebammen der Hexerel beschuldigt und hingerichtet.

Das Leitwerk dieser Verhandlungen bildete der sogenannte ,, Hexenhammer”,
ein Buch von Jakob Spengler und Heinrich Institoris, das 1457 erstmals
erschien. Hier wurden u.a. Empfangnisverhitung, Abtreibung und Kindstétung
zur sogenannten ,, siebenfachen Hexerei* gezéhlt und auRerdem erwéhnt, dass
Impotenz bei Manner sowie Unfruchtbarkeit bei Frauen und Frihgeburten auf

den Einfluss von Hexeral zurtickzufihren seien.

Besonders die Hebammen wurden aufgrund ihres Wissens Uber Krautermedizin
und aufgrund der zunehmenden ,Magieanfélligkeit geschlechtlich-

e immer ofter der Hexerei beschuldigt und

gynékologischer Vorgang
hingerichtet. Mit der massiven Verfolgung und Ermordung der Hebammen

wurde auch ein grof3er Teil des antiken Wissens Uber Geburtenkontrolle und

% Jerouschek: ,, L ebensschutz und Lebensbeginn®, S. 283.
*' Ebd., S. 155.
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natiirliche Abortiva ausgeldscht.>* Die Gefshrlichkeit, das Thema Verhiitung
Uberhaupt anzusprechen, hat zu einem Erfahrungsvakuum Uber die
Moglichkeiten der Geburtenkontrolle gefihrt, das bis ins 20. Jahrhundert
reicht.

%2 \gl. Olaf Dohrmann: ,Justizkritik und Sexualaufklarung. Franz Kreys “Maria und der
Paragraph” as literarische Bearbeitung der § 218 - Problematik in der Weimarer Republik - ein
Falbeispiel fur die literaturdidaktische Theoriebildung®. Unverdffentlichte Examensarbeit,
Hamburg, 1990. S. 10.

32



5. Die Aufklérung

Abtreibung as moralisches Problem

Im Zeitalter der Aufklarung begann sich der Staat aus bevdlkerungspolitischen
Grunden zunehmend fir den Hintergrund von Abtreibungsversuchen zu
interessieren. Die Ent-Christianisierung des Denkens brachte die Méglichkeit,
den Blick weg vom nach kirchlicher Uberlieferung , verdorbenen“ Charakter
der Frau hin zu den auferen Umstanden von Abtreibungsversuchen zu lenken.
Bisher war man seit Jahrhunderten davon ausgegangen, dass die
»Bequemlichkeit* der Frau, d.h. ihre Angst vor den Schmerzen und Gefahren
der Geburt sowie der Versuch, sich den Lasten der Mutterschaft zu entziehen,
und der Wunsch , weiterhin der - auRerehelichen - Lust frénen zu kénnen®>® die

Hauptgrunde fir Abtreibung waren.

Unter Friedrich dem Grol3en begann sich um 1749 das Prinzip der Suche nach
dem Ursachenzusammenhang durchzusetzen. Das von ihm eingefihrte
» Preu3ische Allgemeine Landrecht* stellt den Wendepunkt auf dem Gebiet der
Verbrechensbekdmpfung in der zweiten Héfte des 18. Jahrhunderts dar: Im
Gegensatz zu dem bis dahin traditionellen Vergeltungsprinzip des Strafrechts

sollte nun der Versuch der Prévention von Verbrechen im Vordergrund stehen.

So machte Friedrich der Grofe u.a. auch als Erster auf das durch die Hérte der
Strafgesetze verursachte Dilemma ungewol It schwangerer Frauen aufmerksam:
Trug die Frau ein uneheliches Kind aus, wurde sie aus der Gesellschaft
ausgestollen und im schlimmsten Fall auch noch wegen ,,Unzucht"
strafrechtlich verfolgt; entschied sie sich aber fir eine Abtreibung, starb sie
entweder an deren Folgen oder wurde hart bestraft, wenn es zu einer
rechtlichen Verurteilung kam. Allein die Héarte der Gesetze fihrte nach
Friedrich dem Grofen dazu, dass dem Staat |etztendlich sowohl die Multter als

auch das Kind geraubt wurden.

%3 Jerouschek: ,, L ebensschutz und Lebensbeginn®, S. 284.
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Die Konsequenz aus dieser Einsicht erscheint aus heutiger Sicht alerdings
recht mager. Im neu eingefuhrten ,, Preufdischen Allgemeinen Landrecht wurde
lediglich im Strafmal3 fir Abtreibung und Kindstétung unterschieden:
» Wahrend der Kindermord weiterhin mit der Todesstrafe bestraft wird, stehen
auf Abtreibung nun acht bis zehn Jahre Zuchthaus*>*. Trotzdem tritt hier in der
Rechtsprechung durch die Einbeziehung der Lebensrechte der Frau und den
Versuch, Abtreibung auf gesellschaftliche Umstande zurtickzufihren, eine

wichtige Wandlung ein.

Das Motiv der Kindstétung und der Abtrelbung bildete nach Karin
Stukenbrock weiterhin  dem neuen Stellenwert der Bevolkerungspolitik
entsprechend den Mittelpunkt des wissenschaftlichen und gesellschaftlichen
Interesses. Im Zeitalter der Aufklérung begann eine neue wissenschaftliche
Auseinandersetzung mit dem Menschen und besonders mit seinem sozialen
Verhalten. Abtreibung und Kindsmord wurden zum zentralen Punkt der
Diskussion, denn ein

»Solches Vorgehen wurde als der Natur der Menschheit und insbesondere
der Frauen widersprechend beurteilt und war insofern mit einer aufgekléarten
Gesdllschaft nicht vereinbar. Der Kindsmord fihrte den Aufklarern immer
wieder das Scheitern ihrer Idee einer humanen Gesellschaft vor Augen, bzw.
verdeutlichte, wie weit man noch von diesem Ziel entfernt war. Schon die

bloRe Existenz eines solch “barbarischen” Verbrechens war insofern fur die

Zeitgenossen eine standige Herausforderung, der es zu begegnen galt“.>

So wurden sogar Wettbewerbe mit der Preisfrage ,,Welches sind die besten
ausfiihrbaren Mittel, dem Kindermorde Einhalt zu thun?>® ausgeschrieben.
Der Kindsmord als sogenanntes ,, barbarischstes® zeitgentssisches Verbrechen
wurde somit die Grundlage fast aler aufklarerischen Ideen zur Reform der
Gesellschaft wie z.B. in den ldeen fir gesellschaftliche, rechtliche und
politische Rahmenbedingungen zur Prévention von Verbrechen, der
Strafrechtspflege, dem sittlichen Verhalten und dem Verhalten der Birger dem
Staat gegeniiber sowie der Bevélkerungspolitik.>’

> Dohrmann, S. 11.
% Stukenbrock, S. 93.
% Epd.

> vgl. ebd., S. 94.



Im Verlauf des 18. Jahrhunderts wurde die Bevolkerungsmaximierung zum
zentralen Dogma des Staates und die Abtreibung erschien wieder einmal als
existentielle Gefahrdung dieses Staatszweckes. Abtreibung wurde also auch im
Rahmen der Aufklarung eher as ein Verbrechen gegen den Staat (ndmlich as
Vorenthaltung eines potentiellen Blrgers) und trotz ethischer Diskussion
weniger als eine Straftat gegen das ungeborene Kind begriffen. Der
neuzeitliche Staat brauchte fir die aufstrebende Wirtschaft und fur das Militér
immer mehr Menschen. Da die Geburtenziffer aber weit hinter der Sterbeziffer
zurlck blieb, wurde verstérkt versucht, Abtreibungen zu verhindern und

Todesstrafen durch Arbeitsstrafen zu ersetzen. %8

Der Deliktcharakter des Schwangerschaftsabbruchs wurde nach Jerouschek
folglich hauptsachlich in seiner bevdlkerungspolitischen Relevanz gesehen:

»Die Folge war eine, mit der realen Bedeutung der Abtreibungsdelinquenz
in keinem Verhdtnis stehende Uberresktion an préaventiven und
strafrechtlichen Gegenmal3nahmen: Gefordert wurden soziapolitische
Anstrengungen in Form einer padagogisch zu vermittelnden Hebung der
weiblichen Moral, eine Veredelungspolitik, durch die die das Weib
beherrschende Triebhaftigkeit in vernunftbestimmte Bahnen umgeleitet
werden sollte. Der gemeinsame Nenner aller diesbeziiglichen Bestrebungen
bestand indes in einer liickenlosen polizeilichen Uberwachungsstrategie.“*°

Die medizinische Betreuung von Schwangerschaft und Geburt wurde staatlich
.reformiert”, indem die bisher frel praktizierenden Hebammen unter die
Aufsicht von Arzten (=Mannern, denn Frauen durften nicht studieren) in
sogenannten Hebammenschulen und Entbindungsanstalten gestellt wurden.®
Damit wurde die Grundlage fir eine staatliche und patriarchale Kontrolle tber
die Gebarfahigkeit der Frau hergestellt und die Frau im Rahmen der
»Menschenproduktionspramisse” der Bevolkerungspolitik in ihrer ganzen
gesdllschaftlichen Rolle definiert. Um  aul3ereheliche  Abtreilbungen zu
verhindern und die eheliche Kinderproduktion zu sichern, wurde das Verhalten
der Frau unter strenge sittlich-moralische Bedingungen gestellt. Abtreibung
wurde a's geschlechtsspezifisch-charakterliches Problem der emotionalen und

schwachen Frauen gesehen, die sich nicht gegen die geschlechtsspezifisch

*®\gl. ebd., S. 94/95.
% Jerouschek: ,, L ebensschutz und Lebensbeginn®, S. 285.
% v/gl. Stukenbrock, S. 99.
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triebhaften Manner wehren koénnen. Deshalb mussten Frauen entweder unter
den Schutz des Vaters, den Schutz des Hausherrn oder den des , véterlichen®
Staates gestel It werden.®

Mit der extremen moraischen Stigmatiserung einer aus ,Unzucht*
entstandenen Schwangerschaft wurde aso wieder der ausweglose Kreislauf fir
ungewollt schwangere ledige Frauen hergestellt, die so zu heimlicher
Abtreibung oder bei soziaer Isolation zum Kindsmord getrieben wurden.
Durch solche Handlungen wurde wiederum die wissenschaftliche Theorie vom
geschlechtsspezifisch vernunftlosen, rein emotionalen Charakter der Frau
bestdtigt. Und so wurde angeblich zum Schutz der Frau die patriarchale
Kontrolle der Gebarfahigkeit der Frau durch Vater, Dienstherrn und Staat noch

verscharft und die Frau vollig in den Bereich der Reproduktion verwiesen.

Abtreibung wurde in erster Linie as Folge einer geschlechtsspezifischen
Charaktereigenschaft verstanden. Die zeitgentssische Vorstellung der
Vorgeschichte einer Abtreibung sah nach Karin Stukenbrock folgendermal3en
aus:

,Der Mann, dem allgemein die groRRere sexuelle Triebhaftigkeit
zugesprochen wurde, wirbt aktiv. um die Frau, die sich, mangels
Durchsetzungskraft, nach einer gewissen Zeit nicht mehr verweigern kann
und sich dem Mann hingeben mul3. Die Frau steht dem Verhalten des
Mannes hilflos gegeniber und hat dem aufgrund ihrer natlrlichen
Charaktereigenschaften nichts entgegen zu setzen. Ist die Frau dann
schwanger und entzieht sich der Mann seiner "natirlichen Aufgabe als
Beschiitzer und Erndhrer, gerét die Frau in eine Notlage oder emotionale
‘Gefuhlswallung’, die sie aufgrund ihrer mangelnden Ratio nicht
vernunftsmaldig bewdltigen kann. Durch ihre Schwangerschaft wird ihre
sexuelle Verfehlung, die Unzucht, fir die Offentlichkeit sichtbar. Sie hat
Schande und Strafe zu erwarten, und auferdem ist ihre 6konomische
Situation nicht gesichert. Damit sind die Voraussetzungen fir eine
Abtreibung geschaffen.” ©2

Die Frage, wie denn die gesetzlich hergestellte Notlage einer ledigen ungewol It
Schwangeren angesichts von Schande, Strafe, sozialer Achtung und Armut

rational anders bewadltigt werden konnte als durch den Versuch der heimlichen
Abtreibung oder durch Kindsmord, blieb undiskutiert.

1vgl. ebd., S. 107/108.

36



Im Gegensatz zur Présenz des Sachverhalts ,, Abtreibung” in der theoretischen
wissenschaftlichen, politischen und gesellschaftlichen Diskussion war eine
tatséchliche Abtreibung alerdings nach Stukenbrock medizinisch bzw.
gerichtsmedizinisch kaum nachzuweisen.®® Durch die Uberlieferung biblischer
Darstellungen, die sich wiederum von antiken Bilder herleiteten, war die
Meinung verbreitet, dass Embryonen von Anfang an wie vollstandige
Miniaturmenschen aussehen. Wenn bei einer Abtreibung oder einer Fehlgeburt
ein noch relativ unentwickelter Embryo zur Welt kam, wurde er oft fir eine
sogenannte ,,Mole", eine Art ,, Muttergewéchs* aus , verstockter* Menstruation
oder auch fir ein ,,Mondkalb* gehalten.®* So kam es dazu, dass Abtreibungen
in einem frihen Stadium der Schwangerschaft oftmals nicht bestraft wurden,
weil es sich ja nicht um eine , echte” Schwangerschaft, sondern nur um eine
»Molenschwangerschaft* gehandelt hatte. Durch diesen Umstand gab es in
dieser Zeit mehr gerichtliche Verhandlungen wegen Kindsmord als wegen

Abtreibung. Dieses Bild verzerrt aber die zeitgendssische Realitét.

Neben der hier geschilderten bevoélkerungspolitischen Motivierung des
Abtreibungsverbots bestanden nach Gunter Jerouschek auflerdem auch die
bisherigen Grundpfeiler der Strafbarkeit von Abtreibung weiter:

»(...) diein der patriarchalen Gesellschaftsstruktur wurzelnde vaterrechtliche
Begrindung hatte ebenso Bestand wie die mittlerwelle sékularisierte, aber
von christlichem Gedankengut sich herleitende Vorstellung von der
Heiligkeit des L ebens.

Zutreffend wird man deshalb die Motivierung des strafbaren
Schwangerschaftsabbruchs in der Moderne als eine dreifache zu bewerten
haben, wobei vaterrechtliche, christlich-personale und
bevélkerungspolitische Begriindungen einander tberlagern.” ®

%2 Epd., S. 105/106.

% vqgl. ebd., S. 102 ff.

% Ebd., S. 104.

® Jerouschek: , Lebensschutz und Lebensbeginn®, S. 286/287.
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6. Das 19. Jahrhundert
Der erste ,, Paragraph 218*

Am Ende des 18. und zu Beginn des 19. Jahrhunderts wurde es nach Eduard
Seidler im Zuge der medizinischen Forschung mdglich, genauere Kenntnisse
uber das ungeborene Kind und den Verlauf der Schwangerschaft zu erwerben.
Es wurde u.a. festgestellt, dass der Embryo zwar nicht wie ein vollstandiger
» Miniaturmensch” aussah, aber schon vor dem  vierzigsten
Schwangerschaftstag menschenédhnliche Formen besal. Damit wurde der
traditionell durch das kirchliche Recht Uberlieferte Zeitpunkt der , Beseelung*
des ungeborenen Kindes in Frage gestelt. Aulerdem entdeckte die
medizinische Forschung, dass eine Schwangerschaft im Durchschnitt ungefahr
280 Tage dauert und nicht wie bisher angenommen von der jeweiligen
»Lebenskraft® der Mutter abhangig ist. Zudem wurde festgestellt, dass das
Baby unter guten medizinischen Umstdnden schon etwa ab dem siebten
Schwangerschaftsmonat allein lebensfahig ist:

,Diese neuen Erkenntnisse der naturwissenschaftlichen Forschung
beeinfluten in der Folge nicht nur die kirchliche Beseelungsehre, sondern
hatten ihre Wirkung auch in starkem Mal3e auf die weltliche Gesetzgebung
tiber die Abtreibung.“ ®

Fur das kirchliche Recht, das im 18. und 19. Jahrhundert stark durch die Lehre
des Moraltheologen Alfons von Ligori (1629 - 1787) gepragt war, galt in der
Folge dessen Aussage, dass Abtreibung wegen der ungetauften Seele des
Kindes in jedem Falle verboten sei, auch bei einer Lebensgefahr fur die Mutter
durch die Schwangerschaft oder die Geburt.®’

Das weltliche Strafrecht beurteilte in der Folge dieser wissenschaftlichen
Erkenntnisse die Abtreibung in den verschiedenen deutschen Gesetzblichern
erstmals as ein ,,Verbrechen wider das Leben”, d.h. spétestens ab dem siebten
Schwangerschaftsmonat als ein Totungsverbrechen. Zu diesem Zeitpunkt
entwickelte sich auch zum ersten Mal die Theorie, dass das ungeborene Kind

vom ersten Augenblick seiner Entstehung an einen Anspruch auf den

% Eduard Seidler: ,Das 19. Jahrhundert. Zur Vorgeschichte des Paragraphen 218“. In: Robert
Jatte: ,, Geschichte der Abtreibung”, S. 120 - 139. Hier S. 123.
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rechtlichen Schutz seiner Existenz oder Menschwerdung habe und Abtreibung
demnach eine Verletzung der ihm eigenen Rechte und damit ein Verbrechen

gegen seine Person sei.%®

In der Diskussion dariiber wurde deutlich, dass die meisten Arzte Abtreibung
an sich verurteilten und sie auf eine ,Verderbtheit des Gemuths® aufgrund
,einer Abwesenheit aler edleren Gefiihle'® und sinnlich niedere Triebe
zurlckfihrten. Da die Abtreibung nun als schweres Verbrechen und die
uneheliche Schwangerschaft al's groRes moralisches Ubel galt,

.war auch die Mehrzahl der Arzte Uberzeugt, da? man den bestehenden
moralischen Druck nicht verringern durfe, da sonst das Verbrechen noch
mehr Uberhand nehmen wirde. (...) Das wirkungsvollste Mittel, die
Mehrzahl der Madchen “von dem unerlaubten Umgange mit dem anderen
Geschlecht” zuriickzuhalten, sei daher die Aufrechterhaltung der Furcht vor
Schande.“ "

So wurde also mit dem fortschreitenden Wissen der Medizin auf der einen
Seite der patriarchale Druck auf eine algemein moralische Erziehung der Frau
noch verscharft und auf der anderen Seite eine ledige schwangere Frau dazu
gezwungen, aus Angst vor gesellschaftlicher Schande bei medizinischen Laien,

den sogenannten ,, Kurpfuschern®, unter Lebensgefahr abzutreiben.

Zusétzlich fuhrte das neue medizinische Wissen zu der Theorie ener
eugenischen Indikation, d. h. Abtreibung war erlaubt, wenn das zu erwartende
Kind voraussichtlich eine , Missgeburt® werden wurde, ,d.h. ein Monstrum,
und die T6tung der MiRgeburt ist tberhaupt nicht strafbar.“™ Die Abtreibung
einer sogenannten ,,Missgeburt” blieb deshalb straffrei, weil mit zunehmender
Verbreitung der Theorie vom ,sozidlen Darwinismus® und dem
Bekanntwerden der ,,Mendelschen Erbgesetze® die Bevolkerungspolitik nun

nicht mehr alein eine quantitative Vermehrung der Bevilkerung zum Ziel hatte

" vgl. ebd., S. 124.

% \vgl. ebd. S. 126/127.
®“Ebd., S. 131.

Ephd., S. 131/132.

™ Zitiert nach Seidler, S. 134.
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sondern nun auch eine qualitative Verbesserung der Nachkommenschaft

anstrebte.”

Hier wird besonders deutlich, dass die jeweilige moralische Beurteilung des
Sachverhalts ,,Abtreibung” immer von den zeitgendssischen Interessen der
herrschenden Kréfte abhangig ist. In diesem Falle bestimmen die
bevolkerungspolitischen Interessen und das Interesse am Erhalt der
patriarchalen Herrschaft die moralische Bewertung der Abtreibung und damit
auch ihre rechtliche Verurteilung. Die moralische Verurteilung der Abtreibung
fuhrte zu einer patriarchalen Bevormundung der Frau, die ihr Leben von
Anfang an durch eine bestimmte Erziehung prégte und sie auf den Bereich

Haushalt und Reproduktion einschréankte und damit gesellschaftlich isolierte.

Vor diesem Hintergrund entstanden die Anfange des sogenannten Paragraphen
,218", wie er bis heute genannt wird. Im preufdischen Strafgesetzbuch von
1851 lautete der ,, 8 181", der unter die , Verbrechen und Vergehen wider das
Leben” fidl:

»8. 181. Eine Schwangere, welche durch &ul3ere oder innere Mittel ihre
Frucht vorsétzlich abtreibt oder im Mutterleibe tétet, wird mit Zuchthaus bis
zu funf Jahren bestraft.

Derjenige, welcher mit Einwilligung der Schwangeren die Mittel
angewendet oder verabreicht hat, wird mit der namlichen Strafe belegt.“ 3

Aus dem preullischen Strafgesetzbuch wurde 1870 ein einheitliches
Strafgesetzbuch fur alle norddeutschen Staaten entwickelt. Dieses trat praktisch
unverandert 1871 als ,Reichsstrafgesetzbuch® in Kraft.”* Die rechtliche
Regelung der Abtreibung war hier erstmals im Paragraphen 218 bestimmt. Er
wurde wie im vorausgegangenen preuldischen Strafgesetzbuch unter den
»Verbrechen und Vergehen wider das Leben, d.h. den Td&tungsdelikten
aufgefihrt. Der erste ,Paragraph 218 vom 15. Ma 1871 mit seinen
dazugehorigen Nachfolgeparagraphen 219 und 220 lautete fol gendermalen:

2yv/gl. ebd., S. 137.

" Das Strafgesetzbuch fir die preuRischen Staaten, und das Gesetz iber die Einfiihrung
desselben vom 14. April 1851“. Herausgegeben von Heinrich Graff und J. v. Rénne. Bredau
1855, S. 32.

Vgl. Seidler, S. 132.
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,8218

Eine Schwangere, welche ihre Frucht vorsdtzlich abtreibt oder im
Mutterleibe totet, wird mit Zuchthaus bis zu 5 Jahren bestraft.

Sind mildernde Umstande vorhanden, so tritt Gefangnisstrafe nicht unter 6
Monaten ein.

Dieselben Strafvorschriften finden auf denjenigen Anwendung, welcher mit
Einwilligung der Schwangeren die Mittel zu der Abtreibung oder T6tung bel
ihr angewendet oder ihr beigebracht hat.

§219

Mit Zuchthaus bis zu zehn Jahren wird bestraft, wer einer Schwangeren,
welche ihre Frucht abgetrieben oder getttet hat, gegen Entgelt die Mittel
hierzu verschafft, bei ihr angewendet oder ihr beigebracht hat.

§220

Wer die Leibesfrucht einer Schwangeren ohne deren Wissen oder Willen
vorsétzlich abtreibt oder tétet, wird mit Zuchthaus nicht unter zwel Jahren
bestraft. Ist durch die Handlung der Tod der Schwangeren verursacht
worden, so tritt Zuchthausstrafe nicht unter zehn Jahren oder Iebendangliche
Zuchthausstrafe ein.“ ™

Schon in diesem ersten § 218 wurde also der Tatbestand der Abtreibung in den
Mittelpunkt des strafrechtlichen Verbotes gestellt und damit in erster Linie die
Reproduktion an sich geschiitzt. Weder der Schutz des ungeborenen Kindes
noch der der Mutter finden sich als Begrindungen eines gesetzlichen
Abtreibungsverbotes. Das ungeborene Kind wird als ,, Leibesfrucht* eher alsein
Teil der Schwangeren als als zukinftiger Mensch dargestellt, obwohl sich
inzwischen die medizinische Erkenntnis, dass der Embryo von Anfang an lebt,
durchgesetzt hatte und deshalb die Abtreibung nun zu jedem Zeitpunkt der
Schwangerschaft gleich bestraft wurde.

Trotz dieser auffalligen Nichtbeachtung von Frau und Embryo wird hier am
Strafmal? ersichtlich, welche Reformen die rechtliche Regelung der Abtreibung
seit ihrer Entstehung durchlebt hat. Die M églichkeit, Zuchthausstrafe durch die
Einbeziehung von , mildernden Umstanden“ in Gefangnisstrafe umzuwandeln,

ist aber wohl nicht as Rucksichtsmalinahme auf die Zwénge der Frau zu

" Reichsgesetzblatt (RGBI.), Berlin 1871, S. 167f.
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verstehen sondern wiederum vor dem bevdlkerungspolitischen Hintergrund des

Erhaltes der Reproduktionsressourcen zu sehen.

Mit der Einfihrung von gesetzlichen Paragraphen, die sich allein mit der
Regelung des Abtreibungsverbots beschéftigen, wurde der gesellschaftlichen
Prasenz des Themas und der Prdmisse der patriarchaden Erziehung von
Méadchen, ndmlich Abtreibung zu vermeiden, entsprochen. Mit dem ausfuhrlich
gesetzlich formulierten Abtreibungsverbot wurde aber en bis heute
bestehendes Phanomen deutlich: Zwischen der gesetzlichen Regelung und dem
tatsachlichen Umgang von Frauen mit der Abtreibung besteht eine grofie Kluft.
Sie wurde schon damal s fol gendermal3en beschrieben:

»ESist enin den modernen Kulturstaaten einzig dastehender Fall, dal eine
Handlung mit schweren Freiheitsstrafen bedroht wird, doch aber in einem
sehr grof3en Teil der Bevolkerung gar kein Empfinden dafir besteht, dal3
hier wirklich ein strafwirdiges Verbrechen vorliegt, und daf’3 unzéhlige
Frauen, die sonst vor den Schranken des Strafgesetzbuches grofiten Respekt
haben, unbedenklich gegen das Verbot verstofen.“ "

Die besondere ethische Problematik der Handhabung von Abtreibung entsteht
durch den staatlichen Versuch, eine strafrechtliche Reglementierung der
Abtreibung durchzusetzen, denn die Entscheidung, Kinder zu kriegen oder
abzutreiben, wird von den Frauen as personlichste Privatentscheidung
empfunden. So werden seit der Jahrhundertwende zwei Standpunkte im
Hinblick auf das Abtreibungsrecht kontrovers diskutiert: Zum einen gab es
damals schon die Meinung, ,, dal? die Frau ein Recht auf ihren Korper und damit
ein Recht auf die Beseitigung ihrer Leibesfrucht habe.“”” Zum anderen wurde
die Meinung vertreten,

»dald die Fortpflanzung nicht eine Privatangelegenheit des Individuums ist,
sondern Sache der Gesellschaft, und dal3 infolgedessen auch das Individuum
nicht freie Verfligungsgewalt tiber das Austragen oder Abtreiben der Frucht
haben kann.“ ™

®Seidler, S. 135.
TEbd., S. 136.
8 Ebd.
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7. Das 20. Jahrhundert

a. Die Auswirkungen des ersten Weltkrieges

Mit dem Ausbruch des ersten Weltkrieges ging die Geburtenziffer nach
Christiane Dienel in Deutschland weiter drastisch zurtick und die Regierung
begann ene offensive Bevolkerungspolitik zur  Steigerung  der
Bevolkerungszahl zu fihren.” Die Parole war: ,Der Kaiser braucht
Soldaten!“® Geburtenregelung, Empfangnisverhiitung und natiirlich besonders
Abtreibung wurden in 6ffentlichen Kampagnen als ,, Schadigung der Nation*
bekampft.

Wahrend des Krieges und in der Zeit danach bildeten sich
bevoélkerungspolitische Lobbys und Biinde in Deutschland, in denen um 1922
schon mehr al's 25 000 Familien organisiert waren.®* Diese staatlich geforderten
Organisationen sollten einen Gegenpol zu der sich neu formierenden
Frauenbewegung bilden. Die Frauenbewegung war 1914 mit Beginn des
Krieges zum Erliegen gekommen und hatte sich u.a. durch die besondere
Situation von Frauen wahrend des Krieges neu formiert, als die Frauen
gezwungenermalden aus ihrer bisherigen Rolle im Haushalt und der rein
privaten Sphére heraus in die offentliche Sphére der Arbeitswelt getreten
waren. So war von der sich neu formierenden Frauenbewegung bereits 1918
das Wahlrecht fur Frauen erkdmpft worden und es hatten sich im Krieg
neuartige , Frauenberufe® (z.B. in der Biroarbeit) gebildet, mit denen auch
aleinstehende Frauen selbsténdig existieren konnten. Dieser Tendenz zur
.modernen Frau® traten die bevolkerungspolitischen Organisationen mit
Kampagnen zur Verherrlichung der Frau als Mutter z.B. mit der EinfUhrung
des , Muttertages* entgegen.®” In der Realitdt mussten aber viele Frauen as

schlecht bezahlte Arbeiterinnen ganze Familien erndhren.

" vgl. Christiane Dienel: , Das 20. Jahrhundert (1). Frauenbewegung, Klassenjustiz und das
Recht auf Selbstbestimmung der Frau®. In: Robert Jitte: ,, Geschichte der Abtreibung”, S. 140 -
168. Hier S. 153.

80 Freudiger, S. 13.

8vgl. Diend, S. 158.

8yvqgl. ebd., S. 141/142.

43



b. DieWeimarer Republik
Entstehung der ersten M assenbewegung gegen den ,, § 218"

Zu Beginn der Weimarer Republik 1919 galt weiterhin unverdndert die
Rechtsregelung  des  Reichsstrafgesetzbuches von  1871.%%  Der
Schwangerschaftsabbruch gehorte damit immer noch zu den sogenannten
» Totungsdelikten®.

Die Abtreibung gehorte aber besonders fur eben diese schlecht bezahiten
Arbeiterinnen und Arbeiterfrauen schon alein aus Grunden der
Lebenserhaltung der aufgrund der bisherigen Bevolkerungspolitik meist
kinderreichen Familien mit oft arbeitslosen Véern zum Alltag. Zum einen war
jegliche offentliche Information Uber Verhitungsmittel im § 184 bel
Gefangnisstrafe verboten, zum anderen begannen die Folgen der
Industrialisierung deutlich zu werden. Die drei Hauptbeweggriinde in Bezug
auf die Einschrénkung der Kinderzahl in der Weimarer Republik waren nach
Dohrmann: ,, beengte Wohnverhéltnisse fir proletarische Familien im Zuge der
Verstadterung, Bedeutungsverlust der Kinder als Altersversicherung® und
schlieflich auch die , gesetzliche Einschrankung der Kinderarbeit 1903.2* Um
ein ertragliches Leben in der Stadt zu ermoglichen, musste die Kinderzahl
deshalb auf ein Minimum beschrénkt werden und ohne die Moglichkeit der

Verhitung blieb die Abtreibung oft das einzige Mittel dazu.

Die Aktualitét, Verbreitung und Brisanz des Themas wurde besonders in der
kommunistischen und soziaistischen Politik und Wahlkampfthematik der
Weimarer Zeit deutlich. Hier wurde das ,Recht auf Abtreibung® zum
Wahlkampfthema proklamiert, mit dem die Arbeiter und Arbeiterinnen fur die
Politik von SPD und KPD (berzeugt werden sollten:

»Die Argumentation der Sozialisten und Kommunisten, der 8§ 218 sei ein
Klassenparagraph und schade den Armen am meisten, traf die Wirklichkeit
der Weimarer Republik und konnte deshalb eine Massenbewegung
initiieren.“®

Byvgl. Kraiker, S. 11.
8 Dohrmann, S. 12.
% Diendl, S. 168.



Der Kampf gegen ein staatliches Abtreibungsverbot nahm hier erstmals die
Ausmalde einer Massenbewegung an, die nach mehr as tausend
Protestkundgebungen Mitte April 1931 ihren Hohepunkt mit einer Kundgebung

in Berlin mit 15 000 Teilnehmerinnen und Teilnehmern hatte.®

Gegen diese Massenbewegung bildete sich schnell eine Gegenlobby, die aus
der katholischen Kirche, der NSDAP, den blrgerlichen Parteien, den
biirgerlichen Frauenvereinen und dem , Deutschen Arztebund”, dem Mitte der
zwanziger Jahre rund 95% aller deutschen Arzte angehorten, bestand.®’
Wahrend sich die USPD, SPD und KPD fir eine Aufhebung des gesetzlichen
Abtreibungsverbotes einsetzten und eine Streichung der Paragraphen 218 bis
220 forderten, verfolgten die rechten Parteien, die birgerlichen Organisationen
und der Staat weiterhin aus bevolkerungspolitischen Interessen eine
Beibehaltung bzw. Verscharfung des § 218.

Infolge des 6ffentlichen und politischen Drucks beschloss der Reichstag am 18.
Mai 1926 auf Antrag der SPD eine Strafmilderung im § 218. Die Paragraphen
218 bis 220 wurden folgendermal3en zusammengefasst:

,8218

Eine Frau, die ihre Frucht im Mutterleibe oder durch Abtreibung tétet, oder
die T6tung durch einen anderen zul&3t, wird mit Geféangnis bestraft.

Ebenso wird ein anderer bestraft, der eine Frucht im Mutterleib oder durch
Abtreibung totet.

Der Versuch ist strafbar.

Wer die im Absatz 2 bezeichnete Tat ohne Einwilligung der Schwangeren
oder gewerbsmaliig begeht, wird mit Zuchthaus bestraft.

Ebenso wird bestraft, wer einer Schwangeren ein Mittel oder ein Werkzeug
zur Abtreibung der Frucht gewerbsmaidig verschafft.

Sind mildernde Umsténde vorhanden, so tritt Gefangnisstrafe nicht unter
drei Monaten ein.*®

Abtreibung war also weiterhin eine Straftat, wurde nun aber as ein rechtliches
,Vergehen* mit Gefangnis bestraft®® und nicht mehr as ein rechtliches

% Dienel, S. 167.

% Dienel, S. 159.

8 Gesetz zur Abanderung des Strafgesetzbuches vom 18. Mai 1926. RGBI. Teil I, S. 239.

8 Das Strafmal konnte hier sogar unter Umsténden bis auf einen Tag erméRigt oder durch eine
Geldstrafe ersetzt werden, wovon in der Praxis oft Gebrauch gemacht wurde. Vgl u.a. Diendl,
S. 164.
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» Verbrechen" mit Zuchthaus. Als weitere Neuerung wurde hier zum ersten Mal

die Anerkennung der sogenannten , medizinischen Indikation®*°

eingefuhrt. Sie
wurde in der Redlitd aber von manchen Arzten und Arztinnen weiterhin

verweigert.”*

Dasin Absatz 4 des § 218 erwahnte Verbot der ,, gewerbsméafdigen Abtreibung*
hatte ungeahnte Folgen. Es bedeutete, dass die Frauen nicht heimlich bei
praktizierenden Arztinnen und Arzten abtreiben konnten, weil diese dann
gesetzlich verurteilt werden konnten, sondern zu medizinischen Laien, den
» Kurpfuschern* gehen mussten. Diesen unsachgemdl3en illegalen Eingriffen
folgten vielfach geféhrliche Entziindungen, an denen die Frauen oftmals
starben. Die gesetzliche Regelung fihrte so dazu, dass die Frauen sich erst
dann in einem Krankenhaus von éarztlichem Persona fachgerecht versorgen
lassen konnten, wenn die Abtreibung missglickt und ihr Leben geféhrdet
war.”? Auch die Arztinnen und Arzte beklagten diese gefahrlichen und
kostenintensiveren Folgen des Verbots der unter der Hand gehandelten aber

zumindest fachgerechten Abtreibung.

Besonders die SPD und die KPD versuchten seit 1920 eine Aufhebung des
§ 218 ff. zu erreichen oder aber zumindest die Zulassung der Abtreibung in den
ersten drei Monaten der Schwangerschaft durchzusetzen. Durch die
gesdllschaftliche bzw. proletarische Massenbewegung gegen den § 218
gestiitzt, hatte der Versuch von Erfolg gekront sein kénnen, wenn nicht SPD
und KPD im Wahlkampf in Abgrenzungsschwierigkeiten der politischen
Inhalte geraten wéaren und sie auerdem durch innere Unstimmigkeiten
gezwungen waren, im Bezug auf den 8§ 218 gemeinsam nur einen

Minimalkonsens zu vertreten, der vor dem Hintergrund der Massenbewegung

% Von der ‘medizinischen Indikation” (Anzeigestellung) zum kiinstlichen Abort spricht man
dann, wenn der Eingriff erforderlich scheint, um eine ernste, durch die Schwangerschaft mit
oder alein verursachte Gefahr fur die Gesundheit oder das Leben der Mutter abzuwenden.
Diese Indikation wird auch als “arztliche” oder "therapeutische” bezeichnet. Zu diesen gehort
die "vitale" Indikation, die dann als gegeben erachtet wird, wenn nicht nur die Gesundheit,
sondern das Leben der Mutter durch die Schwangerschaft geféhrdet zu sein scheint.” Gante:

,8 218 in der Diskussion®. Fuf3note 19, S. 14.

L v/gl. Dienel, S. 159.

%2\/gl. ebd., S. 150.
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nach auRen as recht unscheinbar erschien.® So konnten beide Parteien

gemeinsam nicht mehr als die erwahnte Strafmilderung des Gesetzes erreichen.

Waéhrenddessen schlossen sich immer mehr Menschen der 6offentlichen
Bewegung zur Abschaffung des 8§ 218 an. 1929 wurde das Theaterstiick
»Cyankali“ des Arztes Friedrich Wolf uraufgefuhrt, das sich eindringlich mit
der Situation ungewollt schwangerer Frauen in der Weimarer Republik
beschéftigt.* Wolf filhrte zusammen mit seiner Kollegin Else Kienle die
M assenbewegung gegen den § 218 an. Immer mehr linke Intellektuelle nahmen
sich des Themas an. Kunst und Literatur beschrieben das Leid vor allem der
Arbeiterfrauen. In den Jahren 1930 und 1931 schlossen sich Tausende von
Menschen zusammen, um den sogenannten ,Schandparagraphen®
abzuschaffen. 1931 startete die erste Selbstbezichtigungskampagne ,,Ich habe
abgetrieben.” Mit der grof3en Kundgebung in Berlin 1931 ereichte die
Bewegung ihren Hohepunkt. Von diesem Zeitpunkt an begann die Starke der
Bewegung, u.a. aufgrund der Abgrenzungsbestrebungen in der Argumentation

von SPD und KPD und parteiinternen Querelen, zu schwinden.

Ab 1930 wurden solche und &hnliche Aktionen wie Ausstellungen,
Kundgebungen und Informationsveranstaltungen gegen den § 218 zunehmend
von den Nationalsozialisten in aggressiver Form gestort. Es kam zu schweren
Schlagereien. Die Nationalsozialisten betrieben eine  umfangreiche
Gegenpropaganda und reichten im Reichstag einen Gesetzesentwurf ein, in
demesu.a hief2:

» Wer es unternimmt, die natirliche Fruchtbarkeit des deutschen Volkes zum
Schaden der Nation kiinstlich zu hemmen oder in Wort, Schrift, Bilddruck
oder in anderer Weise solche Bestrebungen férdert, oder wer durch
Vermischung mit Angehdrigen der judischen Blutsgemeinschaft oder
farbigen Rassen zur rassischen Verschlechterung und Zersetzung des
deutschen Volkes beitrégt oder beizutragen droht, wird wegen Rasseverrats
mit Zuchthaus bestraft.“

% vgl. ebd., S. 167.

% vgl. ebd., S. 166.

% Antrag der NSDAP im Reichstag vom 12.3. 1930. Zitiert nach Bernd Bublitz: , Die Stellung
des Vereins sozialistischer Arzte zur Frage der Geburtenregelung von 1927 - 1933“. Diss.
Universitéat Kiel, 1973. S. 43.
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In ,besonders schweren Félen* forderten die Nationalsozidisten die

Wiedereinfihrung der Todesstrafe.

In diesem zun&chst abgelehnten Entwurf fallen die Rechte von Frau und
Embryo vollig weg. Explizit sollte hier nur die , natirliche Fruchtbarkeit des

deutschen Volkes* geschiitzt werden.

Die Diskussionen im Reichstag um eine weitere Reform des § 218 brachen ab
1932 mit der zunehmenden Macht der Nationalsozialisten vollkommen ab.
Man kann aber nach Dienel nicht davon ausgehen, dass die Machtergreifung
der Nationalsozialisten eine Reform des 8§ 218 in der Weimarer Republik
verhindert hat.® Die Bewegung gegen den Abtreibungsparagraphen hatte

vorher schon deutlich an Stérke verloren.

%\/gl. Dienel, S. 167.
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c. Der Nationalsozialismus
Die Wiedereinfuhrung der Todesstrafe fir Abtreibung und

die Einfihrung der ,, eugenischen Indikation®

Die Nationalsoziaisten fuhrten schon im Mai 1933 die Paragraphen 219 und
220, ,Verbot der offentlichen Ankindigung von Abtreibungsmitteln® und
»Verbot des offentlichen Anbietens von Diensten zur Abtreibung”, wieder ein.
Am 14. Juli 1933 wurde aufRerdem das ,,Gesetz zur Verhitung erbkranken
Nachwuchses® (Reichsgesetzblatt 1, S. 529) erlassen. Es lautete in den
entsprechenden Ausziigen:

.81

(1) Wer erbkrank ist, kann durch chirurgischen Eingriff unfruchtbar gemacht
(sterilisiert) werden, wenn nach den Erfahrungen der arztlichen
Wissenschaft mit grofder Wahrscheinlichkeit zu erwarten ist, daf’3 seine
Nachkommen an schweren korperlichen oder geistigen Erbschaden leiden
werden.

(2) Erbkrank im Sinne dieses Gesetzes ist, wer an einer der folgenden

Krankheiten leidet:

angeborenem Schwachsinn,

Schizophrenie,

zirkulégrem (manisch-depressivem) Irrsinn,

erblicher Fallsucht,

erblichem Veitstanz (Huntingtonsche Chorea),

erblicher Blindheit,

erblicher Taubheit,

schwerer erblicher korperlicher Misshildung.

N~ WNE

(3) Ferner kann unfruchtbar gemacht werden, wer an schwerem Alkoholismus
leidet.“’

Das ,Gesetz zur Verhitung erbkranken Nachwuchses® bereitete mit der
Einfuhrung der Zwangssterilisierung® den Weg firr eine staatlich geregelte
.rassenbiologische’  Geburtenkontrolle. Die staatlich  aufgezwungene

Zwangssterilisierung fuhrte im ,Gesetz zur Anderung des Gesetzes zur

9 Reichsgesetzblatt |1, S. 529, zitiet nach EvaGabride Neugebauer: ,Das
nationalsozialistische Gesetz zur Verhitung erbkranken Nachwuchses am Beispiel der 1940 an
der Psychiatrischen Universitatsklinik Tlbingen begutachteten Frauen und Méanner”. Tibingen,
1994. S. 79.

% Obwohl im Gesetzestext davon ausgegangen wird, dass entsprechende Personen freiwillig
eine Sterilisation beantragen, tat dies natlirlich niemand. Die Antrége wurden in erster Linie
von den Leiterlnnen psychiatrischer Einrichtungen eingereicht. Es gab spéter aber auch die
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Verhitung erbkranken Nachwuchses® vom 26. Juni 1935 zur Einfihrung der
»eugenischen Indikation*. Das Gesetz lautete in den entsprechenden Passagen:

»Das Gesetz zur Verhitung erbkranken Nachwuchses vom 14. Juli 1933

(Reichsgesetzhl. | S. 529) wird wie folgt geandert:

(...)

2. Nach 8 10 wird folgender § 10a eingeschaltet:
»(1) Hat ein Erbgesundheitsgericht rechtskraftig auf Unfruchtbarmachung
einer Frau erkannt, die zur Zeit der Durchfihrung der Unfruchtbarmachung
schwanger ist, so kann die Schwangerschaft mit Einwilligung der
Schwangeren unterbrochen werden, es sei denn, dald3 die Frucht schon
lebensfahig ist oder die Unterbrechung der Schwangerschaft eine ernste
Gefahr fur das Leben oder die Gesundheit der Frau mit sich bringen wirde.
(2) Als nicht lebensfahig ist die Frucht dann anzusehen, wenn die
Unterbrechung vor Ablauf des sechsten Schwangerschaftsmonats erfolgt.“*°

Lo

Im Nationalsozialismus wurde damit die gesetzliche Unterscheidung zwischen
.arztlich gebotener Schwangerschaftsunterbrechung® und , krimineller
Abtreibung* neu definiert. Die arztlich gebotene
Schwangerschaftsunterbrechung war normalerweise zugelassen, wenn eine
»medizinische Indikation“ vorlag, also wenn durch ein vorgeschriebenes
Gutachten eine gesundheitliche Gefdhrdung der Frau durch die
Schwangerschaft oder die Geburt festgestellt wurde. Im Dritten Reich wurde
die ,medizinische Indikation" aber in erster Linie als ,, eugenische Indikation*
oder auch deutlicher als sogenannte , rassenbiologische Indikation® auf die
»Gesundheit des Deutschen Volkes* bezogen. Nach Kerstin Freudiger wurde
mit Einfuhrung der Gesetze zur ,Verhinderung erbkranken Nachwuchses
erstmals eine selektive staatliche Geburtenverhinderung durch tolerierte oder
erzwungene Abtreibungen betrieben:

»Zunéchst waren davon “erbkranke” Frauen betroffen, bel denen das "Gesetz
zur Verhitung erbkranken Nachwuchses” von 1933 Zwangssterilisationen
ermoglichte. Als man Anfang 1934 mit deren Durchfuhrung begann,
forderten Arzte bei schwangeren Frauen die Beschleunigung der Verfahren,
um die “unerwiinschten” Geburten zu verhindern. Obwohl eine gesetzliche
Grundlage fehlte, sicherte der “Reichsdrztefihrer™ Wagner ihnen
Straffreiheit zu, und so wurden auch im siebten oder achten Monat noch
Schwangerschaftsabbriiche durchgefihrt, von denen einige zum Tod der
Frau fiihrten. Das *Anderungsgesetz des Gesetzes zur Verhiitung erbkranken

Mdoglichkeit, von Nachbarn oder Bekannten gemeldet zu werden. Vgl. die
Dokumentenbeispiele in Neugebauer.
¥ Reichsgesetzblatt I, S. 773.
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Nachwuchses” vom Juni 1935 knipfte solche Abtreibungen dann an eine
Sechs-Monats-Frist, an den Beschlu3 eines Erbgesundheitsgerichts Uber die
Zwangssterilisation der betroffenen Frau und offiziel an deren
Einwilligung.“1®

1943 fuhrten die National sozialisten mit der ,,Verordnung zum Schutz von Ehe,
Familie und Mutterschaft* sowohl die Zuchthausstrafe fir ,Abtreibung in
besonders schweren Féllen” wieder ein, als auch die Todesstrafe fur die
gewerblich betriebene Abtreibung:

»Verordnung zum Schutz von Ehe, Familie und Mutterschaft vom 9. Méarz
1943 (Auszug)

Artikel 11
Abtreibung, Zerstorung der Fortpflanzungsféhigkeit und Vertrieb von
Mitteln gegen die Schwangerschaft

§5

() Eine Frau, die ihre Leibesfrucht abtttet oder die Abtotung durch einen
anderen zuldlét, wird mit Gefangnis, in besonders schweren Fédllen mit
Zuchthaus bestraft.

(2) Der Versuch ist strafbar.

(3) Wer sonst die Leibesfrucht einer Schwangeren abtotet, wird mit Zuchthaus,
in minder schweren Féllen mit Geféngnis bestraft. Hat der Tater dadurch die
Lebenskraft des deutschen Volkes fortgesetzt beeintréchtigt, so ist auf
Todesstrafe zu erkennen.

(4) Wer einer Schwangeren ein Mittel oder einen Gegenstand zur Abtotung der
Leibesfrucht verschafft, wird mit Gefangnis, in besonders schweren Féllen
mit Zuchthaus bestraft.* %

Nach Michael Gante'® weist u.a. auch die in diesem Gesetz neu eingefiihrte
Formulierung ,, abtoten” statt ,, toten* wie bisher im § 218 daraufhin, dass nicht
mehr ,, das individuelle keimende Leben, sondern die deutsche Volkskraft* als
zu schiitzendes Rechtsgut im Mittel punkt des Interesses stand. Als weitere neue
gesetzliche Regelungen wurden eingefugt:

.86

Wer in anderen as in den gesetzlich zugel assenen Féllen die Zeugungs- oder
Gebarfahigkeit bei einem anderen mit dessen Einwilligung oder bel sich
selbst vorsétzlich zerstort oder durch Bestrahlung oder Hormonbehandiung
nachhaltig stort, wird mit Gefangnis nicht unter drei Monaten, in besonders

1% Freydiger, S. 15/16.

101 Reichsgesetzblatt |, S. 140.

192 Michael Gante: ,, Das 20. Jahrhundert (11). Rechtspolitik und Rechtswirklichkeit 1927-1976¢.
In: Robert Jitte (Hrsg.): ,, Geschichte der Abtreibung”. S. 169-207. Hier S. 171.
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schweren Fallen mit Zuchthaus bestraft, soweit nicht die Tat nach ener
anderen Vorschrift mit schwererer Strafe bedroht ist.

87

Wer Mittel oder Gegensténde, welche die Schwangerschaft abbrechen oder
verhiten oder Geschlechtskrankheiten vorbeugen sollen, vorsétzlich oder
fahrlassig einer Vorschrift entgegen herstellt, ankindigt oder in Verkehr
bringt, wird mit Gefangnis bis zu zwe Jahren oder mit Geldstrafe
bestraft.“ 1%

Diese Form der rassischen ldeologie bezog sich aber nur auf , deutsche
Staatsangehdrige deutscher Volkszugehdrigkeit”, wie in Artikel 111 der
Schlussvorschriften explizit formuliert war:

.88

Der Reichsminister der Justiz kann bestimmen, dal3 die 88 1 bis 7 auf
Straftaten gegen Personen, die nicht deutsche Staatsangehdrige deutscher
Volkszugehorigkeit sind, keine Anwendung finden. Die Anordnungen
kénnen im Erlaliwege getroffen werden.**

Mit der gesetzlichen Mdoglichkeit der Aufhebung jeglicher rechtlichen
Bestrafung der Fremd-Abtreibung als , Straftaten gegen Personen, die nicht
deutsche Staatsangehorige deutscher Volkszugehdrigkeit® wurden z.B. die
verbrecherischen Zwangsabtreibungen an judischen Frauen und an Frauen aus
Osteuropa, die as Zwangsarbeiterinnen nach Deutschland verschleppt worden
waren, rechtlich legitimiert.'® Eine Beeintrachtigung der Lebenskraft des
deutschen Volkes lag namlich dann nicht vor, ,wenn der Nachwuchs vom
Standpunkt der Volksgemeinschaft nicht wertvoll und lebenskraftig gewesen

ware" .106

In der ,,Verordnung zur Durchfiihrung der Verordnung zum Schutz von Ehe,
Familie und Mutterschaft vom 18. Méarz 1943“ wurden die 88 218 und 219 wie
folgt geandert:

18K raiker, ebd.

1% Epd.

195yv/gl. Freudiger, S. 16.

196 Strafgesetzbuchkommentar von Kohlrausch und Lange zitiert nach Gante: ,Das 20.
Jahrhundert”, S. 172.



»8218

Eine Frau, die ihre Leibesfrucht abtotet oder die Abtétung durch einen
anderen zuldlét, wird mit Gefangnis, in besonders schweren Féllen mit
Zuchthaus bestraft.

Der Versuch ist strafbar.

Wer sonst die Leibesfrucht einer Schwangeren abtétet, wird mit Zuchthaus,
in minder schweren Féllen mit Geféngnis bestraft. Hat der Tater dadurch die
Lebenskraft des deutschen Volkes fortgesetzt beeintréchtigt, so ist auf
Todesstrafe zu erkennen.

Wer einer Schwangeren ein Mittel oder einen Gegenstand zur Abtétung der
Leibesfrucht verschafft, wird mit Gefangnis, in besonders schweren Féllen
mit Zuchthaus bestraft.”

§219

Wer Mittel oder Gegensténde, welche die Schwangerschaft abbrechen oder
verhiten oder Geschlechtskrankheiten vorbeugen sollen, vorsétzlich oder
fahrléssig einer Vorschrift entgegen herstellt, ankiindigt oder in Verkehr
bringt, wird mit Gefangnis bis zu zwei Jahren oder mit Geldstrafe
bestraft.« 1%

Zusétzlich wurde ein ,, 8 226b" in das Reichsstrafgesetzbuch aufgenommen:
»8226b
Wer in anderen als den gesetzlich zugelassenen Féllen die Zeugungs- oder
Gebarfahigkeit bei einem anderen mit dessen Einwilligung oder bel sich
selbst vorsétzlich zerstort oder durch Bestrahlung oder Hormonbehandiung
nachhaltig stort, wird mit Gefangnis nicht unter drei Monaten, in besonders

schweren Fallen mit Zuchthaus bestraft, soweit nicht die Tat nach ener
anderen Vorschrift mit schwererer Strafe bedroht ist.“ %

An der ,rassenbiologischen“ Auslegung des § 218 im Dritten Reich wird
besonders deutlich, dass der § 218 nicht zum Schutze des ungeborenen Kindes
um seiner individuellen Person willen konzipiert worden ist. Der Paragraph ist
immer von seiner Auslegung durch die herrschaftlichen Kréfte, d.h. von den
Interessen des Staates abhangig. Wenn heute in der Diskussion um den § 218
suggeriert wird, es habe schon immer ein ethisches oder moralisches Verbot
von Abtreibung gegeben, weil dabei ein zukinftiges menschliches Individuum

gettet wirde, so ist diese Darstellung falsch. Der § 218 vertrat in der

197 Zitiert nach Kraiker, S. 91 - 93.
108 Epyg.
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Vergangenheit in der Regdl die Interessen des Staates und seinen Nutzen am

Menschen als Teil dieses Staates.

[ronischerweise benutzen in heutigen Diskussionen um die Liberalisierung des
§ 218 ausgerechnet die rechtskonservativen Organisationen die NS-Verbrechen
als Argument, um zu suggerieren, dass eine Liberalisierung bzw. Uberhaupt
eine Anderung des § 218 einen Riickfal in die NS-Barbarei bedeuten wiirde.
Die Tatsache, dass gerade der 8§ 218 ein ,Bestandteil der |ebensverachtenden
NS-Politik'® war und nicht etwa nach dem Fall der NS-Herrschaft als

Konsequenz daraus entstanden ist, wird so vollig verdeckt.

19 Freydiger, S. 16.



d. Nach dem Nationalsozialismus

Die Auswirkungen des NS-Traumas

Die zwolf Jahre NS-Herrschaft hatten jegliche Reformdiskussionen um den
§ 218, wie sie noch am Ende der Weimarer Republik in den verschiedensten
politischen Gruppierungen gefuihrt worden waren, durch staatliche Diktatur und
Abschaffung der Opposition unméglich gemacht. Dieses Defizit wird bis heute
in Deutschland im Vergleich zu anderen européischen Landern und deren
rechtlicher Regelung der Schwangerschaftsunterbrechung deutlich. Doch auch
in der Zeit nach dem Nationalsozialismus war es lange nicht mdglich, eine
Reform des Abtreibungsrechtes tberhaupt anzusprechen, obwohl die Umstande
und die Belastungen der Nachkriegszeit wie Armut, Obdachlosigkeit,
Nahrungsmittelknappheit und Arbeitslosigkeit einen deutlichen Anstieg der
Zahl der Abtreibungen vermuten lassen. Gerhard Kraiker beschreibt den
Hintergrund:

»Dal} die Reformbestrebungen der Weimarer Republik nach dem Kriege so
lange nicht wieder aufgegriffen wurden, obwohl die materiellen und
psychisch-sozialen Belastungen dieser Zeit reichlich Anlald dafir geboten
hétten, ist vermutlich aus dem Schock zu erkldren, den die massive und
grausame Verletzung des Totungstabus durch die Nationalsozialisten nach
1945 bewirkt hat. Eine seiner Nachwirkungen, bis in die jingste Zeit
spurbar, war die Einschrankung der Differenzierungsféhigkeit zwischen
menschlichem Leben und dem Werdeprozef3 des Lebens in verschiedenen
Stadien. Der Schock Uber die offenbar gewordene totale Bedrohung des
menschlichen Lebens durch die Faschisten verlangte nach einem totalen
Schutz. Dem schien am glaubwiirdigsten ein Begriff vom menschlichen
Leben zu entsprechen, der ohne Unterscheidung das geborene Leben mit
dem werdenden Leben, auch solange es nur als Teil der Mutter existenzfahig
ist, umfaldt. Kein Begriff entsprach dem besser as der der katholischen
Lehre von der Schopfungsordnung, die das Leben gleich nach dem
Zeugungsakt beginnen [&3t und as das Werk Gottes gegeniiber dem
menschlichen Eingriff tabuisiert.“*'°

Durch die Auswirkungen dieses NS-Traumas entstand im westlichen Tell
Deutschlands in der Nachkriegszeit die paradoxe Situation, dass in scharfer
Abgrenzung zur Vergangenheit genau deren Rechtdage in Bezug auf den

Schwangerschaftsabbruch Gber 25 Jahre weitgehend aufrechterhalten wurde

MK raiker, S. 18/19.
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»und dal3 gleichzeitig jeder noch so bescheidene Liberalisierungsgedanke
emport als Wiederherstellung von national sozialistischen Praktiken erstickt
werden konnte.*

Nach Kraker bewirkte das Nachkriegstrauma bel den deutschen
Kriegsverlierern eine besondere Form der passiven Schicksal sunterwerfung, bei
der Schuldgefiihle, Bestrafungswiinsche und materielle Not eine grol3e Rolle
spielten. In dieser Situation boten autoritére Reglementierungen, eine
Rickbesinnung auf zum Teil Uberholte traditionelle Verhatensweisen und vor
alem eine konservative Gesetzgebung Halt. So konnte sich wieder der
traditionelle Gedanke durchsetzten, dass das eigentliche Schicksal der Frau die
Rolle as Mutter sei, und die Gleichsetzung der Motive von Frauen, die
abtreitben wollen, mit den rassistischen Motiven der Faschisten unhinterfragt
hingenommen werden. Auch der Nachkriegsstaat hatte weiterhin ein Interesse
daran, Frauen zur Reproduktion zu funktionalisieren. So wurde die Abtreibung
mit den nun alseits verschméhten nationalsoziaistischen Praktiken
identifiziert.""?

Im Rahmen der allgemeinen Aufhebung aller Strafmal3verscharfungen, die
nach dem 30. 01. 1933 eingefihrt worden waren, wurden zwar 1945 die
Todesstrafe fur Abtreibung und das , Erbgesundheitsgesetz® in den
Besatzungszonen Deutschlands aufgehoben, dies geschah aber nicht aufgrund
reformerischer Bestrebungen in der rechtlichen Regelung der Abtreibung. In
den unterschiedlichen Besatzungszonen galten nun verschiedene Auslegungen
des Abtreibungsrechtes™, Dieser Zustand fiihrte sowohl bei den Behdrden als
auch in der Bevolkerung zu einer allgemeinen Rechtsunsicherheit. In einer Zeit,
in der Rechtschaffenheit und Gesetzestreue in bestimmten Bereichen geradezu
glorifiziert wurden, wurde damit ein rechtlich unsicher definiertes Thema wie

Abtreibung in der Bevdlkerung tabuisiert.

Unterdessen wurde der 8 218 weiter je nach staatlichem Interesse der

verschiedenen Besatzer interpretiert. So erlaubten die deutschen Behdrden z.B.

MK raiker, S. 19.
H2yv/gl. Kraiker, S. 19/20.
y/gl. Gante: ,§ 218 in der Diskussion®, S. 24 ff.
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Abtreibungen auf Grundlage der sogenannten , ethischen® Indikation™*, wenn
die Vergewaltiger , rassisch minderwertige” russische Soldaten gewesen waren
und zwangen die Frauen zum Austragen der Schwangerschaft, wenn die

Vergewaltiger westliche Alliierte gewesen waren.'*

Insgesamt wurden die Verscharfungen des § 218 durch des NS - Regime erst
am 25. Juni 1969 durch das ,Erste Gesetz zur Reform des Strafrechts’
zurickgenommen. Damit war im Abtreilbungsrecht 1969 as sogenannte
Reformierung wieder der Stand von 1926 erreicht. Der § 218 lautete nun
wieder:

,8218

(1) Eine Frau, die ihre Leibesfrucht abtotet oder die Abtétung durch einen
anderen zul &3, wird mit Frelheitsstrafe bis zu funf Jahren bestraft.

(2) Wer sonst die Lebesfrucht einer Schwangeren abtotet, wird mit
Freiheitsstrafe bis zu finf Jahren, in besonders schweren Fallen mit
Freiheitsstrafe von einem bis zu zehn Jahren bestraft.

(3) Der Versuch ist strafbar.

(4) Wer einer Schwangeren ein Mittel oder einen Gegenstand zur Abtotung der
Leibesfrucht verschafft, wird mit Freiheitsstrafe bis zu funf Jahren, in
besonders schweren Falen mit Freiheitsstrafe von einem Jahr bis zu zehn
Jahren bestraft.* 16

14 5e galt dann, wenn die Schwangerschaft durch eine Vergewaltigung, in dieser Zeit zumeist
von Besatzungssol daten, entstanden war.

"3yv/gl. Freudiger, S. 18.

18 Erstes Gesetz zur Reform des Strafrechts vom 25. Juni 1969 (Auszug), Bundesgesetzblatt |,
S. 645.
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e. Nachkriegspolitik
Familienpolitik gegen Abtreibung
Wiederbelebung der Diskussion um den § 218

War in der Weimarer Republik das staatliche bevdlkerungspolitische Interesse
offen als Grund fir die Beibehaltung des Abtreibungsverbots genannt worden,
und waren in der Zeit der NS-Diktatur nationale, militérische und rassistische
Intentionen Hintergrund der staatlichen Bevolkerungspolitik und dem damit
verbundenen Abtreibungsverbot bzw. -gebot gewesen, stand in der staatlichen
Familienpolitik der Nachkriegsdra en neues Schlagwort fir die
bevoélkerungspolitischen Intentionen der damals regierenden CDU/CSU: Der
sogenannte , Generationenvertrag®.™’ Durch diesen , Vertrag® sollten junge
Familien dazu gebracht werden, moéglichst viele Kinder zu bekommen, die
eines Tages durch ihre Arbeitskraft die Rente fur die Generation ihrer Eltern
sichern sollten. Durch den Krieg waren so viele Menschen umgekommen, dass
der Staat den Ausfall ganzer zukinftiger Generationen und damit eine
Uberalterung der Bevdlkerung fiirchtete. Ein entsprechendes Familienrecht, das
1962 as  Regierungsentwurf  eingereicht  wurde, sollte die
Bevolkerungsproduktion ankurbeln und zwar u.a. explizit durch die
»Belbehatung der Abtreibungsgesetze’, durch eine ,weitere Behinderung
sexueller Aufklarung” und durch die Behinderung der ,Verbreitung von

Verhiitungsmitteln“ .

Die staatlich betriebene Tabuisierung von Verhitung und Abtreibung fihrte auf
der einen Seite dazu, dass bis in die Mitte der siebziger Jahre zum Tell auch
unter Arztinnen die Meinung verbreitet war, dass ,ein totales Verbot des
Schwangerschaftsabbruchs® bestehe, ,es sei denn, der Fall der klassischen
medizinischen Indikation lage vor“.**® Auf der anderen Seite teilten die in den
Westzonen weiter bestehenden Gutachterstellen, auch ,1-Kommissionen®
(=, Interruptions-Kommissionen®)  genannt, die im Rahmen des

Erbgesundheitsgesetzes von 1935 eingerichtet worden waren, weit mehr

Uyvgl. Kraiker, S. 22.
18 Kraiker, S. 23.
119 Gante: ,, Das 20. Jahrhundert“, S. 175.
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Abtreibungsgenehmigungen aus, as der vorgegebene enge Rahmen der
medizinischen Indikation erwarten l&sst.'® Michael Gante weist in diesem
Zusammenhang daraufhin, dass in der arztlichen Ausstellung der
medizinischen Indikation unter Umstanden ,,Unterschiede in der Wertigkeit*
von menschlichem Leben gemacht wurden** So wurde das Leben des
ungeborenen Kindes dem der Mutter als minderwertig unterstellt und in der
Diskussion um die Ausstellung der medizinischen Indikation unbefangen ein
maoglicherweise behindertes ungeborenes Kindes as ,minderwertig® und
,lebensunwert  bezeichnet.'” Das vorrangige Interesse des Staates am
rechtlichen Schutz des ungeborenen Kindes als Teil des Staates und nicht as
zukinftige individuelle Person blieb somit weiter bestehen.

In der offentlichen Diskussion tauchte der § 218 erst wieder in den sechziger
Jahren auf:

Das erste Mal, as 1959 die sogenannte ,grofde Strafrechtskommission®
vorschlug, die , ethische Indikation“*?® gesetzlich anzuerkennen. Im sowjetisch
besetzten Thiringen war bereits 1945 ein ,, Gesetz Uber die Unterbrechung der
durch ein Sittlichkeitsverbrechen entstandenen Schwangerschaft” in Kraft
getreten. Die durch den Abbruch entstehenden Kosten tGbernahm der Staat bzw.
der zustandige Firsorgeverband.'®* Als daraufhin auch vide Frauen aus
anderen Besatzungszonen versuchten, nach Thiringen zu reisen, um dort die
Moglichkeit zur kostenlosen Abtreibung aufgrund einer ,, ethischen Indikation®
in Anspruch zu nehmen, wurde zwischen 1947 und 1948 die ,ethische

Indikation" in der gesamten sowjetischen Besatzungszone anerkannt.

Im  Ubriggebliebenen  westlichen  Teil Deutschlands fuhrte  der
dementsprechende Vorschlag der Strafrechtskommission tiber zehn Jahre spéater
beinahe zum Eklat: Sowohl die konservativen Parteien, als auch die katholische
Kirche sperrten sich vehement gegen diesen Vorschlag. Die katholische Kirche

120v/gl. Gante, ebd., S.176.

21vgl. ebd., S. 179.

2 Epd., S. 180.

123 Gesetzliche Abtreibungserlaubnis, wenn die Schwangerschaft durch eine Vergewaltigung
entstanden war.
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formulierte u.a. als Begrindung: Frauen hétten die , eventuellen Folgen einer

ihnen zugefiigten Gewalttat demiitig al's Schicksal hinzunehmen.“*%

Das zweite Ma wurde der 8§ 218 in den sechziger Jahren zum G&ffentlich
diskutierten Thema, as die sogenannten ,Nidationshemmer* als
Verhiitungsmittel  entwickelt wurden.’® Der medizinische Ausdruck
»Nidation“ bezeichnet die Einnistung einer befruchteten Eizelle in die
Schleimhaut der Gebarmutter. Die neuen Verhitungsmittel, namlich die , Pille"
und die , Pille danach”, verhinderten eben diese Nidation. Mit der Zulassung
dieser Verhitungsmittel in Deutschland wurde der seit Kriegsende geltende
rechtliche Schutz der Schwangerschaft angegriffen, der bisher auch die
befruchtete Eizelle umfasste. In der juristischen und medizinischen Fachwelt
wurde erneut diskutiert, ob die kinstliche Absto3ung der befruchteten Eizelle
as Abtreibung zu bewerten sei;**" dies wurde im groRen und ganzen aber
verneint. Die Diskussion machte jedoch deutlich, dass nun die Frage nach einer

Frist, ab der das befruchtete Ei geschiitzt sei, geklart werden musste.

Diese beiden Punkte bewirkten aber keinerlei Reformbestrebungen in der
politischen Diskussion um den 8§ 218. Erst 1970 kurbelte ein sogenannter
»Alternativ-Entwurf® des 8 218 von deutschen und schweizerischen
Strafrechtsprofessoren zur Strafrechtsreform die offentliche und die politische
Diskussion um die rechtliche Regelung der Abtreibung erneut an. In diesem
Entwurf sprach sich die Mehrheit der Strafrechtsprofessoren fur ene
Fristenregelung mit Beratungspflicht fur die schwangere Frau aus. Die
Minderheit trat fir ein erweitertes Indikationenmodell ein:

., Ubereinstimmung bestand zwischen Mehrheit und Minderheit darin, daf3
ein Schwangerschaftsabbruch in den ersten vier Wochen nach der
Empfangnis bedingungslos straffrei sein sollte (...)“*%,

Die Publikation entsprach mit dieser Meinung der zeitgentssischen Diskussion

in Europa um die Handhabung des Abtreibungsrechts und léste nun auch in

24y/gl. Gante: ,,§ 218 in der Diskussion®, S. 27.

125 Zitiert nach Ingeborg Zwerenz: , Frauen. Die Geschichte des § 218“. Frankfurt am Main,
1980. S. 207.

126 vgl. Gante: , Das 20. Jahrhundert*, S. 181.

27vgl. ebd., S. 182.
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Deutschland neben einer sich gerade entwickelnden gesellschaftlichen

Diskussion des Themas eine heftige rechtspolitische Debatte aus.

128 Freudiger, S. 20.

61



f. Der zweite grof3e Kampf gegen den Abtreibungsparagraphen

biszum Verfassungsgerichtsurteil 1975

Der Beginn der neuen Frauenbewegung in Deutschland

In der zweiten Hélfte der sechziger Jahre entstand in Deutschland aus den
Nachwirkungen der APO, der auf3erparlamentarischen Opposition, deren Kern
der SDS, der sozidistische Studentenbund, gewesen war, eine von Frauen
initiierte soziale Bewegung mit dem Ziel der Reform des Abtreibungsrechts
bzw. der Abschaffung des § 218.

In Europa hatten sich bereits mehrere Frauengruppierungen im Kampf gegen
das Verbot von Abtreibung zusammengetan. So hatte 1971 in Frankreich eine
» Bewegung zur Befreiung der Frauen* eine grof3e Kampagne gestartet, in der
Frauen sich offentlich dazu bekannten, in der Vergangenheit abgetrieben zu
haben, um mit diesem Bekenntnis die gesetzliche Freigabe der Abtreibung zu
erreichen. Diese Aktion wurde durch die Bekenntnisse zahlreicher prominenter
Frauen, darunter auch Simone de Beauvoir, erdffnet und sorgte fur einen
offentlichen Skandal, in dem aber auch, u.a. durch die grof3e Teilnahme von
Frauen an der Unterschriftenaktion, positiver offentlicher Zuspruch fir die

Freigabe der Abtreibung laut wurde.

Noch im selben Jahr erreichte in Deutschland Alice Schwarzer, dass

»die lllustrierte "Stern” in grofRer Aufmachung die Selbstanklage ("Ich habe
abgetrieben”) von fast vierhundert Frauen verdffentlichte. Der Text des
Appells wurde bereits in den ersten Wochen nach seinem Erscheinen von
mehreren tausend Frauen aus allen sozialen Schichten unterschrieben. Auch
Manner solidarisierten sich, darunter 230 Arzte und Universitétsprofessoren
mit der Erkl&rung: “Ich war Komplice einer Abtreibung. %

Der Text der Anzeigenkampagne lautete:

»Jahrlich treiben in der Bundesrepublik rund 1 Million Frauen ab. Hunderte
sterben, Zehntausende bleiben krank und steril, weil der Eingriff von
Kurpfuschern vorgenommen wurde. Von Fachérzten gemacht, ist die
Schwangerschaftsunterbrechung ein einfacher Eingriff. Frauen mit Geld
konnen gefahrlos im In- und Ausland abtreiben. Frauen ohne Geld zwingt

129 jutta Menschik: , Feminismus. Geschichte, Theorie, Praxis®. Koln, 1977. S. 93.
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der § 218 auf die Kichentische der Kurpfuscher. Er stempelt sie zu
Verbrecherinnen und droht ihnen mit Gefangnis bis zu 5 Jahren. Trotzdem
treiben Millionen Frauen ab - unter erniedrigenden und lebensgefahrlichen
Umstanden. Ich gehére dazu. - Ich habe abgetrieben - Ich bin gegen den
§ 218 und fur Wunschkinder. Wir Frauen wollen keine Almosen vom
Gesetzgeber und keine Reform auf Raten! Wir fordern die ersatzlose
Streichung des § 218 und umfassende sexuelle Aufkldrung fur alle und
freilen Zugang zu Verhitungsmitteln. Wir fordern das Recht auf die von den
K rankenkassen getragene Schwangerschaftsunterbrechung.“**°

Der gemeinsame Kampf gegen den 8 218 wurde zum AuslGser der neuen
Frauenbewegung in Deutschland. Sie stiel3 auf offentliche Beachtung und
Unterstiitzung, weil u.a. durch den sogenannten ,, Contergan-Skandal”® Mitte der
sechziger Jahre ein breites offentliche Bewusstsein fur die Bedeutung und

Auswirkung des bestehenden Abtreibungsverbots entstanden war.

130 gtern-Magazin vom 06. Juni 1971. 24. Jg., Heft 24, S. 17.
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Der politische Versuch einer Reform des § 218

Durch die breite offentliche Diskussion des Themas waren sich Ende der
sechziger Jahre ale Parteien im Bundestag darlber einig, dass der § 218
reformiert werden musse. Die jeweiligen Vorstellungen Uber die Reform waren
alerdings sehr unterschiedlich. Durch den Regierungswechsel 1969 von der
CDU/CSU-Regierung zur Regierungskoalition von SPD und F.D.P. wurden die
Reformdiskussionen in Gang gesetzt. Zunachst war im Abtreibungsrecht wie
bereits erwédhnt durch das , Erste Gesetz zur Strafrechtsreform® 1969 mit der
Ricknahme der letzten nationalsozialistischen Verscharfungen der rechtliche

Stand von 1926 wieder eingefthrt worden.

Erst 1972 war die Regierungskoalition dazu in der Lage, den Entwurf einer
Indikationenregelung im Bundestag einzubringen. Eine andere Gruppe von
Abgeordneten aus SPD und F.D.P. brachte parallel dazu den Entwurf einer
Fristenregelung ein. Daraufhin entschloss sich auch die CDU/CSU, einen
eigenen Entwurf einer Indikationenregelung einzureichen.™®! An der Zeit, die es
brauchte, um sich innerhalb der Gruppierungen auf ein Modell zu einigen, und
an der Verschiedenartigkeit und Vielzahl der eingereichten Vorschlége wird die
Brisanz des Versuchs, das Abtreibungsrecht gesetzlich zu verandern, deutlich.
Vom Vorliegen des ersten Reformmodells im Bundestag bis zu ener

Entscheidung dauerte es wiederum fast zwel Jahre.

Uber die verschiedenen Entwiirfe wurde im Bundestag abgestimmt und am 26.
04. 1974 endlich der Entwurf der Fristenregelung angenommen. Besonders die
CDU/CSU-Fraktion war emport und versuchte mit alen Mitteln die
Umsetzung dieser Losung zu verhindern: So versuchte sie zunachst im
Bundesrat mit ihrer Stimmenmehrheit die Reform ruickgangig zu machen. Als
dies nicht gelang, klagte die CDU/CSU-Fraktion beim

Bundesverfassungsgericht mit der Begriindung, dass die Fristenregelung das

13yv/gl. Gante: , Das 20. Jahrhundert“, S. 187/188.



verfassungsméllig garantierte Recht auf Leben geféhrde und daher fir

verfassungswidrig zu erkldren sei.**#

132 v/gl. ebd., S. 201.
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Das Bundesver fassungsgerichtsurteil von 1975

Am 25. Februar 1975 erklarte das Bundesverfassungsgericht daraufhin, dass
die mit der Fristenregelung vom Bundestag beschlossene Straffreiheit der
Abtreibung in den ersten drei Monaten der Schwangerschaft unvereinbar mit
dem deutschen Grundgesetz sei. Die Fristenregelung verstof3e aus der Sicht des
ungeborenen Kindes gegen die Verfassungsgrundsétze ,, Jeder hat ein Recht auf
Leben und korperliche Unversehrtheit* und ,Die Wirde des Menschen ist

unantastbar 1>

Der Senat des Bundesverfassungsgerichts hatte sich bis zur Urtellsverkiindung
wiederum in zwel Parteien gespalten, von denen die Mehrheit den neuen § 218
far nicht verfassungskonform befand, die Minderheit hingegen der Meinung
war, dass der Staat zwar eine Schutzpflicht gegentiber dem potentiellen Kind
habe, den Tatbestand der Abtreibung aber deshalb nicht unter Strafpflicht

stellen musse. ™

In dem schliefdlich verkiindeten Urtell legte das Gericht dar, dass der Staat in
erster Linie den Schutz des ungeborenen Lebens gewéhrleisten misse. Diese
staatliche Pflicht habe Vorrang vor dem Selbstbestimmungsrecht der Mutter.
Der Staat musse in seiner Gesetzgebung deshalb zum Ausdruck bringen, dass
er Abtreibung, egal in welchem Stadium der Schwangerschaft, grundsétzlich
missbillige. Diese Misshilligung kdénnte der Staat auch anders zum Ausdruck
bringen als durch ein strafrechtliches Verbot der Abtreibung:

» Entscheidend sei aber, ob die Gesamtheit der dem Schutz des ungeborenen
Lebens dienenden Maldnahmen einen der Bedeutung des zu sichernden
Rechtsgutes entsprechenden tatséchlichen Schutz gewahrleiste. Im aul3ersten
Falle, wenn der von der Verfassung gebotene Schutz auf keine andere Weise
erreicht werden konne, sei der Gesetzgeber verpflichtet, zur Sicherung des
sich entwickelnden Lebens das Mittel des Strafrechts einzusetzen.“**

138 yv/gl. ebd., S. 201/202.
134 vgl. ebd., S. 203.
%5 Ebd., S. 202.
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Das Gericht begrindete sein Urteil damit, dass das deutsche Grundgesetz aus
der deutlichen Abgrenzung vom System des Nationalsozialismus
hervorgegangen sai:

.Gegentber der Allmacht des totalitéren Staates, der schrankenlose
Herrschaft Uber alle Bereiche des sozialen Lebens fir sich beanspruchte und
dem bei der Verfolgung seiner Staatsziele die Ricksicht auch auf das Leben
des Einzelnen grundsétzlich nichts bedeutete, hat das Grundgesetz eine
wertgebundene Ordnung aufgerichtet, die den einzelnen Menschen und
seine Wirde in den Mittelpunkt aller seiner Regelungen stellt. Dem liegt (...)
die Vorstellung zugrunde, dal’ der Mensch in der Schopfungsordnung einen
eigenen selbsténdigen Wert besitzt, der die unbedingte Achtung vor dem
Leben jedes einzelnen Menschen, auch dem scheinbar sozial “wertlosen’,
unabdingbar fordert und der es deshalb ausschliefdt, solches Leben ohne
rechtfertigenden Grund zu vernichten.**

In dem Urteil des Bundesverfassungsgericht wurden viele Fragen ungeklart
gelassen. So wurde zum Beispiel offen gelassen, warum der sich entwickelnde
Embryo enerseits zwar als ,selbsténdiges schitzenswertes Rechtsgut”
verstanden wird, andererseits aber nicht als rechtliche Person mit Anspruch auf
die dementsprechenden Grundrechte definiert werden kann. Das Gericht
ignorierte so die Frage, ab wann der Embryo als Mensch verstanden werden
muss. Ebenso blieb ungeklart, warum in Deutschland denn der ,, auRerste Fall”,
namlich die strafrechtliche Verfolgung von Abtreibung zum Schutz des
ungeborenen Lebens geboten sei, oder wie denn die anderen Mal3nahmen eines
Schutzes Uiberhaupt aussehen kénnten.

Auch in Begriindung des Urteils berief sich das Bundesverfassungsgericht auf
aulRerst fragwirdige Standpunkte. Wie oben bereits gezeigt, ist der 8 218
gerade nicht in Abgrenzung zum Nationalsozialismus entstanden, sondern
bildete die gesetzliche Grundlage zur Umsetzung nationalsozialistischer
Unrechtstaten. So wird im 8§ 218 auch nicht ,, der einzelne Mensch und seine
Wirde in den Mittelpunkt gestellt*, sondern die wie auch immer geartete
Intention des Staates. Die Berufung des Gerichts auf eine im Grundgesetz
errichtete objektive , wertgebundene Ordnung”, der die Vorstellung zugrunde
liege, dass der Mensch in der , Schopfungsordnung® einen eigenen Wert
besitze, greift auf eine religibse Wertvorstellung zurtick, die das Urteil als

Ausformulierung der Weisungen Gottes erscheinen lassen und damit als

16 BVerfG zitiert nach Kraiker, S. 198.
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unangreifbar suggerieren, andererseits aber offen lassen, wie denn die
»wertgebundene Ordnung“ aussehe, an welche Werte sie gebunden sei und
warum. So weist u.a. Kerstin Freudiger zu Recht daraufhin, dass durch den
Ruckbezug auf die christliche , Schopfungsordnung® mit dem Prinzip der
Neutralitét des Staates gegentiber der Glaubensfreiheit gebrochen wurde:

»Denn diese Ordnung gilt auf dem Gebiet des Schwangerschaftsabbruchs
nun nicht mehr ausschliefdich fur digjenigen, die an sie glauben, sondern
wird allgemeinverbindlich.“**’

Auch der hehre Anspruch des Urteils, dass der § 218 in Auslegung des
Grundgesetzes den Schutz jedes einzelnen Menschen, auch dem scheinbar
sozial ,wertlosen“ fordere und davor schitze, ,solches Leben ohne
rechtfertigenden Grund zu vernichten®, macht zum einen deutlich, dass es
anscheinend durchaus rechtfertigende Grinde geben kann, ,,sozial wertloses
Leben zu vernichten, zum anderen ist doch zu Uberlegen, ob manche Frauen es
nicht gerade durch Abtreibung vermeiden wollen, dass sie selbst oder ihr
zukunftiges Kind gesdllschaftlich as ,sozial wertlos®, z.B. als ,ehrlose
unverheiratete Frau mit Kind“ oder als ,uneheliches Kind“, diskriminiert
werden. Allein die Verwendung einer Formulierung wie ,sozial wertlos®, auch
wenn es nur , scheinbar” sei, macht deutlich, dass es diese gesellschaftliche
Einstufung durchaus gibt. Der Gedanke, dass Frauen abtreiben wollen, um das
Kind u.a. vor solchen Folgen zu schitzen, ist dem Gericht aber vollig fremd.
Im Gegenteil, als Motivation fur Abtreibung wird auch hier das von u.a. der
Kirche verbreitete jahrhundertealte Vorurteil der weiblichen Selbstsucht
gesehen:

»Viele Frauen (...) lehnen die Schwangerschaft ab, weil sie nicht willens
sind, den damit verbundenen Verzicht und die natirlichen mutterlichen
Pflichten zu Ubernehmen.“*®

Die Rolle der Frau in der Geselschaft wird im Urtell des
Bundesverfassungsgerichtes auf ihre biologische Fahigkeit zur Reproduktion
reduziert und der gesellschaftliche und soziale Hintergrund von Abtreibung
ignoriert. Mit einer Formulierung wie Ubernahme ,der natiirlichen

mutterlichen Pflichten* erscheint diese Rolle as den Frauen vom

37 Freudiger, S. 52.
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Bundesverfassungsgericht gesetzlich auferlegt. Durch diesen Urteilsspruch des
Bundesverfassungsgerichts war die Fristenregelung rechtlich  unhaltbar
geworden und die endlich beendet geglaubten Reformdiskussionen mussten
wieder  aufgenommen  werden, wobei nun auch die vom

Bundesverfassungsgericht vorgegebenen Leitlinien beachtet werden mussten.

Schon im September 1975 legten SPD und F.D.P. einen gemeinsamen neuen
Gesetzesentwurf vor: das sogenannte ,, erweiterte Indikationenmodel*, das eine
Straffreiheit fir die medizinische, eugenische, kriminologische und soziale
Indikation vorsah. Dieser Koalitionsentwurf wurde im Bundestag mit 248 ,, Ja“-

Stimmen gegen 187 ,,Nein“-Stimmen von den Abgeordneten angenommen.**

Trotz dieser an und fir sich eindeutigen Entscheidung war der Weg bis zur
gesetzlichen Zulassung dieser Losung lang und birokratisch. Er verdeutlicht,
warum sich die Reform des § 218 bis heute schieppend dahin zieht und soll
hier kurz als Beispiel nach Michael Gante beschrieben werden:

» Daraufhin beschlof3 der Bundesrat am 12. Méarz 1976 (...) die Anrufung des
Vermittlungsausschusses und verlangte, das vom Bundestag beschlossene
Gesetz durch eine Vorschrift zu ersetzen, die dem Unionsentwurf vom 23.
Oktober 1975 entsprach. Der Vermittlungsausschul? entschied dagegen am
18. Mérz 1976, dem Plenum die Bestatigung seines Beschlusses vom 12.
Februar 1976 vorzuschlagen. Der Bundesrat reagierte auf diese
Entscheidung am 9. April 1976 mit einem Einspruch gegen das Gesetz.
Diesen wies der Deutsche Bundestag in seiner 238. Sitzung am 6. Mai mit
der erforderlichen Mehrheit zurtick. Nach der Ausfertigung des Gesetzes
durch den Bundesprasidenten am 18. Mai wurde es am 21. Mai 1976 im
Bundesgesetzbl att verkiindet, um tags darauf in Kraft zu treten.“**

Das sogenannte , erweiterte Indikationenmodell“ nach dem Entwurf von SPD
und F.D.P. trat dso nach Anrufung des Vermittlungsausschusses und der
Zuruckweisung eines Einspruchs des Bundesrates 1976 in Kraft. Das neue
Gesetz Ubernahm zum Tell ganze Formulierungen aus dem vorhergegangenen
Bundesverfassungsgerichtsurteil ! Es lautete:

,8218
Abbruch der Schwangerschaft

138 \/gl. BVerfG 1975.

¥ v/gl. Gante: , § 218 in der Diskussion®, S. 199.
10 Epd., S. 200.

¥ v/gl. Freudiger, S. 73.
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(1) Wer eine Schwangerschaft abbricht, wird mit Frelheitsstrafe bis zu drei
Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

(2) In besonders schweren Fdlen ist die Strafe Freiheitsstrafe von sechs
Monaten bis zu funf Jahren. Ein besonders schwerer Fall liegt in der Regel
vor, wenn der Téter
1. gegen den Willen der Schwangeren handelt oder
2. leichtfertig die Gefahr des Todes oder einer schweren

Gesundheitsschadigung der Schwangeren verursacht.
Das Gericht kann Fuihrungsaufsicht anordnen (8 68, Abs.1, Nr. 2)

(3) Begeht die Schwangere die Tat, so ist die Strafe Freiheitsstrafe bis zu einem
Jahr oder Geldstrafe. Die Schwangere ist nicht nach Satz 1 strafbar, wenn
der Schwangerschaftsabbruch nach Beratung (8 218b, Abs. 1, Nr. 1, 2) von
einem Arzt vorgenommen worden ist und seit der Empféngnis nicht mehr
als zweiundzwanzig Wochen verstrichen sind. Das Gericht kann von einer
Bestrafung der Schwangeren nach Satz 1 absehen, wenn sie sich zur Zeit des
Eingriffsin besonderer Bedrangnis befunden hat.

(4) Der Versuch ist strafbar. Die Frau wird nicht wegen des V ersuchs bestraft.

§218a
Indikation zum Schwangerschaftsabbruch
(1) Der Abbruch der Schwangerschaft durch einen Arzt ist nicht nach § 218
strafbar, wenn

1. die Schwangere einwilligt und

2. der Abbruch der Schwangerschaft unter Berticksichtigung der
gegenwartigen und zukunftigen Lebensverhdtnisse der Schwangeren
nach arztlicher Erkenntnis angezeigt ist, um eine Gefahr einer
schwerwiegenden Beeintrachtigung des korperlichen oder seelischen
Gesundheitszustandes der Schwangeren abzuwenden, und die Gefahr
nicht auf eine andere fr sie zumutbare Wei se abgewendet werden kann.

(2) Die Voraussetzungen des Absatzes 1 Nr. 2 gelten auch als erfullt, wenn
nach arztlicher Erkenntnis

1. dringende Griinde fur die Annahme sprechen, dal3 das Kind infolge einer
Erbanlage oder schadlicher Einflisse vor der Geburt an einer nicht
behebbaren Schadigung seines Gesundheitszustandes leiden wirde, die
so schwer wiegt, dal3 von der Schwangeren die Fortsetzung der
Schwangerschaft nicht verlangt werden kann,

2. an der Schwangeren eine rechtswidrige Tat nach den 88 176 bis 179
begangen worden ist und dringende Griinde fiir die Annahme sprechen,
daf’ die Schwangerschaft auf der Tat beruht, oder

3. der Abbruch der Schwangerschaft sonst angezeigt ist, um von der
Schwangeren die Gefahr einer Notlage abzuwenden, die
a) so schwer wiegt, dal3 von der Schwangeren die Fortsetzung der

Schwangerschaft nicht verlangt werden kann, und
b) nicht auf eine andere fir die Schwangere zumutbare Weise
abgewendet werden kann.
(3) In den Féllen des Absatzes 2 Nr. 1 durfen seit der Empféngnis nicht mehr
als zweiundzwanzig Wochen, in den Fallen des Absatzes 2 Nr. 2 und 3 nicht
mehr als zwolf Wochen verstrichen sein.
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§218b
Abbruch der Schwangerschaft ohne Beratung der Schwangeren
(1) Wer eine Schwangerschaft abbricht, ohne dal? die Schwangere
1. sich mindestens drei Tage vor dem Eingriff wegen der Frage des
Abbruchs ihrer Schwangerschaft an einen Berater (Absatz 2) gewandt hat
und dort Uber die zur Verfligung stehenden 6ffentlichen und privaten Hilfen
far Schwangere, Mtter und Kinder beraten worden ist, insbesondere Uber
solche Hilfen, die die Fortsetzung der Schwangerschaft und die Lage von
Mutter und Kind erleichtern, und
2. von einem Arzt Uber die érztlich bedeutsamen Gesichtspunkte beraten
worden ist,
wird mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder mit Geldstrafe bestraft, wenn
die Tat nicht in § 218 mit Strafe bedroht ist. Die Schwangere ist nicht nach
Satz 1 strafbar.
(2) Berater im Sinne des Absatzes 1 Nr. 1ist
1. eine von einer Behtrde oder Korperschaft, Anstalt oder Stiftung des
offentlichen Rechts anerkannte Beratungsstelle oder
2. ein Arzt, der nicht selbst den Schwangerschaftsabbruch vornimmt und
a) als Mitglied einer anerkannten Beratungsstelle (Nummer 1) mit der
Beratung im Sinne des Absatzes 1 Nr. 1 betraut ist,
b) von einer Behdrde oder Korperschaft, Anstalt oder Stiftung des
offentlichen Rechts als Berater anerkannt ist oder
c) sich durch Beratung mit einem Mitglied ener anerkannten
Beratungsstelle (Nummer 1), das mit der Beratung im Sinne des Absatzes 1
Nr. 1 betraut ist, oder mit einer Soziabehorde oder auf andere geeignete
Weise Uber die im Einzelfall zur Verfigung stehenden Hilfen unterrichtet
hat.
(3 Absatz 1 Nr. 1 st nicht anzuwenden, wenn der
Schwangerschaftsabbruch angezeigt ist, um von der Schwangeren eine
durch korperliche Krankheit oder Kérperschaden begriindete Gefahr fur ihr
L eben oder ihre Gesundheit abzuwenden.

§219
Abbruch der Schwangerschaft ohne érztliche Feststellung

(1) Wer eine Schwangerschaft abbricht, ohne dal3 ihm die schriftliche
Feststellung eines Arztes, der nicht selbst den Schwangerschaftsabbruch
vornimmt, dariiber vorgelegen hat, ob die Voraussetzungen des § 218 a Abs.
1 Nr. 2, Abs. 2, 3 gegeben sind, wird mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr
oder mit Geldstrafe bestraft, wenn die Tat nicht in § 218 mit Strafe bedroht
ist. Die Schwangere ist nicht nach Satz 1 strafbar.

(2) Ein Arzt darf Feststellungen nach Absatz 1 nicht treffen, wenn ihm die
zustandige Stelle dies untersagt hat, weil er wegen einer rechtswidrigen Tat
nach Absatz 1 oder den 88 218, 218b, 219a, 219b, oder 219¢c oder wegen
einer anderen rechtswidrigen Tat, die er im Zusammenhang mit einem
Schwangerschaftsabbruch begangen hat, rechtskréaftig verurteilt worden ist.
Die zusténdige Stelle kann einem Arzt vorlaufig untersagen, Feststellungen
nach Absatz 1 zu treffen, wenn gegen ihn wegen des Verdachts einer der in
Satz 1 bezeichneten rechtswidrigen Taten das Hauptverfahren erdffnet
worden ist.



§219a
Unrichtige arztliche Feststellung
(1) Wer als Arzt wider besseres Wissen eine unrichtige Feststellung tber die
Voraussetzungen des § 218a Abs. 1 Nr. 2, Abs. 2, 3 zur Vorlage nach 8
219 Abs. 1 trifft, wird mit Freiheitsstrafe bis zu zwel Jahren oder mit
Geldstrafe bestraft, wenn die Tat nicht in § 218 mit Strafe bedroht ist.
(2) Die Schwangereist nicht nach Absatz 1 strafbar.

§ 219
Werbung fur den Abbruch der Schwangerschaft

(1) Wer offentlich, in einer Versammlung oder durch Verbreiten von
Schriften (8 11 Abs. 3) seines Vermdgensvorteils wegen oder in grob
anstoltiger Weise

1. eigene oder fremde Dienste zur Vornahme oder Forderung eines
Schwangerschaftsabbruchs oder

2. Mittel, Gegenstdnde oder Verfahren, die zum Abbruch der
Schwangerschaft geeignet sind, unter Hinweis auf diese Eignung

anbietet, ankindigt, anpreist oder Erklarungen solchen Inhalts bekanntgibt,

wird mit Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

(2) Absatz 1 Nr. 1 gilt nicht, wenn Arzte oder anerkannte Beratungsstellen
(8§ 218b Abs. 2 Nr.1) darliber unterrichtet werden, welche Arzte,
Krankenhduser, oder Einrichtungen bereit sind, einen
Schwangerschaftsabbruch unter den Voraussetzungen des 8§ 218a
vorzunehmen.

(3) Absatz 1 Nr. 2 gilt nicht, wenn die Tat gegentiber Arzten oder Personen,
die zum Handel mit den in Absatz 1 Nr. 2 erwdhnten Mitteln oder
Gegenstanden befugt sind, oder durch eine Verdffentlichung in arztlichen
oder pharmazeutischen Fachblattern begangen wird.

Finftes Gesetz zur Reform des Strafrechts
Artikel 2
(1) Niemand ist verpflichtet, an einem Schwangerschaftsabbruch mitzuwirken.
(2) Absatz 1 gilt nicht, wenn die Mitwirkung notwendig ist, um von der Frau
eine anders nicht abwendbare Gefahr des Todes oder einer schweren
Gesundheitsschadigung abzuwenden.

Artikel 3
Schwangerschaftsabbruch auf3erhalb einer geeigneten Einrichtung

(1) Der Schwangerschaftsabbruch darf nur in einem Krankenhaus oder in einer
hierfiir zugel assenen Einrichtung vorgenommen werden.“ 42

Die Belbehaltung der von den Nationalsozialisten eingeflihrten sogenannten
»eugenischen Indikation® im neuen Gesetz erscheint aus heutiger Sicht
vielleicht Uberraschend. Schon im »Alternativ-Entwurf* der

Strafrechtsprofessoren von 1970 war eine ,,eugenische Indikation® vorgesehen
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worden. Sie sollte Ausdruck ,,der Riicksicht auf die Schwangere, der das Leid
der Austragung und Geburt eines schwergeschadigten Kindes gegen ihren

Willen nicht zuzumuten ist“*, sein.

Hier ist einerseits Kerstin Freudiger beizupflichten, wenn sie darauf hin weist,
dass das Leid der Schwangeren bisher noch nie im Mittelpunkt des
Abtreibungsrechts stand, und sich deshalb fragt, ob hier nicht wieder primar
gualitative bevolkerungspolitische Interessen zum  Ausdruck  kamen.
Andererseits muss aber auch der Fortschritt in  der medizinischen
Schwangerschaftsdiagnostik in  eine Beurteilung der Beibehaltung der
»eugenischen Indikation® mit enbezogen werden. Die medizinische
Maoglichkeit, schwere Schadigungen des Kindes schon in der Schwangerschaft
festzustellen, stellt die Eltern bel  entsprechender Diagnose vor die
Entscheidung fur oder gegen eine Abtreibung. Die ,, eugenische Indikation* bot

hierfir den gesetzlichen Rahmen.

Besonders prekar war aber die Aufnahme einer eugenischen Indikation in das
neue Gesetz vor dem  Hintergrund der  Begrindung — des
Bundesverfassungsgerichtsurteils, in dem ja die Abgrenzung zum NS-Regime
als eine der Hauptmotivationen fir ein Verbot von Abtreibung hervorgehoben
worden war. Dass nun ausgerechnet die von den Nationalsozialisten aus rein
bevolkerungspolitischen bzw. ,rasseveredelnden® Grinden eingefihrte
eugenische Indikation im reformierten § 218 erschien, macht sowohl das
Argument der Abgrenzung vom Dritten Reich, als auch die Berufung auf den
Wert jedes Menschen in der Schopfungsordnung, auch des scheinbar |, sozia

wertlosen®, fragwiirdig.

So wird deutlich, dass die Reform des § 218 auch wieder den Zugriff des
Staates auf die Frau als Ort der Reproduktion reformiert hat. Auch wenn die
EinfUhrung einer , sozialen Indikation die Situation von Frauen, die abtreiben

wollten, theoretisch verbesserte, war es in der Realitdt schwer, diese

12 Fiinfzehntes Strafrechtsanderungsgesetz vom 18. Mai 1976 (Auszug). Bundesgesetzblatt |
vom 21. Mai 1976.
143 Zitiert nach Freudiger, S. 20.
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Verbesserung in Anspruch zu nehmen. Viele Arztinnen und Arzte weigerten
sich, sozide Indikationen festzustellen. Bereits ausgestellte soziale
Indikationen wurden von anderen Arztinnen und Arzten in ihrer Ernsthaftigkeit

angezweifelt und die Patientinnen zurtickgewiesen.

Trotz dieser Mangel, trotz der allgemeinen Unzufriedenheit und trotz der im
Gesetz bestehenden Rechtsunsicherheit fur Arztinnen und Arzte, die keine
genaueren Vorgaben fur die Stellung einer sozialen Indikation besal3en und
somit ,,nach Gefuhl* entschieden, trat bis zur Wiedervereinigung Deutschlands
1989 ein sogenannter ,Rechtsfrieden” en, der hauptsichlich in der
Zurickhaltung  der  dtrafrechtlichen Verfolgung  von  illegalen
Schwangerschaftsabbriichen begriindet war.***

Bis zur Wiedervereinigung trat der § 218 nur zweimal in das Blickfeld der
Offentlichkeit:

Zum einen as 1984 die Vereinigung , Lebensrecht e.V.“ von Juristinnen und
Juristen zur Verscharfung des geltenden Abtreibungsrechtes gegriindet wurde.
Die sogenannten ,Lebensschitzer® gaben as Begrindung des
Zustandekommens ihrer Vereinigung die » Gefahrdung des

“% an. Damit

Generationenvertrages durch zunehmende Kinderlosigkeit
scheint sich ihr Name ,, Lebensrecht” und ihre selbst auferlegte Aufgabe des
» Lebensschutzes® auch und vor allem auf ihre eigene Generation zu beziehen,
deren Leben bzw. deren Rente im Alter durch eine junge und arbeitende

Generation geschiitzt werden soll.

Seit den sechziger Jahren war die Zahl der Arbeitslosen stetig gestiegen und die
Zahl der Geburten stetig gesunken. Nach Ansicht konservativer Gruppierungen
wie ,Lebensrecht eV." lag dies vor alem an der zunehmenden
Gleichberechtigung der Frau. Eine neu propagierte , Mitterlichkeit* sollte die
Kinderproduktion steigern und gleichzeitig die Arbeitslosigkeit senken, indem
die Frauen sich auf Kinder und Haushalt beschranken und so den Arbeitsmarkt

entlasten sollten.

% vgl. Freudiger, S. 73.
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Als Reaktion auf die Emanzipationsbewegung der Frauen wurden zentrae
Begriffe der Frauenbewegung von den konservativen Gruppierungen
aufgegriffen und ,richtig” definiert, d.h. konsequent neu besetzt. Dem
frauenpolitischen Begriff der ,, Selbstbestimmung” wurde z.B. der traditionelle
Begriff der ,natirlichen Bestimmung der Frau® an die Seite gestelt. Das
bedeutete in der Debatte um das Abtreibungsrecht:

»Der Wunsch nach Schwangerschaftsabbruch stelle einen Ausdruck von
“Fremdbestimmung” dar, weil Frauen nach ihrer Berufung Mtter sind, d.h.
bei einem ‘selbst-bestimmten” Leben auch werden. Der Begriff der
“Selbstbestimmung” als Postulat der Fristenregelungsbeflrworterinnen aus
den Reihen der Frauenbewegung wird also aufgenommen und neu besetzt.
Er bezeichnet nun die Verwirklichung des "natirlichen Kinderwunsches',
wahrend die “Fremdbestimmung” durch “feministische Kréfte® den
mangelnden Kinderwunsch junger Frauen erklére.« 24

So bedeutete nun die ,, Selbstverwirklichung® der Frau die Mutterschaft, bei der
» Entscheidungsfreiheit* der Frau zwischen Erwerbs- und Familienarbeit sollte
die Entscheidung fir die Mutterschaft durch ein erhdhtes Erziehungsgeld
gefordert werden und die , Gleichberechtigung” sollte vor allem zwischen
berufstiatigen und nicht-berufstétigen Frauen erzielt werden*” Den
Hintergrund solcher Kampagnen bildeten einerseits ein starkes nationales
Interesse und natUrlich das Interesse an der eigenen Altersversorgung,
andererseits sollte die, durch die Frauenbewegung in Frage gestellte,
patriarchale Macht gestérkt werden. Die Besinnung auf die traditionelle Rolle
der Frau konnte sich auf das von der christlichen Kirche vermittelte Bild der
Frau stitzen und erweckte durch Aktionen wie die Neubesetzung der Begriffe
der Frauenbewegung den Anschein, damit einen eigentlichen, urspringlichen

und ur-christlichen Wunsch der Frauen zu vertreten.

Das zweite Mal in der Zeit zwischen 1976 und 1989 trat nach Kerstin Freudiger
der § 218 in das Blickfeld der Offentlichkeit, als 1986 der Prozess gegen den
Memminger Frauenarzt Horst Theissen er6ffnet wurde. Der Prozess begann mit
einer Anklage des Verdachts auf Steuerhinterziehung und weitete sich nach

kurzer Zeit zum grofen deutschen Prozess wegen illegdem

% Freudiger, S. 75.
18 Freudiger, S. 76.
17 v/gl. Freudiger, S. 77.
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Schwangerschaftsabbruch und hierzu geleisteter Beihilfe aus. In Rahmen des
Prozesses wurde die Patientinnenkartel des Arztes beschlagnahmt und in der
Folge gegen 279 Frauen und 78 Manner wegen des Verdachts auf illegale
Abtreibung oder des Verdachts der Beihilfe dazu ermittelt. Der Verdacht der
illegalen Abtreibung wurde durch eine nachgewiesene Nicht-Einhaltung des
gesetzlich vorgeschriebenen Weges erhértet: Den angeklagten Frauen fehlte
sowohl der Nachweis Uber die gesetzlich vorgeschriebene soziale Beratung als
auch die vorgeschriebene Indikationsfeststellung durch eine zweite Arztin bzw.
durch einen zweiten Arzt. Die angeklagten Frauen wurden zu Geldstrafen
verurteilt. Der Prozess war inzwischen zu einem Offentlichen Skandal
angewachsen und deshalb zahlten die meisten Frauen die Strafe ohne
Widerspruch, um nicht vor Gericht erscheinen zu missen und damit ihre
Identitat der Offentlichkeit preiszugeben.’*® Horst Theissen selbst wurde
zungchst im Mai 1989 vom Landgericht Memmingen zu 2% Jahren
Freiheitsstrafe verurteilt. In der Revision hob der Bundesgerichtshof das
Strafmal? auf und verwies den Fall an das Landgericht Augsburg:

»Hier wurde Theissen am 12. 01. 1994 nach der inzwischen aufgehobenen
Indikationenregelung beim 8§ 218 StGB zu 18 Monaten Freiheitsstrafe auf
Bewahrung verurteilt.“ %

Dieser Prozess machte der Offentlichkeit deutlich, was u.a. durch Aktionen wie
die , Ich habe abgetrieben”-Bekenntnisse im , Stern* in Vergessenheit geraten
war; namlich dass es nicht nur schwierig war, in bestimmten Teilen
Deutschland (z.B. Bayern) straffrel abzutreiben, sondern dass ein Verstol3
gegen das Abtreibungsgesetz auch im nachhinein wie eine Straftat verfolgt und
bestraft wurde. Der Prozess machte so wieder auf die Kluft zwischen eigenem
Unrechtsbewusstsein und tatsachlichem Strafmal3 im Gesetz in der offentlichen
Beurteilung der Abtreibung aufmerksam. Trotzdem tauchte die Problematik des
§ 218 erst wieder 1989 durch die Schwierigkeiten einer gemeinsamen Regelung

im wiedervereinigten Deutschland auf.

18v/gl. Freudiger, S. 79.
9 Freudiger, S. 81.
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8. Die Wiedervereinigung 1989

Als es 1989 zur Wiedervereinigung von BRD und DDR kam, galten in beiden
Teilen  Deutschlands  verschiedene  gesetzliche  Regelungen  des
Abtreibungsrechtes. Wahrend in der BRD die ,erweiterte
Indikationenregelung” von 1976 das Abtreibungsrecht regelte, galt in der DDR
eine Fristenregelung.

In der sowjetischen Besatzungszone waren in der Nachkriegszeit die
Paragraphen 218 bis 220 aufgehoben und durch eine Indikationenregelung
ersetzt worden. Es galten zunéchst vier Indikationen: Die medizinische, die
kriminologische, die eugenische und die sozia-medizinische Indikation. Im
neuen Gesetz fur den ,Mutter und Kind-Schutz® von 1950 blieben nur die
medizinische und die eugenische Indikation erhalten. Uber die Zul&ssigkeit
einer medizinischen Indikation hatten Kommissionen zu entscheiden. In die
Entscheidungsfindung wurden im Laufe der Zeit immer mehr soziale Umstande
mit einbezogen und ab 1965 gab schliefdlich das Gesundheitsministerium eine
gesetzliche Verfigung mit Leitlinien fir die Berticksichtigung der sozialen
Umstande und Folgen heraus™ Trotzdem zeigten sich be  der
Entscheidungsfindung der Kommissionen nach Freudiger weiterhin Probleme:
Die Kluft zwischen den nahegebrachten Ldsungsmoglichkeiten und den
tatséchlichen Folgen fir die Frau war nicht zu Uberbricken, eine
fremdbestimmte Regelung war nie angemessen und stand im Widerspruch zur
politisch propagierten Gleichberechtigung der Geschlechter. Daher wurde 1972
in der DDR mit dem , Gesetz Uber die Unterbrechung der Schwangerschaft*
eine Fristenregelung eingefuhrt. Das ,Gesetz Uber die Unterbrechung der
Schwangerschaft vom 9. Méarz 1972“ lautete in den entsprechenden Passagen
wiefolgt:

,Die Gleichberechtigung der Frau in Ausbildung und Beruf, Ehe und
Familie erfordert, da3 die Frau Uber die Schwangerschaft und deren
Austragung selbst entscheiden kann. Die Verwirklichung dieses Rechts ist
untrennbar mit der wachsenden Verantwortung des sozialistischen Staates
und aler seiner Birger fir die standige Verbesserung des

B0yv/gl. Freudiger, S. 82.
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Gesundheitsschutzes der Frau, fir die Férderung der Familie und der Liebe
zum Kind verbunden.
Dazu beschliefdt die Volkskammer folgendes Gesetz:

81

(1) Zur Bestimmung der Anzahl, des Zeitpunktes und der zeitlichen
Aufeinanderfolgung von Geburten wird der Frau zusétzlich zu den
bestehenden Moglichkeiten der Empfangnisverhiitung das Recht Ubertragen,
uber die Unterbrechung einer Schwangerschaft in eigener Verantwortung zu
entscheiden.

(2) Die Schwangere ist berechtigt, die Schwangerschaft innerhalb von 12
Wochen nach deren Beginn durch einen arztlichen Eingriff in einer geburts -
hilflich - gyn&kologischen Einrichtung unterbrechen zu lassen.

()
82

(1) Die Unterbrechung einer lénger as 12 Wochen bestehenden
Schwangerschaft darf nur vorgenommen werden, wenn zu erwarten ist, daf3
die Fortdauer der Schwangerschaft das Leben der Frau geféhrdet, oder wenn
andere schwerwiegende Umsténde vorliegen.

(2) Die Entscheidung Uber die Zuléssigkeit einer spater als 12 Wochen nach
Schwangerschaftsbeginn  durchzufihrende  Unterbrechung  trifft  eine
Fachéarztekommission.

(...)
83

()
(2) Die Unterbrechung einer Schwangerschaft ist unzuléssig, wenn seit der
letzten Unterbrechung weniger als 6 Monate vergangen sind. (...)

g4

(1) Die Vorbereitung, Durchfihrung und Nachbehandlung einer nach diesem
Gesetz zuléssigen Unterbrechung der Schwangerschaft sind arbeits- und
versicherungsrechtlich dem Erkrankungsfall gleichgestellt.

(2) Die Abgabe é&rztlich verordneter schwangerschaftsverhiitender Mittel an
sozi ?é\llersi cherte Frauen erfolgt unentgeltlich.

(..)"

Diese gesetzliche Regelung galt in der DDR offiziell von 1972 bis zur
Wiedervereinigung 1989, wurde aber noch bis zur Findung einer

gesamtdeutschen Regelung bis 1992 as Ubergangsregelung in den neuen

13! Zitiert nach Hans-Joachim Rudolphi: , Systematischer Kommentar zum Strafgesetzbuch®.
Kriftel, 1998, S. 16/17.
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Bundeslandern beibehalten. Aus dieser gesamten Zeitspanne konnen nach

Kerstin Freudiger folgende Daten ermittelt werden:

Im Vergleich zur BRD kamen nach 1974 in der DDR im Verhdltnis deutlich
mehr Kinder zur Welt. Dies ist vor allem mit der EinfUhrung bestimmter
sozia-politischer Malnahmen in der DDR zu erkléaren, die es vereinfachen
sollten, dass Frauen die Mutterschaft und die Erwerbsarbeit miteinander
vereinbaren konnten.™ So wurde den Frauen z.B. ein Schwangerschaftsurlaub
von 1% Jahren mit einem existenzsichernden Einkommen von bis zu 90% des
Nettolohns, eine bezahlten Arbeitsfreistellung bis zu 13 Wochen bei Krankheit
der Kinder und eine geregelten Kinderbetreuung gesetzlich zugesichert. Die
Folge dieser Regelung war, dass von den ungeplanten bzw. ungewollten
Schwangerschaften in der DDR die Hélfte ausgetragen wurde, weil die
zukunftige Existenz von Mutter und Kind gesichert war. ES wird nach
Freudiger deutlich, dass durch die Verbesserung der Lebensbedingungen von
Muitter und Kind die Zahl der Geburten durchaus

»unter Voraussetzung des Selbstbestimmung der Frauen héher sein kann als
bei einer Regelung, die den Abbruch der Schwangerschaft durch
Fremdbestimmung und Strafrecht erschwert.“ >

Durch dieses Ergebnis werden die Standardargumente der Gegner der
Fristenregelung bzw. der Gegner einer Freigabe der Abtreibung widerlegt. Sie
suggerieren aber weiterhin, dass mit der Freigabe der Abtreibung ,das grol3e
Abtreiben beganne*, Abtrelbung gar zur gangigsten Verhitungsmethode

werden wirde und kaum noch Kinder zur Welt kamen.

Bel der Wiedervereinigung 1989 drohte der gesamte sogenannte
» Einigungsvertrag” an der gesetzlichen Regelung des 8§ 218 zu scheitern, weil
hier vorgesehen war, die Indikationenregelung der BRD zur gesamtdeutschen

Losung zu machen und damit die Fristenregelung der DDR abzuschaffen. Um

132 Djesist vor alem im direkten Vergleich mit der BRD interessant, weil hier jain der gleichen
Zeit ohne Erfolg versucht wurde, die Geburtenrate zu steigern, indem man den Frauen die
Vereinbarkeit von Beruf und Kind erschwerte, um sie in den héuslichen Bereich zu verweisen.
133 Anita Grandke/llona Stolpe: , Uberlegungen zur Fristenlésung in der DDR®. In: Kritische
Justiz 1992, S. 213 - 222 zitiert nach Freudiger, S. 83.
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die rechtliche Wiedervereinigung nicht weiter zu verzogern, wurde im
Einigungsvertrag folgendes vermerkt:

»ES ist Aufgabe des gesamtdeutschen Gesetzgebers, spéatestens bis zum 31.
Dezember 1992 eine Regelung zu treffen, die den Schutz vorgeburtlichen
Lebens und die verfassungskonforme Bewaltigung von Konfliktsituationen
schwangerer Frauen vor alem durch rechtlich gesicherte Anspriiche fir
Frauen, insbesondere durch Beratung und soziale Hilfe, besser
gewdhrleistet, as diesin beiden Teilen Deutschlands derzeit der Fall ist. Zur
Verwirklichung dieser Ziele wird in dem in Artikel 3 genannten Gebiet mit
finanzieller Hilfe des Bundes unverziiglich ein flachendeckendes Netz von
Beratungsstellen verschiedener Trager aufgebaut. Die Beratungsstellen sind
personell und finanziell so auszustatten, dald sie ihrer Aufgabe gerecht
werden konnen, schwangere Frauen zu beraten und ihnen notwendige Hilfen
- auch (iber den Zeitpunkt der Geburt hinaus - zu leisten. (...)***

Bis eine gesamtdeutsche gesetzliche Regelung des Abtreibungsrechts gefunden
war, gat in den jeweiligen Bundeslandern die bisherige gesetzliche Regelung
als Ubergangsregelung. Bereits im Einigungsvertrag wurden aber die
sozia politischen Mal3nahmen, die den Hintergrund der Fristenregelung in der
DDR gebildet hatten, drastisch reduziert und spater vollig abgeschafft.
Zusammen mit der steigenden Rate der Arbeitsosigkeit in den neuen
Bundedandern, von der vor alem Frauen betroffen waren, hatte diese
Abschaffung dramatische Folgen fur die Zahl der Geburten in der ehemaligen
DDR: ,Seit 1991 sank die Geburtenrate in Ostdeutschland um 75% - damit
wird fast ene ganze Generation fehlen“™ Die Zahl der
Schwangerschaftsabbriiche auf dem Gebiet der ehemaligen DDR war nun bis
zu dreéima so hoch wie in den aten Bundeslandern™. Diese absehbare
Entwicklung wurde in der Folge von den Gegnern einer Fristenlosung as
Beweis fir eine dramatische Steigerung der Abtreibungszahlen bei einer

Fristenregelung benutzt.

So kundigte die CDU/CSU- Bundestagsfraktion auch schon 1989 an, dass,
wenn es zu einer gesamtdeutschen Fristenregelung kommen sollte, sie Klage

vor dem Bundesverfassungsgericht erheben wiirden.

5% Artikel 31 Absatz 4 des Einigungsvertrages vom 31. August 1990 (Bundesgesetzblatt 1990
Il S. 885, 900) zitiert nach Rudolphi, S. 15.

%% Freudiger, FuRRnote 441, S. 84.

Beyv/gl. Freudiger, S. 84.
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a. Die Suche nach einer gemeinsamen gesetzlichen Regelung des

Abtreibungsr echtes bis zum neuen Gesetz 1992

In der nun folgenden erbitterten Diskussion bildeten sich schnell zwei Fronten,
namlich Gegner und Befurworter einer Fristenregelung. Durch diese
Polarisierung kam es zu keiner Diskussion Uber andere, eventuell fur alle

tragbare M oglichkeiten.

Die Gegner einer Fristenregelung argumentierten, dass erstens schon 1975 eine
Fristenregelung vom  Bundesverfassungsgericht als  verfassungswidrig
verworfen worden sel und dass zweitens die Fristenregelung als Bestandteil des

, sozialistischen Unrechtsregimes* der DDR zu verstehen sei.**’

Die Befurworter einer Fristenregelung argumentierten, dass eine
Indikationenregelung immer mit Mangeln verbunden sei, weil die staatliche
Festsetzung von Grinden fir eine dtraffreie Abtreibung die
Entscheidungsfreiheit der Frau reglementiere und damit ihre grundgesetzlich
zugesicherten  Personlichkeitsrechte  verletze.  Eine  Fristen-  bzw.
Beratungslosung sei deshalb vorzuziehen, denn ,sie sei zum Schutz des
ungeborenen Lebens nicht weniger geeignet als eine Indikationenregelung,

vermeide aber deren Méangel .“**®

Als ein besonderes taktisches Problem in der politischen Diskussion stellte sich
heraus, dass SPD und F.D.P. in ihrer Argumentation dadurch gehemmt waren,
dass sie keine bereits von der PDS vorgebrachten Formulierungen wiederholen
oder bekréftigen wollten, um nicht mit der mit grof3en Vorbehaten belasteten
»Sozialistischen Unrechtsargumentation® in Verbindung gebracht zu werden.
So konnten SPD und F.D.P. ihre Forderungen nach eine Fristenregelung nicht
schlagkraftig vertreten oder begrinden. Die PDS hatte bereits in den
Verhandlungen um den Einigungsvertrag eine Grundgesetzanderung

vorgeschlagen, in der das Recht der Frau auf die Entscheidung Uber die

7 v/gl. Freudiger, S. 86.
8 Freudiger, S. 87.
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Fortsetzung oder den Abbruch einer Schwangerschaft festgeschrieben sein

sollte.

Im Ma 1992 schlossen schliefdlich SPD und F.D.P. einen politischen
Kompromiss und einigten sich auf einen gemeinsamen Gruppenantrag. Darin
war eine Fristenregelung mit einer vorgeschriebenen Beratung vorgesehen.
Dieser Vorschlag war an einen Ausbau sozialer Mal3nahmen gekoppelt; so war
z.B. ein rechtlicher Anspruch auf einen Kindergartenplatz vorgesehen. Diesem
Antrag schlossen sich nach einigen Nachbesserungen einige Abgeordnete der
CDU und vom Bindnis 90 an. Damit hatte die sogenannte , rechtfertigende
Fristenlosung mit Beratungspflicht” as ein Uberparteilicher Kompromiss

Aussicht auf eine Stimmen - Mehrheit im Bundestag.™*®

Doch vor der endguiltigen Abstimmung Ubten der Rest der CDU, die CSU und
die ,Lebensschutz‘-Gruppen noch enma massiven Druck auf die
Antragstellenden aus: Sie kiindigten, wie sie es bereits 1989 getan hatten, fir
den Fall der Zulassung einer gesamtdeutschen Fristenldsung eine Klage beim
Bundesverfassungsgericht an. Trotzdem entschied sich am 25. 06. 1992 die
Mehrheit des Bundestages fir die ,rechtfertigende Fristenlésung mit
Beratungspflicht®. Im neuen ,, Schwangeren - und Familienhilfegesetz vom 27.
Juli 1992 war folgendes vorgesehen: In 8§ 218 a Absatiz 1 war der
Schwangerschaftsabbruch in den ersten zwdlf Wochen der Schwangerschaft
weder von Strafe bedroht noch wurde eine Verbotsnorm von Abtreibung
formuliert, wenn die Schwangere durch eine Beratungsbescheinigung
vorweisen konnte, dass sie sich mindestens drei Tage vor dem Eingriff hatte
beraten lassen. Damit war die Entscheidungsfreiheit der Frau Uber eine selbst
bestimmte Zahl erwinschter Schwangerschaften aus der aten DDR-
Fristenregelung tbernommen worden. Diese Regelung wurde von einen Reihe
sozia politischer Mal3nahmen flankiert, so war

»unter anderem die kostenlose Abgabe von Verhitungsmitteln bis zum 21.
Lebengahr, den Rechtsanspruch auf einen Kindergartenplatz fur Kinder ab
drei Jahren sowie ene verstéarkte Wohnungsvergabe an schwangere
Frauen“*®  vorgesehen.

19 v/gl. Freudiger, S. 89.
180 Freydiger, S. 90.
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Auf diese Entscheidung fr eine Fristenregelung hin beantragten wie seit 1989
angekindigt die CDU/CSU-Bundestagsfraktion und die Bayerische
Staatsregierung eine einstweilige Anordnung gegen das neue Gesetz beim
Bundesverfassungsgericht  und reichten wenig sSpéater auch ene
Normenkontrollklage ein. Im zustandigen Senat des
Bundesverfassungsgerichtes sal3 nach Kerstin Freudiger u.a ein ehemaliger
» Lebensschitzer, namlich der Richter Ernst-Wolfgang Béckenforde, und auch
das Gutachten, das die Grundlage fur das Urtell bildete, wurde auf Anraten von
Bockenforde an einen , Lebensschitzer”, namlich den Juristen Rolf Sturner
vergeben.’®™ Durch die darauffolgende einstweilige Anordnung des
Bundesverfassungsgerichtes vom 4. August 1992 wurde das Inkrafttreten des

neuen ,, Schwangeren - und Familienhilfegesetzes* verhindert.

181 v/gl. Freudiger, S. 91.
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b. Das Bundesverfassungsgerichtsurteil von 1993

Am 28, Ma 1993 wurde das zweite Fristenregelungsurteil des
Bundesverfassungsgerichtes verkiindet. Es erklarte sowohl § 218 a Absatz 1 as
auch 8§ 219 des neuen Gesetzes fir nichtig. An § 218 a Absatz 1 wurde das
fehlende grundsétzliche Verbot des Schwangerschaftsabbruches bemangelt. Im
§ 219 waren die Richtlinien der vorgesehenen Beratung der Schwangeren
formuliert worden. Hier wurde bemangelt, dass die Beratung in dieser Form die
Selbstbestimmung der Schwangeren Uber den Schutz des werdenden Lebens
stellte.

Bis die beiden fur nichtig erklarten Absétze neu formuliert waren, galt das neue
Gesetz mit ener vom  Bundesverfassungsgericht  formulierten
Ubergangsregelung der betreffenden Stellen. Darin wurden die grundsétzlichen
Anforderungen, die das Bundesverfassungsgericht an eine wie auch immer
geartete rechtliche Regelung des Schwangerschaftsabbruches in Deutschland
stellte, deutlich:

Zum einen musste nach Ansicht des Bundesverfassungsgerichtesim § 218, egal
ob hier nun eine Fristenregelung oder eine Indikationenregelung galt, das
grundsétzliche staatliche Verbot von Abtreibung aufrecht erhalten werden. Dies
begriindete das Bundesverfassungsgericht im Gegensatz zum Urteil von 1975
nicht mehr hauptsachlich mit dem Verfassungsgrundsatz ,, Jeder hat das Recht
auf Leben und kérperliche Unversehrtheit” (Artikel 2 Absatz 2 GG) sondern
stiitzte sich mehr auf Artikel 1 Absatz 1 GG: ,,Die Wirde des Menschen ist
unantastbar*. Damit wurde bereits das befruchtete Ei vom ersten Tag der
Empféngnis an als eigenstandiger Mensch deklariert und das Lebensrecht des
befruchteten Eies bzw. des sich entwickelnden Embryos Uber das
verfassungsrechtlich garantierte Selbstbestimmungsrecht der Frau gestellt.
Durch die Gleichsetzung des befruchteten Eies bzw. des sich entwickelnden
Embryos mit dem geborenen Mensch konnte ein Schwangerschaftsabbruch
ohne ene rechtfertigende Indikationsstellung nicht verfassungsgerecht sein, da
der Staat sich zum Schutz jedes Menschen verpflichtet hatte. Eine
Gleichstellung des befruchteten Eies bzw. des sich entwickelnden Embryo mit



dem geborenen Menschen ist aber nicht nur aus medizinischer Sicht hochst
problematisch. Kerstin Freudiger weist zu Recht darauf hin, dass hier eine
religios gepréagte Weltanschauung, namlich die Lehre von der
» Gottebenbildlichkeit* des Embryos und damit auch von seiner , Beseeltheit"
von Beginn der Schwangerschaft an, das Urteil pragte und hier im Rahmen der
verfassungsrechtlich zugesicherten Glaubensfreiheit nicht gerechtfertigt war.'®?
Die Gleichsetzung ist weiterhin problematisch, weil dem befruchteten Ei bzw.
dem sich entwickelnden Embryo auf3er dem Recht auf Menschenwirde kein
weiteres Recht zugesprochen wurde. Damit ist das Ungeborene keine rechtliche
Person, die z.B. irgendwelche Anspriiche gegeniiber dem Staat haben kdnnte,

wie etwa das Recht auf einen zukinftigen Kindergartenplatz o0.a

Der Schwerpunkt der Argumentation im Urteil des Bundesverfassungsgerichtes
lag somit auf der Gewahrleistung eines staatlichen Schutzes fir das ungeborene
Kind und dies wurde in erster Linie als Schutz vor seiner eigenen Mutter
ausgelegt. Nach Rudolphi bedeutete dies dann auch zwangsaufig:

»Ein solcher Schutz ist nur moglich, wenn der Gesetzgeber ihr einen
Schwangerschaftsabbruch — grundsétzlich  verbietet und damit die
grundsatzliche Rechtspflicht auferlegt, das Kind auszutragen.“**

Diese Argumentation fuhrte dazu, dass die staatlichen M6glichkeiten der teuren
sozia politischen Mal3nahmen, die wie am Beispiel der DDR gesehen, die Zahl
der Abtreibungen senken konnen, vollig aus der Diskussion ausgeblendet
wurden und damit die tatsdchliche Verantwortung des Staates vergessen
gemacht wurde. Damit erschien auch das paradoxe Handeln des Staates,
Streichung eben dieser sozialpolitischen Malinahmen bei gleichzeitiger
Verscharfung des Abtreibungsrechtes, nicht im Urtell. Im Gegenteil, das
Bundesverfassungsgericht erwahnte die staatliche Verantwortung gegentiber
dem ungeborenen Leben so explizit, dass leicht zu Ubersehen war, dass die
Rolle des Staates als patriarchaer Vormund der Frau und die gesetzliche
Zuweisung der gesellschaftlichen Aufgabe zur Reproduktion as natirliche

Pflicht der Frau in keiner Weise mit dem eigentlichen Problem zu tun hatten,

82yv/gl. Freudiger, S. 96.
163 Rudolphi, S. 24.
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sondern wieder nur den Zugriff der bevdlkerungspolitischen und patriarchalen

Interessen des Staates sicherten.

Aus dieser Argumentation heraus wurde es unmaoglich, den § 219 so zu
formulieren, dass die sogenannte ,Schwangerschaftskonfliktberatung” die
Schwangere Uber alle Méglichkeiten der sozialen, finanziellen usw. Hilfen
informierte und ihr dann die Entscheidung zwischen Abbruch und Fortsetzung
der Schwangerschaft allein Uberlief3. Das Bundesverfassungsgericht formulierte
deshalb die Ubergangsregelung in den Hauptpunkten folgendermallen:

,Die Beratung dient zum Schutz des ungeborenen Lebens. Sie hat sich von
dem Bemihen leiten zu lassen, die Frau zur Fortsetzung der
Schwangerschaft zu ermutigen und ihr Perspektiven fur ein Leben mit dem
Kind zu erdffnen; sie soll ihr helfen, eine verantwortliche und gewissenhafte
Entscheidung zu treffen. Dabei mufd der Frau bewuf sein, dald das
Ungeborene in jedem Stadium der Schwangerschaft auch ihr gegentiber ein
eigenes Recht auf Leben hat und deshalb nach der Rechtsordnung ein
Schwangerschaftsabbruch nur in Ausnahmesituationen in Betracht kommen
kann, wenn der Frau durch das Austragen des Kindes eine Belastung
erwéchst, die - vergleichbar den Fallen des § 218 a Absatz 2 und 3 des
Strafgesetzbuches in der Fassung des  Schwangeren-  und
Familienhilfegesetzes - so schwer und auf}ergewohnlich ist, daf3 sie die
zumutbare Opfergrenze Uibersteigt.(...)* 1%

Die ,, zumutbare Opfergrenze* der Frau wurde damit vom Staat definiert und
setzte eine naturliche Pflicht der Frau zum Muttersein als Mal3stab. Damit diese
Form der Beratung nicht mit den in der Verfassung garantierten Grundrechten
der Frau in Konflikt kam, wurde sie in ihrer spateren Form als ,, ergebnisoffen*
deklariert.

164 Zitiert nach Rudolphi, S. 22.
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c. Das neue Gesetz von 1995

Es dauerte zwei Jahre, bis die vom Bundesverfassungsgericht vorgegebenen
Richtlinien in den Paragraphen 218 und 219 formuliert waren. Am 29. Juni
1995 wurde das neue ,, Schwangeren- und Familienhilfednderungsgesetz* vom
Deutschen Bundestag verabschiedet und am 25. August 1995 im
Bundesgesetzblatt verkiindet. Ab dem 1. Oktober 1995 und dem 1. Januar 1996
traten damit eine Reihe von Anderungen der gesetzlichen Bestimmungen zum
Schwangerschaftsabbruch in Kraft.

Im auch heute noch'® giiltigen Recht ist der Schwangerschaftsabbruch
grundsétzlich fur alle Beteiligten, d.h. fir die Schwangere, fur den Arzt oder
die Arztin sowie fir , Anstifter und Helfer* im Rahmen des Strafgesetzbuches
StGB nach § 218 strafbar.'®® Es gelten aber folgende Ausnahmen: Wenn die
Frau einen Abbruch verlangt, eine mindestens drei Tage zurlckliegende
Schwangerschaftskonfliktberatung nach 8§ 219 SIGB anhand  einer
Beratungsbescheinigung einer anerkannten Beratungsstelle vorweisen kann und
der Abbruch der Schwangerschaft innerhalb der ersten 12 Wochen nach der
Empfangnis von einem Arzt oder einer Arztin vorgenommen wird, ist der
Tatbestand eines Schwangerschaftsabbruches nach 8§ 218 a Absatz 1 StGB
ausgeschlossen. Das bedeutet, dass der Abbruch nicht rechtlich bestraft wird,
aber immer noch als rechtswidrig gilt. Der Staat billigt also den Abbruch an
sich nicht, l&sst aber die Frau selbst entscheiden, ob bei ihr eine besondere

Ausnahmesituation vorliegt.

Die Rechtswidrigkeit des Schwangerschaftsabbruches ist ausgeschlossen, wenn
entweder eine medizinische oder kriminologische Indikation vorliegt. Beide
Indikationen kénnen nur von Arztinnen oder Arzten festgestellt und bescheinigt
werden. Der Abbruch muss wiederum von anderen Arztinnen oder Arzten

vorgenommen werden.

1% stand: Juni 2002.
% Dije entsprechenden Paragraphen sowie das ,Schwangerschaftskonflikigesetz* sind im
Anhang aufgefihrt.
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Im Falle einer kriminologischen Indikation (8 218 a Absatz 3 StGB) kann die
Schwangerschaft bis zur 12. Woche nach der Empfangnis abgebrochen werden,

.,wenn dringende Grunde fur die Annahme sprechen, dal3 die
Schwangerschaft auf einem Sexualdelikt (sexueller Mifbrauch von Kindern,
Vergewatigung, sexuelle Notigung oder sexueler  MifRbrauch
Widerstandsunfahiger - §8 176 bis 179 StGB) beruht.“ %

Im Falle einer medizinischen Indikation (§ 218 a Absatz 2 StGB) kann die
Schwangerschaft nun ohne zeitliche Begrenzung abgebrochen werden, wenn

»der Schwangerschaftsabbruch unter Berlicksichtigung der gegenwartigen
und zukinftigen Lebensverhdtnisse notwendig ist, um Lebensgefahr oder
die Gefahr einer schwerwiegenden Beeintréchtigung des korperlichen oder
seelischen Gesundheitszustandes der schwangeren Frau abzuwenden*%®

Die sogenannte embryopathische Indikation ,bel der eine Fortsetzung der
Schwangerschaft wegen zu erwartender schwerwiegender gesundheitlicher
Schéden des Kindes unzumutbar ist“*®, friiher eugenische Indikation genannt,
gibt es unter diesem Namen im neuen Gesetz nicht mehr, sie kann aber unter
die medizinische Indikation fallen, wenn die oben genannten V oraussetzungen

vorliegen.

Die Beibehaltung einer Form der embryopathischen Indikation, die hinter der
gesetzlichen Formulierung der medizinischen Indikation fir Laien nicht zu
erkennen ist, bel einer gleichzeitigen Aufhebung der zeitlichen Begrenzung der
Abtreibungsfrist in diesem Fall, scheint inhaltlich im Widerspruch zu der
Diskussion um das Lebensrecht des ungeborenen Kindes und dem daraus
folgenden gesetzlichen Verbot von Abtreibung zu stehen. Wahrend sich die
Gegner einer Freigabe von Abtreibung in einer bestimmten Frist bereits fur das
befruchtete Ei einsetzen, weil es doch auch schon ein Mensch sei, wurde die
gesetzliche Freigabe der Abtreibung fur schwer geschadigte Embryos, die ab
dem siebten Monat durchaus lebensfaéhig sein kdnnen, zwar kritisiert, aber

langst nicht in dem Mal3e wie die Abtreibungsfreigabe bekampft.

167§ 218 StGB Was ist neu? Informationen fir Frauen, Familien, Beratungsstellen und Arzte
iiber das Schwangeren- und Familienhilfeinderungsgesetz (SFHANG) 1995°. Herausgegeben
vom Presse- und Informationsdienst der Bundesregierung, Bonn 1996, S. 10.

198 Epd,

®Epd.,, S. 11.
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Die ethische Beurteilung der Zulassung der embryopathischen Indikation und
der Abtreibung ohne Zeitbegrenzung ist ulRerst schwierig. Die medizinische
Diagnose ist unsicher und oft ist es nicht voraussagbar, wie sich das Kind bis
zum Ende der Schwangerschaft entwickelt. Deshalb wird die Abtreibung oft
erst im letzten Schwangerschaftsdrittel beschlossen. Hier wurde die Regelung
eingefuhrt, dass das ungeborene Kind im Mutterlelb mit einer Spritze getGtet
und dann eine kinstliche Fehlgeburt eingeleitet wird. Vorher wurden die
schwer beschadigten Kinder, wenn sie nicht wahrend der kinstlich
eingeleiteten Fehlgeburt starben, lebend und medizinisch unversorgt zur Seite

gelegt, bis sie tot waren.*”

Mit dem neuen Gesetz von 1995 war der letzte Schritt zur Neuregelung des
Abtreibungsrechts infolge der Wiedervereinigung 1989 getan. Im ebenfalls
geanderten Schwangerschaftskonfliktgesetz (SchK G) wurde die Durchfiihrung
der sogenannten , Schwangerschaftskonfliktberatung® geregelt, die unter
bestimmten Voraussetzungen die Ausstellung einer Beratungsbescheinigung
beinhaltete und damit den Zugang zu einer straflosen, aber rechtswidrigen
Abtreibung ermdglichte. In § 13 ,Einrichtungen zur Vornahme von
Schwangerschaftsabbriichen” des Schwangerschaftskonflikigesetzes wurde
unter Punkt (2) festgelegt: ,Die Lander stellen ein ausreichendes Angebot
ambulanter und  stationdrer  Einrichtungen zur  Vornahme  von
Schwangerschaftsabbriichen sicher.“*™* Dieser Eintrag war aufgrund der
Weigerung Bayerns, ambulante Einrichtungen zum Schwangerschaftsabbruch

zuzulassen, notwendig gewesen.

Djese Regelung wurde 1997 abgeschafft, nachdem das sogenannten , Oldenburger Baby*
nach einer Abtreibung aufgrund eines genetischen Defektes - Trisomie 21 - in der 25.
Schwangerschaftswoche 10 Stunden unversorgt liegengelassen wurde, danach immer noch |ebte
und dann erst medizinisch versorgt wurde. Vgl. www.Tim-lebt.de.

1 Zitiert nach , Wasist neu?, S. 84.



d. Der bayerische Sonderweg beim § 218

Bayern hatte als einziges deutsches Bundesland bis 1992 keine Einrichtungen
zum ambulant vorgenommenen Schwangerschaftsabbruch zugelassen. Zudem
war seit den achtziger Jahren auch immer wieder rechtlich gegen Arzte
vorgegangen worden, mit dem Vorwurf, sie hétten soziae Indikationen nicht
korrekt ausgestellt. In der Folge war ein regelrechter ,, Abtreibungstourismus*
aus Bayern in liberalere Bundeslénder wie z.B. Hessen und ins nahe Ausland
entstanden:

» S0 reisten 1988 nach Schétzungen von pro familia aus Bayern etwa 4400
Frauen in andere Bundeslander und weitere 2800 ins Ausland, um ihre
Schwangerschaft abbrechen zu lassen, wahrend in Bayern selbst noch 1990
nur 5053 Schwangerschaftsabbriiche gemeldet wurden. In Hessen hingegen
wurden 1988 etwa 15300 Schwangerschaften aus anderen Bundesléandern,
insbesondere  Rheinland-Pfalz, Baden-Wiurttemberg und  Bayern,
abgebrochen.«*"

Da im aten Bundesrecht die Zulassung von Arztinnen und Arzten zum
ambulanten Schwangerschaftsabbruch nach dem jeweiligen Landesrecht der
Bundeslandern zu regeln war, hatten die Arztinnen und Arzte in Bayern keinen
einklagbaren  Anspruch  auf diese Zulassung. Im  Urtell des
Bundesverfassungsgerichtes von 1992 war den Landern deshalb auferlegt
worden,

,dafir Sorge zu tragen, dal3 arztliche Hilfe zum Abbruch der
Schwangerschaft in einer Entfernung bereit stehe, die von der Frau nicht die
Abwesenheit Uber einen Tag hinaus verlange. Es diene dem Lebensschutz,
wenn sich der Arzt nicht wegen einer weiten Anreise der schwangeren Frau
gedréngt sehe, den Schwangerschaftsabbruch an dem Tage, an dem sie sich
bei ihm zum ersten Mal einfinde, vorzunehmen.“ "

Damit war nun auch Bayern gezwungen, Einrichtungen zuzulassen, die
ambulante Schwangerschaftsabbriiche durchfihrten. In der Folge ging der
»Abtreibungstourismus* in liberalere Lander deutlich zurtick und die Zahl der
in Bayern gemeldeten Abtreibungen stieg von 5234/1992 auf 9643/1995 an.

12 gbylle Raasch: ,Der bayerische Sonderweg zum § 218 SIGB vor dem
Bundesverfassungsgericht”. In: Kritische Justiz, 30. Jahrgang, Heft 3/1997, S. 310 - 321. Hier
S. 311,

'™ Raasch, S. 313.
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Zwei ambulante Grof3praxen in Minchen und Nurnberg nahmen mehr als die

Hélfte aller Abbriichein Bayern vor.'™*

Im Urteil des Bundesverfassungsgerichtes von 1995 war den Landern auferlegt
worden, ,,ein ausreichendes Angebot ambulanter und stationérer Einrichtungen
zur Vornahme von Schwangerschaftsabbriichen* (SchKG, § 13 (2)) sicher zu
stellen. Als einzige Qualifikationsanforderung an diese Einrichtungen war
festgelegt worden, dass hier ,auch die notwendige Nachbehandlung
gewahrleistet ist* (SchKG, § 13 (1)).

1996 legte Bayern schliefdlich seine landesrechtliche Umsetzung dieser
bundesgesetzlichen Vorgaben vor:

Zum enen wurde im Bayerischen  Schwangerenberatungsgesetz
(BaySchwBerG) vom 9. August 1996 die Beratungsregelung des Bundesrechtes
im Landesrecht noch enma verschéarft, so dass in Bayern ene
Beratungsbescheinigung nur dann an die schwangere Frau ausgehandigt werden
durfte, wenn sie ihre Grinde fir den Wunsch nach einem
Schwangerschaftsabbruch darlegte. Versttl3e gegen diese Regelung wurden mit
Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder Geldstrafe bedroht. Diese
landesrechtlichte Verscharfung des Bundesrechtes wurde als eine wesentliche
Nachbesserung dargestellt, die aufgrund des Bundesverfassungsgerichtsurteils

von 1993 notwendig sei.

Zum anderen wurde im Bayerischen Schwangerenhilfeergdnzungsgesetz
(BaySchwHEG) vom 9. August 1996 die Zulassung zum ambulanten
Schwangerschaftsabbruch an so rigorose Auflagen gekoppelt, dass u.a. die
beiden Grof3praxen von der Schlieffung bedroht waren. In diesem Gesetz wurde
vorgeschrieben, dass nur 25% der jahrlichen Einnahmen von Gynakologen
durch Schwangerschaftsabbriiche erzielt werden durften. Die Meldepflicht aller
Abbriche und die Aufbewahrungspflicht von Daten wurden von der

Bayerischen Staatsregierung Uberwacht. Sie war bel  Verdacht auf

4 \/gl. Raasch, S. 314.
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Regelverletzung dazu berechtigt, die Unterlagen einzusehen und zu

kopieren.”

Gegen diese gesetzlichen Vorgaben legten sechs Arzte, die von einer
Schlieffung ihrer Praxen bedroht waren, Verfassungsbeschwerde beim
Bundesverfassungsgericht ein. In diesem Verfahren wurden alein die Rechte
von Arztinnen und Arzten bei der Zulassung zum Schwangerschaftsabbruch
und bei der Durchfiihrung verhandelt. Der Klage wurde stattgegeben und das
Gesetz wurde am 24. Juni 1997 vom Bundesverfassungsgerichtes auf3er Kraft
gesetzt.'® Dies war der bislang letzte  Entscheid  des
Bundesverfassungsgerichtes zur rechtlichen Regelung und Handhabung der

Abtreibung in Deutschland.

8 ygl. Raasch, S. 315.
16 v/gl. Raasch, S. 317 ff.
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9. Zusammenfassung

Im Uberblick Uber die bis hier referierte historische Entstehung und
Entwicklung der rechtlichen Reglementierung des Schwangerschaftsabbruches
im § 218 ff. wird eine Entwicklung deutlich, die von einem rein
staatstheoretischen und bevdlkerungspolitischen Interesse an der Abtreibung in
der Antike bis zu einem hochst komplizierten, ethisch - religits - medizinisch -
rechtlich verflochtenen Beziehungsgefiige im Streit um die Interessenwahrung

des Menschen und seiner Wirde in der Gegenwart reicht.

Wurde in der Antike das ungeborene Kind zunachst nur nach seinem Nutzen
fUr den Staat geschiitzt oder eben nicht geschiitzt, so war im rémischen Recht
das ungeborene Kind schon as ein dem Vater zustehendes , Rechtsgut"
geschitzt. Das ungeborene Kind selbst wurde im rémischen Recht nicht als
Mensch verstanden. Es galt als Teil der mitterlichen Eingeweide und hatte
somit keinen aus menschlichen Rechten resultierenden rechtlichen Schutz.
Wenn heute in der Diskusson um die rechtliche Regelung des
Schwangerschaftsabbruches von einem traditionellen verfassungsmaliigen
Schutz des ungeborenen Kindes ausgegangen wird, muss deutlich werden, dass
dieser Schutz nicht um des Kindes willen eingefuhrt wurde, sondern schon von
Anfang an von ganz anderen Interessen wie z.B. denen des Staates oder des
Vaters motiviert war. So war dann auch nicht das ungeborene Kind selbst
geschiitzt, sondern die Abtreibung dieses , Rechtsgutes® unter bestimmten
Umsténden verboten. Aus dieser Tatsache lasst sich mit Kerstin Freudiger
schlie3en: Die ,vaterrechtliche Motivierung ist der konstitutive Wesenskern

eines jeden Abtreibungsverbots.“*"’

In der Waelterentwicklung des romischen Rechts schwand die Macht der
sogenannten  ,Hausgewalt® des Mannes. Die Bebehaltung des
Abtreibungsverbots wurde nun mit staatlichen Interessen im Rahmen der

rémischen Bevolkerungspolitik begriindet. Damit wurde die urspringliche

M Freudiger, S. 12.
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vaterrechtliche Motivierung des Abtreibungsverbots durch eine staatlich-

bevolker ungspolitische M otivier ung ersetzt.

Mit der zunehmenden Christianisierung der Welt im Mittelalter stand im
algemeinen Rechtsverstandnis nun das Recht Uber Leben und Tod zu
entscheiden nicht mehr einem allméchtigen Hausvater oder dem ,, véterlichen*
Staat zu, sondern allein dem christlichen Gott. Die Schwangerschaft wurde im
Rahmen der biblischen Geschichte in einen religidsen Kontext gestellt und das
Abtreibungsverbot war fortan theologisch motiviert. Auch hier wurde das
ungeborene Kind zun&chst nicht um seiner selbst willen geschitzt, sondern die
Abtreibung wurde als Eingriff in die Rechtssphére des ,, géttlichen Vaters® aus

rechtlicher und kirchlicher Sicht unméglich.

Erst mit der Verbreitung der sogenannten , Septuaginta’-Bibel Ubersetzung
wurde das ungeborene Kind aufgrund seiner ,,Ebenbildlichkeit® mit Gott je
nach Geschlecht ab dem vierzigsten (Jungen) bzw. achtzigsten (Madchen) Tag
der Schwangerschaft als zukunftiger Mensch rechtlich geschiitzt. Neben diesem
Abtreibungsverbot aus ethisch-religioser Motivierung blieb aber das dte
vaterrechtliche  begrindete  und  inzwischen theologisch  motivierte
Abtreibungsverbot weiterhin bestehen. Damit war die Abtreibung bis zum
vierzigsten bzw. achtzigsten Tag der Schwangerschaft aus theologisch-
rechtlicher Motivierung verboten und danach aus ethisch-religitser. So wurde
die generdlle Strafbarkeit der Abtreibung ,stillschweigend und wie
selbstverstandlich weitertradiert.“ "

Zu Beginn des 14. Jahrhunderts &nderte sich die Einstellung der Kirche zum
ungeborenen Kind. Seine noch ,,unbefleckte’ und damit ,,unschuldige® Seele
wurde nun hoher bewertet a's die seiner Mutter. Damit war die Mutter auch bei
einer Gefahr fur ihr Leben immer dazu verpflichtet, eine Schwangerschaft
auszutragen. Nach Gunther Jerouschek wurde hier der Grundstein einer
moraltheologischen Doktrin gelegt, nach der ,der Schwangeren die

Aufopferung ihres Lebens zugunsten degenigen ihrer Leibesfrucht

178 Jerouschek: , Lebensschutz und Lebensbeginn®, S. 280.
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Zuzumuten sei, und die sich in ihrer algemeinen Gultigkeit bis heute

erhalten hat.

In der frihen Neuzeit verlor das dogmatische Primat der Kirche zunehmend
zugunsten der wetlichen Herrschaft an Einfluss. In der , Costitutio
Criminalis Carolina“ des Kaisers Karl V. aus dem Jahre 1532 als eine der
ersten Kodifikationen des deutschen Rechts erschien auch das Verbot der
Abtreibung unter dem 8§ 133. Hier wurde durch eine gesetzlich hergestellte
»Sozialkontrolle* versucht, die bisherige kirchliche Kontrolle Uber das Volk zu
Ubernehmen. Die gesetzlichen Strafen fir Unzucht und uneheliche
Schwangerschaften waren so hoch, dass sich unverheiratete schwangere Frau
zu heimlicher Abtreibung oder zum Kindsmord gezwungen sahen. Mit der
schweren rechtlichen Achtung der Unzucht, der unehelichen Schwangerschaft
und der Abtreibung wurde ein Kreislauf in Gang gesetzt, der bei einer
unehelichen Schwangerschaft letztendlich fast immer das Leben von Mutter

oder Kind oder beiden forderte.

Parallel dazu wurde Abtreibung immer ofter im Zusammenhang mit Hexer el
gerichtlich verfolgt. Besonders die Hebammen wurden aufgrund ihres Wissens
Uber Krautermedizin und aufgrund der zunehmenden ,Magieanfalligkeit

e immer ofter der Hexere

geschlechtlich-gyndkologischer  Vorgang
beschuldigt und hingerichtet. Damit wurde aber das Wissen um Moglichkeiten

der Geburtenkontrolle ausgerottet bzw. tabuisiert.

Erst unter Friedrich dem Grof3en wurde es ab 1749 im Rahmen der Aufklarung
maoglich, den gesellschaftlichen Hintergrund von Abtreibung nach dem Prinzip
der Ursachenuntersuchung zu beleuchten. Bislang hatte man nach kirchlicher
Uberlieferung allein den , verdorbenen® Charakter der Frau fir Abtreibungen
und Kindsmord verantwortlich gemacht. Nun wurden erstmals gesellschaftliche
Umstdnde und Auswirkungen der rechtlichen Verfolgung ,,unmoralischen®
Verhaltens mit Abtreibung und Kindsmord in Zusammenhang gebracht. Vor

dem Hintergrund einer verstéarkt betriebenen Bevolkerungspolitik ging die Zahl

1 Jerouschek: , Mittelalter”, S. 65.
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beider Phénomene aber nicht weit genug zurtick, um dem Bild des aufgeklarten
Menschen zu entsprechen. Letztendlich wurde auch hier der gesellschaftliche
Druck auf das moralische Verhadten von Frauen verscharft und sogar
polizeilich tberwacht. Die staatliche Ubernahme von Entbindungsanstalten und
Hebammenschulen schloss die letzte Licke in der staatlich-patriarchalen

Reproduktions-Uberwachung.

Zu Beginn des 19. Jahrhundert kann man also drei Hauptmotivationen des
Verbots von Abtreibung, die sich inhaltlich Uberlagern und deren Rangfolge
von Epoche zu Epoche wechselt, heraus arbeiten™! : Zum einen die staatlich-
patriarchale Motivation, die sich von Theorien Uber den idealen Staat und
vom traditionellen Vaterrecht herleitet. Zum anderen die staatlich-
bevolkerungspolitische Motivation, die die Rolle des Familienvaters
ubernimmt und seine Interessen auf den Staat reproduziert und zuletzt die
christlich-theologische Motivation des Verbots von Abtreibung, bei der der
» Gottvater” anstelle des allméchtigen Familienvaters bzw. des Staates tritt und
die sich durch die Theorie der ,Gottebenbildlichkeit® in eine ethisch
begriindete Variante weiterentwickelt, bel der das ungeborene Kind erstmals
um seiner selbst willen geschitzt wurde. Auch bel der ethisch motivierten
Variante muss beachtet werden, dass die Kirche aus Glaubensgrinden ein

Interesse am Erhalt der ,, unbefleckten” Seele des ungeborenen Kindes hat.

Die ethisch begriindete Variante des Verbots von Abtreibung setzte sich im
Verlauf des 19. Jahrhunderts durch die medizinische Weiterentwicklung im
Wissen um Schwangerschaftsverlauf und Embryonalentwicklung auch in der
Medizin und der Rechtsprechung durch. Abtreibung wurde rechtlich von nun
an asein ,Verbrechen wider das Leben” verstanden und spétestens ab dem
siebten Schwangerschaftsmonat als ein , Tétungsverbrechen® verfolgt. Vor
diesem Hintergrund entstand 1871 der erste , Paragraph 218“, wie er bis heute
genannt  wird, im  sogenannten  , Reichsstrafgesetzbuch®. Die
Durchsetzungskraft der genannten Hauptmotivationen wird am Umstand

deutlich, dass schon im ersten § 218 das Verbot der Abtreibung an sich im

180 jerouschek: , Lebensschutz und Lebensbeginn®, S. 155.
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Mittelpunkt steht und nicht etwa der Schutz des ungeborenen Kindes. Damit

schitzt der § 218 vor allem das staatliche Interesse an der Reproduktion.

Zu Beginn des 20. Jahrhunderts und mit Ausbruch des ersten Weltkrieges
fuhrte der Staat eine offensive Bevolkerungspolitik unter dem Motto , Der
Kaiser braucht Soldaten!“!®? ein. Die Folgen dieser repressiven
Bevolkerungspolitik fahrten in der Weimarer Republik zusammen mit den
Auswirkungen des Krieges und der Industrialisierung zu einer verarmten
kinderreichen  Arbeiterklasse, die unter Wohnraumknappheit  und
Arbeitslosigkeit litt. Der 8§ 218 wurde zunehmend als ein ,, Klassenparagraph*
empfunden und so kam es unter Fihrung von Sozialisten, Kommunisten und
Teilen der neu formierten Frauenbewegung zur ersten Massenbewegung
gegen den § 218. 1931 erreichte diese Bewegung ihren Hohepunkt und verlor
von da ab an Intensitét. Mit der Machtergreifung der Nationalsozialisten
wurden alle weiteren Versuche, den § 218 zu liberalisieren, unmdglich

gemacht.

Die Nationalsozialisten erweiterten den bevdlkerungspolitischen Aspekt des
Abtreibungsverbots um eugenische und rassische Aspekte, die sich in
entsprechenden Fédlen zu staatlichen Abtreibungsgeboten ausweiteten.
Erstmals kann man mit Kerstin Freudiger von einer staatlich erzwungenen
selektiven Geburtenverhinderung sprechen.!®  Zusitzlich fihrten die
Nationalsozidlisten die Todesstrafe fur die Abtreibung ,erwinschten®

Nachwuchses in bestimmten Fallen ein.

Auch nach dem Ende der NS-Diktatur 1945 litt Deutschland weiter an den
Folgen der Schreckensherrschaft. Die Auswirkungen dieses sogenannten NS-
Traumas sind z. B. im Abtreilbungsrecht bis heute spiirbar. Nach Kraiker
aulerte sich das NS-Trauma u.a. darin, dass nach der unter dem NS-Regime
deutlich gewordenen Mdéglichkeit der staatlichen totalen Bedrohung des

menschlichen Lebens, nun ein Weltbild wie das der katholischen Kirche, das

181 \/gl. Jerouschek, ebd., S. 286/287.
82 v/gl. Freudiger, S. 13.
18 v/gl. Freudiger, S. 15/16.
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das menschliche Leben as ein Werk Gottes gegeniber dem menschlichen
Eingriff tabuisiert, favorisiert wurde. Gleichzeitig wurde jeder Reformversuch
im Abtreibungsrecht als Eingriff in diesen Tabubereich empfunden und so
paradoxerweise das unter dem NS-Regime gultige Abtreibungsrecht mit
wenigen Anderungen (natiirlich wurde u.a. die Todesstrafe fir Abtreibung
wieder abgeschafft) bis 1969 in Deutschland beibehalten.

Die 12 Jahre NS-Herrschaft und das im Abtreibungsrecht 25 Jahre andauernde
Nachkriegstrauma machen sich as Defizit im Vergleich zu der Entwicklung
anderer europdischer Abtreibungsrechte deutlich. Vor alem eine rechtliche
Besonderheit, die in Abgrenzung zur NS-Herrschaft geschaffen wurde,
beeinflusst bis heute die Versuche einer Liberalisierung des Abtreibungsrechtes
in Deutschland. Im deutschen Grundgesetz stehen, anders as in den meisten
Verfassungen anderer L&nder, die Grundrechte, d.h. die Menschen- und
Birgerrechte, die als sogenannte Abwehrrechte die Freiheit von staatlichem

Eingriff und Zwang garantieren sollen, an erster Stelle.

Der Konflikt zwischen den im deutschen Grundgesetz jedem Menschen
zugesicherten Rechten auf Leben bzw. korperliche Unversehrtheit (Artikel 2
Absatz 2 GG), auf Unantastbarkeit der Wirde (Artikel 1 Absatz 1 GG) und
freie Entfaltung der Personlichkeit (Artikel 2 Absatz 1 GG) ist im
biologischen Sachverhalt des Menschen im Menschen wéhrend der
Schwangerschaft nicht gleichberechtigt auflosbar. Dies wurde besonders im
zweiten grof3en Kampf gegen den 8 218 ab 1970/71 in Deutschland deutlich.
Die verschiedenen politischen Reformversuche wurden 1975 vom Urtell des
Bundesverfassungsgerichts mit eben dem Hinweis auf Artikel 1 und Artikel 2
GG stark behindert bzw. zunichte gemacht. Die stark abgeschwéchte Version
einer Reform des § 218, die schliefdlich 1976 in Kraft trat, reichte aber fur einen
sogenannten ,, Rechtsfrieden” in Deutschland bis zur Wiedervereinigung
Deutschlands 1989.

Zum Zeitpunkt der Wiedervereinigung galt in der BRD die ,erweitere
Indikationenregelung” von 1976 und in der DDR eine Fristenregelung von
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1972. Die nach zéhen Ringen 1992 erreichte Kompromissidsung im neuen
gesamtdeutschen 8 218 wurde wiederum durch en
Bundesverfassungsgerichtsurteil unter Berufung auf Artikel 1 und Artikel 2
GG 1993 in den entscheidenden Teilen fur nichtig erklart. Das Urteil gab
aulRerdem bestimmte Richtlinien fir die Formulierung eines 8§ 218 vor, die
dann schliefdlich 1995 im bis heute glltigen , Schwangeren- und

FamilienhilfeAnder ungsgesetz‘ umgesetzt wurden.

Im Uberblick uber die historische Entstehung und Entwicklung des
Abtreibungsrechtes wurde hier ein enormer Wandel in den verschiedenen mit
der Schwangerschaftsunterbrechung zusammenhangenden Bereichen deutlich.
Sowohl in der Rechtsprechung as auch in der medizinischen Forschung und
Entwicklung und in der staatlichen und gesellschaftlichen Beurteilung der
Rechte von Frauen haben sich tber die Jahrhunderte und besonders in den
letzten Jahrzehnten enorme Wandlungen vollzogen, die, so positiv sie zum
grofdten Teil sein mogen, sich paradoxerweise erschwerend auf die Diskussion
un ene Lbésung in der Frage der rechtliche Handhabung des

Schwangerschaftsabbruches auswirken.

Dazu kommt das bevolkerungspolitische Interesse eines jeden Staates, sich
selbst als in sich funktionierendes System zu erhalten, d.h. im Fal von
Deutschland, dem Riickgang der Bevdlkerungszahl entgegenzuwirken und ein
in sich ausgeglichenes System der Altersversorgung anzustreben. Hierbei
wurde alerdings deutlich, dass in Deutschland lange Zeit eher die glinstige
Variante der staatlichen und gesellschaftlichen Reproduktionszuweisung an
Frauen gestérkt wurde als die finanziell aufwendigere soziale Absicherung von
Kindeen und  Eltern.  Die  strafrechtliche  Einordnung  des
Schwangerschaftsabbruches in Deutschland l&sst sich  in diesem

Zusammenhang nicht begriinden.

In der aktuelle Diskussion um das Abtreibungsrecht liegt der Schwerpunkt auf
der Bestimmung des Zeitpunktes, an dem das befruchtete Ei bzw. der

Embryo als ,Mensch* verstanden werden und dementsprechend rechtlich
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geschiitzt werden muss. Diese Bestimmung ist jedoch von medizinischen,
ethischen und religiosen Faktoren jeweils unterschiedlich so beeinflusst, dass

sie rechtlich kaum zu leisten ist.

Die im geschichtlichen Uberblick heraus gearbeiteten Motivationen des
Verbots von Abtreibung, das sind die staatlich-patriarchale, die staatlich-
bevolkerungspolitische und die religios gepr agte M otivation, sind unter dem
Einfluss dieses geschichtlichen Wandels stark zurlickgetreten, sie sind aber im
heutigen deutschen Abtreibungsrecht, und das ist die These dieser Arbeit, in
deutlichen Spuren noch vorhanden und beeinflussen und erschweren
unterschwellig diese Diskussion um die rechtliche Handhabung des
Schwangerschaftsabbruches in Deutschland. Dies soll in dieser Arbeit an zwel
aktuellen Beispielen der Diskussion um die Schwangerschaftsunterbrechung in
Deutschland, ndmlich der Zulassung der sogenannten , Abtreibungspille
Mifegyne und dem Streit innerhalb der katholischen Kirche um die weitere
Teilnahme an der sogenannten , Schwanger schaftskonfliktberatung®, mit
linguistischen Mitteln deutlich gemacht werden. Zunachst werden die beiden

Ereignisse kurz dargestellt.
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10. Zwei aktuelle Beispiele aus der Diskussion

um das Abtreibungsrecht in Deutschland

a. Die Zulassung der ,, Abtreibungspille” Mifegyne

Mit der Freigabe der sogenannten ,, Abtreibungspille® Mifegyne in Deutschland
durch das Arzneimittelinstitut in Berlin am 6. Juli 1999 trat die rechtliche
Regelung der Schwangerschaftsunterbrechung zuletzt in das Blickfeld der
Offentlichen Diskussion. Die Mifegyne ist ein Nachfolgepraparat der
franzosischen Abtreibungspille RU 486, die in Frankreich seit 1988
angewendet wird. Urspringlich war der Frankfurter Hoechst-Konzern im
Besitz der Rechte, die Pille zu produzieren und zu vertreiben. Da aber die alte
Bundesregierung eine Freigabe des Mittels ablehnte und die Hoechst-Tochter-
Firma Roussel Uclaf die Produktion in Frankreich nach massiven Protesten
gegen das Produkt eingestellt hatte, gab Hoechst die Rechte auf Produktion und
Vertrieb der RU 486 im April 1997 an ihren , Erfinder* Edouard Sakiz zurlck.

Dieser vertrieb das Mittel daraufhin tber seine eigene Firma Exelgym.'®*

Mit der Freigabe des Préparates 1999 war Deutschland das vierte Land in
Europa, neben Frankreich, Grofdbritannien und Schweden, in dem die

Abtreibung per Pille gesetzlich zugelassen war.

Die Mifegyne darf bis zur siebten Schwangerschaftswoche verschrieben
werden. Nach diesem Zeitpunkt kann eine Schwangerschaft weiterhin bis
maximal zur zwolften Schwangerschaftswoche per Ausschabung oder
Absaugverfahren  abgebrochen werden.!® Die Mifegyne ist ein
Hormonpraparat und besteht aus einem Set aus drei Pillen. Indem sie die
Wirkung des Schwangerschaftshormons Progesteron aulRer Kraft setzen, mit
dessen Hilfe sich das befruchtete Ei in der Gebarmutterwand festsetzt und
einnistet, wird eine kinstliche Absto3ung des Eies bzw. eine Fehlgeburt
eingeleitet. Die Mifegyne gilt deshalb im Vergleich zum chirurgischen Eingriff

184 \/gl. Stefan Dobberke: , Ausweg Abtreibungspille, Hamburger Morgenpost, 07. Juli 1999.
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durch Ausschabung oder Absaugverfahren in medizinischen Fachkreisen als
schonendste Art der Schwangerschaftsunterbrechung fur die Frau. Die Pillen
konnen auch ambulant in gyndkologischen Praxen eingenommen werden.
Diese Einnahme wird aber nach dem Arzneimittelgesetz streng kontrolliert.
Jede Packung hat eine Nummer, an der ihr Weg nachzuvollziehen ist und
protokolliert werden muss. Die Verschreibungs- und Beratungspflicht zum
Schwangerschaftsabbruch bleiben weiterhin bestehen.

Die Freigabe der , Abtreibungspille’ fiel zeitlich mitten in den Streit, der
innerhalb der katholischen Kirche Uber die allgemeine Regelung und die
weitere Teilnahme der katholischen Kirche an der gesetzlich vorgeschriebenen
Pflicht-Beratung zum  Schwangerschaftsabbruch  entbrannt war. Die
Bescheinigung der  sogenannten |, Schwangerschaftskonfliktberatung*
ermoglicht ungewollt schwangeren Frauen den Zugang zu einer straffreien
Abtreibung. Der Papst als Oberhaupt der katholischen Kirche verbietet die
Abtreibung aber weiterhin. Seit der Neuregelung des Abtreibungsrechtes 1995
versuchte sich die katholische Kirche verzweifelt aus der paradoxen Situation
zu losen, einerseits Frauen durch eine Beratungsbescheinigung den straffreien
Abbruch zu ermdglichen, andererseits aber die Abtreibung an sich zu
verdammen, ohne aber aus der Schwangerenkonfliktberatung auszusteigen, um
weiterhin Einfluss auf die Handhabung und Umsetzung der rechtlichen
Regelung von Abtreibung in Deutschland zu nehmen, d.h. in erster Linie

Abtreibungen zu vermeiden.

Mitten in diesen Streit fiel nun die Freigabe der Mifegyne in Deutschland. Die
katholische Kirche bzw. ihr Vertreter Joachim Kardinal Meisner verdammte
die Mifegyne als , Todespille® und verurteilte ihre Zulassung als einen
» Rechtsbruch“. Nach der Beratungsregelung im 8 218 ist diese Form der
Abtreibung aber im Einklang mit den Gesetzen. Um Vorwirfen wie z.B. der

These des Vorsitzenden der Deutschen Bischofskonferenz Karl Lehmann: ,,Die

1% Es sei denn, es lag der beschriebene Ausnahmefall der schweren kindlichen Schadigung im
Rahmen der medizinischen Indikation vor, dann konnte ohne zeitliche Begrenzung abgetrieben
werden.
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Hemmschwelle, das ungeborene Kind zu téten, wird dadurch gesenkt.”'®,

entgegenzutreten, wurden der Vertrieb und die Einnahme des Mittels an
aufwendige burokratische Regelungen gebunden, damit nun nicht ,mit

‘Mifegyne’ das enthemmte Abtreiben begénne ¥’

Die Folge dieser
komplizierten Regelungen war, dass Mitte des Jahres 2000 angekindigt wurde,
den Vertrieb der Mifegyne zum Jahresende in Deutschland wieder einzustellen.
Der gesetzlich vorgeschriebene Sondervertriebsweg sowie eine nach Angaben
des Hersteller geringe Anzahl der Verordnungen hatten zu hohen Verlusten

geflhrt.

Inwieweit der Kampf der katholischen Kirche gegen die Zulassung der
Mifegyne letztendlich tatsachlich zu der Einstellung ihres Vertriebes durch die
Firma Femagen gefuhrt hat, ist nicht nachzuweisen. Sicher ist aber, dass die
Verdammung des Mittels durch die katholische Kirche Auswirkungen auf die
Handhabung der Mifegyne in Deutschland hatte und dass damit die katholische
Kirche ihren Teil zur Einstellung des Vertriebes durch die Firma Femagen

beigetragen hat.

Die , ewiggultigen* Normvorstellungen, die von der katholischen Kirche in die
Diskussion um den § 218 eingebracht werden, sind in dieser Form noch nicht
einmal hundert Jahre alt:

»Die heute von der katholischen Kirche rigoros vertretene Lehre, dal3 der
Schwangerschaftsabbruch von der Befruchtung an strafbar sei, gilt erst seit
Ende des 19. Jahrhunderts; bis dahin war die 12. Schwangerschaftswoche
als Frist gesetzt, also gleich der heute mit apokalyptischen Visionen
bekampften Fristenregelung.“ %

»In ener Verlautbarung der Deutschen Bischofskonferenz wird die heute
gultige Auffassung in den Worten zusammengefaldt: "Menschliches Leben
beginnt mit der Keimzellenverschmelzung, also im Augenblick der
Empfangnis. Von diesem Tage an ist das Leben unantastbar. Die Mutter hat
kein Verfligungsrecht Uber das ungeborene Leben; denn das Kind im
Mutterleib ist nicht Tell des Korpers der Mutter, sondern es ist eigenes und
selbstandiges Leben. Der Staat darf dieses Leben nicht der freien Verfligung
Uberlassen; er ist vielmehr verpflichtet, das ungeborene Leben durch sein

18 Zjtiert nach Stefan Dobberke.

187 Zynischer Kommentar von Marion Horn zu den Vorwiirfen der katholischen Kirche: ,Ein
schwarzer Tag*, Hamburger Morgenpost, 07. Juli 1999.

188 Kraiker, S. 50.
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Strafrecht vor der Vernichtung zu schitzen und durch soziale Mal3nahmen

zu férdern,” 1%
Diese medizinisch, rechtlich und ethisch durchaus fragwirdige Einstellung
bereitete der katholischen Kirche besonders bei ihrer Teilnahme an der
gesetzlich  vorgeschriebenen , Schwangerschaftskonfliktberatung”  grof3e
Probleme, denn die Bescheinigung dieser Beratung ermoglicht Frauen den
Zugang zu einer rechtswidrigen, aber straffreien Abtreibung. So sollte die
katholische Kirche auf Weisung des Papstes auf keinen Fall zum , Mittéter”
eines Schwangerschaftsabbruches werden, was sie durch das Ausstellen der
Bescheinigung aber in den Augen des Papstes wurde, noch wollte der
Vorsitzende der Deutschen Bischofskonferenz Lehmann die Méglichkeit der
realen Einflussnahme der katholischen Kirche auf die Handhabung der
Abtreibung in  Deutschland durch enen  Ausstieg aus der
Schwangerschaftskonfliktberatung verlieren. Das Beispiel der Mifegyne hat
gezeigt, wie grofd der Einfluss der katholischen Kirche auf reale Umsetzung der

rechtlichen Vorgaben im deutschen Abtreibungsrecht tatséchlich sein kann.

Am Beispiel der Diskussion innerhalb der katholischen Kirche um die weitere
Teilnahme an der gesetzlich vorgeschriebenen
Schwangerschaftskonfliktberatung will ich im folgenden die hier bereits in
ihrer historischen Entstehung dargestellten Argumente, Motivationen und
Zielsetzungen der katholischen Kirche in der Diskussion um den § 218
aufzeigen und untersuchen. Anhand der daraus gezogenen Ergebnisse soll die
geltende Formulierung des § 218 auf Einfllsse durch die Ziele der katholischen
Kirche im heutigen Abtreibungsrecht untersucht und die damit verbundenen

Auswirkungen und Formen der Beeinflussung verdeutlicht werden.

189 Zitiert nach Kraiker, S. 50/51.
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b. Der Papst - Brief und seine Folgen fur die Teilnahme der

katholischen Kirche an der ,, Schwanger enkonfliktber atung*

Bereits in den sechziger Jahren, als die sogenannten Nidationshemmer wie
,Pille* und , Pille danach” in der offentlichen Diskussion standen, hatte sich
das Vatikanische Konzil deutlich gegen die Verwendung solcher
Verhitungsmittel gewandt und in diesem Zusammenhang auch verlauten
lassen, dass Abtreibung ein , verabscheuungswiirdiges Verbrechen“'* darstelle.
Mit der EinfUhrung der , weit gefassten Indikationenregelung® 1976 stieg auch
die katholische Kirche mit Beratungsangeboten in die neue gesetzlich
vorgeschriebene |, Schwangerschaftskonfliktberatung® ein. Die fir die
Straffreiheit des Abbruchs notwendige Beratungsbescheinigung wurde auch
von den katholischen Beratungsstellen ausgegeben, obwohl der Papst
Abtreibung bis heute verbietet. Schon damals argwohnte die vatikanische
Kongregation fir die Glaubendehre , die Kirche lasse sich auf ein Verfahren

ein, dass die Glaubwiirdigkeit untergrabe.“ %

Als 1992 das sogenannte , Schwangeren- und Familienhilfegesetz® als
gesamtdeutsche rechtliche Regelung des Schwangerschaftsabbruches nach der
Wiedervereinigung in Kraft treten sollte, erklarte der Vorsitzende der
Deutschen Bischofskonferenz Karl Lehmann die kirchlichen Einrichtungen
konnten sich

.nicht in ein Verfahren einbinden lassen, das die Ausstellung einer
Beratungsbescheinigung zu einer wesentlichen Voraussetzung fir die
straffreie T6tung eines ungeborenen Menschen macht.“ %

Als das  Bundesverfassungsgericht 1993 das Gesetz  zum
Schwangerschaftsabbruch von 1992 verwarf, orientierte es sich in der
Definition der Anforderungen an eine,, Beratung der Schwangeren in einer Not-
und Konfliktlage® (= 8 219) an dem bisherigen Konzept der katholischen
Beratungsstellen. Dies war ein nicht zu rechtfertigender Verstof3 gegen die

verfassungsrechtlich geforderte Glaubensneutralitét des

1% Zitiert nach N.N.: , Die Bemilhungen zum Schutz des ungeborenen Lebens', FAZ, 24. 11.
1999.
BLEAZ, ebd.
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Bundesverfassungsgerichtes. Im Konzept der katholischen Beratungsstellen
»darf das Selbstbestimmungsrecht der Frau als Grundposition dem Recht des
ungeborenen Lebens nicht tibergeordnet werden.“*** Dies begriindet sich, wie
schon erwéhnt, innerhalb des katholischen Rechtes in erster Linie auf zwel
religiésen Vorstellungen: Zum einen darf nur Gott as der ,gottliche Vater*
Uber Leben und Tod entscheiden, zum anderen Uberwiegt der Wert der noch
.reinen Seele" des ungeborenen Kindes gegeniber dem Wert der bereits
befleckten Seele der Mutter. Neben diesen theologischen Maotivationen spielt
aber auch das Bild der gesellschaftlichen Rolle der Frau, so wie die katholische
Kirche es traditionell definiert, eine entscheidende Rolle. Hier ist die Frau in
erster Linie als Mutter vorherbestimmt; ihr Selbstbestimmungsrecht kann

deshalb aus katholischer Sicht nur innerhalb dieser Rolle zum Tragen kommen.

Nach der Entscheidung des Bundesverfassungsgerichtes von 1993 untersagte
der Bischof von Fulda, Erzbischof Dyba, as einziger deutscher Bischof den
katholischen Beratungsstellen in  seinem Bistum, die umstrittene

Beratungsbescheinigung auszustellen.

Nach der Neuregelung des Paragraphen 218 im Gesetz von 1995 erhielten die
deutschen Bischofe einen Brief von Papst Johannes Paul 1., in dem es hief3:
»Die kirchliche Beratung muf3 in jedem Fall so erfolgen, dal3 die Kirche nicht
mitschuldig wird an der Tétung unschuldiger Kinder.“*** Die Bischofe
kritisierten daraufhin ,,das neue Gesetz als lickenhaft und mehrdeutig’,
beschliefien aber, es den Beratungsstellen vorléaufig nicht zu untersagen,
Beratungsbescheinigungen auszustellen“'®® So &uRerten die Bischofe auf
mehreren Beratungstreffen zum Thema wiederholt Kritik an der rechtlichen
Regelung des Schwangerschaftsabbruches in Deutschland, begrindeten und
rechtfertigten vor dem Papst aber auf3er Erzbischof Dyba die Fortsetzung der
Tatigkeit der katholischen Beratungsstellen und damit auch das weitere
Ausstellen der Beratungsbeschel nigungen.

192 Zitiert nach FAZ, ebd.
193 Zitiert nach FAZ, ebd.
194 Zitiert nach FAZ, ebd.
1% EAZ, ebd.
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Im Januar 1998 erhielten sie daraufhin einen Brief vom Papst, in dem er
einerseits dazu aufforderte, die ,,Beratung und Hilfe fir schwangere Frauen in
Not nicht nur unverandert fortzufiihren, sondern nach Méglichkeit noch zu
verstarken. Andererseits ‘lud” er die Beratungsstellen ,um der Klarheit
unseres Zeugnisses fir die Unantastbarkeit jedes menschliches Lebens willen®
“dazu ein’, ,in den kirchlichen oder der Kirche zugeordneten Beratungsstellen
keine Bescheinigung mehr ausstellen zu lassen, die nach dem Gesetz die
notwendige Voraussetzung fur die straffreie Durchfihrung der Abtreibung
darstellt.“** In dem dazugehtrigen Kommentar des Staatssekretariats des
Vatikan heil es dazu: ,,Von einer Aufforderung, aus der gesetzlichen Beratung

auszusteigen, kann also keine Rede sein.“*¥’

Die deutsche Bischofskonferenz bildete daraufhin eine Arbeitsgruppe, die
einen Weg finden sollte, die Weisung des Papstes umzusetzen. Im Januar 1999
legte diese Arbeitsgruppe einen sogenannten ,, Beratungs- und Hilfeplan® vor,
in dem die herkdmmliche Beratungsbescheinigung ersetzt, der Zugang zu einer
straffreien Abtreibung aber weiterhin durch eine Bescheinigung ermdglicht
wurde. Dieser Plan wurde dem Papst zur Prifung unterbreitet. In seiner
Antwort machte der Papst erstmals in aller Deutlichkeit klar, dass eine
Beratungsbescheinigung der katholischen Kirche in Deutschland generell nicht
langer einen Zugang zur Abtreibung erméglichen dirfen:

,Damit die rechtliche und moraische Qualitdt dieses Dokuments
unzweideutig wird, ersuche ich euch, im Text selbst klarzustellen, dal? der
Schein, der die kirchliche Beratung bestétigt und Anrecht auf die zugesagten
Hilfen gibt, nicht zur Durchfihrung straffreier Abtreibungen gemald StGB
§ 218a (1) verwendet werden kann. Dies soll dadurch erfolgen, dal3 in der
brieflichen Bescheinigung, die den Frauen im Rahmen des ,, Beratungs- und
Hilfeplans® ausgehandigt wird (...) am Ende der Satz hinzugefugt wird:
"Diese Bescheinigung kann nicht zur Durchftihrung straffreier Abtreibungen
verwendet werden. 1

Die deutschen Bischtfe und besonders die Mitarbeiterinnen der katholischen
Beratungsstellen reagierten entsetzt. Auf der Herbstvollversasmmlung im
September 1999

1% Zitiert nach dem Papst-Brief vom 3. Juni 1999, abgedruckt in der FAZ vom 23. Juni 1999.
197 Zitiert nach FAZ vom 24. 11. 1999.
198 papst-Brief vom 03. Juni 1999.
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.beraten die anndhernd siebzig deutschen Bischdfe Uber das weitere
Vorgehen. Eine nicht geringe Zahl weigert sich, den Weisungen des Papstes
Folge zu leisten. In den folgenden Wochen verfigen nur Erzbischof
Degenhardt (Paderborn) und der Bischof von Speyer, Schiembach, das Ende
der kirchlichen Konfliktberatung zum 31. Dezember 1999,

Die Weisung des Papstes, den oben genannten Zusatz auf der
Beratungsbescheinigung  aufzufihren,  versetzte  die  katholischen
Beratungsstellen wiederum in eine paradoxe Situation. Der Zugang zum
straffreien Schwangerschaftsabbruch ist fr Frauen in Deutschland weiterhin
nur moglich, wenn sie die entsprechende Beratungsbescheinigung einer
staatlichen, kirchlichen, karikativen oder anderen staatlich anerkannten freien
Beratungsstelle vorweisen konnen. Mit dem oben genannten Zusatz wére die
Bescheinigung der katholischen Beratungsstelle fur diesen Zweck unbrauchbar
und eine auch nach der katholischen , Schwangerschaftskonfliktberatung®
weiterhin zum Abbruch entschlossene Frau brauchte eine weitere Beratung
einer anderen, nicht-katholischen Beratungsstelle, um einen glltigen
Beratungsschein vorweisen zu kdnnen. In Zukunft missten die Frauen es sich
also Uberlegen, ob sie sich Uberhaupt noch in katholischen Beratungsstellen

beraten lassen wollen.

Von den 1686 Beratungsstellen in Deutschland wurde 1999 die eine Hélfte
vom Staat betrieben und die andere Hélfte von staatlich anerkannten
Organisationen und Einrichtungen wie der katholischen Kirche (270 Stellen =
16 Prozent), der evangelischen Kirche (255 Stellen = 15,1 Prozent), Pro
Familia (151 Stellen = 9 Prozent), der Arbeiterwohifahrt (110 Stellen = 6,5
Prozent), dem Deutschen Roten Kreuz (48 Stellen = 2,8 Prozent) und dem
Deutschen Paritétischen Wohlifahrtsverband (18 Stellen = 1,1 Prozent)
betrieben.?®

Mit dem oben genannten Zusatz misste die katholische Kirche aso ihre
bisherige Vormachtstellung in der Schwangerschaftskonfliktberatung aufgeben.
Diese Vormachtstellung hat es der katholischen Kirche aber bislang

19FAZ vom 24. 11. 1999.
200 Angaben nach Katja Gelinsky: , Zuriickgenommenes Strafrecht”, FAZ vom 26. Juni 1999.
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ermoglicht, grofRen Einfluss auf die reale Umsetzung der rechtlichen Vorgaben

im § 218 zu nehmen.?**

AulRerdem werden die nicht-staatlich betriebenen Beratungsstellen finanziell
vom Staat bezuschusst, aber nur dann, wenn sie ale Formen der
Schwangerschaftsberatung, einschlie@lich  der fir einen straffreien
Schwangerschaftsabbruch erforderlichen  Schwangerschaftskonfliktberatung,
anbieten. Die Weigerung einiger Bischofe, der Weisung des Papstes Folge zu
leisten, hat also sowohl einen machtpolitischen as auch einen nicht geringen

finanziellen Hintergrund.

Im Februar 2000 stieg schliefdlich der ,, Sozialdienst katholischer Frauen® (SkF)
aus der gesetzlich geregelten Schwangerschaftskonfliktberatung aus. Der SkF
betrieb anndhernd die Héfte aler katholischen Beratungsstellen. Die
katholischen Frauen hatten zunéchst ihre Arbeit auch gegen den Willen einiger
Bischofe fortgesetzt. Erst nachdem die Bistumsleitung mit einschneidenden
finanziellen und arbeitsrechtlichen Mal3nahmen gedroht hatte, wurde die
gesetzlich geregelte Konfliktberatung und die damit verbundene Ausgabe von
Beratungsscheinen gemai § 219 (2) eingestellt.

In der folgenden Zeit wurde verzweifelt nach einem Ausweg aus der Misere
gesucht. Das , Zentralkomitee der deutschen Katholiken® (ZdK) forderte
namlich, dass es weiterhin in Deutschland ein flachendeckendes Angebot von
zumindest , katholisch geprégten“ Schwangerschaftskonfliktberatungsstellen
geben misse. Als bisang neueste Lésung ging deshalb aus dem ZdK die
Bewegung ,,Donum vitae“ (lat. ,, Geschenk des Lebens*) hervor, die inzwischen

in einigen Stadten eine »Katholische gepragte"

21 ygl. dazu den Auszug aus dem Bericht der katholischen Arbeitsgruppe
»Schwangerschaftskonfliktberatung” vom 24. Februar 1999: ,, Zweitens néhme sich die Kirche
bei Verzicht auf eine Mitwirkung in der staatlich anerkannten
Schwangerschaftskonfliktberatung auch jede Mdglichkeit, auf die Einhaltung der
bundesverfassungsgerichtlichen Vorgaben beim praktischen Gesetzesvollzug (seien sie
inhaltlicher, verfahrensrechtlicher oder rechtstatséchlicher Art) sowie auf die Gestaltung von
Richtlinien und die faktische Umsetzung des Gesetzes in den Bundesléandern einzuwirken und
die Rediserung der vom Bundesverfassungsgericht konstatierten gesetzgeberischen
Beobachtungs- und Nachbesserungspflicht kontinuierlich einzufordern.” In: N.N.: ,,Wenn die
Kirche sich aus der Konfliktberatung zuriickzieht...", FAZ vom 23. Juni 1999.
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Schwangerschaftskonfliktberatung anbietet, aber eben keine kirchliche oder
kirchliche organisierte Einrichtung mehr ist und die jede Mitwirkung bei der
Vorbereitung einer Abtreibung®™ ablehnt, aber gleichzeitig auch die
Ausstellung eines Beratungsscheines nicht ausschlief3 und sich damit gegen die

Weisung des Papstes stellt.

»Donum vitae* wird maf3geblich von CDU/CSU - Politikerinnen und Politkern
getragen. Besonders die CSU war bestrebt, in Bayern auch weiterhin eine
.Katholisch  geprégte® Konfliktberatung erhalten zu koénnen. Die
Soziaministerin Barbara Stamm (CSU), die mit anderen CSU-Genossen
Grundungsmitglied von ,, Donum vitae" ist, hofft auerdem so,

.unter Hinweis auf ein weiterhin flachendeckendes und weltanschaulich
plurales Beratungsangebot, die  weitere  Ausbreitung der
Beratungsorganisation “Pro Familia’ verhindern zu kénnen.“ %

Ein flachendeckendes Angebot von Beratungsstellen ,unterschiedlicher
weltanschaulicher Ausrichtung® wird auch vom Gesetzgeber in § 3
Schwangerschaftskonfliktgesetz gefordert.

Nach der Prasentation des Konzeptes von ,,Donum vitae® wurde viel Kritik
laut. Die vatikanische Kongregation fur Glaubenslehre lief3 verlauten, dass
katholische Christen , Donum vitae" nicht unterstiitzen diirfen.”® Der Leiter der
Kongregation Kurienkardinal Ratzinger lief3 wissen,

»das Verbot, einen Beratungsschein auszustellen, sei eine "Feststellung
lehrmalBiger Natur, die der Papst in Wahrnehmung seines obersten
Hirtenamtes gegeben hat”. Daher befinde sich Donum vitae ‘in offenem
Widerspruch” zu den Anweisungen von Johannes Paul 11.4%%

Auch der ,Sozialdienst katholischer Frauen® stellte sich gegen die Laien-
Bewegung ,, Donum vitae", alerdings aus einem ganz anderen Grund. Der SKF,

der langjdhrige Erfahrung in der Schwangerschaftskonfliktberatung hat und

22 Damit wird die gesetzlich vorgeschriebene , Ergebnisoffenheit der Schwangerschafts-
konfliktberatung offen in Frage gestellt und nicht nur das DGB-Frauenbiindnis versteht diese
Form der Beratung as eine ,Manipulation“ der Schwangeren. Vgl. Daniel Deckers. ,Vor dem
Ende der ,, Schein-L6sung” wird das Klimarauher”, FAZ, 29.09. 2000.
2% Daniel Deckers: ,Blick in eine offene Zukunft*, FAZ, 23. 03. 2000.
z‘;:D.D.: ,Das ZdK h&t an Donum vitae fest*, FAZ. 25. November 2000.

Ebd.
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aufgrund dieser Praxisndhe erstaunlich souverdn mit den Vorgaben der
Bischofe und des Papstes umgeht, wollte weder in der Bewegung ,, Donum
vitag" aufgehen noch dieses Arbeitsfeld vollig Unkundigen Uberlassen. Den
deshalb entstehenden Mangel an qualifizierten Beraterinnen will ,,Donum
vitag" ausgleichen, indem Méanner as Berater eingestellt werden. In der
Begrundung fur die Entscheidung heil3t es:

»Schwangerschaftskonflikte seien nicht ein individuelles Problem der
Frauen (..). Aus systematischer Sicht sei  Schwangerschaft im
familiendynamischen Kontext zu begreifen, well sie das gesamte
Beziehungssystem verdndere. So liege auch hinter den No&ten und
Konflikten der Mé@nner in der Regel ein Potential von Ressourcen, das es zu
entdecken und fordern gilt.“ 2%

Im Streit um ,Donum vitae® wird zunehmend eine Aufspaltung der katholisch
Glaubigen in ,Amtskirche" auf der einer Seite und , Laienkatholizismus® auf
der anderen Seite gegenubergestellt. Einer weiteren Spaltung innerhalb der
katholischen Kirche versuchen u.a. ,, prominente katholische Unionspolitiker*
durch Schlichtungsartikel in der FAZ® zu verhindern. Die politische
Dimension der Tellhabe an der Umsetzung des Abtreibungsrechtes in
Deutschland ist so grof3, dass sich sogar CDU/CSU-Politiker 6ffentlich gegen
die Bischofe und den Papst stellen. Hatte noch der inzwischen verstorbene
Erzbischof Dyba die Beratungsbescheinigung 6ffentlich as , Tétungslizenz?%®
verdammt, so sehen diese Politiker in erster Linie die machtpolitische
Dimension der weiteren Tellnahme an der gesetzlich geregelten
Schwangerschaftskonfliktberatung: Die Beratungsbescheinigung

1St weder Zweck der Beratung noch eine "Lizenz zum Téten”, aber sieist in
Tausenden von Fdlen die Voraussetzung dafur, dald Frauen in
Konfliktsituationen sich Uberhaupt an katholische Beratungsstellen
wenden.“?%

Die bayerische Sozialministerin Stamm, Grundungsmitglied des bayerischen

Landesverbandes von ,Donum vitae*, erwog sogar den Beratungsstellen, die

2% Daniel Deckers: , Vor dem Ende der , Schein-Lésung wird das Klima rauher*, FAZ, 29. 09.
2000.

27 |ntervention eines Freundeskreises: Prominente Unionspolitiker stiitzen das Konzept von
Donum Vitae gegen die Bischofe: ,Was habt ihr fir ein Amtsversténdnis?’, FAZ, 17.
November 2000.

28 Dyba zitiert nach Patrick Bahners: , Der Befehl, FAZ, 20. 11. 2000.

?%|_eserbrief von Norbert Lammert CDU MdB, FAZ, 05. 12. 2000.
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dem Papst folgen und deshalb keinen Schein ausstellen wollen, die finanzielle
Forderung zu streichen: ,,Dal} sich die Katholische Kirche trotz aller Kotaus
aus Bayern aus der Schwangerenberatung zurtickgezogen hat, war fir Barbara

«210

Stamm wohl die bitterste Niederlage tUberhaupt und fuhrte u.a. zu ihrem

Ruicktritt.

Die politische Dimension des Streits um ,,Donum vitae® hat nun auch die
anderen politischen Parteien in Deutschland auf den Plan gerufen. Die breite
offentliche Diskussion des péapstlichen Verbots jeder Beteiligung an einem
Schwangerschaftsabbruch zwingt die Parteien dazu, ihren Standpunkt zum

Abtreibungsrecht zu erlautern.

Unmittelbar in diese Situation fiel der Streit um die Zulassung der
medizinischen Forschung mit embryonalen Stammzellen und in deren Folge
die Diskussion um die Zulassung der Praimplantationsdiagnostik (PID) in
Deutschland. Die sogenannte ,, Gen-Debatte” setzte international ein. In dieser
Debatte wurden die hier erwdhnten Defizite der Abgrenzungen und
Definitionen bei Kernfragen wie ,Ab wann ist der Mensch als Mensch zu
verstehen?, , Wann beginnt menschliches Leben?* und ,, Wie ist menschliches
Leben zu definieren und rechtlich zu schitzen? aus der Debatte um den
Schwangerschaftsabbruch deutlich. Fir das in dieser Arbeit behandelte Thema
~Abtreibungsrecht” bedeutet diese Debatte aber eine ungeahnte Wendung,
denn:

» Viele sehen in den im Moment geltenden Regelungen einen Widerspruch,
wenn behinderte Embryos straffrel  abgetrieben werden dirfen, das

Vernichten vermutlich erbkranker Embryos im Zuge der PID aber verboten
it 211

So wird m. E. die Diskussion um die embryonale Stammzellenforschung von
den Gegnern des gultigen Abtreibungsrechts ausgenutzt, um eine Verscharfung
des Abtreibungsrechtes zu erreichen. Ich werde deshalb dieses Thema im

Schlusskapitel noch einmal aufgreifen.

219 gijddeutsche Zeitung zitiert nach Patrick Bahners: , Das Limburger Auslaufmodell“, FAZ,
28.01 2001.
21 Martin Wortmann: ,, Der Mensch, das L eben, die Wiirde", FAZ, 01. Juni 2001.
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An diesem Punkt mdchte ich trotz der aktuellen Heftigkeit des Streits in der
»Gen-Debatte” die Schilderung der augenblicklichen Lage abbrechen, um vor
dem hier referieten historischen Hintergrund der  Geschichte des
Schwangerschaftsabbruchs im folgenden die zentralen Begriffe der Diskussion
um die rechtliche Handhabung der Abtreibung am hier vorgestellten Beispiel
des Streits um die ,, Schwangerschaftskonfliktberatung® aus linguistischer Sicht
zu untersuchen. Dazu wird hier zundchst einma die wissenschaftliche

Vorgehensweise naher erlautert.
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[11. Methode

Erklérung der hier verwendeten methodischen Herangehensweisen in der
linguistischen Untersuchung der Diskussion um die Handhabung der

rechtlichen Regelung des Schwanger schaftsabbruches in Deutschland

In dieser Arbeit soll an einigen Beispielen aus der aktuellen Diskussion um die
theoretische Handhabung und die tatsachliche Umsetzung der rechtlichen
Vorlagen zum Schwangerschaftsabbruch in den Paragraphen 218 bis 219b
StGB und im dazugehdrigen , Schwangerschaftskonfliktgesetz® BGB mit
linguistischen Mitteln deutlich gemacht werden, wie durch die gezielte
Verwendung bestimmter Begriffe versucht wird, die Einstellung der
Offentlichkeit zum geltenden Abtreibungsrecht zu manipulieren bzw. zu

beeinflussen.

Im geschichtlichen Uberblick (iber die historische Entstehung des § 218 ist bis
hier deutlich geworden, wie die verschiedensten Interessen von Staat, Kirche
und Gesdllschaft auf die rechtliche Regelung des Schwangerschaftsabbruchs
Einfluss genommen haben. Diese zum Tell historisch Uberholten Interessen
haben in der Formulierung des heutigen 8§ 218 ff. sprachliche Spuren
hinterlassen und beeinflussen so unterschwellig weiterhin die 6ffentliche und
rechtliche Einstellung zum Sachverhalt der Abtreibung.

Als aktuellste Beispiele dafir werden hier die Debatte um den Ausstieg der
katholischen Kirche aus der gesetzlich geregelten
» Schwangerschaftskonfliktberatung® nach § 219 und die zeitlich paralele
Zulassung der sogenannten ,Abtreibungspille® Mifegyne in Deutschland
untersucht. Des weiteren wird die heute glltige rechtliche Formulierung des
Abtreibungsrechts in  den Paragraphen 218 bis 219b wund im
»Schwangerschaftskonfliktgesetz* auf solch sprachlich manipulative Begriffe

untersucht und die dahinter verborgenen Interessen sichtbar gemacht.
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In dieser Untersuchung werden zwei wissenschaftliche Zugriffsverfahren der
Linguistik angewendet: Zum einen die sogenannte ,, Wortfeldtheorie® nach
Jost Trier inihrer durch Leo Weisgerber fortgefiihrten und seit den sechziger
Jahren durch u.a. Eugenio Coseriu erweiterten Form, zum anderen die
feministische Sprachanalyse, die sich wiederum in ihrer Erklarung der
Konnotationszusammenhénge von  Begriffen auf die traditionelle
»Wortfeldtheorie* berufen kann. Beide Herangehensweisen sollen im

folgenden erklart werden.

Zunédchst einmal wird jedoch an dieser Stelle ein kurzer Exkurs Uber die
besondere linguistische Problematik der sogenannten , Sprache des Rechts"
eingefugt. Die Untersuchung der speziellen ,, Sprache des Rechts* nimmt einen
besonderen Teilbereich der Linguistik ein. Die linguistische Problematik von
rechtlichen Formulierungen liegt wohl in erster Linie in ihrer doppelten
Adressatenbezogenheit. So sollen rechtliche Formulierungen und Gesetze
einersaits zumindest theoretisch geltendes Recht allgemein verstdndlich
beschreiben, andererseits aber auch als Fachsprache der Juristinnen bestimmte
rechtliche Sachverhalte eindeutig und vor allem unanfechtbar darlegen. Damit
werden die rechtlichen Formulierungen flr Laien oft unverstéandlich und fihren
zu einer Nicht -ldentifikation mit dem geltenden Recht, soweit dies nicht von
einem hier spéter erlauterten sogenannten subjektiven , Gerechtigkeitssinn®

umfasst wird.

Bereits in der Geschichte Uber die Entstehung des 8§ 218 ist mehrfach deutlich
geworden, dass in den meisten Féllen von strafrechtlich verurteilter Abtreibung
kein Unrechtsbewusstsein bei den verurteilten Frauen oder Arztinnen vorliegt.
Ich mdchte in diesem Zusammenhang noch einmal auf das Zitat von Eduard
Seidler Uber die Anféange des § 218 hinweisen:

»ESist einin den modernen Kulturstaaten einzig dastehender Fall, dai eine
Handlung mit schweren Freiheitsstrafen bedroht wird, doch aber in einem
sehr grofen Teil der Bevolkerung gar kein Empfinden dafir besteht, dal3
hier wirklich ein strafwirdiges Verbrechen vorliegt, und daf3 unzéhlige
Frauen, die sonst vor den Schranken des Strafgesetzbuches grofiten Respekt
haben, unbedenklich gegen das Verbot verstoRRen.“**?

22 Eduard Seidler, S. 35.
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Im folgenden Exkurs Uber die ,, Sprache des Rechts* soll deutlich werden, dass
dieses Phdnomen auch an der besonderen linguistischen Struktur rechtlicher
Formulierungen festgemacht werden kann; es soll aber auch gezeigt werden,
dass der geschichtliche und sprachliche Ausschluss von Frauen im Strafrecht
zur Nichtidentifizierung mit einem Paragraphen, der sich alein auf der

weiblichen Kdrper bezieht, beitragt.
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1. Exkurs: Die Sprache des Rechts
Auswirkungen der mangelnden Versténdlichkeit der Rechtssprache

aus linguistischer Sicht

Die Untersuchung von Gesetzestexten muss sich mit einem besonderen
linguistischen Problem beschéftigen: Namlich mit der Frage, warum wichtige
und fur ale giltige Gesetze so formuliert sind, dass fur Laien ein
identifikatorischer Zugang durch die Unverstandlichkeit der Formulierungen
fast unmoglich ist. Diese Problematik ist heute auch den Juristinnen bewusst,
so werden in jingster Zeit sogar Sprachkurse mit dem Titel ,Deutsch fir
Juristen“ angeboten, zur , Sprachpflege fur Muttersprachler (...), die durch

«213

jahrelange Rechtspflege geschadigt sind.

Schon die ersten schriftlichen Ausformulierungen von Gesetzen in der Antike
wurden wegen ihrer Unversténdlichkeit kritisiert, doch trotz der
verschiedensten Versuche Uber die Jahrhunderte, die Sprache des Rechts zu
reformieren, bleiben Gesetzestexte sowohl in der Form als auch im Inhalt fur

Laien schwer zuganglich.

Die Unverstandlichkeit der Rechtssprache wird von Linguistinnen®* zumeist
an ihrem Status als , Fachsprache* festgemacht.?*> Fachsprachen zeichnen sich

ua durch ene besondere fachliche Terminologie und einen hohen

213 \/olker Hagemeister: , Deutsch fiir Juristen“. FAZ, 06. Juni 2001.

24 7 B. Heike Simon und Gisela Funk - Baker: , Einfilhrung in die deutsche Rechtssprache®.
M inchen, 1999.

% Dieser Theorie von der Rechtssprache als , Fachsprache* widerspricht Ludger Hoffmann in
»Rechtsdiskurse: Untersuchungen zur Kommunikation in Gerichtsverfahren. Kommunikation
und Institution. TUbingen, 1989. Nach Hoffmann ist das rechtliche Begriffsnetz von der
Alltagssprache so verschieden, weil es eine bestdndige Gultigkeit haben und damit ,der
Dynamik des Sprachwandels entzogen werden und frilhere Sprachzustdnde festhalten muss.
Andererseits bleiben die Syntax und die Semantik der Gegenwartssprache auch in der Sprache
des Rechts bestehen, um auch aktuelle Sachverhalte regeln zu kénnen. Sie ist somit durch eine
~Kombinatorik des Ungleichzeitigen“, wie Hoffmann es nennt, gekennzeichnet. ,So
problematisch er sonst auch sein mag: der wissenschaftliche Ruckgriff auf tote Sprachen (wie
Latein und Alt - Griechisch) hat da den Vorteil der Signalisierung des Differenten, nicht rasch
Uberholter Bedeutungsfestlegung. (...) Dies berechtigt nicht, die Laienperspektive zur
wissenschaftlichen zu machen und von einer eigenen “Sprache” zu reden, der “Fachsprache des
Rechts’. Vielmehr sind Rechtsterminologie und juristischer Stil Ausdifferenzierungen der
natlrlichen Sprache, gebunden an spezifische Bedeutungszusammenhange® (S. 14).
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Abstraktionsgrad der Begriffe aus, sie sollen fur die mit ihnen arbeitenden
Wissenschaftlerlnnen den besonderen Zweck erfillen,

,»Uber bekannte Sachverhalte in neuer Art zu reden; zum Beispiel in einer
bestimmten  praktischen Zwecken angemessenen, Okonomischen
Terminologie; mit einem Vokabular, welches die Méglichkeit bietet, mehr
Dinge differenzierter zu beschreiben; mit Begriffen, die so prazise Regeln
haben,mgaB immer Klar ist, um welchen Streitpunkt es in einer Diskussion
geht.”

Durch die Prazisierung und Effizienz der Sprache des Rechts kommen z.B.
nach Andrea Jaspersen alein auf der grammatischen Ebene eine Reihe von
Elementen auf, die aus linguistischer Sicht eine Verschlechterung der
Textverstandlichkeit  bewirken:  Nominalstili  durch  Substantivierung,
Genitivkonstruktionen, Prapositionaketten, partizipiale Attribute, Komposita
usw., sowie sehr lange und verschachtelte Satze mit Abkirzungen und
Synonymen. Veraltete bzw. , kanzleisprachliche® Ausdriicke, Sprachformeln
und Fachtermini, die fUr Laien nicht als solche zu erkennen sind, tragen zur
Undeutlichkeit des Textes bei.”’ Zudem neigen Juristinnen zu schwer
verstandlichen Formeln wie z.B. der doppelten Verneinung (,nicht

unglaubwiirdig*).?*8

Die Problematik der Sprache des Rechts als ,, Fachsprache® entsteht in erster
Linie durch ihre zweifache Adressatenbezogenheit: So soll sie zum einen fur
Juristinnen prézise und effizient funktionieren und maoglichst wenig
Auslegungsmoglichkeiten bieten, zum anderen sollte sie zumindest in der
Theorie fur jeden versténdlich sein, der sich an die Gesetze halten soll. Aus
dieser Problematik ergibt sich nach Adabert Podlech das Dilemma der
Rechtssprache, das zu einem Paradoxon fuhrt: Als die zur , Fachsprache®
gehdrenden ,,Fachleute® sind nur Juristinnen kompetente Sprecherlnnen der
Rechtssprache, d.h. nur sie verstehen einen Satz in dieser Sprache hinreichend

genau:;

26 FEike von Savigny in: Petdfi, Janos S./Podlech, Adalbert/v. Savigny, Eike (Hrsg.):
»Fachsprache - Umgangssprache”. Kronberg/Ts., 1975. S. 1.

27 \/gl. Andrea Jaspersen: ,Uber die mangelnde Verstandlichkeit des Rechts fiir den Laien®.
Bonn, 1998. S. 105ff.

28 \/gl. Hagemeister, FAZ, 06. Juni 2001.
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»Daraus ergibt sich das gesellschaftliche Problem, dal3 die Rechtsordnung,
die alle angeht, von kompetenten Sprechern verwaltet wird, die im Hinblick
auf diese sprachlich vermittelte Verwaltung nicht demokratisch kontrolliert
werden. Da zudem aufgrund von Regelungen unserer Rechtsordnung
rechtliche Kontrolle die oberste Kontrolle ist, ergibt sich daraus, dai3 die
oberste Kontrolle in ener spezifischen Hinsicht nicht demokratisch
kontrolliert ist. Da dieser Sachverhalt der Rechtsordnung wiederum nicht
entspricht, haben wir das (...) Paradoxon der notwendig undemokratischen
demokratischen Rechtskontrolle vor uns.***

Diese paradoxe Situation wird wohl auch in ndherer Zukunft nicht aufldsbar
sein. Im Gegenteil: Der Leiter des oben erwdhnten Kurses ,Deutsch fir
Juristen® sieht auch fur die weitere Entwicklung der Sprache des Rechts
schwarz: Die neuen Gesetze wirden sprachlich immer schlechter; sie

.,werden immer komplizierter formuliert, weil Kompromisse mit immer
mehr Interessengruppen geschlossen werden muissen. Ein Grofdeil wird
ohnehin schon in Briissel gemacht, so daR Ubersetzungsprobleme
hinzukommen.“?%

Neben den geschilderten Ausschlussmechanismen der Rechtssprache in ihrer
Eigenschaft als , Fachsprache® kommt beim § 218 noch ein besonderer
geschlechtsspezifischer Aspekt hinzu. Der § 218 ff. ist in seiner linguistischen
Adressatenbezogenheit einmalig, weil er sich alein auf den weiblichen Korper
als Ort der Reproduktion bezieht und die Frau explizit als ,, die Schwangere"
anspricht. In der deutschen Rechtssprache (und in den Rechtsterminologien
aler anderen Sprachen, die ein grammatisches Geschlecht verwenden) wird
ansonsten ausschliefdich die maskuline Form verwendet; selbst dann, wenn nur
weibliche Personen gemeint sind, so z.B. in § Il des , Hebammengesetzes':

,Hat der Antragsteller eine Aushildung als Hebamme abgeschlossen...“?**

Die gleichberechtigte Nennung beider Geschlechter wurde bis vor kurzem
durch den Hinweis auf die Verkomplizierung von sowieso schon komplizierten
Formulierungen hinausgeschoben. AuRerst ungliickliche Bandwurmsétze, z. B.

in der Verfassung von Schleswig-Holstein: ,Endet das Amt der

219 podlech, S. 180.

20 Hagemeister, FAZ, 06 Juni 2001.

221 zitiert nach Simon, Heike / Funk-Baker, Gisda ,Einfihrung in die deutsche
Rechtssprache”. Minchen, 1999. S. 28/31. Es gibt keine méannlichen ,,Hebammen“. Manner
heil3en in diesem Beruf ,, Geburtshelfer”.
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Ministerprasidentin oder des Ministerprasidenten, so sind er oder sie und mit

ihm oder ihr die Landesregierung...“??

, scheinen dies zu bestétigen. Dazu ist
zum einen anzumerken, dass die Richterin Marianne Grabrucker bereits 1993
gezeigt hat, wie juristische Formulierungen ohne weiteres in gleichberechtigte
Varianten umgewandelt werden kénnen, ohne den Inhalt unversténdlich zu
machen. Zum anderen ist man heute auch weitgehend von der Forderung
abgekommen, wirklich jedes Suffix oder Personalpronomen in beiden
geschlechtlichen Varianten aufzufthren. Es wirde durchaus geniigen, an
entscheidenden Stellen deutlich zu machen, dass der Text beide Geschlechter

anspricht.

Als aulerst missgliicktes Beispiel fir den wohlmeinenden gesetzlichen
Versuch, die gleichberechtigte Nennung der Geschlechter zu etablieren sei hier
der 8§ 611b genannt, der 1980 in das BGB eingefugt wurde und vorschreibt,
dass dle Arbeitsstellen geschlechtsneutral bzw. unter Nennung beider
Geschlechter auszuschreiben sind. Hier sollte eigentlich einer Diskriminierung
von Frauen auf dem Arbeitsmarkt entgegengewirkt werden:

»Allerdings hat sich der Gesetzgeber bei der Abfassung des Paragraphen -
wie ublich - nicht um eine geschlechtsneutrale Formulierung bemuht,
sondern erlegt die Pflicht zur geschlechtsneutralen Ausschreibung “dem
Arbeitgeber” auf (...).***

Die rechtliche Durchsetzung einer Gleichberechtigung der Geschlechter
grindet auf den Artikel 3 des deutschen Grundgesetzes. Er lautet im
entsprechenden Teil:

»(2) Manner und Frauen sind gleichberechtigt. Der Staat fordert die
tatsachliche Durchsetzung der Gleichberechtigung von Frauen und Ma&nnern
und wirkt auf die Beseitigung bestehender Nachteile hin.«%**

1987 wurde deshalb sogar von der Bundesregierung eine , Arbeitsgruppe
Rechtssprache” einberufen:

»Inihr waren unter der Federfiihrung des Bundesministeriums der Justiz das
damalige Bundesministerium fur Jugend, Frauen und Gesundheit sowie die
Bundesministerien des Innern und fur Arbeit und Sozialordnung vertreten.
Grund fir die Einsetzung der Arbeitsgruppe waren die zundchst von

222 7itiert nach Simon / Funk-Baker, S. 28/31.
23 Ebd.
224 Zitiert nach http://www.artikel5.de/gesetze/gg.html.
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Linguistinnen, Juristinnen und von Frauenverbdnden erhobenen
Forderungen nach Gleichbehandlung der Frau in der Rechtssprache und in
der Amtssprache sowie einschlégige Antrage aler Fraktionen des Deutschen
Bundestages. Der Auftrag der Arbeitsgruppe bestand darin, die
Rechtssprache auf diese Forderungen hin  zu untersuchen, den
Regelungsbedarf zu prifen und gegebenenfalls sprachliche Alternativen
vorzuschlagen.“??

Im Januar 1990 legte die Arbeitsgruppe ihren Bericht ,, Maskuline und feminine
Personenbezei chnungen in der Rechtssprache” vor:

»Die Gesamttendenz des Berichts |83 sich im grof3en und ganzen wie folgt
zusammenfassen: Berufs-, Amts- und Funktionsbezeichnungen sollen in
gesetzlichen Regelungen bel Bezug auf Frauen feminin, bel Bezug auf
Méanner und Frauen paarformig gestaltet werden. Sonst sollen in
Rechtsvorschriften geschlechtsneutrale Bezeichnungen und Formulierungen
den Vorrang haben, daneben zur Erhatung von Versténdlichkeit und
Klarheit das generische Maskulinum.“#%®

Die Vorschlage der ,, Arbeitsgruppe Rechtssprache” wurden zum grof3en Teil in
das ,Handbuch der Rechtsformlichkeit* des Bundegustizministeriums von

1991 Uibernommen.

Die traditionelle explizite Ansprache der Frau im § 218 ff. und &hnlichen
Gesetzen wie dem Schwangerschaftskonfliktgesetz ist vor diesem Hintergrund
und dem historischen Prinzip der rechtlichen Geschlechtsvormundschaft als
rechtliche Regelung der geschlechtsspezifischen Fahigkeit zur Reproduktion
kritisch zu sehen. Die rechtliche Geschlechtsvormundschaft des Mannes tber
die Frau wurde in Deutschland erstmals 1794 mit dem ,Allgemeinen
Preuf3ischen Landrecht* von Friedrich dem Grof3en veréndert. In diesem Gesetz
erschien zum ersten Ma ein Gedanke ,der Gleichwertigkeit von Frau und
Mann in ihrer Beziehung zu Rechten und Verpflichtungen.“?*’ Die tatsachliche
Formulierung dieser Gleichwertigkeit trat aber erst 1919 mit der Weimarer
Verfassung in Kraft: ,, Alle Manner und Frauen haben grundsétzlich dieselben
staatsbiirgerlichen Rechte und Pflichten®. Die rechtliche Vormundschaft des
Vaters bzw. des Ehemannes tber die Frau aber blieb weiterhin bestehen. Sie

2 Karin M. Frank-Cyrus / Margot Dietrich: ,Gesetze geschlechtergerecht gestalten - aber
wie?* In: Gisda Schoentha (Hrsg.): ,Feministische Linguistik - Linguistische
Geschlechterforschung”. Hildesheim/Zirich/New York, 1998. S. 49 - 86. Hier S. 50.

?°Ehd., S. 51.
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wurde in Deutschland erst Ende der sechziger Jahre endguiltig abgeschafft. Es
soll in dieser Arbeit deshalb auch untersucht werden, ob sich im heute gultigen
Recht sprachliche Spuren einer traditionellen rechtlichen Bevormundung

aufgrund des Geschlechts finden lassen.

Neben den genannten Verstandnisschwierigkeiten auf der grammatischen
Ebene wird das Nachvollziehen von Rechtsprechung und die Identifikation mit
Gesetzen des weiteren durch ein subjektives Gerechtigkeitsempfinden des
Einzelnen erschwert. Die Struktur des Rechts kann dem subjektiven Begriff des
Einzelnen von Recht und Gerechtigkeit im Alltag nicht entsprechen. Sie muss
allgemeingultig sein und den Juristinnen klar definierte Richtlinien in ihren
Entscheidungen geben. Nach Andrea Jaspersen besitzen Laien

»enen inneren Fokus der Gerechtigkeit, der in Diskrepanz zum juristischen
Fokus der rechtlichen Richtigkeit steht. In aller Regel ist es (Laien, G.G.)
(...) nicht moglich, Rechtsbegriffen eine prototypische Struktur zu
unterlegen.“#?®

Durch bestimmte grammatische und inhaltliche Strukturen in der Sprache des
Rechts werden Laien mehr oder weniger unabsichtlich aus der internen
Diskussion ausgeschlossen. Beim Rezipieren von Gesetzestexten wird dies as
unterschwelliger Ausschlussmechanismus wahrgenommen und der Text wird
mit negativen Emotionen im Gedachtnis gespeichert. Der unterschwellige
Ausschlussmechanismus fuhrt letztendlich dazu, dass Laien sich nicht als
Adressaten rechtlicher Texte angesprochen fihlen und sich deshalb auch nicht

weiter mit ihnen identifizieren.??®

Diese Nicht-Identifikation mit dem gultigen Recht wird besonders bei
Entscheidungen von Gerichten, die die eigene Person betreffen, deutlich. Der
innere Fokus der Gerechtigkeit des Einzelnen kann oftmals mit der im
personlichen Zusammenhang unverstandlich erscheinenden Urteilsbegriindung

nicht in Einklang gebracht werden.

22" Simon / Funk - Baker, S. 97.
%28 Jaspersen, S. 269.
22 \/gl. Jaspersen, S. 181.
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Andererseits erklart der sogenannte , Gerechtigkeitssinn®, der uns kulturell
anerzogen wird, aber, warum unsere Gesetze im Alltag zum groften Teil von
alen eingehalten werden. Im Alltag richtet man sich nach diesem anerzogenen
Gerechtigkeitswissen und mundlich Uberlieferten Rechten und Pflichten.
Meistens werden die entsprechenden Gesetzestexte erst rezipiert, wenn man
mit dem Recht in Konflikt kommt 0.&.: zumeist tritt erst dann die Problematik

der Unverstandlichkeit und Nicht - Identifizierung auf.

Bel dem in dieser Arbeit behandelten Thema ,, Abtreibung” ist die Diskrepanz
zwischen subjektivem Gerechtigkeitsempfinden und gultigem Gesetz wohl am
groften. Von der Seite der Frau aus wird sie als personliche Entscheidung

empfunden, von gerichtlicher Seite as ein strafrechtlicher Tatbestand verfolgt.

Neben den hier im Exkurs geschilderten Schwierigkeiten der besonderen
Sprache des Rechts treten aber in der Diskussion um das Abtreibungsrecht
noch weitere Komplikationen durch die Versuche der Interessenvertretung
unterschiedlichster Gruppierungen auf, die im folgenden durch linguistische
Methoden deutlich gemacht werden sollen. Zunéchst werden dazu die

Methoden der linguistischen Textanalyse beschrieben.

Ende des Exkurses
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2. Linguistische Analyse

Nachdem im oben gefihrten Exkurs Uber die ,, Sprache des Rechts® deutlich
geworden ist, warum Laien mit einer Identifizierung mit dem Inhalt rechtlicher
Formulierungen Schwierigkeiten haben und besonders der § 218 als
unrechtmallige Einmischung in das Intimleben verstanden wird, sollen im
folgenden zwei Beispiele aus der aktuellen Debatte um die Handhabung der
rechtlichen Vorgaben zum Schwangerschaftsabbruch untersucht werden. In der
in den Tageszeitungen, so z.B. sehr intensiv in der , Frankfurter Allgemeinen
Zeitung® (FAZ), gefihrten Diskussion um die Einfihrung der sogenannten
Abtreibungspille ,Mifegyne” und den kurz darauf folgenden Ausstieg der
katholischen Kirche aus der gesetzlich geregelten
» Schwangerschaftskonfliktberatung® wird der Schwerpunkt vor allem auf den
ethischen Aspekt des Verbots von Abtreibung gelegt und durch die standige
Auseinandersetzung mit der Position der katholischen Kirche stark religits

bel astet.

In der in dieser Arbeit ausgewerteten Berichterstattung der Presse®, besonders
eben in der FAZ, werden bestimmte Formulierungen und Standpunkte der
katholischen Kirche, die wiederum vom Papst vorgegeben werden, bestandig
referiert. Mit der standigen Wiederholung dieser Begriffe und Einstellungen in
einer grof3en und seritsen Tageszeitung wird, das ist die hier zu untersuchende
These der Arbeit, die Meinung einer Interessengemeinschaft unterschwellig
zum unhinterfragten Teil des Allgemeinwissens ihrer Leserinnen gemacht,
ohne dass im gleichen Mal3 daraufhin gewiesen wird, dass diese Meinung im
offenen  Widerspruch zum  geltenden  deutschen Gesetz  steht.
Schwangerschaftsabbruch  ist nach  deutschem Recht weder ein
»verabscheuungswirdiges Verbrechen® noch die , T6tung eines unschuldigen
Kindes‘, wird aber von der katholischen Kirche in Deutschland, unter
Berufung auf den Papst, so bezeichnet. Ein bestdndiges Referieren dieser
Formulierungen erweckt den Anschein, dass Begriffen wie , Verbrechen®,

»10tung” und eben auch dem semantisch verwandten Begriff ,Mord“ im

20 Giehe Literaturverzeichnis: ,a Quellenverzeichnis'.

124



Zusammenhang mit dem Sachverhalt der Abtreibung allgemeine Gliltigkeit in
der ethischen Bewertung und Richtigkeit in der sprachlichen Beschreibung

zukommit.

Diese ,Manipulation mit Sprache* zielt auf den im Exkurs beschriebenen
personlichen Gerechtigkeitssinn des Einzelnen und der Einzelnen ab. Mord
wird in unserer Kultur als schwerstes ethisches Verbrechen verstanden, wobei
der besondere Hinwels auf den ,unschuldigen® Menschen, bzw. das
»unschuldige Kind“, der bzw. das in diesem Zusammenhang getétet werden

soll, geradezu gesellschaftliche Achtung und Verfolgung fordert.

Dieser Versuch, die gesellschaftliche ethische Bewertung der Abtreibung so zu
beeinflussen, dass das deutsche Recht zum Schwangerschaftsabbruch auf
keinen Fall liberalisiert, sondern eher noch verschéarft werden soll, geschieht
also durch den Gebrauch bestimmter, aus ethischer, linguistischer und
rechtlicher Sicht sehr fragwirdiger Benennungen und Begriffsverwendungen.
Diese These méchte ich im folgenden durch die genauere linguistische Analyse
vertiefen. Die dabei verwendeten Untersuchungsmethoden werden im

folgenden vorgestellt.
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a. DieWortfeldtheorie nach Jost Trier

Als Jost Trier 1931 den Begriff des,, Wortfeldes* in die Linguistik einfihrte,
widersprach er damit der zT. bis heute in der Linguistik tradierten
aristotelischen Auffassung, ,,dal3 sich Sprachen nur in ihrer phonetischen Form
unterscheiden, in ihren Inhalten aber gleich sind.“*** Trier berief sich mit der
Einfihrung des ,Wortfeldes’ besonders auf Wilhelm von Humboldt und

Ferdinand de Saussure.

Wilhelm von Humboldt hatte schon zwischen 1824 und 1826 darauf hin

gewiesen, dass ,aler objektiven Wahrnehmung unvermeidlich Subjektivitat

« 232

beigemischt ist““* und dass dartiber hinaus das Wort

»€ine neue, vom Subject sich absondernde Eigenthimlichkeit hinzubringt,
so da3 nunmehr in dem Begriffe ein Dreifaches liegt, der Eindruck des
Gegenstandes, die Art der Aufnahme desselben im Subject, die Wirkung des
Worts, als Sprachlaut. In dieser letzten herrscht in derselben Sprache
nothwendig eine durchgehende Analogie, und da nun auch auf die Sprache
in derselben Nation eine gleichartige Subjectivitaet einwirkt, so liegt in jeder
Sprache eine eigenthiimliche Weltansicht. (...) Weltansicht aber ist die
Sprache nicht blof3, weil sie, da jeder Begriff soll durch sie erfaldt werden
konnen, dem Umfange der Welt gleichkommen muR, sondern auch
deswegen, weil erst die Verwandlung, die sie mit den Gegenstanden
vornimmt, den Geist zur Einsicht des von dem Begriff der Welt
unzertrennlichen Zusammenhanges faéhig macht. Der Mensch lebt auch
hauptséchlich mit den Gegensténden, so wie sie ihm die Sprache zufihrt,
und da Empfinden und Handeln in ihm von seinen Vorstellungen abhéngt,
sogar ausschliefdlich so.“?%

Die Idee einer einzelsprachlich subjektiven Weltansicht bricht so mit der
aristotelischen Auffassung der Inhaltsgleichheit aller mdglichen Sprachen. Sie
geht sogar noch einen Schritt weiter, indem, im Gegensatz zur aristotelischen
Abbildtheorie, nach der die Sprache as objektiver Spiegel der in der
Wirklichkeit existierenden Gegensténde und Erscheinungen verstanden wird
und damit vom Subjekt unabhéngig auf Wahrnehmung, Vorstellung und

2! Heinrich Weber: ,Zur Feldstruktur der Seinsverben“. In: Peter Rolf Lutzeier (Hrsg.):
»Studien zur Wortfeldtheorie*. Tabingen, 1993. S. 35 - 53. Hier S. 35/36.

%2 Wilhelm von Humboldt: ,Natur der Sprache tiberhaupt“. In: Hans Helmut Christmann
(Hrsg.): ,, Sprachwissenschaft des 19. Jahrhunderts®. Darmstadt, 1977. S. 19 - 46. Hier S. 32.

“3 Epd., S. 33.
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Denken einwirkt, ein neuer Ansatz der Weltwahrnehmung, bzw. der

Verknuipfung von Sprache und ,, Weltansicht* entwickelt wird.

Humboldts Verstandnis der Sprachen as , geistige Organismen, in denen die
von Menschen erfahrene Wirklichkeit in den Gedanken Uberfihrt worden
ist“?** fiihrt nach seiner Ansicht zu einer Neudefinition der Sprachwissenschaft
tiberhaupt. Es gilt nicht nur die Verschiedenheit , von Schéllen und Zeichen“?
innerhalb der verschiedenen Einzelsprachen zu ergriinden, sondern ,,der letzte
Zweck dler Sprachuntersuchung® liegt in  der Untersuchung der
, Verschiedenheit der Weltansichten selbst***®, denn:

»Die Summe des Erkennbaren liegt, als das von dem menschlichen Geiste
zu bearbeitende Feld, zwischen allen Sprachen, unabhangig von ihnen, in
der Mitte; der Mensch kann sich diesem rein objektiven Gebiet nicht anders,
as nach seiner Erkennungs- und Empfindungsweise, also rein auf
subjektivem Wege nahern.“*’

Auch Ferdinand de Saussure hob 1931 die besondere Aufgabe der Sprache
als Vermittlerin zwischen Denken und Wirklichkeit hervor. In seinem
grundlegenden Werk  Uber die ,Grundfragen der  algemeinen
Sprachwissenschaft“?*® beschreibt de Saussure die Sprache ,as in der

lautlichen Materie organisiertes Denken“ .

Das Denken an sich wére ohne die Sprache eine gestaltlose und unbestimmte
Masse. Ebenso wére die Sprache als rein lautliche Masse ohne das Denken
unbegrenzt und unbestimmt. Die Sprache ist demnach nach de Saussure als ein
,plastischer  Stoff“?® zu verstehen, der in ,Teile zerlegt wird, um
Bezeichnungen zu liefern, welche das Denken nétig hat.“**' Damit hat die
Sprache

% Helmut Gipper: , Gibt es ein sprachliches Relativitatsprinzip? Untersuchungen zur Sapir -
Whorf - Hypothese". Frankfurt am Main, 1972. S. 15.

% Humbol dt (1963) zitiert nach Gipper ebd.

2% Epd.

=" Epd.

%8 Ferdinand de Saussure: , Grundfragen der allgemeinen Sprachwissenschaft“. Hrsg.: Charles
Bally und Albert Sechehaye. Berlin und Leipzig, 1931.

*Epd., S. 132.

#0Epd., S. 133.

1 Epd.
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,also dem Denken gegenuber nicht die Rolle, vermittelst der Laute ein
materielles Mittel zum Ausdruck der Gedanken zu schaffen, sondern als
Verbindungsglied zwischen dem Denken und dem Laut zu dienen,
dergestalt, da deren Verbindung notwendigerweise zu einander
entsprechenden Abgrenzungen von Einheiten fihrt. Das Denken, das seiner
Natur nach chaotisch ist, wird gezwungen, durch Gliederung sich zu
prazisieren; es findet also weder eine Verstofflichung der Gedanken noch
eine Vergeistigung der Laute statt; sondern es handelt sich um die
mysteriose Tatsache, dal? der "Laut - Gedanke™ Eintellungen mit sich bringt,
und die Sprache ihre Einheiten herausarbeitet, indem sie sich zwischen zwel
gestaltlosen Massen bildet.“*

Die Verbindung von Laut und Denken erschafft so in der Sprache ,,eine Form,
keine Substanz.“?** Dabei bleibt die |etztendliche Verbindung von Vorstellung
und Laut wiederum im Gegensatz zur aristotelischen Abbildtheorie ganz und
gar beliebig. Die Sprache ist nach de Saussure als ein System von Zeichen zu
verstehen, in dem alle Glieder sich gegenseitig bedingen, und in dem jedes
Zeichen nicht nur einen Inhalt, sondern auch einen bestimmten Wert hat, der
durch eben diese bedingte Stellung im Sprachsystem bestimmt wird.?* Jedes
Wort steht dabei ,,im Mittelpunkt einer "Konstellation” von drei Arten von
Assoziationsreihen“?®, die aus der Bedeutungsanalogie, der phonetischen

Assonanz und formalen und semantischen Beziligen entstehen.

Als Jost Trier nun 1931 den Begriff des ,, Wortfeldes® (auch , semantisches
Feld* bzw. ,, semantic field* genannt) in die Linguistik einfihrte, berief er sich
damit einerseits auf die ,subjektive Weltansicht® nach Humboldt und
andererseits auf die Struktur des Wortschatzes nach de Saussure:

»Ein semantisches Feld ist eine streng organisierte und hierarchisch
gegliederte Begriffssphare, deren Bestandteile sich gegenseitig wie die
Steine in einem Mosaik abgrenzen. Die Bedeutung und der Wert jedes
Wortes werden also von der Stellung abhangen, die es innerhalb des
Systems einnimmt. In den semantischen Feldern klassifiziert und organisiert
jede Sprache nun die nichtsprachlichen Dinge nach ihren eigenen Prinzipien,
die sich im Laufe der Geschichte auch veréndern konnen. Diese Felder
bilden mithin eine Art sprachlicher Zwischenwelt, die zwischen dem
Menschen und der Welt steht. (...) In dem Sinne birgt jede Sprache eine

2 Epd., S. 133/134.

3 Epd.

24 \/gl. Weber, S. 36.

% gtephen Ullman (1958): ,Neue Richtungen in der Semantik®. In: Horst Geckeler (Hrsg.):
»Strukturelle Bedeutungslehre® . Darmstadt, 1978. S. 15 - 39. Hier S. 27.
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eigene Art der Weltsicht und eine Wertehierarchie, die dann mit ihr auf die
nachste Generation tbergeht.“ 2

Dieser sogenannten , Wortfeldtheorie® liegt die Idee eines auf¥ersprachlichen
Sachverhaltsbereichs, z.B. dem ,, Sinnbezirk des Verstandes®, zugrunde,

»der digenigen Worter einer Sprache zu einem Verband gruppiert, die
irgend etwas aus diesem Sachverhaltsbereich bezeichnen. Einen solchen
Verband nannte Trier ein Wortfeld.“?*

Trier versteht unter Wortfeldern ,kleinere Teilganze® zwischen dem
Einzelwort und dem Gesamtwortschatz.?*® Er geht davon aus, dass mit jedem
ausgesprochenen Wort nicht nur sein ,,Gegensinn® anklingt, sondern sich
immer auch Assoziationen zu seinen jeweiligen ,Begriffsverwandten®
,empordrangen“.?”® Die Wérter aus einem Wortfeld werden deshalb
linguistisch as , bedeutungsahnlich® eingestuft. Die Begriffsverwandten
»bilden unter sich und mit dem ausgesprochenen Wort ein gegliedertes Ganzes,

ein Geflige, das man Wortfeld oder sprachliches Zeichenfeld nennen kann.“**°

Nach Trier ordnet sich das ausgesprochene Wort beim Verstehen an einen ganz
bestimmten, von seiner Beziehung zu seinen , Wortnachbarn“ ** abhéngigen
Platz ein. Diese bestimmte Stelle entspricht gerade durch das Verhdltnis zu den
anderen Begriffen des Wortfeldes der Bedeutung des Wortes. Dadurch, dass
wir um den Platz des Wortes im Wortfeld wissen, verstehen wir, ,,was mit ihm
gemeint ist*. Das Einzelwort empfangt somit erst durch das ganze Geflige des

Wortfeldes, dem es angehdrt, seine , inhaltliche begriffliche Bestimmtheit.>?

Durch die Auswahl eines bestimmten Wortes aus einem Wortfeld ist das
ausgesprochene Wort nach Trier deshalb immer auch als ein Qualitatsurteil zu
verstehen. Sprecher und Horer sind sich durch ihr gemeinsames Wissen um das
Wortfeld dariiber bewusst, dass hier absichtlich ein bestimmter Begriff aus

® Epd., S. 30/31.

27 Angelika Linke, Markus NuRbaumer, Paul R. Portmann: ,Studienbuch Linguistik®.
TUbingen, 1994. Reihe Germanistische Linguistik 121, S. 154.

28 \/gl. Weber, S. 36.

29 ygl. Jost Trier (1934). ,Uber Wort- und Begriffsfelder*. In: L. Schmidt (Hrsg.):
»Wortfeldforschung”. Darmstadt, 1973. S. 1 - 37. Hier S. 1.

0 Epd,

»LEpd.,, S. 2.
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einem , Gesamtfeld der urteilenden Qualitéatsbegriffe” herausgegriffen wurde.
Die ,inhaltliche Bestimmtheit* des ausgewahlten Wortes entsteht in erster
Linie durch die Abgrenzung gegen seine direkten Nachbarn im Wortfeld:

,Die Stelle, an der es, von ihnen umdrangt, in dem Mosak des
Zeichenmantels als kleiner Stein sitzt, entscheidet Uber seinen Gehalt, sie
weist ihm zu, was fir einen Tell aus dem Gesamtblock der fraglichen
Bewul¥tseinsinhalte es herausschneidet und zeichenhaft darstellt. Die
Bedeutung des Einzelwortes ist abhéngig von der Bedeutung seiner
begrifflichen Nachbarn. Alle schlief3en sich zu der Aufgabe zusammen, in
den Block ungegliederten Bewultseinsinhalts gliedernde Grenzen
einzuziehen, ihn zu kldren, ihn begrifflich fabar zu machen.* %

Damit geht Trier davon aus, dass die Bedeutung des einzelnen Wortes vor
allem durch die Abgrenzung von der Bedeutung seiner begrifflichen Nachbarn
abhangt und nicht allein vom Zusammenhang des Satzes, in dem es
ausgesprochen wird. Trier meint,

»dald der Satz nicht das allein Wirklicheist, von dem aus das tote Einzelwort
Leben erhdlt; dal3 vielmehr hier ein zweites Wirkliches mitspricht, namlich
das System des objektiven in der Sprache (langue , im Gegensatz zu parole
und langage) Uberlieferten und dem Sprecher und Hérer gegenwértigen
Ganzen des Begriffsfeldes. Dies Begriffsfeld gewinnt keine korperlich
wahrnehmbare Erscheinungsform in aulRerer Lautung, deswegen ist es aber
nicht weniger wirksam, nicht weniger einwirkend auf den Sinn des Wortes,
nicht weniger dem Bewuldsein zuganglich. Oberhalb und auRerhalb des
vom Einzelmenschen gesprochenen Satzes steht eben die grof3e Wirklichkeit
des sprachlichen Zeichensystems mit seinen vielen Begriffsfeldern, unter
deren sinngemél3er Benutzung jeder einzelne zu hor- und sichtbarer Gestalt
gelangende Satz alererst aufgebaut werden mui3. Wir haben das Wort nur
im Zusammenhang dieses Ganzen. Das Wortzeichenfeld als Ganzes mul3
gegenwartig sein, wenn das einzelne Wortzeichen verstanden werden soll,
und es wird verstanden im Mal3e der Gegenwartigkeit des Feldes. Es
“bedeutet” nur in diesem Ganzen und kraft dieses Ganzen. AulRerhalb eines
Feldganzen kann es ein Bedeuten tiberhaupt nicht geben.“#>*

Damit wird die ,,Geltung eines Wortes (...) erst erkannt, wenn man sie gegen

die Geltung der benachbarten und opponierenden Worte abgrenzt.* >

Auch in dieser Folgerung kann Trier sich auf de Saussure beziehen:

»Ferdinand de Saussure hat deutlich gemacht, da3 das Wort - seinem
Zeichenwesen entsprechend - in seinem Sinngehalt durch seine

%2 Epq.

3 Epd, S. 3.
4 Ehd., S. 4/5.
®Ehd., S. 6.
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gleichzeitigen Nachbarn im selben Begriffsfeld bestimmt wird und dal3 die
Wortforschung, soll sie methodisch ihrem Gegenstand entsprechen, mehr als
bisher auf die waagerechten Beziehungen, auf die gleichzeitigen
(synchronen) Gruppenbildungen Wert legen muR.“?>®

Trier wies besonders auf die Moglichkeit der Untersuchung der diachronen

Bedeutungsanderungen der Woérter durch die Analyse von Wortfeldern hin:
»Die Gliederung des Feldes verschiebt sich von Epoche zu Epoche, und die
dabel auftretenden Bedeutungsanderungen der Einzelworte sind von der
Veranderung der Gliederung aus zu verstehen.“ %’

Wortfelder sollen deshalb zum Ausgangspunkt der Einzelsprachen - Forschung

gemacht werden, denn sie spiegeln die ,Wirklichkeit, mit der der

Sprachbraucher sich auseinander zusetzten hat* wider und
»diese Wirklichkeit erkennen heifdt in das sprachliche Bewuldsein des
Sprachbrauchers eindringen, seine sprachlich-begrifflichen Fahigkeiten,
seine Neigungen, den Schwerpunkt seiner Interessen erkennen.“®

Die Sprachfelder wiirden damit die Weltanschauung einer Sprache zu einem

bestimmten Zeitpunkt wiedergeben und so fir spétere Generationen

rekonstruierbar machen.?*®

In seiner Sicht auf die Sprache an sich bezieht sich Trier wiederum auf
Humboldt: ,Jede Sprache gliedert das Sein auf ihre Weise, schafft damit ihr
besonderes Seinshild, setzt damit ihre, dieser einen Sprache eigentimlichen,
Inhalte.*® An anderer Stelle heilXt es bei Trier deshalb:

»Dabei spiegelt die Sprache nicht reales Sein, sondern schafft intellektuelle

Symbole, und das Sein selbst, das heifdt das fir uns gegebene Sein, ist nicht

unabhangig von Art und Gliederung der sprachlichen Symbolgefiige.“
Aus diesen Einsichten folgert Trier: ,,Durch die Zwischenwelt der Sprache

ist uns das Sein gegeben. Sprache bietet uns Sein dar .“?%

> Epd,, S. 11.

»"Epd,, S. 8.

»$Epd,, S. 10 - 11.

29y/gl. ebd., S. 20.

%0 Jost Trier: ,Das sprachliche Feld. Eine Auseinandersetzung®. In: L. Schmidt (Hrsg.):
»Wortfeldforschung”. S. 129 - 161. Hier S. 130.

%! Trier: , Uber Wort- und Begriffsfelder“. S. 2.

%2 Trier: , Das sprachliche Feld“. S. 129. Hervorhebung von mir.
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Trotz der spéteren deutlichen Erweiterung der Wortfeldtheorie durch Leo
Weisgerber und trotz einer umfangreichen Neuformulierung zu Beginn der
sechziger Jahre durch Eugenio Coseriu u.a. blieb die Theorie des Wortfeldes
vom Namen her bis heute an Jost Trier gebunden.®® Die erwahnten
FortfUhrungen sollen im folgenden vorgestellt werden, ebenso wie die spéteren
Thesen von Benjamin Lee Whorf und Eleanor Rosch, die ale den Gedanken
»von Trier, Weisgerber und anderen Verfechtern der Feldtheorie in der
Semantik sehr nahe verwandt sind“?** und ferner das Verdienst haben, , eine
Untersuchungsmethode fir ein komplexes und heikles Problem entworfen zu

haben: den EinfluR der Sprache auf das Denken.“*®

Zunéchst soll jedoch die Kritik an der Trierschen Wortfeldtheorie vorgestellt
werden, auf die hin Leo Weisgerber die Definition des Wortfeldes neu

Uberarbeitete.

63 \/gl. Anthony van der Lee und Oskar Reichmann (Hrsg.): , Einfiihrung in die Geschichte der
Feldtheorie®. In: Jost Trier: ,Aufsétze und Vortrége zur Wortfeldtheorie®. The Hague/Paris,
1973.S.9- 37. Hier S. 9.

%% Stephen Ullman, S. 34.

%65 Ehd. Hervorhebung von mir.
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b. Kritik an der Wortfeldtheorie

Die Wortfeldtheorie wird zundchst einmal wegen ihrer ungenauen
Terminologie kritisiert. So fuhrt z.B. nach Anthony van der Lee und Oskar
Reichmann der synonyme Gebrauch der Begriffe ,Wortfeld”,
» Wortzeichenfeld“ und ,, sprachlichen Feld“ bel Trier zu einer Aufhebung der
Trennung von Inhalt, Ausdruck und den hierarchischen Ebenen zwischen
dem Einzelwort und der Sprache insgesamt.?®® Der Versuch, die Sprache
nach dem de Saussureschen Vorbild in eine klare Struktur zu unterteilen, fuhrt
so durch den Gebrauch einer unklaren Terminologie zu einer Verwischung von
linguistischen Unterteilungen wie der Trennung zwischen dem Wort an sich,
dem bestimmten Einzelbegriff, der bestimmten Einzelsprache und der Sprache
Uberhaupt.

Die Triersche Konzeption des ,Wortfeldes® wird in mehreren Punkten
kritisiert. So erscheint es heute unmaoglich, den gesamten Wortschatz in strikt
voneinander abgegrenzte Wortfelder einzuteilen, im Gegenteil, in
empirischen Untersuchungen wurde deutlich, dass sich in bestimmten
Bereichen mehrere verschiedene Wortfelder tberschneiden kdnnen, zum Tell
auch durch die Mehrfachbedeutungen einzelner Worter, wahrend in anderen
Bereichen des ja auch individuell bedingten Wortschatzes tberhaupt keine
Wortfelder gebildet werden (kdnnen).?®’

Hier wird also vor allem das starre Konzept Triers kritisiert, das von einem
idealisierten Wortschatzwissen, einem liickenlosen Aneinander grenzen der
verschiedenen Wortfelder und einem subjektiven Bewusstsein des

Einzelnen um die verschiedenen Wortfelder und deren Inhalt ausgeht.

So wurden Experimente durchgefihrt, in denen sich herausstellte, dass es durch

« 268

die ,chaotisch anmutenden Uberschneidungen der verschiedenen

Wortfelder unmdglich ist, den Inhat des einzelnen Wortfeldes genau zu

%6 \/gl. Anthony van der Lee/Oskar Reichmann, S. 17/18.
%7 \/gl. ebd., S. 19/20.
2% Epd.
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bestimmen und ein Wortfeld gegen die benachbarten Wortfelder exakt
abzugrenzen. Damit ist das von Trier konstruierte Bild des semantischen Feldes
as ene streng organisierte und hierarchisch gegliederte Begriffssammliung,
deren Einzelbegriffe untereinander wie die Steine in einem Mosaik abgegrenzt
sind, so nicht aufrecht zu erhalten. Trotzdem erscheint der Gedanke der
Existenz von Wortfeldern weiterhin als moglich. Die Grundidee der
Wortfeldtheorie wurde deshalb von Leo Weisgerber aufgegriffen und neu
bearbeitet.
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c. Weiterfuhrung der Wortfeldtheorie durch Leo Weisger ber

Leo Weisgerber war von Anfang an von der Idee der Existenz von
Wortfeldern ~ iberzeugt und  fasziniert”®® Nach der  zunéchst
niederschmetternden Kritik der Trierschen Konzeption des Wortfeldes
entwickelte Weisgerber

.unter kritischer Prifung der teillweise auch von ihm anerkannten
Argumente gegen Einzelzlige der Feldtheorie einen neuen, eng an Trier
angelehnten, aber doch differenzierteren Feldbegriff«.2"

In dieser Neukonzeption des Wortfeldes wurde die starre, eindimensionale und
flachenartige Struktur des Wortfeldes durch die Vorstellung eines
mehrdimensionalen Beziehungsgefiiges ersetzt. Durch diese neue
mehrdimensionale und bewegliche Konzeption des Wortfeldes konnten
Uberschneidungen der verschiedenen Wortfelder untereinander  erklért

werden.2"*

Weisgerber konzentrierte sich bel seiner Neukonzeption der Trierschen Theorie
vor allem auf die innersprachliche Umgrenzung der Wortfelder.?”> Damit war
es ihm moglich, zwischen den ,Sprachfeldern* der ,sprachlichen
Zwischenwelt* und den ,, Sachgruppen® der ,, AulRenwelt zu differenzieren und
die an Triers Konzept kritisierte Vermischung von Inhaltsebene der Sprache
und aul¥ereinzelsprachlichem Begriffsbestand aufzulésen. Die Wortfelder
werden bel Weisgerber nicht nach sachlichen Merkmalen abgegrenzt sondern
durch den Nachweis ener Verkettung in der innersprachlichen
Gliederung.™

Nach Weisgerber kommt es

,fur echte Feldbetrachtung entscheidend darauf an, die Einsichten in das
sprachliche Welthild aus den Aufbaugesetzen der Sprache selbst zu

%9 \/gl. Leo Weisgerber: , Buchbesprechung Jost Trier. Der deutsche Wortschatz im Sinnbezirk
desVerstandes®. In: L. Schmidt (Hrsg.): , Wortfeldforschung”. S. 39/40.

2% \/an der Lee und Reichmann, S. 22.

2 \/gl. ebd.

2 \/gl. Leo Weisgerber: , Zur innersprachlichen Umgrenzung der Wortfelder. In : Jost Trier:
»Wortfeldtheorie®. S. 278 - 287.

" Epd., S. 281.
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entnehmen. Das blof3e Zurlickgreifen auf “Sachbezirke”™ ist zu einfach und
entspricht nicht der innersprachlichen Bedingtheit der Wortinhalte.“*™

Nach van der Lee und Reichmann gelingt es Weisgerber in seinem Versuch
Wortfelder zu umgrenzen®”,

.auf Grund der mannigfaltigen grammatischen Verbindungen, die das
einzelne Verb eingehen kann, sowie auf Grund von dessen Fruchtbarkeit im
Bereich der Wortbildung, zu einer semantischen Gruppierung zu
gelangen.“?"

Mit dieser mehrdimensionalen Neukonzeption des Wortfeldbegriffes war es
Weisgerber gelungen, ,den paradigmatischen Ansatz Triers mit einem

w277

syntaktischen“"* zu verbinden und die Idee der Trierschen Wortfeldtheorie zu

rehabilitieren.

In seiner spéteren Arbeit konzentriert sich Weisgerber aber zunehmend auf den
Trierschen Gedanken der mutter sprachlichen Weltbildaneignung. Er stitzt
sich zundchst auf den von Trier hervorgehobenen sprachgeschichtlichen
Nutzen der Wortfelder:

»,Wenn man sich einmal klargemacht hat, dal3 jedes einzelne Wort der
Sprache seine inhaltliche Bestimmtheit gewinnt durch das Eingegliedertsein
in ein Geflige von inhaltlich zusammengehdrigen Wortern, dal3 ein solches
"Feld” in seiner Gliederung die fur eine Sprachgemeinschaft maf3gebende
begriffliche Verarbeitung eines bestimmten Lebensgebietes umfald, so muid
man solche Wortfelder as fruchtbarste Ansatzpunkte fir die
Sprachforschung anerkennen.  Sprachgeschichtlich gesehen: ‘in  den
offenbaren Wandlungen der Feldaufteilungen fassen wir die Wandlungen
des sprachlich - begrifflichen Weltbildes. “*"®

Diese Idee wird von Weisgerber unter dem Einfluss der national sozialistischen
Propaganda zunehmend ideologisiert. Die Verbindung von , Muttersprache”,
» Sprachgemeinschaft” und ,,Volksgemeinschaft® wird nach Weisgerber unter
Berufung auf die Idee der Verbindung von Einzelsprache und subjektiver
Weltansicht bei Humboldt und Trier folgendermal?en definiert: Die

Muttersprache erzeugt bei allen, die sie lernen, ein bestimmtes Weltbild und

" Epd., S. 287.

2’5 Ebd. Weisgerbers Beispiel bezieht sich auf die Verben , veranstalten® und , stattfinden*.
278 yan der Lee und Reichmann, S. 22.

2" Ebd. Hervorhebung von mir.
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ermoglicht ein gleichartiges Verhalten zur Sinnes- und Geisteswelt. Jeder neue
Angehorige einer Sprachgemeinschaft wird in den Gesamtgeist dieser

V olksgemeinschaft eingegliedert.

Nach Gudrun Boveland und Isabel Strassheim sind die Grundbegriffe
» Sprachgemei nschaft” und ,Volksgemeinschaft* in  Weisgerbers
WeiterfUhrungen der ldee der Wortfeldtheorie ideologisch motiviert und
mythisch miteinander verknupft. Sie sollen ein kausales Verhdtnis zwischen
Sprache und Volk begriinden.?*°

So beruft Weisgerber sich z.B. 1934 auf die ,Volksbestimmung® des
Reichsministerium fur Volksaufklérung: ,Volk ist die Gemeinschaft rassisch
verwandter Menschen, die durch Sprache, Geschichte und Kultur verbunden
sind“?** und nimmt den national sozialistischen Begriff der ,, Volksbestimmung
as Grundlage fir seine Untersuchungen im Sinne der nationalsozialistischen
»arteigenen Sprachlehre®:

»Blut und Boden und Geist vereinigen ihre Wirkungen. Das blutméaliige
Erbgut bestimmt den Einzelnen vor seiner Sprache, die rassemaigen
Bedingungen bleiben als biologische Tatbesténde an einer friheren Stelle
der Lebensordnung.“?%?

Diese ideologisch motivierte Schwerpunktlegung in der Weiterfihrung der
Wortfeldtheorie wurde in der Linguistik scharf kritisiert und brachte die

gesamte | dee des Wortfeldes fir lange Zeit in Misskredit.

28 \Weisgerber: ,Buchbesprechung Jost Trier, Der deutsche Wortschatz im Sinnbezirk des
Verstandes*. Weisgerber zitiert daraus Trier, S. 21.

2" \/gl. Hubert Ivo: ,Leo Weisgerbers Sprachdenken: kein Denken im Geist oder Buchstaben
Humboldts®. In: Ders. (Hrsg.): ,Leo Weisgerber: Engagement und Reflexion. Kritik einer
didaktisch orientierten Sprachwissenschaft®. Frankfurt am Main, 1994. S. 195 - 274. Hier S.
197.

%80 \/gl. Gudrun Boveland und Isabel Strassheim: ,, Sprachgemeinschaft und V olksgemeinschaft.
Ein ideologisch motiviertes und mythisch strukturiertes Verhdtnis im Denken Leo
Weisgerbers®. In: Hubert Ivo (Hrsg.): ,,Leo Weisgerber: Engagement und Reflexion*. S. 139 -
155.

%81 Zitiert nach Boveland/Strassheim, S. 150.

282 Zitiert nach ebd.
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d. Neuformulierung der Wortfeldtheorie

Erst in den sechziger Jahren griff die strukturelle Sprachwissenschaft bzw.
die strukturelle Semantik unter u.a. Eugenio Coseriu die Theorie des
, Begriffsfeldes* nach Trier wieder auf.?®®

Coseriu entwickelte einen methodischen Neuansatz, der die kritisierten
Trierschen Gedanken von Lickenlosigkeit und Bewusstheit des Gesamtfeldes,
die idealistische Inhaltskonstitution, die hierarchische Ordnung von oben nach
unten und den damit verbundenen Ausschliefdlichkeitsanspruch aufgibt und
sich hauptséchlich auf den paradigmatischen lexikalischen Systemgedanken
stiitzt.?®* Nach Coseriu kann man

»an der Exaktheit der historischen Beschreibungen Triers Zweifel hegen und
man braucht seine Schluf¥folgerungen soziokultureller Art nicht
anzunehmen, aber man kann nicht am eigentlich linguistischen Charakter
seiner Theorie hinsichtlich der Identifizierung der semantischen Fakten und

ihrer Beziehungen zweifeln*.?*°

Coseriu ist davon Uberzeugt, dass die Idee der Wortfeldtheorie in struktureller
Richtung vertieft und weiterentwickelt werden muss. Er verbindet dazu die
» Theorie der Begriffsfelder mit der funktionellen Auffassung der sprachlichen
Oppositionen“?*®, denn:

»Nur durch das Vorhandensein distinktiver Oppositionen wird die
“semantische Konfiguration” eines Feldes zu einer wirklichen “sprachlichen
Struktur”. Man muf3 also annehmen, da3 jedes Begriffsfeld einen
einheitlichen Inhalt ("Wert") hat, und dal? dieser Inhalt innerhalb des Feldes
selbst durch Oppositionen zwischen seinen Gliedern ("Wortern’) unterteilt
wird. Durch seinen einheitlichen Wert hingegen steht ein Feld anderen
Feldern gegenlber, genauso wie in der Phonologie die Vokale den
Konsonanten und in der Grammatik zum Beispiel die Tempora des Verbs
den Modi und die Personalpronomen den Demonstrativpronomen
gegeniberstehen. Anders ausgedriickt: ein Feld konstituiert sich, vom
praktischen Gesichtspunkt aus, aufgrund einfacher Oppositionen zwischen
Wortern und es endet da, wo eine neue Opposition fordern wirde, dal der
einheitliche Wert des Feldes zum unterscheidenden Zug wird, das heif3t, da,
wo sich nicht mehr die Worter als solche gegentiberstehen, sondern das

%83 \/gl. Weber, S. 36 oder auch Horst Geckeler: , Strukturelle Wortfeldforschung heute®. In:
Peter Rolf Lutzeier (Hrsg.): , Studien zur Wortfeldtheorie®. S. 11 - 21. Hier S. 11.
284

Ebd.
% Eugenio Coseriu (1964): , Fir eine strukturelle diachrone Semantik®. In: Horst Geckeler
(Hrsg.): ,, Strukturelle Bedeutungslehre”. Darmstadt, 1978. S. 90 - 163. Hier S. 118.
286

Ebd.
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ganze Feld Glied einer Opposition héheren Ranges wird, genauso wie im
Bereich der Phonologie ein Vokal nicht einzeln jedem Konsonanten,
sondern alen Konsonanten zusammen als Gliedern eines anderen "Systems’
(oder “phonischen Paradigmas’) gegeniibersteht.“ 2%’

Coseriu versteht das Wortfeld aus struktureller Sicht as ein , lexikalisches
Par adigma"““®, das durch die Opposition der einfachen Unterschiede im Inhalt
der Worter entsteht. Die Worter werden bei Coseriu dabei als verschiedene
lexikalische Kombinationen, die Einheiten eines bestimmten lexikalischen
Inhaltskontinuums in der Sprache an sich bilden, verstanden, daher
»lexikalisches' Paradigma. Diese  Einheiten des lexikalisches

Inhaltskontinuums der Sprache sind in verschiedene Wortfelder aufgeteilt.

Das Wort as einfache lexikalische Kombination in einer Sprache und als
Bestandteil eines Wortfeldes einer Sprache wird as sogenanntes , L exem*
definiert. Die lexikalische Einheit bzw. das Wort, das dem ganzen Inhalt eines
Wortfeldes entspricht, wird als sogenanntes ,, Archilexem* bezeichnet. Dabei
konnen die Wortfelder aber zu verschiedenen hoheren oder niedrigeren
Niveaus gehdren und sich auch je nach Niveau gegenseitig umschlief3en. Damit
konnen auch die Archilexeme verschieden hohe Niveaus haben:

»Rind z.B. ist das Archilexem fir: Ochse, Kuh, Bulle, Stier, Kalb; Tier ist
dagegen das Archilexem fir ein Wortfeld hdheren Niveaus, zu dem auch
Rind gehort. Andererseits hat die Sprache nicht notwendigerweise fur jedes
Archilexem en besonders Wort; so gibt es im Deutschen kein
archilexematisches Wort fiir jung - neu - alt.**®

Neben der Ordnung der Lexeme in Wortfelder unterscheidet Coseriu aber
noch zusétzlich in sogenannte Wortklassen, as

»Gesamtheit der Lexeme, die unabhéngig von der Wortfeldstruktur durch
einen gemeinsamen inhal tsunterscheidenden Zug zusammenhangen. (...) Die
Klassen durfen nicht mit den Wortfeldern verwechselt werden. Ein Wortfeld
ist ein lexikalisches Inhaltskontinuum, eine Bedingung, die dagegen fir eine
Klasse nicht notwendig ist. Ein Wortfeld kann zwar im ganzen zu einer
Klasse gehtren und dadurch das entsprechende Klassem enthalten, ein
Klassem kann aber auch verschiedene Wortfelder durchqueren.“?®

7 Epd., S. 118/119.

%8 Eugenio Coseriu (1967): , Lexikalische Solidaritaten. In: Geckeler (Hrsg.): , Strukturelle
Bedeutungslehre®. S. 239 - 253. Hier S. 241.

%9 Ehd., S. 241/242.

0 Ehd., S. 242.
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Die Unterscheidung von ,, Wortfeld* und , Klasse" zeigt Coseriu z.B. an den
Verben ,kaufen” und , verkaufen“, die in ein gemeinsames Wortfeld gehéren,
wéhrend das fur diese Verben giltige Klassem , adlativ* bzw. , elativ* auch fir
Verben aus einem anderen Wortfeld , wie z.B. ,fragen* und ,,antworten” gultig
ist.

Mit dieser Neuformulierung der Trierschen Wortfeldtheorie war die Idee der
Existenz von ,Wortfeldern® in der Linguistik rehabilitiert und wird auch in
aktuellen Untersuchungen Uber den Zusammenhang zwischen Sprache und

Denken immer wieder aufgegriffen.
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e. Neuere Definitionen des Wortfeldes

Waswird mit der Wortfeldtheoriein dieser Arbeit bezweckt?

Nach Robert Muller haben gerade in jungerer Zeit eine Reihe von
psychologischen Experimenten gezeigt, ,dald mit einer Kkategoriellen
Organisation des Wortschatzes im menschlichen Gedéachtnis zu rechnen
ist.” In diesen Untersuchungen wurde nach Mller deutlich,

,dald Wortlisten, die sich aus Wortern von mehreren Kategorien
zusammensetzten, im freien Recall nach einer grofReren Anzahl von
Lernversuchen, nach Kategorien geordnet wiedergegeben werden, obwohl
die Worter bei jedem Lernversuch in einer anderen Reihenfolge angeboten
wurden. %

Diese Untersuchungsergebnisse bestatigen also die Existenz von semantischen
Strukturen, die das Subjekt eingehenden Informationen Uberstilpt, um die
individuelle Verarbeitung dieser Information zu organiseren und zu
vereinfachen. Die genaue Struktur der Verbindung von Lexemen in
Wortfeldern ist bis heute kaum nachzuweisen und bleibt individuell
unterschiedlich. Auch bleibt es schwierig, die Aul3engrenzen der Wortfelder
bzw. deren Abgrenzung untereinander zu bestimmen. Die neueren Versuche

der Definition des Begriffes,, Wortfeld* fallen dementsprechend vage aus.

Neben der nun schon dlteren Definition des , Wortfeldes* nach Coseriu:

»Ein Wortfeld ist in struktureller Hinsicht ein lexikalisches Paradigma, das
durch die Aufteilung eines lexikalischen Inhaltskontinuums unter
verschiedene in der Sprache als Worter gegebene Einheiten entsteht, die
durch einfache inhaltsunterscheidende Zige in unmittelbarer Opposition
zueinander stehen.“?%

bzw. etwas vereinfacht:

»Ein Wortfeld ist eine paradigmatische Struktur, die aus lexikalischen
Einheiten besteht, die sich eine gemeinsame Bedeutungszone teilen und in
unmittel barer Opposition zueinander stehen.“?%

#! Robert Milller: ,Wortfeldtheorie und Kognitive Psychologie®. In: Peter Rolf Lutzeier
(Hrsg.): ,, Studien zur Wortfeldtheorie®. S. 215 - 228. Hier S. 218. Hervorhebung von mir.

%2 Coseriu 1967, S. 294 zitiert nach Geckeler: , Strukturelle Wortfeldforschung heute®. In:
Lutzeier (Hrsg.): , Studien zur Wortfeldforschung®. S. 15.

2 Coseriu: ,Die lexematischen Strukturen“. In: Geckeler (Hrsg): ,Strukturelle
Bedeutungslehre®. S. 261.
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greife ich deshab in meiner Untersuchung im folgenden auf die neuere
Beschreibung des Wortfeldes nach Peter Rolf Lutzeier zuriick:

»Wortfelder stellen (...) spezielle Paradigmen dar, wobei diese Paradigmen
aus verbalen Kontexten hervorgehen. Die Elemente solcher Paradigmen
représentieren die Aussageintentionen, die in dem vorgegebenen verbalen
Kontext méglich sind. Mit anderen Worten, diese Paradigmen sind die
Paletten sprachlich realisierbarer Aussageintentionen im Hinblick auf
gegebene verbale Kontexte und Wortfelder missen spezielle Typen von
solchen Paradigmen sein.«#*

Die neueren Definitionen des Wortfeldes gehen nicht mehr von Wortfeldern als
starren und klar begrenzten Strukturen des Wortschatzes im grammatischen
Sinne aus, sondern deuten die Wortfelder als Teile der Sprach- bzw. der
Wortsemantik®®, die allein von der jeweiligen Intuition des Sprechers
beeinflusst werden. Dabel spielt der tatsachliche Wahrheitswert der

AuRerung keine Rolle.*®

Die Wortfeldtheorie beschreibt damit aus linguistischer Sicht, wie der Mensch
einerseits versucht, den bestdndig eingehenden Strom von sensitiven
Eindricken, oft auch as ,das Erfahren der Welt“ bezeichnet, durch
bestimmte, in diesem Falle unterschwellige, Ordnungssysteme zu verarbeiten
und einzuordnen. Die Struktur und das Wesen der Sprache und die Erfassung
der Welt sind somit eng miteinander verknipft. Die Sprache strukturiert dabei
die Wahrnehmung und damit die Mdglichkeit der Erfahrung.

Mit dem Grundprinzip der Wortfeldtheorie, das davon ausgeht, dass Begriffe in
verschiedene, mit jewells unterschiedlichen Konnotationen behaftete
Sinnbereiche eingeordnet werden, kann man andererseits auch umgekehrt
deutlich machen, wie mit Sprache durch die gezielte Wahl eines Begriffes
aus einem bestimmten ,, Wortfeld, Assoziationen mit dem entsprechenden

Kontext er6ffnet werden kénnen. So kann der Sprecher durch eine gezielte

2% peter Rolf Lutzeier: ,Wort und Feld. Wortsemantische Fragestellungen mit besonderer
Berticksichtigung des Wortfeldbegriffes’. Tabingen, 1981. S. 81. Diese Definition des
Wortfeldes ist bel Lutzeier nur eine vereinfachte ,Arbeitsdefinition“. Sie erscheint mir in
diesem Zusammenhang aber verstandlicher als die hochkomplizierten ,,Enddefinitionen“ vom
Wortfeld, die teilweise wie mathematische Formeln anmuten.

25 \/gl. Geckeler, S. 15.

2% \/gl. Lutzeier, S.87.
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Wortwahl die Verarbeitung der Information im Horer beeinflussen und im hier

behandelten politischen Zusammenhang unterschwellig manipulieren.

Im weiteren Verlauf der Arbeit soll mit der Wortfeldtheorie deutlich gemacht
werden, wie die katholische Kirche versucht, semantische Beziehungen
zwischen bestimmten Begriffen und Sachverhalten herzustellen, indem sie
Konnotationen bestimmter Alltagsbegriffe so miteinander in Beziehung setzt,
dass sie als ,bedeutungsahnlich* erscheinen. Nach der Wortfeldtheorie bilden
Worter mit ,, Bedeutungsahnlichkeit* ein Wortfeld, d.h. sie beziehen sich auf
den gleichen Sachverhalt. Bei den hier untersuchten Beispielen soll deutlich
gemacht werden, wie sprachlich manipuliert werden kann, indem absichtlich
Begriffe, die nicht weiter semantisch miteinander verbunden sind und sich auch
nicht auf den selben Sachverhalt beziehen, as ,, bedeutungsahnlich® suggeriert
werden, um, so lautet meine These, die Gleichsetzung von ,, Abtreibung* und
»Mord" gesellschaftlichen Konsens werden zu lassen und im Endeffekt eine

Verscharfung des deutschen Abtreibungsr echtes durchzusetzen.

In der Weiterfiihrung von Triers Wortfeldtheorie durch Leo Weisgerber wird
hier besonders auf die linguistische Idee der  sogenannten
»Sprachdeter miniertheit des menschlichen Denkens* abgehoben:

» Diese Sprachtheorie zeichnet sich aus durch eine starke Identifizierung der
Einzel sprachstruktur (Lexeminventar und grammatische Kategorien) mit der
Struktur der Begriffswelt des Menschen, mit denen dieser denkt und
denkend die aussere Welt wahrnimmt und geistig ordnet. Nach Weisgerber
nehmen wir die Welt stets durch die strukturierende Brille einer
Muttersprache wahr. Eine einzel sprachlich-lexikalische Strukturierung eines
"Sinnbezirks” ist nach dieser Auffassung stets Ausdruck einer je
spezifischen einzelsprachlichen Strukturierung der Welt, wie sie dem
Menschen einzig erscheinen kann, aus der heraus und hinter die zurtick er
nicht kann, in der er gefangen bleibt.“*’

Die Weisgerbersche Theorie der Sprachdeterminiertheit des Denkens, die sich
auf Trier und Humboldt bezieht, ist wie erwéhnt durch den national sozialistisch
beeinflussten ideologischen Umschwung der Arbeit Weisgerbers in
Deutschland lange in Verruf gewesen. In den USA kam aber ungeféahr zur

selben Zeit und vollig unabhéngig von Weisgerber der amerikanische
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Ethnolinguist Benjamin Lee Whorf zu verbliffend &nlichen Ergebnissen. Sie

sollen im folgenden vorgestellt werden.

27 |_inke/Nussbaumer/Portmann, S. 156.
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f. Das sprachliche Relativitatsprinzip
Die Sapir - Whorf - Hypothese

Benjamin Lee Whorf vertffentlichte in den vierziger Jahren die Ergebnisse
seiner Untersuchungen tUber den Einfluss der Sprache auf das Denken. Whorf
hatte angeregt durch seinen Lehrer Edward Sapir in Arizona die Sprache eines
kleinen Stammes der Pueblo-Indianer, den Hopi-Indianern, untersucht und war
dabel zu dem Ergebnis gekommen, dass die Sprache der Indianer,

»das Hopi, dessen linguistische Strukturen sich erheblich von denjenigen der
indoeuropaischen Sprachen unterscheiden, seine Benutzer zu einer ganz
anderen Raum- und Zeitauffassung fiihrt.“ 2%

Damit kommt Whorf in seiner Untersuchung @hnlich wie Humboldt, Trier und
Weisgerber zu dem Ergebnis,

,dad das Denken der Menschen nicht den Gesetzen einer
allgemeinverbindlichen Logik folge, sondern von Vokabular, Grammatik
und Syntax der jeweiligen Sprache in je spezifische Bahnen gelenkt werde:
Erkenntnis ist relativ zu den Aussagemdglichkeiten der verschiedenen
natirlichen Sprachen, die Mitglieder der einzelnen Sprachgemeinschaften
sehen und interpretieren Wirklichkeit auf verschiedene Art und Weise.“?*

Whorf war in der Folge davon Uberzeugt, dass Sprachen jeweils eine

individuelle ,verborgene Metaphysik3®, dh. eine eigene Form der

sogenannten Metalinguistik enthalten, die das was wir mit unseren Sinnen an
Information aufnehmen in durch die jeweilige Kultur erzeugte und damit
vorherbestimmte Bahnen lenkt. Als Ergebnis seiner Untersuchungen schrieb er:

»Wir gelangen daher zu einem neuen Relativitdtsprinzip, das besagt, dal3
nicht ale Beobachter durch die gleichen physikalischen Sachverhalte zu
einem gleichen Welthild gefihrt werden, es sei denn, ihre linguistischen
Hintergrinde sind a@hnlich oder konnen in irgendeiner Weise auf einen
gemeinsamen Nenner gebracht werden (be calibrated).“3*

% Helmut Gipper: ,Gibt es ein sprachliches Relativitatsprinzip? Untersuchungen zur Sapir -
Whorf - Hypothese". Frankfurt am Main, 1972. S. V.
299

Ebd.
30 zitiert nach Ullman, S. 34.
%01 Benjamin Lee Whorf: , Sprache - Denken - Wirklichkeit. Beitrage zur Metalinguistik und
Sprachphilosophie”. Hrsg.: Peter Krausser, Reinbek bei Hamburg, 1963. S. 12.
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Mit dieser These, die den Gedanken von Humboldt, Trier und Weisgerber sehr
nahe steht®®?, |6ste Whorf eine internationale K ontroverse in der Linguistik aus.
Er widersprach damit der klassischen Idee, dass Sprache und Denken einer
allgemein verbindlichen und zwingenden Logik entspringen und dass die
Sprache immer nur as sozusagen neutrales Mittel zum Ausdruck dieses
logischen Denkens dient. Whorf hingegen etablierte nun die Theorie,

»dad die Grammatik einer Sprache den Gedanken mit formt und dal jede
Sprache den von den Sinnen vermittelten - wie e ment -
“kaleildoskopartigen” Strom der Naturvorgange in verschiedener Weise
organisiert. Da aber jeder Mensch in der Regel nur Uber eine Sprache
verfigt, it er deren Sehweisen mehr oder minder ausgeliefert und
infolgedessen  nicht  frel, das Naturgeschehen mit  volliger
Unvoreingenommenheit und Unparteilichkeit zu beurteilen.“3%

Whorfs Theorie des sprachlich bedingten Denkens und des damit kulturell
unterschiedlichen Erfahrens der Welt ist bis heute umstritten. Sie verweist
aber wiederum auf den bereits von Humboldt, Trier und Weisgerber
beschriebenen engen Zusammenhang von Sprache, Denken und Welterfahrung.
Als letzte und bislang jungste Vertreterin ihrer Art soll im folgenden die
Prototypentheorie nach Eleanor Rosch vorgestellt werden, die wiederum die
Idee einer Organisation von Woértern in den Wortfeldern der ,, Wortfeldtheorie"
dhnlichen Kategorien mit der Idee der kulturell bedingten Welterfahrung
verbindet.

302 \/gl. Nachwort von Peter Krausser (Hrsg.) In: Whorf: , Sprache - Denken - Wirklichkeit*. S.
142.
3% Gipper, S. 9.
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g. Die Prototypentheorie nach Eleanor Rosch

Die sogenannte ,, Prototypensemantik” wurde von Eleanor Rosch und ihren
Mitarbeitern Anfang, bzw. Mitte der siebziger Jahre entwickelt.*** In der ersten
veroffentlichten Version ihrer Untersuchungsergebnisse fuhrte sie den Begriff
des, Prototyp* as das beste Exemplar, das beste Beispiel, den besten Vertreter
bzw. das zentrale Element einer Kategorie ein. So z.B. wurde das Wort ,, Apfel”
als bester und damit naheliegendster und verstandlichster Vertreter der
Kategorie, Obst* verstanden.®®

Diese erste Version der Prototypensemantik zeigte in Versuchen aber bald zu
viele unterschiedliche individuelle Abweichungen. In einer neuen Version der
Prototypensemantik wurde der Prototyp ,,nur dann as bestes Exemplar einer
Kategorie anerkannt (...), wenn er hierfir am haufigsten genannt wurde*3%,
bzw.:

»Ein Beispid gilt nur dann als Prototyp oder als bestes Exemplar, wenn bei
den Sprechern Einigkeit dariber besteht, dal’ dieses Beispiel als besser
betrachtet wird als die anderen Vertreter. 3%’

Die ldee einer Prototypensemantik versteht nun die Wortkategorien as
Strukturen der nicht-prototypischen Exemplare um den jewells besten Vertreter
bzw. dem besten Beispiel einer Kategorie herum, ,welche in einer Rangfolge
angeordnet sind, die sich von den besten zu den weniger guten Beispielen

erstreckt.“ 308

Die Idee einer Prototypensemantik ist in diesem Zusammenhang besonders
interessant, weil man sie nach Robert Miiller®® als experimentellen Beweis fiir

eine individuelle semantische Organisation der semantischen Bezlige gehorter

304 \/gl. Eleanor Rosch: , Human Categorization®. In: Neil Warren (Hrsg.): , Studies in Cross-
Cultural Psychology“. Vol.1., London, 1977. S. 1 - 49. Sowie: E. Rosch / B.B. Lloyd (Hrsg.):
»Cognition and Categorization Conference”. Social Science Research Council 1976. Hillsdale
N.J., 1978.
3% vgl. Georges Kleiber: , Prototypensemantik. Eine Einfiihrung®. Tilbingen, 1993. S. 31.
306

Ebd.
97 Epd., S. 32.
%% Rosch 1975, S. 544, zitiert nach Kleiber, S. 34.
3% Robert Milller: , Wortfeldtheorie und K ognitive Psychologie®. In: Lutzeier (Hrsg.): , Studien
zur Wortfeldtheorie®. S. 215 - 228. Hier S. 218.
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Worter verstehen kann und daher die Prototypentheorie als realer Beweis fir
die bislang rein theoretisch und innersprachlich angenommene Sprachstruktur
der Wortfelder gelten kdnne.

Rosch bzw. ihr hier zitierter Anhénger Georges Kleiber sprechen in ihren
Untersuchungen aber nicht von , Wortfeldern®, sondern gebrauchen in diesem
Zusammenhang den Begriff der ,,Kategorie®. Dieser Begriff leitet sich von der
klassischen Einteilung der sogenannten logischen Kategorien nach Aristoteles
ab, um aber gleichzeitig mit diesem klassischen Modell zu brechen und eine
neue Form der Kategorisierung zu entwickeln. Dass der Mensch irgendeine
Form der Organisation zur vereinfachten Einordnung seiner sensitiven
Eindriicke braucht, seien es nun Wortfelder, Kategorien oder die noch zu
erklarenden Stereotypen, ist die Grundlage aller dieser Theorien Uber das
»Erfahren der Welt®. Es wird angenommen, dass eine bestimmte Struktur in
der Verarbeitung dieser Information das individuelle Prinzip der Erfahrung
ermoglicht, um durch die Erinnerung an Gelerntes und die Wiedererkennung
von Bekanntem den bestandig einstromenden chaotischen Fluss von sensitiver

Information zu ordnen und zu ,, verstehen”.

Die Kategoriserung bei Rosch und Kleiber geht nun nicht mehr von den
aristotelischen logischen Kategorien aus, deren Inhalt von sogenannten
»notwendigen“ und , hinreichenden Bedingungen® definiert wird, sondern
bezieht sich auf die sogenannten , natirlichen* Kategorien, deren Mittel punkt
eben der Prototyp sein soll und um den herum sich die nicht-prototypischen
Exemplare, je nach Qualitdt und Nahe zum Prototypen, gruppieren. Die
Kategorien sind nach Rosch und Kleiber unscharf voneinander abgegrenzt. Die
Zugehorigkeit eines Begriffs wird nicht mehr von den aristotelischen
notwendigen und hinreichenden Bedingungen bestimmt, sondern kann nur vage

und graduell definiert werden.

Dabei funktioniert der Prototyp nach Rosch®® als sogenannter kognitiver

Bezugspunkt (cognitive reference point) im System der Klassifikation und der

#0vgl. Kleiber, S. 38.
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Einordnung der sensitiven Information. Der Prototyp ist der zentrale
Mittelpunkt, um den sich die ganze Kategorie organisiert. Je naher dabei ein
Begriff am jeweiligen Prototypen steht, um so einfacher und schneller wird er
verstanden, verarbeitet und eingeordnet. In experimentellen Versuchen kam
man zu folgenden Ergebnissen:

,a&) Die prototypischen Vertreter werden schneller kategorisiert als die nicht-
prototypischen Exemplare;

b) Kinder prégen sich die prototypischen Vertreter zuerst ein;

c) Die Prototypen dienen a's kognitiver Bezugspunkt;

d) Die Prototypen werden in der Regel als erste genannt, wenn man
Sprecher um eine Aufzzhlung der Vertreter einer Kategorie bittet.“ ™

Um die verbindende Struktur zwischen den Exemplaren einer Kategorie zu
beschreiben, bezieht sich Kleiber auf den Begriff der ,, Familienahnlichkeit®
nach Ludwig Wittgenstein®'?, vergleichbar mit dem hier gebrauchten Begriff
der ,Bedeutungsdhnlichkeit”. Georges Kleiber beruft sich in seiner
Untersuchung auf die Ergebnisse von Eleanor Rosch und entwickelt folgende
Konzeption von Kategorie und Kategorisierung:

» 1. Eine Kategorie hat eine prototypische innere Struktur.

2. Der Reprasentativitéatsgrad eines Exemplars entspricht dem Grad seiner
Zugehdrigkeit zur Kategorie.

3. Die Grenzen zwischen Kategorien bzw. Begriffen sind unscharf.

4. Die Vertreter einer Kategorie verfigen nicht Uber Eigenschaften, die
allen Vertretern gemeinsam sind; sie werden durch eine
Familiendhnlichkeit zusammengehalten.

5. Die Zugehorigkeit zu einer Kategorie ergibt sich aus dem Grad der
Ahnlichkeit mit dem Prototyp.

6. Uber diese Zugehorigkeit wird nicht analytisch sondern global
entschieden.“ 33

Diese Konzeption werde ich in meiner Untersuchung als Erweiterung der
Konzeption des Wortfeldes mit einbeziehen. Im Laufe seiner Untersuchungen
verwirft Kleiber zunehmend den starren Begriff ,, eines bestimmten Prototypen*
als Vertreter der kategoriellen Begriffe und als strukturelle Basis der Kategorie

und bezieht sich im folgenden in erster Linie auf das Prinzip der

S Kleiber, S. 38/39.
32 K leiber, S. 39.
B Kleiber, S. 33/34.
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,prototypischen Effekte* und den Begriff der ,Familienahnlichkeit*.3

Auch in diesem Schritt werde ich ihm in meiner Untersuchung folgen.

Dabel soll hier noch kurz auf den Hinweis von Kleiber eingegangen werden,
dass umgangssprachlich der Begriff ,Stereotyp in der Bedeutung des
linguistischen Begriffs ,, Prototyp” gebraucht wird. In der Linguistik wird der
» Prototyp” as das Objekt, das das beste Exemplar einer Kategorie darstellt,
definiert, wahrend das , Stereotyp* der entsprechende bezeichnende Begriff3®
ist:

» Stereotype beschreiben soziale Konventionen, Prototypen hingegen die

psychol ogischen Prinzipien der begrifflichen Okonomie, die die semantische
K ategorisierung beeinflussen.*>'°

Ich denke, dass bis hier die Vorzige und die Schwachstellen der verschiedenen
Konzepte der Strukturierung, Verarbeitung und Einordnung der eingehenden
sensitiven Information deutlich geworden sind. Ich werde daher nicht weiter
auf deren linguistische Feinheiten eingehen. In der theoretischen Untersuchung
der innersprachlichen Struktur erlauben sie neue Einblicke in den Aufbau der
Sprache as System. Es bleibt jedoch schwierig, die Struktur von Wortfeldern
bzw. Kategorien in der Redlitdt und damit in der individuell gesprochenen
Sprache exakt zu definieren.

Trotz dieser Abgrenzungsschwierigkeiten wurde in allen vorgestellten Theorien
die Idee deutlich, dass Worter immer in einem bestimmten semantischen
Beziehungsverhaltnis zueinander stehen und dementsprechend davon
ausgegangen werden kann, dass ein Sprecher durch die gezielte Wahl
bestimmter Begriffe semantische Verknupfungen zu den dazugehdrigen

Wortfeldern bzw. Kategorien im Horer er6ffnen kann.

34 Kleiber, S. 113.
35 Kleiber, S. 40.
318 D, Geeraerts 1985a: 31 zitiert nach Kleiber, S. 47/48.
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In den in dieser Arbeit untersuchten Beispielen soll deutlich werden, wie der
Versuch, bestimmte Begriffe so miteinander in Beziehung zu setzen, dass sie
as ,bedeutungséhnlich®, bzw. ,familiendhnlich® erscheinen, d.h. sich
anscheinend auf den gleichen Sachverhalt beziehen und ihn genauer
differenzieren, die Strukturierung der Weltwahrnehmung des Einzelnen
beeinflusst, indem dasihm dafur zur Verfligung stehende Instrumentarium,
die Benennung der Dinge durch Woérter und deren geistige Einordnung durch
z.B. die Prototypen bzw. die Stereotypenbildung, manipuliert wird. Dies soll
im Kapitel 1V. Untersuchung: Manipulation mit Sprache genauer gezeigt

werden.
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h. Zusammenfassung

In diesem Teil der Arbeit wurden verschiedene linguistische Ansdtze
vorgestellt, denen trotz ihrer Verschiedenheit eine linguistische Grundidee
gemeinsam ist: Im untersuchten Zusammenhang von Sprache und Denken
wird von allen Theorien angenommen, dass ein Wort bzw. ein Begriff immer
semantisch mit bestimmten anderen Begriffen verknlpft ist, und dass diese
Verknipfungen sogenannte ,, Wortfelder bzw. ,, Kategorien® bilden, die es dem
Individuum ermdglichen, den Strom sensitiver Information einzuordnen und zu
vereinfachen und damit durch die Méglichkeit der Wiedererkennung und die

Moglichkeit, Zusammenhange konstruieren zu kénnen, Erfahrung zu sammeln.

Dazu wurde zunéchst die ,Wortfeldtheorie® nach Jost Trier vorgestellt, die
1931 eingefuhrt wurde und in Anbindung an Wilhelm von Humboldt und
Ferdinand de Saussure as Vorreiter aler, in Abgrenzung zu alen in der
Tradition der aristotelischen Abbildtheorie stehenden Theorien, neuen Theorien
des Zusammenhangs von Sprache und Denken verstanden werden muss. Dabei
wurde hier eine Entwicklung aufgezeigt, die von Triers erster Formulierung der
Wortfeldtheorie als schematisch starr konstruierter und klar gegliederter
Sprachstruktur bis zu dem mehrdimensionalen und variablen Wortfeld als
Beziehungsgefiige nach Leo Weisgerber fihrte. Durch die zunehmende
Verstrickung der Weisgerberschen Theorie mit der nationalsozialistischen
Terminologie und Ideologie verschwand die Idee des Wortfeldes aber bisin die

sechziger Jahre hinein aus dem Blick der européischen Linguistik.

Als in den sechziger Jahren die europdische strukturelle Semantik und hier
besonders Eugenio Coseriu die Idee des Wortfeldes bzw. des Begriffsfeldes
wieder entdeckte, wurde die ldee von den letzten nach Trier starr
schematischen Strukturen getrennt und die Wortfelder wurden mit Coseriu als
sogenannte lexikalische Paradigmen, deren Einheiten sich eine gemeinsame
Bedeutungszone teilen und darin in unmittelbarer Opposition zueinander
stehen, rehabilitiert. Fur diese Arbeit ist es dabel besonders interessant, dass die

Wahl eines Begriffes aus einem bestimmten Ort eines Wortfeldes nach Coseriu
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unmittelbar von der Intuition des Sprechers beeinflusst wird. Die
Begriffswahl aus enem bestimmten Bedeutungsbereich as Ausdruck
unmittelbarer individueller Aussageintention soll hier im Schlusskapitel an

einigen Beispielen genauer untersucht werden.

Parallel zu der europdischen linguistischen Entwicklung der Wortfeldtheorie
von Trier und Weisgerber kam unabhangig davon in den USA der
Ethnolinguist Benjamin Lee Whorf in seinen Untersuchungen des
Zusammenhanges von Denken und Sprache zu verbliffend &hnlichen
Ergebnissen. Die in der Tradition von Wilhelm von Humboldt stehende
Theorie, dass die jeweilige Einzelsprache die individuelle Form der
Welterfahrung strukturierend beeinflusst, wurde somit auch in den USA durch
Whorf, parallel zu Trier und Weisgerber in Europa, etabliert, auch wenn sie
stark umstritten blieb.

Mitte der siebziger Jahre verdffentlichte Eleanor Rosch die ldee einer
sogenannten Prototypensemantik, die vor dem hier referierten Hintergrund als
ein Versuch, die Idee ener Organisation von Wortern in der der
Wortfeldtheorie ahnlichen Kategorien mit der Idee der kulturell bedingten
Welterfahrung zu verbinden, gesehen werden kann.

Die Prototypentheorie bzw. die Prototypensemantik geht davon aus, dass
Prototypen die jeweils besten Vertreter bzw. die besten Exemplare ihrer
jeweiligen Kategorie sind, und dass Information leichter verstanden und
eingeordnet werden kann, je mehr prototypische Struktur sie aufweist. Die
Wahl desjeweiligen Prototypen einer Kategorie ist aber von der Einigkeit unter
den Sprechern abhéangig und kann so von Gruppe zu Gruppe, bzw. von Kultur

zu Kultur unterschiedlich sain.

In der Weiterfihrung der Prototypentheorie durch Georges Kleiber wird die
Idee eines zentralen Prototypen einer jeden Kategorie zunehmend zugunsten
des Prinzips der sogenannten prototypischen Effekte verworfen, denen die

Begriffe, die nach dem Prinzip der Wittgensteinschen Familiendhnlichkeit
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(Bedeutungsahnlichkeit) miteinander zusammenhédngen, graduell und
unscharf voneinander abgetrennt zugeordnet werden. Auf diese beiden bislang
aktuellsten linguistischen Begriffe in diesem Zusammenhang werde ich mich in

meiner Untersuchung stiitzen.

Dabei soll die Wortfeldtheorie deutlich machen, wie bel einer Manipulation mit
Sprache auf das Prinzip der ,, Bedeutungsahnlichkeit” von Begriffen aus einem
Wortfeld abgezielt wird, um durch eine semantische Bedeutungsverschiebung
von Begriffen direkt auf das , Erfahren der Welt“ des Einzelnen Einfluss zu
nehmen. Die Weiterfihrung der Ergebnisse von Trier durch Weisgerbers
Theorie der , Sprachdeterminiertheit des menschlichen Denkens' zeigt die
direkte Wirkung einer , Manipulation der Sprache" auf das personliche Prinzip
der Welterfahrung sowie der Verarbeitung und Einordnung von Erfahrung

durch z.B. das Prinzip der Stereotypenbildung.

Die besondere Problematik der Diskussion um das Abtreibungsrecht kann
natUrlich auch nicht durch eine linguistische Analyse gelost werden. Nach
Thomas Niehr kann diese Anayse ,aber sehr wohl Hinweise darauf geben,
inwieweit (..) durch systematische Bedeutungsverschiebung Worter in

« 317

unublichen Bedeutungen gebraucht werden® " und so auf einen manipulativen

Hintergrund bzw. verschleierte I nteressen aufmerksam machen.

Damit eroffnet sich aber auch die politische Dimension dieser linguistischen
Untersuchung der aktuellen Diskusson um die Handhabung des
Abtreibungsrechtes. Der § 218 ff. richtet vor alem Uber den Kdrper und das
Leben der Frau. Er spiegelt mit seiner Darstellung und Bewertung einer
rechtlich ,richtigen“ Lebensfihrung der Frau das zeitgeméaRe Bild der
Gesellschaft Uber die Rolle der Frau wider. Und dafUr interessiert sich natuirlich
vor allem die feministische Linguistik, die im folgenden in ihrer Entstehung,

ihrer Zielsetzung und ihren Arbeitsweisen vorgestellt werden soll.

37 Thomas Niehr: , Von der “Bewahrung deutscher Identitat” und der “Erhaltung des Bestandes
und der Gesundheit des deutschen Volkes'. Analysen zum Parteiprogramm der Republikaner
von 1987“. In: Diekmannshenke / Klein (Hrsg.): ,, Worter in der Politik”. S. 77 - 95. Hier S. 78.
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3. Feministische Linguistik

a. Ruckblick: Entstehung der Feministischen Linguistik in Deutschland

Wahrend sich in Amerika bereits am Ende der 70er Jahre die sogenannten
»Women's Studies* als eigene Disziplin an den Universitéten etabliert hatten,
entwickelte sich in Deutschland ein spezielles Interesse an feministischer
Sprachkritik erst 1978 mit dem Erscheinen des Aufsatzes ,Linguistik und
Frauensprache* von Senta Tromel-Pl6tz in den , Linguistischen Berichten.“3!8
Schon 1973 hatte Ruth Romer eine Kritik an sexistischen Satzbeispielen in
Grammatiken und linguistischen Abhandlungen veréffentlicht®'®, doch erst der
Aufsatz von Senta Tromel-Pl6tz sollte eine Reaktion in der Linguistik

ausl 6sen.

Wahrend es Senta Tromel-Pl6tz zundchst nach eigener Aussage nur darum
ging, , das Interesse zu wecken und eine Sensibilisierung zu initiieren*3®, legte
sie durch ihre Bezugnahme auf die Situation der amerikanischen feministischen
Linguistik auch in Deutschland die Richtung der Diskussion, der
Untersuchungsbereiche und -methoden einer feministischen Sprachkritik for

die folgenden Jahre fest.

Tromel-Pl6tz bezog sich in ihrem Aufsaiz auf ein Wissen um die
Diskriminierung gesellschaftlicher Gruppen, das im Vergleich zu Amerika an
den deutschen Universitéten noch lange nicht erreicht war. Aufgrund ihres
Vorwissens konnte sie in der Untersuchung der Sprache aus feministischer
Sicht ohne weiteres davon ausgehen, dass es

.nur plausibe (ist, G.G.), da eine weitreichende gesellschaftliche
Diskriminierung sich auch sprachlich niederschlégt und zwar nicht nur as
Widerspiegelung, so da3 bestimmte gesellschaftliche Fakten ein
unmittelbares sprachliches Analogon haben (z.B. da es kaum Frauen in

%8 vgl. Karsta Frank: ,F-R-A-U buchstabieren: Die Kategorie “Geschlecht” in der
linguistischen Frauenforschung der Bundesrepublik®. In: Pasero, Ursula / Braun, Friederike
(Hrsg.): ,,Konstruktion von Geschlecht”. Pfaffenweiler, 1995. S. 153.

19 vgl. Kotthoff, Helga / Ginthner, Susanne (Hrsg.): , Von fremden Stimmen. Weibliches und
mannliches Sprechen im Kulturvergleich®. Frankfurt a. M., 1991. S. 17/18.

30 Tromel - Plotz, Senta: , Linguistik und Frauensprache®. In: Linguistische Berichte 57, 1978.
S. 49 - 69. Hier S. 49.
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gewissen wissenschaftlichen, administrativen oder politischen Positionen
gibt, fehlen in der Sprache die entsprechenden Berufsbezeichnungen, Titel
und Rénge fur Frauen), sondern viel interessanter, weil diskriminierende
Akte haufig einfach sprachliche Akte sind oder weil Diskriminierung in
einer bestimmten Situation eben auch verbal zum Ausdruck kommt.“3%

In ihrem Aufsatz bezog sich Tromel - PI6tz im wesentlichen auf zwei Punkte:
Zum einem auf die Feststellung, dass das System der Sprache als solches
sexistische, und das meint in diesem Fale frauendiskriminierende,
Grundstrukturen hat und zum anderen, dassim sprachlichen Verhalten von
Frauen und Mannern geschlechtsspezifische Unterschiede nachzuweisen

sind.

In der Kritik an der sexistischen Grundstruktur der Sprache wurde in der
folgenden Diskussion besonders der grundsétzliche Gebrauch mannlicher
Personenbezeichnungen und Personalpronomina zur Referenz auf sowohl
Ménner als auch Frauen bemangelt. Die Diskrepanz dieser grammatischen
Struktur wurde besonders an Beispielen deutlich, in denen mannliche
Personenbezei chnungen / Personal pronomina nur auf Frauen referieren kénnen,

wiez.B. , der Arzt, der im Praktikum schwanger wird*3%,

Im deutschen Sprachsystem und in den meisten anderen Sprachsystemen, die
ein grammatisches Geschlecht unterscheiden, wird durch die generelle
Verwendung des generischen Maskulinums die maskuline Form zum
sogenannten Archilexem mit den linguistischen Bedeutungen /mannlich/ und
/neutral/. Diese Doppelbedeutung hat zur Folge, dass in Texten, die beide
Geschlechter ansprechen, das mannliche Archilexem mit seiner neutralen
Bedeutung benutzt wird. Frauen werden in solchen Texten also nicht explizit
genannt  bzw. angesprochen und missen aus dem jeweiligen
Sinnzusammenhang erschliefen, ob der Text mit den mannlichen
Archilexemen nur Manner anspricht oder ob Frauen in der neutralen Bedeutung

»mitgemeint” werden. Hier wurde nachgewiesen, dass durch die Verwendung

%1 Epd., S. 50.
322 Rita Sussmuth in: Die Zeit 48, 1987 zitiert nach Gisela Schoenthal: ,VVon Burschinnen und
Azubinnen. Feministische Sprachkritik in den westlichen Bundesldndern®. In: Dies. (Hrsg.):
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der maskulinen Form als Archilexem die Identifikation fur Frauen mit einem
Text erschwert wird. So mussen z.B. heute die Stellenausschreibungen
gesetzlich  vorgeschrieben explizit mannliche  und  weibliche
Berufbezeichnungen  aufweisen, um  ene  geschlechtsspezifische

Diskriminierung durch sprachlichen Ausschluss zu vermeiden.

Im zweiten Punkt der Untersuchung der Sprache aus feministischer Sicht
wurde neben dem Sprachsystem
»das Sprachverhalten zum Analysegegenstand der neuen Forschung erhoben
und dabel der Frage nach geschlechtsspezifischen Unterschieden im
K ommunikationsstil nachgegangen.“3#
Die Existenz einer sogenannten ,Frauensprache” in Unterscheidung zur
Sprache der Manner als ,,Normsprache” wurde in der Linguistik seit den
zwanziger Jahren behauptet. Diese Frauensprache wurde as eine defizitare
»Normalsprache” mit eingeschranktem Vokabular, Sprachkonservatismus,
abgeschwachten Aussagen und allgemein defensiver Haltung verstanden. Nach
Susanne Gunthner und Helga K otthoff wurde diese

» Gleichsetzung der ménnlichen Variante mit der "Norm” und der weiblichen
mit der "Abweichung” (...) in den letzten Jahren von seiten der
feministischen Gesellschafts- und Sprachkritik auch in unseren westlichen
Sprachsystemen und Denkstrukturen aufgedeckt und as symbolische
Reflexion androzentrischer Strukturen entlarvt.“ 3%
Die negative Bewertung der Frauensprache spiegelte die Projektion
zeitgemdl3er Stereotypen auf das welbliche Geschlecht wieder. Durch die
Nichtbeachtung des Kontextes und der gesellschaftlichen Rolle der Frau wurde
hier der Grundstein fir eine Theorie Uber geschlechtsspezifisches
Sprachverhalten gelegt, der sich lange Zeit als Konsens in der Linguistik halten
konnte: Namlich, dass Frauen allein aufgrund ihres Geschlechtes grundsétzlich
defensiver, vermittelnder und unterwirfiger als Manner sprechen, zudem mehr
Diminutiva und Euphemismen zur Abschwéchung ihrer Aussagen benutzen,
keine oder weniger schlimmer Vulgérausdriicke verwenden und generell einen

anderen Wortschatz haben als Manner.

~Feministische Linguistik - Linguistische Geschlechterforschung. Ergebnisse, Konsequenzen,
Perspektiven®. Hildesheim/Zurich/New York, 1998. S. 9 - 31. Hier S. 17.

323 K otthoff und Giinthner, S. 13.

% Ebd., S. 7.
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Eine Veranderung im Blick auf das Sprachverhalten von Frauen entstand erst
wieder im Zuge der Studentenbewegung in den sechziger Jahren. Durch die
Thematiserung von  gesdllschaftlicher  Unterdriickung wurde  die
Diskriminierung von Minderheiten und unterprivilegierten Schichten in das
Blickfeld wissenschaftlicher Betrachtungen gertickt. Dabei wurde auch damit

begonnen, die gesellschaftliche Diskriminierung der Frau aufzudecken.®®

In den USA und in Europa entstand eine neue Frauenbewegung und mit ihr
entwickelte sich die feministische Sprachkritik:

.,Das Sprachsystem wurde hinsichtlich der Behandlung von Frauen
anadysiert, die Sprache as Legitimationsmittel mannlicher Strukturen
entlarvt, wobel vor alem die Frauen aus der Subsumption unter das
Mannlich-Allgemeine  herausgeholt werden sollten. Neben dem
Sprachsystem wurde das Sprachverhaten zum Analysegegenstand der neuen
Forschung erhoben und dabel der Frage nach geschlechtsspezifischen
Unterschieden im Kommunikationsstil nachgegangen.”%°

Da in dieser Arbeit ausschlieffdlich Texte bzw. bestimmte Begriffe in ihrem
textlichen Zusammenhang untersucht werden, will ich im folgenden die

Ergebnisse dieser feministischen Gesprachsanalyse nur kurz zusammenfassen:

In der Untersuchung des Sprachstils von Frauen wurde deutlich, dass Frauen
auch im Sprachverhalten einem bestimmten gesellschaftlichen Bild zu
entsprechen haben und dementsprechend erzogen werden. Dieses jewells in
verschiedenen Gesellschaften unterschiedlich ausgeprégte Idealbild wird den
Méadchen von Anfang an anerzogen; Madchen werden also anders sprachlich
sozidisiert als Jungen. Der von unserer Gesellschaft als ,weiblich*
empfundene Sprachstil zeichnet sich nach Giinthner und Kotthoff*?” dadurch
aus, dass er kooperativer, zurlickhaltender, harmonieférdernder und
personenbezogener ist, als der als ,,mannlich* empfundene Sprachstil, der eher
konfrontativ, selbstbezogen und sachorientiert ist. Dennoch beherrschen beide
Geschlechter zumeist beide Arten des Sprachstils und wenden ihn je nach

Gesprachssituation bzw. -konstellation auch an.

% vgl. Ingrid Samel: , Einfiihrung in die feministische Sprachwissenschaft*. Berlin, 2000. S.
15f.

326 K otthoff und Giinthner, S. 13.

%7 Ebd.
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Dabel kann fir Frauen jedoch ein ungunstiger Kreisdauf entstehen: In
Situationen, in denen Kompetenz vermittelt werden soll, wirkt der als typisch
»mannlich* empfundene Sprachstil zwar kompetent, lasst aber die Frau als
»unweiblich* und dominant, im Gegensatz zu dem von Frauen gesellschaftlich
erwarteten Idealtypus, wirken. Wendet sie den als typisch ,weiblich*
empfundenen Sprachstil an, wirkt sie inkompetent, unsicher und kann nicht
Uberzeugen. Manner wenden in solchen Situationen meist den , mannlichen®
Sprachstil an, sie sind in seinem Umgang auch gelibter und konnen sich
leichter offensiv und voller Selbstiiberzeugung in ein Gesprach einbringen. Sie
werden damit eher as kompetente , Experten® zu einem Thema von den
anderen Gespréchsteilnehmenden anerkannt und somit auch 6fter angesprochen
und um ihre Meinung gefragt. Es entsteht ein das Gespréach dominierendes
Wechselspiel zwischen MeinungsdulRerung und Nachfrage, dass sowohl ein
gunstiges Selbstbild aufbaut, als auch dem as kompetent erscheinenden
Ansprechpartner ein gunstiges Fremdbild zuweist und in dieser Form
wechselseitig bestarkt wird. Personen mit ,weiblichem® Sprachstil werden so
aus dem ein Gesprach bestimmenden Meinungsaustausch mit  seiner
sel bstbezogenen Eigendarstellung ausgeschlossen. Damit werden Redebeitrage

von Frauen einfach oft Gbergangen.
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b. Der Wandel in der feministischen Sprach- und Textanalyse

Die frihe feministische Kritik am Sprachsystem und hier besonders die Kritik
am generischen Maskulinum und an den mannlichen
Per sonenbezeichnungen machte die feministische Linguistik auch im breiten
Offentlichen Rahmen bekannt. Dies ist auch bis heute das einzige, was von der
feministischen Sprachkritik im offentlichen Bewusstsein bekannt zu sein

scheint.

Um die Entwicklung und den Wanddl in der feministischen Textanayse
deutlich zu machen, beziehe ich mich im folgenden auf die Untersuchungen
von Sara Mills. Nach Mills war die frihe feministische Sprachkritik allein
damit beschéftigt, den Sexismus in der Sprache ,zu beschreiben,
herauszustellen und zu reformieren bzw. zu beseitigen.“3® Es hat sich aber im
Laufe der Zeit gezeigt, dass die Anderung der Sprachstruktur den Sexismus
nicht bekéampfen kann, bzw. in der Sprache verschwinden lassen konnte,
sondern

»dald der Sexismus einem starken Wandel unterworfen wurde, weil die
feministische Theorie ihn gezwungen hat, indirekter oder subtiler zu werden
und den offenen Sexismus méglicherweise in den Untergrund getrieben
hat.« 3%

Egal ob feministische Interessen von der Offentlichkeit akzeptiert werden oder
nicht, so ist doch der Versuch, eine Gleichberechtigung der Frau
durchzusetzen, seit den siebziger Jahren Teil des allgemeinen politischen
Geschehens. Mills geht davon aus, dass heute die ,, Présenz des Feminismus als

d“3* und dass sich in Reaktion darauf auch die Texte

gegeben akzeptiert wir
verandert haben. So selen z.B. besonders in Texte, die sich an junge Frauen
wenden, oberflachlich feministische Ideen eingegangen, wahrend
unterschwellig weiterhin anachronistische Botschaften transportiert werden.

Daraus folgert Mills:

8 Mills, Sara: ,Was heif}t “(post)feministische’ Textanalyse? In: Das Argument 229.
Zeitschrift fur Philosophie und Sozialwissenschaften. Hamburg, 1998. S.9 - 23. Hier S. 9.
329
Ebd., S. 10.
¥ Epd., S. 11.
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»Diese Veranderungen in der Art und Weise des Sexismus missen sich in
der Form feministischer Textanalyse widerspiegeln, denn Sexismus ist
offensichtlich zu einer sehr viel komplexeren Sache geworden, die weder

reformiert noch beseitigt werden kann*.3*

Wéhrend die frihe feministische Textkritik also davon ausging, dass
sprachliche Einheiten isoliert betrachtet werden konnen, dass einzelne Worter
eine sexistische Weltsicht zum Ausdruck bringen und dass eine strukturelle
Veranderung bestimmter Ausdriicke diesen Sexismus bekdmpfen konnte, geht
sie heute nicht nur von einer groReren Bandbreite des Sexismus in der Sprache
aus, sondern auch von verschiedenen Mdglichkeiten des Umgangs damit. Es
wurde deutlich, dass es weder eine universelle feministische Lesart gibt, die
eine universelle Form von Sexismus aufdecken kann, noch dass die punktuelle
Veranderung des Sprachsystems sprachlichen Sexismus abschaffen kénnte.
Nach Mills nahm die friihe feministische Textanalyse an,

»Sie konne sich auf Worter alein konzentrieren und verzichtete auf die
Analyse auf Diskursebene. (...) Die frihen Feministinnen gingen von einem
einfachen bindren Modell der Machtverhdtnisse aus. Innerhab der
feministischen Theorie war es moglich, Uber Patriarchat und Unterdriickung
zu sprechen und zu behaupten, Frauen seien weitgehend machtlos.“ 3%

An den Wandlungen des sprachlichen Sexismus im Laufe der Jahre wurde
ersichtlich, dass auch die feministische Textkritik im Rahmen der kritischen
Diskursanalyse einen Text oder einen Begriff nicht vom Kontext abgekoppelt
betrachten kann. Nach Sara Mills bedeutet das fur die feministische Linguistik
heute:

» Postfeministische Textanalyse erkennt, dald3 der Kontext, in dem Texte
produziert und interpretiert werden, sich unter dem Einflu des Feminismus
fundamental veréndert hat und dal? jede neu entwickelte Form der Analyse
ihr Augenmerk auf den Kontext der Worter richten mul3, statt Worter
kontextunabhdngig zu analysieren. Sie muld Worter sowohl auf
Diskursebene wie auch auf der lokalen Ebene ihres Vorkommens
anaysieren; sie muld auf die unterschiedlichen Ebenen von Sexismus im
Text achten (...) Postfeministische Textanalyse kann erkennen, dal3
verschiedene Lesarten von Awusdricken und von ganzen Diskursen
existieren. AuRerdem kann sie Elemente aufsplren, die im Text
weggel assen wurden, méglicherweise aber dennoch einen diskursiven Druck
auf den Text ausiiben.*3*

31 Epd.
32 Ehd., S. 13.
38 Ehd., S. 15.
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€. Zusammenfassung

Nach Susanne Gunthner und Helga K otthoff ist die Geschlechtsidentitét

»€ne der wichtigsten Identitdten, die die Gesellschaft liefert. (...) Da wir
davon ausgehen, dald geschlechtsspezifische Rollenzuweisungen nicht nur
einfach gegeben sind, sondern in zwischenmenschlichen Interaktionen
sténdig neu konstruiert und bestatigt werden miissen, wenn ihr Weiterleben
gesichert sein soll, wollen wir analysieren, wie Geschlechterrollen und -
identitéten kommunikativ hergestellt werden.

Jede Interaktionssituation bietet die Gelegenheit, Geschlechterrollen zu
perpetuieren, aber auch zu verdndern, d.h. wir kreleren den
Geschlechtsunterschied  permanent  durch  Andersbehandlung  der
Geschlechter mit oder wir heben ihn durch Gleichbehandlung
vorubergehend auf. Gesdllschaftliche Strukturen, wie beispielsweise
mannliche Dominanz oder weibliche Unterlegenheit, sind also nicht einfach
gegeben, sondern ein  kultiviertes  Konstrukt, das wir in
Interaktionssituationen aktualisieren kdnnen.“33*

Die Geschichte der feministischen Linguistik hat gezeigt, dass der Bezug der
frihen feministischen Sprachkritik auf typisch bindre dichotomische
Kategorien fur das weibliche und das mannliche Geschlecht die
Aufrechterhaltung einer bestimmten kulturell konstruierten geschlechtlichen
Zweiteilung der  Gesdlschaft  unterstiitzt.  Die  Aufteilung  in
geschlechtsspezifische Kategorien besonders in der Untersuchung des
geschlechtsspezifischen Sprachverhaltens schlug sich dementsprechend auch in
den Ergebnissen der friihen feministischen Sprachkritik nieder und gilt heute in

einigen Teilen sogar als widerlegt. >

Die Untersuchung einer kommunikativen Konstruktion und Zuweisung von
Geschlechtsidentitét darf Elemente wie die Kontextbezogenheit und die Sicht
auf die Sprache als soziale Handlung nicht ausblenden. Als Vertreterin der
neuen, , postfeministischen* Linguistik pladiert deshalb Karsta Frank fur
eine Orientierung in der feministischen Linguistik, die sich nicht auf en
Modell dichotomer Geschlechterstile stuitzt, indem sie ,idealtypisch verkirzte
Kategorien* als geschlechtsspezifisch auffasst. Es sei nicht moglich, , die

33 K otthoff und Giinthner, S. 8.
3% 50 wurden z.B. die von der frithen feministischen Sprachkritik als unter dem mannlich-
dominanten und kontroversen Gesprachsverhalten eingeordneten ,Unterbrechungen des
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Inszenierung von “Geschlecht” von der anderer Identitétsfaktoren zu
isolieren.“3*® Die Inszenierung von ,Geschlecht* as sogenanntes ,doing
gender wirkt sich in Abgrenzung zu den Kategorien ,,sex“ und ,, sex category”

auf jede Form des sozialen Handelns aus.>*’

Auch diese Kategorisierung wird inzwischen kritisiert, weil sie ungewollt zur
» Reifizierung und Neudramatisierung der Geschlechterdifferenz (und damit des
bindren Grundmusters)“®*® fiihrt. Hier wird aber deutlich, dass die
kommunikative Konstruktion von ,, Geschlecht” nicht nur in der gesprochenen
Sprache stattfindet, sondern natirlich auch in geschriebenen Texten. Der § 218,
seine Folgeparagraphen und das sogenannte ,, Schwangerschaftskonfliktgesetz"
sind hier besonders interessant, weil sie die biologische Fahigkeit der Frau
Kinder zu gebéren, sozusagen die , sex“-Kategorie, rechtlich reglementieren
und damit ein bestimmtes gesellschaftliches Bild der Frau als eine Form der

»gender* -Kategorie etablieren wollen.

Der § 218 ist deshab das Paradebeispiel fur staatliche und gesellschaftliche
Reglementierung im Umgang mit dem Korper der Frau as Ort von
Reproduktion. Der Widerstand gegen diese Reglementierung war naturgemaf3
lange Zeit Schwerpunkt der Frauenbewegung. Der weibliche Korper wurde a's
sogenannte ,, Nullstelle* in einem patriarchalen System verstanden, die je nach

Zielsetzung der staatlichen Interessen mit Bedeutung gefillt wurde.

Gespréchspartners® inzwischen als kommunikationsunterstitzend eingestuft. Vgl. Frank: ,F-
R-A-U buchstabieren”. S. 167 ff.

¥ Epd.,, S. 171

37 Die Unterscheidung verschiedener Kategorien von , Geschlecht* geht auf C. West und Don
H. Zimmermann zurtick: ,, Danach wird das korperliche Geschlecht einer Person (sex) aufgrund
sozial vereinbarter biologischer Kriterien (Chromosomen und/oder Genitalien) vor oder nach
der Geburt festgelegt. Die soziale Zuordnung zu einem Geschlecht (sex category) unterstellt
das entsprechende koérperliche Geschlecht, ist aber prinzipiell davon unabhéngig. Im Alltag
erfolgt die Zuordnung aufgrund der sozial geforderten Darstellung einer erkennbaren
Zugehorigkeit zur einen oder zur anderen Kategorie. Das soziale Geschlecht (gender)
schliefflich ist ein Handeln, das sich aus der sozialen Zugehdrigkeit zu einem Geschlecht (sex
category) ergibt und den Anspruch auf diese Zugehdrigkeit bekréftigt. In diesem Sinne ist
gender keine Rolle, keine Variable und keine im Individuum zu verortende Eigenschaft,
sondern das Produkt sozialen Handelns in Interaktion (...). Gleichzeitig bestétigt und legitimiert
die interaktiv erzeugte Geschlechterdifferenz auch das hierarchische Geschlechterverhdltnis,
insofern “doing gender” immer auch “doing dominance” fir Manner und “doing deference” fur
Frauen bedeutet (...).“ (Frank, FRAU, S. 165)

%8 Frank, FRAU, S. 172 - 175.
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Im historischen Uberblick Uber die rechtliche Regelung der
Schwangerschaftsunterbrechung wurde aber bis hier deutlich, dass in der
Problematik um eine rechtliche Regelung der Abtreibung ein Wandel
stattgefunden hat, der z.B. aufgrund des medizinischen Fortschritts diese
Problematik derart komplex gemacht hat, dass man heute nicht mehr in erster
Linie von der Durchsetzung patriarchaler Interessen im 8 218 sprechen kann.
Trotzdem gibt es auch heute immer wieder in der Diskussion um das Recht auf
Schwangerschaftsunterbrechung Beispiele, in denen die Frau alein auf ihre
biologische Fahigkeit reduziert wird. In der aktuellen , Gen-Debatte” z.B. kam
vor kurzem die zynische Bezeichnung von Frauen as , Rohstofflieferantent3%°
auf. Hier wird die Reduzierung der Frau zur sekundédren Kategorie verdeutlicht,
deren Korper in diesem Zusammenhang allein dem Zweck der Produktion von

Embryonen dient.

Der Gebrauch dieses Begriffes macht aber auch deutlich, inwiefern Sprache
und der gezielte Gebrauch von Begriffen, die ein bestimmtes semantisches
Umfeld eréffnen, in der Diskussion, der Durchsetzung und der Formulierung

gesetzlicher Rechte eine Rolle spielen.

Die oben erwahnte Weisgerbersche Theorie der ,, Sprachdeterminiertheit des
menschlichen Denkens® zeigt in diesem Zusammenhang, wie durch Begriffe
wie , Rohstofflieferanten oder auch ,fotales Umfeld* als Bezeichnung fur die
schwangere Frau das Bild und die Rolle der Frau auch in der heutigen
Gesellschaft auf ihre biologische Rolle eingeengt werden und damit in
bestimmten Diskussionen der Blick auf die Frau als Blick alein auf den
weiblichen Korper reduziert werden kann. Dadurch, dass Sprache und
Erfassung der Welt so eng miteinander verknipft sind und die Sprache as
Speicher von Erfahrung und Bedeutung die Wahrnehmung und damit die
Mdoglichkeit der Erfahrung strukturiert, kann die weltliche Wirklichkeit Uber
Erklérungen, Definitionen und Zuschreibungen in ein sprachliches Vokabular
,ubersetzt® und eine bestimmte Art die Welt zu sehen tradiert werden.
Dadurch, dass diese Strukturierung und Einordnung tber Metaphern-Systeme

%9 Krista Sager, Wissenschaftssenatorin, zitiert nach Christoph Rind: ,Leben aus der
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funktioniert, die der Einfachheit halber Stereotypen transportieren, werden
Reduzierungen der Frau auf Begriffe wie ,fétales Umfeld” als Stereotypen die
Diskussion um das Recht auf Abtreibung im Hinblick auf die Einbeziehung der

Frau negativ beeinflussen.

Umgekehrt wird durch die Wahrnehmung der Welt aber auch die subjektive
Identitét ausgebildet, d.h. das Subjekt konstituiert sich in und durch Sprache.
Damit ist Sprache einerseits ein Mittel der Identitétsbildung und andererseits
auch Mittel der Identitétszuweisung. Die Bildung von Identitét, dasist u.a. auch
die Wahrnehmung des eigenen und des fremden Geschlechts, ist so abhangig
von gesellschaftlichen Konventionen. Die Konventionen einer Gesellschaft

spiegeln sich nicht zuletzt in ihren Gesetzen wider.

In der Diskussion um die rechtliche Regelung der
Schwangerschaftsunterbrechung spiegelte sich im Laufe der Jahrhunderte so
einerseits das jewellige staatliche Interesse am Korper der Frau und
andererseits das jeweilige gesellschaftliche Frauenbild wider. Auch die aktuelle
Diskusson um die Umsetzung der rechtlichen Vorgaben der
Schwangerschaftsunterbrechung steht reprasentativ fir das Frauenbild in
unserer Gesellschaft. Kein anderer rechtlicher Bereich formuliert so
einschneidend bestimmte Anforderungen an Menschen aufgrund ihres
biologischen Geschlechts. In der Formulierung dieser Anforderungen wird
deutlich, wie unser Sprachverhalten durch Wertsysteme gesellschaftlich
méchtiger Gruppierungen wie z.B. politischer Parteien und der Kirche
beeinflusst wird und so den sozialen Status der Frau in unserer Gesellschaft im

Gesetz bestimmt.

Im nun folgenden Kapitel 1V. Untersuchung: Manipulation mit Sprache
soll mit den hier vorgestellten Methoden der linguistischen Analyse und der
feministischen Linguistik die aktuelle Diskussion um die Handhabung der
rechtlichen Vorgaben zum Schwangerschaftsabbruch im § 218 ff. untersucht

werden. Dabel soll deutlich werden, wie hier eine ,, Manipulation mit Sprache"

Petrischale“. Hamburger Abendblatt vom 12. Juni 2001.
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aus linguistischer Sicht stattfindet, wie sie funktioniert, welche politischen,
religiosen und historisch motivierten Hintergrinde sie hat und wie sie sich

konkret auf das Bild und die Rolle der Frau in unserer Gesellschaft auswirkt.
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»Weltansicht ist die Sprache (...), well erst die Verwandlung, die sie mit den
Gegenstanden vornimmt, den Geist zur Einsicht des von dem Begriff der
Welt unzertrennlichen Zusammenhanges féhig macht. Der Mensch (...) lebt
mit den Gegenstéanden, so wie sie ihm die Sprache zufihrt, und da
Empfinden und Handeln in ihm von seinen Vorstellungen abhéngt, sogar
ausschliefdlich so.”

Wilhelm von Humboldt: , Natur der Sprache tiberhaupt*3*°

,Die Sprache ist eine immer durchgehender von den Medien vereinfacht
geordnete Phantomwelt, die zwischen Mensch und Welt geschoben wird.
Sie ist, da sie Ideen und ihren Umlauf befestigt, die Bedingung der
Moglichkeit dafr, dal’d wir fortwahrend in Wahnsystemen leben. Da3 sie die
Wirklichkeit entwirklicht, macht diese darum nicht unwirklich. Auch
Phantome und Phrasen lassen sich verwirklichen; freilich wird dann die
Wirklichkeit gespenstisch.”

Uwe Porksen:

, Plastikworter. Die Sprache einer internationalen Diktatur*3*

V1. Untersuchung: Manipulation mit Sprache

Versuche der Beeinflussung in der Diskusson um die Handhabung der
rechtlichen Regelung des Schwanger schaftsabbruchsin Deutschland.
Linguistische Untersuchung zentraler Begriffe aus der Diskussion um die

» Schwanger schaftskonfliktberatung” und die Zulassung von ,, Mifegyne®

1. Einleitung

Im folgenden soll an Beispielen aus der aktuellen Diskussion um die reale
Umsetzung der rechtlichen Vorgaben zum Schwangerschaftsabbruch im § 218 ff.
deutlich gemacht werden, wie durch den gezielten Einsatz von Begriffen versucht
wird, die offentliche Meinung in eine bestimmte Richtung zu beeinflussen. Am
Beispiel der Debatte um die weitere Teilnahme der katholischen Kirche an der
gesetzlich geregelten ,, Schwangerschaftskonfliktberatung® soll deutlich werden,

wie die katholische Kirche, die Abtreibung weiterhin generell verbietet und als ein

30 In: Hans Helmut Christmann (Hrsg.): ,Sprachwissenschaft des 19. Jahrhunderts.
Darmstadt, 1977. S. 19 - 46. Hier S. 32.
%1 Stuttgart, 1988. S. 20.
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. verabscheuungswiirdiges Verbrechen“3* darstellt, versucht, durch die standige
Wieder holung bestimmter Begriffe unter Ausnutzung der semantisch damit
verbundenen prototypischen Effekte und durch die Suggerierung von
» Bedeutungsadhnlichkeit* bzw. der Mdglichkeit bestimmte Begriffe sogar
synonym benutzen zu kdnnen, die 6ffentliche Meinung so zu beeinflussen, dass
die Liberaliserung des Abtreibungsrechts abgelehnt wird und im Gegenteil

eine Verscharfung des § 218 vom 6ffentlichen K onsens getragen werden wiirde.

In der Folge dieser ,, semantischen Manipulation* werden zunehmend auch in
den Medien, in Gesetzesvorlagen und in den Urtellen des
Bundesverfassungsgerichtes Begriffe gebraucht, die von der katholischen Kirche
gepragt worden sind und die deren fragwirdige Argumentations- und
Rechtfertigungsweisen tradieren. Dabei kann man grundsétzlich vier verschiedene
Hauptargumentationsstrénge unterscheiden, die hier im folgenden mit den

vorgestellten linguistischen Methoden untersucht werden:

a. Die Benennung und Bewertung des Schwanger schaftsabbruchs

b. Die Sicht auf das befruchtete Ei bzw. den sich entwickelnden Embryo

c. Die Bewertung von Mitteln zum Schwanger schaftsabbruch am Beispiel
der sogenannten ,, Abtreibungspille” Mifegyne

d. Die Benennung und die Einschatzung ungewollt schwangerer Frauen

In der Untersuchung soll deutlich werden, wie fihrende Vertreter der
katholischen Kirche semantische Beziehungen zwischen bestimmten Begriffen
und Sachverhalten herstellen, indem sie die Konnotationen bestimmter
Alltagsbegriffe so miteinander in Beziehung setzen, dass diese Begriffe als
»bedeutungsadhnlich® oder ,synonym zu gebrauchen“ erscheinen. Nach der
Wortfeldtheorie bilden Worter mit ,, Bedeutungsdhnlichkeit” ein Wortfeld, d.h. sie
beziehen sich auf den gleichen Sachverhalt. Wie im vorangegangenen Kapitel

342\ atikanisches Konzil u.a. zitiert nach FAZ, 23. 06. 1999. Siehe FuRRnote 343.
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vorgestellt, wird heute in der Weiterfiihrung der Wortfel dtheorie von sogenannten
.prototypischen Effekten® ausgegangen, die durch das Prinzip der
» Bedeutungsdhnlichkeit” semantische Verknupfungen zwischen Begriffen und
Sachverhalten bilden, um die Verarbeitung der bestandig eingehenden
Information zu vereinfachen. Bei den hier untersuchten Beispielen soll deutlich
werden, wie manipuliert wird, indem absichtlich Begriffe, die semantisch nicht
weiter verbunden sind und sich auch nicht auf den selben Sachverhalt beziehen
durch ,prototypische Effekte” als , bedeutungsdhnlich® suggeriert werden, um
letztendlich die synonyme Gleichsetzung von ,Abtreilbung” und ,Mord"
allgemeinen Konsens werden zu lassen und eine Verscharfung des deutschen

Abtreibungsrechtes durchzusetzen.

Inwieweit sich diese Form der ,Manipulation mit Sprache* und die von ihr
gepragten Begriffe und Ansichten bereits heute im Gesetz etabliert haben, soll
abschliefRend in Kapitel V1. dargestellt werden.
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a. Die Benennung und Bewertung des Schwanger schaftsabbruchs

Die Abtreibung bzw. der Schwangerschaftsabbruch wird vom Papst und von der
katholischen Kirche bis heute als ,verabscheuungswiirdiges Verbrechen*3*
und als , Tétung unschuldiger Kinder“3** bezeichnet. Diese Begriffe werden in
der Berichterstattung Uber die Handhabung des Abtreibungsrechtes in Deutschland
von Medien wie z.B. der ,Frankfurter Allgemeinen Zeitung* (FAZ) bestandig

zitiert und ohne inhaltliche Einschrankung verbreitet.

Aus linguistischer Sicht gehort der Begriff , Tétung® in seiner Bedeutung in erster
Linie zum Vokabular der Rechtsprechung, wird demnach vom rechtlichen
Sprachgebrauch definiert und gehdrt hier zum Oberbegriff der ,vorsitzlichen
Totungsdelikte®. Die ,vorsdtzlichen Totungsdelikte® werden in ,Mord",
» Totschlag”, ,Kindestétung* und , Totung auf Verlangen® unterschieden. Die
katholische Kirche vermeidet es bis auf Einzelfdle wie z.B. Joseph Kardina
Hoffner* in den letzten Jahrzehnten, Abtreibung offiziell mit ,Mord"
gleichzusetzen, weil sie dann mit dem deutschen Recht in Konflikt kommen
konnte. Abtreibung ist nach deutschen Recht in keinem Fall als ,Mord“ zu
bezeichnen. Der Begriff ,Mord“ bedeutete im althochdeutschen urspringlich
» 1od" und bezeichnet die vorsétzliche T6tung eines Menschen aus Mordlust, zur
Befriedigung des Geschlechtstriebes, aus Habgier oder anderen niedrigen

Beweggrinden. Mord geschieht auf heimtickische, grausame oder

33 vgl. ua: Vatikanisches Konzil zitiert nach N.N.: , Chronik*, FAZ, 23. 06. 1999. Johannes
Paul 11. zitiert nach N.N.:, Stérung”, FAZ, 24. 09. 1999. V atikanisches Konzil zitiert nach D.D.:
»Die Bemiihungen zum Schutz des ungeborenen Lebens®, FAZ, 24. 11. 1999.

344 \vgl. u.a: Johannes Paul I1. zitiert nach N.N.: , Chronik*, FAZ, 23. 06. 1999. Johannes Paul
Il. zitiert nach D.D.: , Die Bemihungen zum Schutz des ungeborenen Lebens*, FAZ, 24. 11.
1999. Vatikanische Kongregation fir die Glaubensehre: ,T6étung unschuldiger Menschen*
zitiert nach N.N.: ,In offenem Widerspruch zum Papst“, FAZ, 07. 11. 2000. Johannes Paul 1I:
» 10tung eines unschuldigen, wehrlosen Menschen* zitiert nach N.N.: , Stoérung“, FAZ, 24. 09.
1999.

35 Wenn von der Empfangnis an ein Mensch im Mutterleib heranwéchst, dann kann die
vorsdtzliche Toétung eines solchen noch ungeborenen Menschen nach allgemeinem
Sprachversténdnis (...) aber mit Fug und Recht als Mord bezeichnet werden. (...) An dieser
Bewertung der Abtreibung halte ich fest. Dabei bin ich dartiber im klaren, dass nach unserer
staatlichen Rechtsordnung die Bezeichnung Mord juristisch nicht zutrifft, weil der Gesetzgeber
flr die Tétung des Kindes im Mutterleib den Terminus “Schwangerschaftsabbruch” verwendet”.
Joseph Kardinal Hoffner: ,, Ich bleibe dabei: Abtreibung ist Mord“. In: Ders.: , In der Kraft des
Glaubens'. Bd. Il, Freiburg, 1986. S. 87 ff. zitiert nach Manfred Spieker: ,Kirche und
Abtreibung in Deutschland. Ursachen und  Verlauf eines  Konfliktes'.
Paderborn/M tinchen/Wien/Zirich, 2000. S. 40.
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gemeingefahrliche Weise oder zur Ermdglichung oder Verdeckung einer anderen
Straftat. Er wird vom Tatbestand , Totschlag”, der vorsdtzlichen T6tung eines
Menschen ohne diese strafverscharfenden Merkmale, unterschieden und mit
lebenslangem Freiheitsentzug bestraft. Der in diesem Zusammenhang als
semantisch am néchsten stehend erscheinende Begriff der ,, Kindestétung“ wird
rechtlich auch , Kindermord® genannt, bezeichnet aber im Gegensaiz zum
Sachverhalt der Abtreibung die vorsétzliche Totung des Kindes bei oder gleich
nach der Geburt durch die Mutter. Eine , Totung auf Verlangen® liegt rechtlich
dann vor, wenn die Tat auf das ausdrickliche und ernsthafte Verlangen des
Getoteten hin geschehen ist. Mit der Verwendung des Wortes , Tétung* als
Bezeichnung fur den Sachverhalt der Abtreibung wird hier eine semantische
Beziehung zum Wortfeld ,vorsatzliche Totungsdeikte® und den damit
verbundenen prototypischen Effekten erdffnet, die aus rechtlicher und

linguistischer Sicht falsch ist.

Die Vewendung des Begriffs ,Tétung® erdffnet nach onomasiologischen
Worterbichern eine begriffliche Kategorie, in die u.a. Begriffe wie ,Mord,
Vernichtung, gewaltsamer Tod, Bluttat, Ermordung, Totschlag, Meuchelmord,
Gemetzel, Massaker, Hinrichtung, Opferung*3* sowie , blutdiirstig, mérderisch,
schlachten, BlutvergieRen, Exekution“®’ usw. falen. Mit dem Begriff
.Verbrechen® wird nach Worterbuch durch prototypische Effekte die
semantische Verbindung zu einer sprachlichen Kategorie ertffnet, die u.a
Begriffe wie ,schuldbeladen, slndig verboten, schuldig, Gottedasterung,
Todsiinde, Abweichung vom rechten Weg, Schande auf sich laden*3* beinhaltet.
Der Begriff ,Abtreibung verweist dagegen nach Worterbuch auf sprachliche
Kategorien, die ua Begriffe wie » Unfruchtbarkeit,
Schwangerschaftsunterbrechung, Empfangnisverhitung, Abort(us),
Kinderlosigkeit“*° bzw. ,, Geburt*>*° oder , AusstoRung* ** beinhalten.

36 vgl. Hugo Wehrle und Hans Eggers: ,Deutscher Wortschatz. Ein Wegweiser zum
treffenden Ausdruck”. Stuttgart, 1961. S. 618.

%7 \Vgl. Franz Dornseiff: ,Der deutsche Wortschatz nach Sachgruppen“. Berlin, 1943. S.
384/385.

38 vgl. ebd., S. 639.

39 vgl. Wehrle/Eggers, S. 169.

%0vgl. Dornseiff, S. 368.

*1vgl. Wehrlel Eggers, S. 297.
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Im Gegensatz zur rechtlichen Definition des Begriffs ,, TOtung” ist es dagegen im
Alltagsgebrauch des Begriffs durchaus moglich , Tétung* synonym mit Begriffen
wie,Mord“ und , Totschlag® zu verwenden. Dabel wird aber danach differenziert,
ob z.B. Menschen oder Tiere getttet werden. Im Falle der Tétung eines Tieres
wird z.B. selten der Begriff ,Mord“ mit der Assoziation ,, verabscheuungswurdiges
Verbrechen* verwendet. Die absichtliche Tétung eines Menschen wird in den
meisten Fallen im Alltag®™ mit ,Mord* bezeichnet und eindeutig as
»verabscheuungswirdiges Verbrechen* eingestuft. Hier wird deutlich, dass die
Denotation, d. i. der Kern der Wortbedeutung, des Wortes , Tétung* stark von
bestimmten Konnotationen beeinflusst wird, d. h. die Denotation wird je
nachdem wer oder was getttet wird von verschiedenen Bedeutungsaspekten und

Gefuhlswerten Uberlagert.

Die Frage, wer oder was genau bel einem Schwangerschaftsabbruch getotet wird,
d.h. ob bereits ein befruchtetes menschliches Ei als ,,Mensch” verstanden werden
kann oder muss, ist aber nicht eindeutig zu beantworten. Wie im folgenden unter
Punkt 2: ,Die Sicht auf das befruchtete Ei, bzw. den sich entwickelnden
Embryo* ausgefihrt, ist sie abhangig von der jeweiligen religiosen und ethischen
Uberzeugung. Die katholische Kirche geht erst seit dem Beschluss von Papst Pius
IX. von 1869 davon aus, dass mit jedem Schwangerschaftsabbruch ein
»unschuldiger Mensch” getdtet wird. Nachdem man sich zuvor noch auf die
aristotelische Frist von 40 bzw. 80 Tagen berufen hatte, wurde hier festgelegt,
dass es sich bei einer Schwangerschaft vom Augenblick der Empfangnis an um
einen ,Menschen* handelt.>*® Seitdem ist der Schwangerschaftsabbruch aus Sicht
der katholischen Kirche zu jedem Zeitpunkt ab der Empfangnis eine , Tétung* und

ein , verabscheuungswirdiges Verbrechen”.

In der Argumentation der katholischen Kirche wird deshalb ein normativer
Kontext hergestellt, der den Begriff , Schwangerschaftsabbruch® in einem
Wortfeld mit Begriffen wie ,Mord“ und , Totschlag” determiniert. Damit

%2 Die absichtliche Tétung eines Menschen bei Notwehr, im Krieg oder bei einer Hinrichtung
usw. wird wiederum anders bewertet. Das deutet darauf hin, dass auch das Hintergrundmotiv
bei der moralischen Bewertung eine Rolle spielt.
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wird eine Bedeutungsdhnlichkeit von ,Schwangerschaftsabbruch® und z.B.
~Mord“ hergestellt und suggeriert, dass zur Bezeichnung des Sachverhalts der
Abtreibung die Begriffe , Schwangerschaftsabbruch® und ,Mord“ synonym

verwendet werden kdnnen.

Es wird besonders in letzter Zeit, z.B. im Rahmen der aktuellen , Gen-Debatte"
um die Frage der Zulassung der medizinischen Forschung an embryonalen
Stammzellen immer wieder deutlich, dass es nicht moglich ist, die Frage eindeutig
zu kléren, inwieweit und vor allem ab wann ein befruchtetes Ei oder ein Embryo
as ,Mensch* verstanden und geschiitzt werden muss. Ich beziehe mich deshalb
im  folgenden zundchst auf die rechtlichen  Definitionen  von
» Schwangerschaftsabbruch® und , Mord"“.

Der Begriff , T6tung* kann nach seiner rechtlichen Definition aus linguistischen
Gesichtspunkten nicht synonym mit dem Begriff ,Abtreibung® verwendet
werden, well die Beziehung zwischen dem sprachlichen Zeichen , Tétung® und
dem zu bezeichnenden Sachverhalt ,, Abtreibung® nicht eindeutig herzustellen ist.
Die kontinuierliche Gleichsetzung von , Tétung® und , Abtreibung® durch die
katholische Kirche in der Offentlichkeit ist deshab als Versuch, die Denotation
des Begriffes ,, Abtreibung* mit einer bestimmten Konnotation zu Uberlagern, zu
verstehen. Konnotationen konnen den denotativen Kern eines Wortes mit
zusétzlichen Bedeutungsaspekten auffillen, die fur den téglichen Sprachgebrauch
eine oft entscheidend wichtige Rolle spielen. Die konnotative Seite eines Wortes
kann im alltéglichen Sprachgebrauch den begrifflichen Bedeutungskern durchaus
so Uberlagern, dass er aus sprachlichen Gesichtspunkten verfalscht wird. Hier
kann man von einem Versuch der katholischen Kirche sprechen, einen Begriff
semantisch so neu zu besetzen, dass seine urspringliche deskriptive Funktion
vollig von seiner sogenannten deontischen Funktion Uberlagert wird. Diese
deontische Funktion spielt besonders im Bereich der sogenannten politischen

Kommunikation eine wichtige Rolle.

33 Siehe FuRnote 367, Zitat Prof. Uta Ranke-Heinemann.
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In der Politik entwickelt man heute besondere Strategien, um politisch wichtige
Begriffe neu zu besetzten und sie so mit der egenen Partei oder
Interessengemeinschaft in semantische Verbindung zu bringen. Jede grof3ere
Partei oder Interessengemeinschaft legt Wert darauf, an bestimmten positiv
konnotierten Begriffen erkannt zu werden. Um im standigen Wettbewerb
mithalten zu kénnen, wird z.B. in jedem Wahlkampf versucht, neue und aktuelle
Begriffe mit der jeweils eigenen Gruppe in semantische Verbindung zu setzen.
Neben Wortneuschopfungen oder aktuellen Mode- und Zeitgeistbegriffen werden
so auch positiv konnotierte Worter wie z.B. ,Freiheit® oder ,Einheit® mit
aktuellen politischen Ereignissen verkntpft und durch die Strategie des ,, Begriffe-
neu-besetzens* semantisch erweitert.*** Hier wird entweder das Ziel verfolgt,
einen noch nicht allgemein bekannten Ausdruck so zu besetzen, dass er als neues
Markenzeichen der Partei verwendet werden kann, oder bekannte Begriffe in einer
Weise mit der eigenen Parteipolitik zu verflechten, dass man bestimmte allgemein
verbindliche Grundwerte mit einer politischen Partei so verbindet, ,, dal letztlich

diese Partei fir diesen Grundwert steht 3>

Nach der gebrauchstheoretischen Auffassung von Sprache ist die Bedeutung eines
Begriffes in erster Linie von seiner Verwendung abhéngig.*® Hier tiberlagert die
Funktion des Begriffes in seiner Verwendung seine urspringlich wichtigste
Funktion der Beschreibung, seine deskriptive Funktion. In der politischen
Kommunikation fallt dadurch oft die urspringliche deskriptive Funktion eines
Begriffes ganz weg. Damit unterscheidet sich der Gebrauch von bestimmten
Begriffen in der politischen Kommunikation vom traditionellen linguistischen
Organon-Modell nach Karl Buhler, das die Funktionen eines Begriffs in

deskriptiv, evaluativ und appellativ unterteilt.

In der politischen Kommunikation geht es in erster Linie nicht um die algemein
verstandliche Beschreibung lebensweltlicher Dinge und Ideen (entsprechend der

deskriptiven Funktion eines Begriffes nach Buhler), sondern um die Durchsetzung

%4 vgl. Petra BalnuR: ,Leitbegriffe und Strategien der Begriffsbesetzung in den
Grundsatzprogrammen von CDU und SPD*. In: Hans-Joachim Diekmannshenke und Josef
Klein (Hrsg.): ,, Worter in der Politik*. Opladen, 1996. S. 29 - 75.

%5 Frank Liedtke/Martin Wengler/Karin Béke (Hrsg.) 1991:, Begriffe besetzen.“ S. 9 zitiert
nach Ballnuf3, S. 30.
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einer bestimmten Bewertung eines Redegegenstandes (entsprechend der
evaluativen Funktion nach Bihler), die mit dem Appell verbunden ist, sich dieser
Bewertung anzuschlief3en (entsprechend der appellativen Funktion nach Buhler).
In der linguistischen Untersuchung politischer Kommunikation werden deshalb
evaluative und appellative Funktion as sogenannte ,deontische Funktion®
zusammengefasst. Die deontische Funktion politischer Begriffe bestent demnach
darin, ,eine Befurwortung oder Ablehnung des Redegegenstands zu

propagieren.**’

Die Wichtigkeit der sprachlichen Beeinflussung in der politischen
Kommunikation wird z.B. daran ersichtlich, dass in alen grofReren Parteien
besondere ,, Semantikspezialisten® beschaftigt werden, um eine parteipolitisch
,eigene kommunikative Vermittlung der Realitét“3® durch die Strategie des
semantischen Begriffe-neu-besetzens zu erreichen. Nach Petra Ballnufld missen
deshalb politische Grundsatzprogramme und 6ffentliche politische Erklarungen
und Stellungnahmen aus linguistischer Sicht immer auch as ein
. Sprachnor mierungsver such® verstanden werden *°, denn hier werden Begriffe
semantisch so besetzt, ,wie es den Zielen und Interessen**® dieser

Gruppierungen entspricht.

Im hier untersuchten Beispiel soll durch die Konstruktion einer semantischen
Verbindung zu stark negativ konnotierten Begriffen die allgemeine Ablehnung des
Sachverhalts Abtreibung erreicht werden. Die stéandige Wiederholung der Begriffe
» 10tung”“ und ,, Verbrechen" durch den Papst und die katholische Kirche kann als
ein Sprachnormierungsversuch gewertet werden, den Begriff , Abtreibung” im
gesdlIschaftlichen Gebrauch semantisch so neu zu besetzen, ,,wie es den Zielen
und Interessen* der Kirche entspricht. Die bestandige Referierung dieser
AuRerungen durch die Medien bestarkt und tragt diesen Versuch der
systematischen Bedeutungsverschiebung: Der Sachverhalt der , Abtreibung*

wird durch die Verwendung der Bezeichnungen ,, Verbrechen* und , Tétung® mit

%6 vgl. BallnuR, S. 30/31.

%7 Epd,, S. 31.

%8 Bodo Hombach 1991: , Semantik und Politik in Liedtke/Wengler/Boke, S. 36 zitiert nach
Ballnul, S. 42.

%9 Fritz Hermanns 1989:, Deontische Tautologien®, S. 73 zitiert nach BallnuR, S. 42.
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einem linguistischen Wortfeld assoziiert, in das er nach rechtlicher Definition
nicht gehort. Es wird so suggeriert, dass diese Begriffe ene
Bedeutungsdhnlichkeit haben und sich auf den gleichen Sachverhalt beziehen.

Mit den beiden Bezeichnungen ,, Verbrechen® und ,, Tétung* wird ein semantisches
Wortfeld erdffnet, in das auch der Begriff ,Mord* fallt. Die Erganzungen
»verabscheuungswirdig® und ,unschuldig” verstdrken als prototypische
Effekte die Zugehorigkeit zum juristisch definierten ,Mord”, der im Gegensatz
zum , Totschlag® aus niedrigen Beweggrinden, auf heimtlckische, grausame oder
gemeingefahrliche Weise veribt wird. Diese Bedingungen treffen beim
Schwangerschaftsabbruch nicht zu. Die Formulierung ,, Abtreibung ist Mord* ist
seit langem ein Schlagwort der Abtreibungsgegner®™®. Die Einordnung des
Begriffes ,Abtreibung” in ein Wortfeld, das im Zusammenhang mit Begriffen wie
,Mord“ und ,Totschlag® steht, soll dazu fuhren, mit einer Anderung der
Sprachstruktur die Wahrnehmung der auf3eren Welt durch den Einzelnen so zu
beeinflussen, dass die Sicht auf die Welt, wie sie von der katholischen Kirche

propagiert wird, alsdie, richtige" Perspektive tibernommen wird.

Die bestandige uneingeschrdnkte Wiederholung dieser  manipulierten
Sprachstruktur in den Medien wirkt sich unterschwellig auf die begriffliche
Welterfassung des Einzelnen aus. Die Einordnung der Begriffe in bestimmte
»Sinnbezirke", d.h. auRersprachliche Sachverhaltsbereiche, geschieht auf der
Ebene der Einzelsprache und wirkt sich auf das von ihr vermittelte sogenannte
»Sprachliche Weltbild“ aus. Nach Leo Weisgerber heilit es:

» Eine einzelsprachlich-lexikalische Strukturierung eines "Sinnbezirks™ ist (...)
stets Ausdruck einer je spezifischen einzelsprachlichen Strukturierung der
Welt, wie sie dem Menschen einzig erscheinen kann, aus der heraus und hinter
die zuriick er nicht kann, in der er gefangen bleibt.* 2

Eine Manipulation dieser Sprachstruktur unterscheidet sich damit erheblich von
z.B. dem Versuch, jemanden von einer bestimmten Meinung zu tUberzeugen. Hier
handelt es sich vielmehr darum, der Struktur einer Sprache ein bestimmtes

Welthild ,, Uberzustilpen”.

350 Epd. Hervorhebung von mir.

%1 vgl. Joseph Kardinal Hoffner: , Ich bleibe dabei: Abtreibung ist Mord®. In: Ders.: ,In der
Kraft des Glaubens®. Bd. I, Freiburg 1986, S. 87 ff. zitiert nach Manfred Spieker, S. 40.

%2 NuRbaumer/ Linke/ Portmann, S. 156.
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Durch die standige Gleichsetzung der Abtreibung mit dem rechtlich definierten
»vorsatzlichen Totschlag® wird der Schwangerschaftsabbruch in einen Kontext
gestellt, in den er im Deutschen weder rechtlich noch sprachlich eingeordnet
werden kann. Gleichzeitig wird die Frau, die abtreiben l&sst, zur Mérderin erklart.
Das diese Gleichsetzung in Deutschland rechtlich falsch ist, kann man u.a. auch an
den rechtlichen Folgen im Falle eines Schwangerschaftsabbruchs verdeutlichen:
Der algemeine Tatbestand eines Schwangerschaftsabbruches ist zwar nach § 218
StGB fur ale Beteiligten grundsétzlich strafbar, er wird aber durch die Einhaltung
der Indikationen- und Beratungsregelung zur straffreien Ausnahmesituation, deren
Rechtswidrigkeit ausgeschlossen ist. Eine solche Ausnahme gibt es im Kontext
der ,,vorsétzlichen Toétungsdelikte® grundsétzlich nicht. So argumentiert z.B. PRO
FAMILIA gegen diese Gleichsetzung:

»Auch digenigen, die sagen "Abtreibung ist Mord’, treten nicht dafiir ein, sie
ebenso scharf wie Mord zu bestrafen (namlich mit |ebenslanger Freiheitsstrafe)
- en Zeichen dafir, da3 es bei dem Mordvorwurf um Hetze, Hass und
Einschiichterung geht, nicht um eine sachliche Auseinandersetzung.“ **

Das Recht der katholischen Kirche sieht fur die Abtreibung die Strafe der

Exkommunikation, d.h. den Ausschluss aus der Kirche, vor. >4

Warum aber versucht die katholische Kirche so vehement, die Abtreibung in der
Allgemeinheit als ein ,Verbrechen* darzustellen, das in den semantischen und
rechtlichen Wortkreis von ,Mord“ und , Totschlag* gestellt wird, obwohl diesim
deutschen Recht explizit ausgeschlossen und in der deutschen Sprachstruktur
aulRerst fragwirdig wird? Die Antwort liegt wie bereits weiter oben erwahnt im
unaufléslichen Streit um die Frage, wer oder was beim Schwangerschaftsabbruch

eigentlich , getotet” wird.

Das Bundesverfassungsgericht liefd auch in seinem letzten § 218-Urteil die Frage
offen, ob und ab wann ein befruchtetes Ei oder ein Embryo als ein ,Mensch*
verstanden werden muss. Es hat lediglich festgestellt, dass der Staat ab dem
Zeitpunkt der Einnistung des befruchteten Eies in die Gebarmutterschleimhaut

%3 PRO FAMILIA: , Standpunkt Schwangerschaftsabbruch. Fakten und Argumente®. S. 8.
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zum Schutz des werdenden Lebens verpflichtet ist. Die Entscheidung, ob ab
diesem Zeitpunkt oder bereits friher oder spéter z.B. ab den ersten splrbaren
Kindsbewegungen oder ab Beginn der moglichen eigensténdigen Lebensfahigkeit,
von einem ,,Menschen” gesprochen werden kann, héngt damit wie erwdhnt von
der jeweiligen subjektiven religiosen oder ethischen Uberzeugung ab. Sie soll im

folgenden aus linguistischer Sicht untersucht werden.

%4 Katholisches Kirchenrecht von 1983: ,Wer eine Abtreibung vornimmt, zieht sich mit
erfolgter Ausfihrung die Tatstrafe der Exkommunikation zu®. Zitiert nach Spieker, S. 108.
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b. Die Sicht auf das befruchtete Ei bzw. den sich entwickelnden Embryo

Der Streit darum, ob der Embryo bereits ab der Einnistung des Eies in die
Gebarmutterschleimhaut als eingeschrankt eigensténdiger Mensch zu verstehen ist
(so hat er z.B. einen eigenen Herzschlag) und damit von diesem Zeitpunkt an ein
Recht auf Leben wie ale Menschen hat, oder ob er als ,méglicherweise sich
entwickelnder Mensch* verstanden werden muss, der nur in engster Verbindung
mit dem mutterlichen Organismus bestehen kann, kann im Aufeinanderprall von
Wissenschaft, Ethik und Religion nicht allgemeingultig geklart werden. Im
Rahmen der aktuellen ,Gen-Debatte wird es im Zusammenhang mit der
Zulassung der Forschung an embryonalen Stammzellen und der Zulassung der
Préimplantationsdiagnostik (PID) aber immer dringlicher, in diesem Punkt zu
einer allgemein gultigen Einigung zu kommen. Es gibt in Deutschland bereits seit
1990 ein sogenanntes , Embryonenschutzgesetz*3®, dem die Befiirworter der
Stammzellenforschung und der PID aber heute vorwerfen, dass es durch die neuen
Entwicklungen der medizinischen Wissenschaft besonders im Bereich der Genetik

Uberholt sai.

Die katholische Kirche geht heute davon aus, dass ab dem Zeitpunkt der
Verschmelzung von Ei und Samenzelle von einem ,Menschen” gesprochen
werden muss:

~Menschliches Leben beginnt mit der Keimzellenverschmelzung, also im
Augenblick der Empfangnis. Von diesem Tag an ist das Leben unantastbar. Die
Mutter hat kein Verfligungsrecht Uber das ungeborene Leben; denn das Kind
im Mutterleib ist nicht Teil des Korpers der Mutter, sondern es ist eigenes und
sel bstandiges Leben.“ 3%

Diese Einstellung verkiindet die katholische Kirche wie erwadhnt erst seit 1869,
nachdem Papst Pius IX es unangemessen fand, dass beim Marienfest ein

e 367

»vernunftloses Zellengebild gefeiert wird und darum das Kirchenrecht

anderte: ,Wegen Maria ist die Exkommunikation jetzt bel Abtreibung “vom

355 Embryonenschutzgesetz (ESchG) vom 13. Dezember 1990. Siehe Anhang.

36 Verlautbarung der Deutschen Bischofskonferenz zur Verantwortung fir das ungeborene
Leben vom 24. 02. 1972 zitiert nach Spieker, S. 25.

%7 Prof. Uta Ranke-Heinemann: , Pseudoreligitse Ideologien®. Leserbrief in DER SPIEGEL
23/ 2001.
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Augenblick der Empfangnis an” fallig. Vor 1869 war sie erst ab dem 80. Tag
falig.“®® Das angeblich , schon immer bestehende Verbot der Abtreibung® im
Kirchenrecht zu jedem Zeitpunkt der Schwangerschaft ist heute aber ein wichtiger
Teil in der Argumentation der Kirche gegen Abtreibung und wird auch in ihr
nahestehenden Publikationen tradiert.>*

Aus linguistischer Sicht ist in diesem Zusammenhang interessant, dass die Kirche
in ihrer Argumentation besonders die , Unschuldigkeit” und die , Wehrlosigkeit*
des ungeborenen Kindes hervorhebt. Einerseits kommt hier natirlich die religitse
Vorstellung der reinen und unbefleckten Seele zum Ausdruck, andererseits wird
so der Begriff dessen, was da nun auch immer abgetrieben wird, semantisch mit
positiven Konnotationen angereichert, um den emotionalen Kontext der
besonderen Schutzbedirftigkeit im Horer zu eréffnen. Zum Vergleich spricht der
zitierte Ausdruck des ,vernunftlosen Zellengebildes® keinerlei Emotionalitédt an.
Hier wird die deontische Funktion der Begriffswahl vor dem Hintergrund der

jeweiligen Interessen deutlich.

Die Frage, ab welchem Zeitpunkt der Schwangerschaft vom , Menschen®
gesprochen werden kann, ist aus rechtlicher Sicht so wichtig, weil jedem
Menschen bestimmte , Grundrechte” zugesichert werden. So hat jeder Mensch
z.B. ,das Recht auf Leben" und ,das Recht zur freien Entfatung seiner
Personlichkeit®. Diese beiden Grundrechte kommen bel ener Abtreibung
miteinander in Konflikt, wenn bereits das befruchtete Ei als eigenstéandige Person
mit dem dementsprechenden Anspruch auf alle Grundrechte verstanden wird.
Andererseits wird das ungeborene Kind im deutschen Recht nicht dem geborenen
Kind als bedingt geschéftsfahige Person gleichgestellt. Der Mensch existiert in
Deutschland erst ab seiner Geburt al's rechtliche Person:

»Auch das Bundesverfassungsgericht hat diese Frage in seinem § 218-Urtell
offengelassen und lediglich festgestellt, dafd ab der Einnistung des befruchteten
Eies der Staat zum Schutz des werdenden Lebens verpflichtet sei. Gleichzeitig
erkennt das Gericht aber an, dal3 die Frau eine Reihe von akzeptablen Grinden

368

Ebd.
%9 vgl. Spieker, S. 107: Die katholische Kirche hat Abtreibung schon ,immer als ein
Verbrechen betrachtet”.
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fUr einen Schwangerschaftsabbruch haben kann, die keinesfalls als Motive fir
die Tétung eines lebenden Menschen anerkannt wiirden.* 37
Die linguistische Analyse muss sich in diesem Fall mit der Definition des

Begriffes ,,Leben” beschaftigen. Die Fragen ,Was ist Leben?* und ,Ab wann
beginnt Leben?* werden biologisch, religios und ethisch jeweils unterschiedlich
definiert. Die religiosen Definitionen  werden in  den jewelligen
Schopfungsgeschichten bzw. deren nachtréglichen Auslegungen vorgegeben und
sind damit zumindest theoretisch, das Beispiel von Papst Pius zeigt das Gegenteil,
nicht veranderbar. Die philosophischen Erklarungsversuche bezogen sich lange
Zeit auf eine sogenannte , Geisteswirklichkeit“ @hnlich dem ,Bewusstsein®. Die
moderne Philosophie verweist aber heute in dieser Frage auf die
Naturwissenschaft. In der Biologie wird Leben as ein komplexes System von
Eigenschaften wie Stoffwechsel, Entwicklung, Fortpflanzung u.& definiert, dabel
spielen z.B. auch Individualitét und Eigenstandigkeit eine Rolle in der Einordnung
der ,niederen” (z.B. Bakterien) und , hdheren (z.B. Wirbeltiere) Lebensformen,
die wiederum in Pflanzen, Tiere und Menschen unterschieden werden. Das
befruchtete Ei durchléuft in seiner Entwicklung verschiedene biologische
Lebensformen, deshalb galt im deutschen Recht der Embryo bislang ab dem
Zeitpunkt als ,,menschlich”, ab dem er unabhangig vom muitterlichen Organismus
Uberleben kann, aso ungeféhr ab dem siebten Schwangerschaftsmonat.
Linguistisch misste aso in ,noch nicht eigensténdig lebensfahiger Mensch*

oder auch ,werdender M ensch* und ,, Mensch“ unterschieden werden.

Linguistisch gesehen geht es hier nicht um die Frage, ob Begriffe wie
» befruchtetes menschliches Ei* oder ,,menschlicher Embryo* in ein Wortfeld mit
dem Begriff ,Mensch®, bzw. ,,Kind* gehoren, denn das tun sie eindeutig, sondern
darum, ob diese Begriffe synonym verwendet werden konnen, denn die
katholische Kirche begriindet die Gleichsetzung von , Abtreibung® und ,,Mord*,
indem sie behauptet, dass bereits ein befruchtetes Ei ein Mensch, bzw. ein Kind
ist. Die Gleichsetzung funktioniert aber in Deutschland weder aus rechtlicher,
naturwissenschaftlicher, noch aus sprachlicher Sicht. Der Begriff ,, menschlicher
Embryo* bezeichnet etwas anderes als der Begriff ,,Kind* oder ,Mensch®, das

wird besonders an den den jeweiligen Begriffen zugeordneten Fahigkeiten

370 Pro Familia: , Standpunkt Schwangerschaftsabbruch. Fakten und Argumente®. S. 8.
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deutlich, besonders aber an der ,eigenstéandigen Lebensfahigkeit. Nach
linguistischen Gesichtspunkten liegt hier also nur eine ,,Bedeutungsahnlichkeit*

bzw. eine ,, Familienahnlichkeit“ der Begriffe vor.

Wenn man hier nach dem Vorbild der Wortfeldtheorie die innere Struktur
innerhalb des Wortfeldes bzw. der Kategorie ,Begriffe, die den Menschen
bezeichnen" betrachtet, wird deutlich, dass der Begriff ,Embryo” bzw.
» befruchtetes menschliches Ei* weniger prototypische Effekte zur Bezeichnung
von ,Mensch* zeigt, als z.B. der Begriff ,,Kind“. Nach der Prototypentheorie ist
somit der Begriff ,Kind“ ein besserer Vertreter dieser Kategorie as ,Embryo®.
Wenn die Kirche aso Begriffe wie ,Kind“ oder direkt ,Mensch® in ihrer
Argumentation benutzt, zumal noch ohne die Ergénzung ,,ungeboren”, zielt sie auf
die prototypischen Effekte in der Einordnung der Begriffe ab, um die
Gleichsetzung von ,, Abtreibung” und ,,Mord“ in der kategoriellen Verarbeitung zu

unterstitzen.

Die Schwierigkeit der Diskussion um das Lebensrecht des befruchteten Eies bzw.
Embryos wird besonders an der, von der katholischen Kirche ebenfalls schwer
kritisierten, Zulassung der ,medizinischen Indikation“ (8 218 a Abs. 2 StGB)
deutlich. Bei einer medizinischen Indikation ist die Rechtswidrigkeit des
Schwangerschaftsabbruchs ausgeschl ossen,

.,wenn der Schwangerschaftsabbruch  unter  Bericksichtigung — der
gegenwartigen und zuklnftigen Lebensverhdtnisse notwendig ist, um
Lebensgefahr oder die Gefahr einer schwerwiegenden Beeintréchtigung des
korperlichen oder seelischen Gesundheitszustandes der schwangeren Frau
abzuwenden* 3"
und zwar ohne =zeitliche Begrenzung, d.h. bis zum letzten Tag der
Schwangerschaft. Diese Indikation kann in bestimmten Fallen als Nachfolgerin
der sogenannten ,,embryopathischen Indikation® gelten, ,,bei der eine Fortsetzung
der Schwangerschaft wegen zu erwartender schwerwiegender gesundheitlicher
Schaden des Kindes unzumutbar ist* 32, Das bedeutet, dass nach geltendem Recht

ein ungeborenes Kind bis zum letzten Tag der Schwangerschaft abgetrieben

3" Presse- und Informationsdienst der Bundesregierung: ,,§ 218. Was ist neu?* Informationen
fur Frauen, Familien, Beratungsstellen und Arzte (ber das Schwangeren- und
Familienhilfednderungsgesetz 1995. Bonn, 1996. S. 10.
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werden darf, wenn eine schwerwiegende Behinderung des Kindes zu erwarten ist.
Dies kann oft nur in den letzten Monaten der Schwangerschaft festgestellt werden,
wenn also das Kind durchaus schon féhig ist, ohne die Bindung an den
mutterlichen Organismus zu Uberleben. Ein Schwangerschaftsabbruch ist in
diesem Stadium der Schwangerschaft eine kinstliche Einleitung der Geburt.
Wenn das kunstlich Friihgeborene die Geburt Gberlebte, wurde es bis vor kurzem
unversorgt zur Seite gelegt, bis es in den meisten Féllen nach kurzer Zeit starb.
Nachdem der Fall des sogenannten , Oldenburger Babys**® bekannt wurde, bei
dem das Fruhgeborene zehn Stunden unversorgt liegengelassen wurde und immer
noch lebte und dann erst medizinisch versorgt wurde, werden die ungeborenen
Babys im Mutterleib mit einer Spritze getttet. Im deutschen Recht gilt ein Baby
wie gesagt erst nach der Geburt als Mensch mit allen Grundrechten.

Im Rahmen der aktuellen ,Gen-Debatte® um die Zulassung der embryonalen
Stammzellenforschung und die Zulassung der Praimplantationsdiagnostik (PID)
taucht damit neben der Frage ,Was ist Leben?' auch die Frage ,Was ist
lebenswertes Leben?* auf. Die Gegner der Zulassung der PID wollen u.a. auch
genau diese Einteilung in ,, lebenswert” und ,, nicht lebenswert” vermeiden. Wenn
die PID nicht zugelassen wird, tritt bel einer tatséchlichen Behinderung des
Kindes wiederum eine absurde rechtliche Regelung in Kraft: Das in der Petri-
Schale befruchtete Ei wird der Mutter zunéachst in die Gebarmutter eingesetzt.
Wird dann im Laufe der Schwangerschaft mit den herkdmmlichen Mitteln der
Préanataldiagnostik eine schwerwiegende Schadigung des Ungeborenen deutlich,
kann nach der Indikationenregelung des § 218 abgetrieben werden.

Das historische bevdlkerungspolitische I nteresse des Staatesin der rechtlichen
Reglementierung des Schwanger schaftsabbruches wird hier noch in Spuren
sichtbar. Es wurde bereits mit Kerstin Freudiger daraufhin gewiesen, dassdas Leid
der Schwangeren nur selten im Mittelpunkt der rechtlichen Handhabung des
Schwangerschaftsabbruches stand. Die medizinische Weiterentwicklung in der
Préanataldiagnostik wird aber mit der ,,medizinischen Indikation“ soweit es geht

rechtlich erfasst. Natlrlich hat hier auch der Staat ein Interesse an ,gesunden

$2 Epd., S. 11.
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Blrgern“, zuma die Pflege enes behinderten Menschen immer auch

kostenintensiv ist.

In diesem Zusammenhang wird auch deutlich, wie durch den Fortschritt in der
Medizin eine ethische Beurteilung medizinischer Maoglichkeiten immer
schwieriger wird. Dies soll im folgenden am Beispiel der Benennung der

sogenannten ,, Abtreibungspille® Mifegyne gezeigt werden.

33 vgl. www.tim-lebt.de.
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c. Die Bewertung von Mitteln zum Schwanger schaftsabbruch

am Beispiel der sogenannten ,, Abtreibungspille® Mifegyne

Der Kdlner Erzbischof Joachim Kardinal Meisner bezeichnet die sogenannte
»Abtreibungspille* Mifegyne as en » 1Totungsmittel” bzw.

« 374

» 10tungspr apar at oder auch as , Todespille’, mit der die ,,Hemmschwelle,

das ungeborene Kind zu téten“>"

gesenkt werde. In der Berichterstattung tiber den
Artikel  des Kardinas wird die Mifegyne dann sogar zum
,Kindeststungspraparat“.>® Nach Meisner s die Mifegyne weder ein
»Arzneimittel“ noch ein ,Medizinprodukt®, denn

» Arzneimittel” sind nach Duden und algemeinem Sprachverstandnis
"Hellmittel”. Bei einem Mittel, dessen einziger bisher wissenschaftlich
zweifelsfrel belegter Zweck die Tétung ungeborener Menschen ist, kann es sich
also nicht um ein *Arzneimittel” handeln“>"’.

Als ,Medizinprodukt® kdénne man die Mifegyne auch nicht bezeichnen, denn
»dann misste man auch die Guillotine als Medizinprodukt bezeichnen, zumal sie
von einem Arzt zur “Humanisierung” der Tétung erfunden wurde*>"®, Die zum
Zeitpunkt des Zitats noch ausstehende Zulassung der Mifegyne durch das
Bundesinstitut fur Arzneimittel und Medizinprodukte bezeichnete Meisner als
,Skandal“®"® und ,Rechtsbruch*®®, denn wegen der oben aufgefiihrten
Erklarungen ,kann ein "Bundesinstitut fir Arzneimittel und Medizinprodukte’
nicht fir die Zulassung eines Totungsmittel fiir Menschen zustandig sein® 2.
Falls das Ingtitut aber doch fur zustandig erkléart wird, so dirfe es das Mittel nicht
zulassen, denn:

»Zur taglichen Arbeit des Bundesinstituts gehdrt es (...) festzustellen, ob die
Anwendung eines Medikaments in der Schwangerschaft, vor allem in der sehr
sensiblen frihen Phase der ersten drei Monate, Schadigungen des ungeborenen
Menschen hervorruft. Gibt es Hinweise auf Schadigungen in dieser Phase, wird
das Medikament zumindest fur diesen Abschnitt der Schwangerschaft nicht

3" Joachim Kardina Meisner: , Ein Tétungsmittel“. In: FAZ, 15. 06. 1999.

375 Zitiert nach Stefan Dobberke: , Ausweg Abtreibungspille®. In: MOPO, 07. 07. 1999.
376 Spieker, S. 207, FuRnote 327.

37" Kardinal Meisner: , Ein Tétungsmittel®.

378 Epd.

379 Epd.

380 Zitiert nach Dobberke.

%1 Meisner: , Ein Tétungsmittel“.
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zugelassen. Nun liegen beim Préparat Mifegyne aber weil3 Gott geniigend
Erfahrungen Uber “schadliche Wirkungen” in  den esten drei
Schwangerschaftsmonaten vor, mehr noch, es besteht in "der medizinischen
Wissenschaft” Sicherheit Uber die tddliche Wirkung dieser Chemikalie. Nach
den Prinzipien des Bundesinstituts misste aso sogar dann, wenn
falschlicherweise seine Zustandigkeit im vorliegenden Fall nicht bestritten
wirde, eine Zulassung in den ersten drel Schwangerschaftsmonaten streng
zurlickgewiesen werden. Sonst ergdbe sich der Schlul3, dal? dieses Institut zwar
strikt die zu Behinderung fuhrende Schadigung von Menschen verhindern will,
aber nichts gegen die Tétung von Menschen einzuwenden hat, wenn die denn
hinreichend sicher durchgefiihrt wird*>?,

Falls diese Argumente bei der Entscheidung Uber die Zulassung von Mifegyne
nicht fruchten sollten, weist der Bischof daraufhin, dass das Institut unter starkem
offentlichen Druck stehe und deshalb nicht wirklich frei entscheide. Er selbst
verstarkt den Druck noch um die Drohung: ,Fir die Folgen einer solchen
Zulassung wéren der Prasident und die daran beteiligten Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter personlich verantwortlich.” Jeder misse sich vor seinem Gewissen,
seiner Verantwortung vor Gott und den Menschen entscheiden: ,,Daftr wird ihn

sein Schopfer spéter zur Rechenschaft ziehen. 38

Kardinal Meisner versucht hier einerseits durch Bezeichnungen wie , Todespille",
» Totungsprgparat” oder , Totungsmittel” an den in Punkt a. erléuterten Diskurs
von ,Abtreibung ist Mord* anzuknipfen. Der Gebrauch des Begriffes
» Kindestotungspraparat”, den Manfred Spieker in seiner Berichterstattung tber
diesen Artikel benutzt, zeigt die Auswirkungen dieser Form der versuchten
Sprachnormierung: Wenn ,, Abtreibung” synonym mit , Tétung* bzw. ,,Mord* zu
benutzen ist und ,,ungeborenes Kind“ synonym mit ,,geborenes Kind“, dann ist die

Mifegyne ein , Kindertotungspraparat”.

Gleichzeitig spricht Meisner dem Abtreibungsmittel Mifegyne die Zuordnung als
Medikament oder Arzneimittel ab und stellt es in den Kontext von mechanischen
Hinrichtungsmitteln wie der Guillotine. Mit der zusétzlichen Bezeichnung der
Abtreibungspille as ,, Chemikalie mit todlicher Wirkung* (,, Chemikalien werden
nach Definition im Lexikon ,kinstlich im Labor hergestellt*) stellt der Bischof

382 Epd.
383 Epd.
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die Mifegyne as ,un-natirlich und ,un-menschlich® im Sinne von nicht-
biologisch, so nicht in der von Gott geschaffenen Natur existierend, dar. Diese
Darstellung ist sachlich falsch und aus linguistischer Sicht ein Versuch von
systematischer Bedeutungsverschiebung, in diesem Fall sogar der bewusste

Versuch der sprachlichen Manipulation in der Darstellung eines Sachverhalts.

Wenn der Bischof wie angegeben die Begriffe ,, Arzneimittel“ und ,, Medikament”
im Duden nachgeschlagen hat, so wird er wahrscheinlich auch die Erklérung der
» Prostaglandine” im Lexikon kennen, zumal die Wirkung und Zusammensetzung
der Mifegyne in jeder grofReren Tageszeitung ausfuhrlich erklart wurde. Mifegyne
ist keine kiinstlich hergestellte ,, Chemikalie mit todlicher Wirkung* (wohl aber ein
.Praparat” = nach Lexikon: lat. ,das Zubereitete”, z.B. ein Arznei- oder
Kraftigungsmittel. Neben den ,chemischen Préparaten gibt es durchaus auch
»Zubereitete” Arzneimittel), sondern ein Set aus drei Hormonpillen, die durch
wehenférdernde , Prostaglandine* die Wirkung des Schwangerschaftshormons
Progesteron, mit dessen Hilfe sich das befruchtete Ei in den ersten zwolf Tagen
nach der Empféngnis in die Schleimhaut der Gebarmutter einnistet, auRer Kraft
setzten. Das befruchtete Ei durchwandert so die Gebarmutter ohne sich
festzusetzen und wird mit der kinstlich ausgel 6sten Menstruation ausgeschieden.
» Prostaglandine” sind im Gegensatz zur Darstellung des Bischofs weder kinstlich
hergestellte und gefahrliche Chemikalien noch ist ihre Wirkung ,, tédlich”, sondern
es handelt sich hier um Gruppen ungeséttigter Fettsduren, die im menschlichen
Organismus entstehen und erregend auf die glatte Muskulatur wirken. Sie
entstehen u.a. in der Prostata, daher ihr Name.

Aus linguistischer Sicht liegt hier aso zum einem der Versuch vor, das Mittel
»Mifegyne" aus der semantischen Einordnung in ein Wortfeld von Begriffen wie
»Medikament® und ,Arzneimittel® heraus in eine Kategorie bzw. ein Wortfeld
von Begriffen wie ,,chemisches Gift“ mit Konnotationen wie , kinstlich im Labor
hergestellt*, , unnatiirlich® und , héchst gefahrlich® zu stellen®®*. Zum anderen
wird durch die sténdige Benennung der Mifegyne als , Tétungsmittel® und

»1odespille® und den Vergleich mit der Guillotine versucht, sie durch die

34 vgl. Wehrle/Eggers, S. 514: , chemisches Gift, Zerstérung, Schadlichkeit* .
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Ausnutzung prototypischer Effekte semantisch unter einen Oberbegriff wie z.B.
.grausame Mordmittel® einzuordnen. Die deontische Funktion dieser
Benennungen ist eindeutig, hier soll eine absolute Ablehnung des Sachverhaltes

erreicht werden.

Der Versuch, zwischen Mifegyne und dem Begriff der , todlichen Chemikalie
eine Ahnlichkeit der Wortbedeutung aufzubauen, ist aus linguistischer Sicht nicht
maoglich. Hier wird aber das Prinzip der  systematischen
Bedeutungsver schiebung besonders deutlich, denn so wird versucht, einen
Begriff neu zu besetzen, indem er mit negativen Konnotationen geflllt und durch
die Ausnutzung prototypischer Effekte in die Ndhe einer emotional negativ
bewerteten Kategorie gestellt wird. Dieser Sprachnormierungsversuch erhélt
zusétzlich durch den Hinweis auf den ,Schopfer den Anschein unantastbarer
Richtigkeit.

Auf die obskure Argumentation des Bischofs, dass die Mifegyne in den ersten drel
Monaten der Schwangerschaft nicht zugelassen werden darf, well sie ,,schédliche
Wirkungen® auf das befruchtete Ei hat, mdchte ich hier nur kurz eingehen. Die
Aufgabe des ,Bundesingtituts for Arzneimittel und Medizinprodukte® ist die
Uberprifung von Medikamenten auf unbeabsichtigte und undeklarierte
Nebenwirkungen. Der offen deklarierte Sinn und Anwendungszweck der
Mifegyne ist die Ausstol3ung des befruchteten Eies. Die scheinbar , logische®
Argumentation des Bischofs dient m.E. zur Verwirrung des Lesers, indem
suggeriert wird, es liege ein ,behérdlicher Fehler* vor, sollte die Mifegyne
zugel assen werden. Die tatsachliche rechtliche Richtigkeit einer Zulassung wird so

durch eine Form der argumentativen Tauschung verschleiert.

Mit der Verwendung von Formulierungen wie Einsatz einer ,Chemikalie mit
todlicher Wirkung“, die durch , Entscheidungen, die in einem Labor vorbereitet
und an einem Schreibtisch getroffen werden®, zugelassen wird und an deren
Folgen jeder einzelne schuldig ist, well e ,zum Handlager

menschenverachtender, machtvoller Trends® wurde und sich spéter nicht auf
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,irgendeine systemimmanente Dynamik berufen“3® kann, kniipft der Bischof des
weiteren an den Kontext der Rechtfertigungen der Geschehnisse im Dritten

Reich an.

Die heutige rechtliche Regelung des § 218 wurde in ihren Vorléufen vom
Bundesverfassungsgericht als Reaktion auf die Verbrechen im Dritten Reich
formuliert. Dabei wollte man sich besonders von Unterscheidungen in
»lebenswertes® und |, nicht-lebenswertes® Menschenleben distanzieren. Der
Bischof versucht so einerseits mit seiner Argumentation an die Argumentation des
Bundesverfassungsgerichts anzuschlief3en, um dhnlich wie beim Hinweis auf den
»Schopfer” das Bundesverfassungsgericht als hdchste rechtliche Instanz schiitzend
hinter seine Argumentation zu stellen. Andererseits sollen durch die semantische
Gleichsetzung von der Zulassung einer Abtreibungspille mit den
menschenverachtenden Geschehnissen im Dritten Reich negative Assoziationen
geweckt und eine einordnende Stereotypenbildung mit dem Kontext ,, morderisch*

und ,, menschenverachtend” gefordert werden.

Die religiose Moativation im Verbot des Schwanger schaftsabbruchs kommt
hier also mit einer Uber die Jahrhunderte hinweg getragenen und im Verhaltnis
unwissenschaftlichen, stark emotionalen Auslegung theologischer Vorgaben zum
Ausdruck. Sie hat sich vor dem Hintergrund der Empfangnis Marias und dem
spater damit einher gehenden Schutz des Embryos von der Zeugung an bis heute
erhalten. Dass aber auch weiterhin eine patriarchale Motivation des Verbots
von Schwanger schaftsabbriichen besteht, wird besonders an der im folgenden

untersuchten Darstellung ungewollt schwangerer Frauen deutlich.

35 Meisner: , Ein Tétungsmittel“.
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d. Die Benennung und Einschatzung ungewollt schwangerer Frauen

In der Diskussion um die Notwendigkeit der weiteren Teilnahme der katholischen
Beratungsstellen an der gesetzlich geregelten sogenannten
» Schwangerschaftskonfliktberatung” nach 8 219 wird immer wieder auf die

“3%6 oder ,abtreibungsgeneigten“®®’ Frauen verwiesen,

»abtreibungswilligen
denen durch Beratung aus ihrer ,Not* ** geholfen werden muss. Durch diese
Formulierung entsteht der Eindruck, dass die Frauen aus einer Not heraus
abtreiben wollen, die durch den entsprechenden Hinweis auf die mdglichen
staatlichen und privaten finanziellen und soziaden Hilfen (denn das ist der
Schwerpunkt einer Schwangerschaftskonfliktberatung) aufgelést werden kann.
Die Frauen sind ,, abtreibungsgeneigt” (Assoziation ,, abtreibungsgeféhrdet”), well
siein Not sind, sie mussen in Not sein, weil sie ihrer natrlichen Bestimmung als
Mutter nicht nachkommen wollen und diese Not muss einen finanziellen
Hintergrund haben, weil sonst der nattirliche Mutterinstinkt eine solche ,, Neigung*
zur Abtreibung nicht zulassen wirde. Dabel ist zu beachten, dass die katholische
Kirche bis heute nur die , natirlichen”, auf3erst unsicheren Verhitungsmethoden,

und die auch nur widerwillig, duldet®®

. Auch anderen in diesem Zusammenhang
grundlegenden Punkten neben Informationen Uber Moglichkeiten zur Verhitung
und Familienplanung wie z.B. der Sexualaufklarung steht die katholische Kirche

bis heute kritisch gegeniiber.3®

Weliterhin geht die katholische Kirche davon aus, dass Geschlechtsverkehr nur in

der Ehe stattfindet. Damit gibt es auch heute fir ungewollt schwangere ledige

%6 7.B. Bischof Lehmann zitiert nach D. D.: ,, Lehmann fordert Kirche zu mehr Hilfe fiir Frauen
auf*. FAZ, 06. 05. 2000. Katja Gelinsky: ,, Zuriickgenommenes Strafrecht*. FAZ, 26. 06. 1999.
Daniel Deckers: , Ein "Beratungs- und Hilfeplan™ anstelle des Scheins?‘, FAZ, 21. 02. 1999.

%7 Bischof Lehmann siehe Fulnote 385.

%8 7.B. Papst Johannes Paul 11.: ,Um der Klarheit unseres Zeugnisses willen, Brief vom 3.
Juni 1999 zitiert nach FAZ. Arbeitsgruppe ,Schwangerschaftskonfliktberatung der
katholischen Kirche: ,Wenn die Kirche sich aus der Konfliktberatung zuriickzieht* zitiert nach
FAZ, 23. 06. 1999.

¥9vgl. PROFAMILIA, S. 18.

30 vgl. Bericht der Arbeitsgruppe ,Schwangerschaftskonfliktberatung* der katholischen
Kirche (Teilnehmer wua auch Bischof Karl Lehmann und der ehemalige
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katholische Frauen, die nicht heiraten wollen oder kénnen, eigentlich nur den
Ausweg der heimlichen Abtreibung.

Der Begriff ,Neigung® beschreibt eine bestimmte innere Einstellung zu einer
Tatigkeit oder zu einem Sachverhalt, die auf emotionaler Ebene basiert. In
onomasiologischen Worterbichern wird auf begriffliche Beziehungen zu u.a
,besessen, triebhaft, unbewult, Gelust, Impuls, Manie, Schwache*** bzw.
,Stimmung, Laune, Tendenz, Bereitschaft“>* hingewiesen. In der Ethik

3% nicht aus der rationalen

entspringt die ,Neigung” z.B. nach Immanuel Kant
,vernunft*, sondern aus der emotionalen , Sinnlichkeit* und bedeutet ein auf
einen bestimmten Zweck gerichtetes personliches ,Begehren als Gegenbegriff
zur ,Pflicht”. Der Begriff der ,Willigkeit" oder des ,Willens* oder ,, Wollens®
zeigt sich in seiner individuellen Ausprédgung in der sogenannten ,, Willenskraft®.
Die ,Willenskraft* ist nach ethischer Auffassung bei jedem Menschen
unterschiedlich  und wird stark von individueller Konstitution und
Allgemeinbefinden der jewelligen Personlichkeit beeinflusst. Im Woérterbuch
verweist ,willig® auf ene sprachliche Kategorie, die u.a Begriffe wie
,willkiirlich, Affekt, Begehren, Begierde, Drang, Lust, Trieb, Wunsch***
beinhaltet. Der Begriff der ,Abtreibungsneigung® zielt aso in dem hier
untersuchten Kontext vor allem auf eine bei Frauen angeblich wesentlich starker
as bei Mannern ausgebildete, geschlechtsspezifische Emotionalitdt ab. Der
Begriff der ,, Abtreibungswilligkeit” zielt auf die angebliche ,Notlage* ungewollt
schwangerer Frauen, die abtreiben lassen wollen; er suggeriert eine schwache
Konstitution und schlechtes Allgemeinbefinden, die sich negativ auf Willenskraft
und die Fahigkeit, rationale Entscheidungen zu treffen, auswirken. Beide Begriffe
unterstitzen das von der katholische Kirche propagierte Bild der Frau als
»Schwaches Geschlecht, dass mit mannlicher, staatlicher oder kirchlicher
rationaler Vernunft vor seiner ihm geschlechtsspezifisch eigenen Emotionalitét
beschiitzt werden muss. Auf diesem Bild der Frau baut ebenfalls das Konzept der

»Hilfe durch Beratung* auf. Aus linguistischer Sicht wird damit der Wunsch einer

Bundesverfassungsrichter Ernst-Wolfgang Bockenforde) vom 14. 01. 1999, S. 11 zitiert nach
Spieker, S. 153.

%1 vgl. Dornseiff, S. 403.

392 vgl. Wehrle/Eggers, S. 627.

393 vgl. Immanuel Kant:, Grundlegung der Metaphysik der Sitten* (1785) und Ders.: , Kritik
der praktischen Vernunft* (1788).

394 vgl. Dornseiff. S. 403.
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Frau nach einem Schwangerschaftsabbruch in seiner Ernsthaftigkeit in Frage
gestellt, indem er in den semantischen Kontext der , Emotionalitét” im Gegensatz

zu dem der ,, Vernunft“ gedrangt wird.

In der offentlichen Berichterstattung wird zumeist nicht erwahnt, dass die meisten
Frauen, die auf den vorgeschriebenen Beratungsschein angewiesen sind, sich
bereits dazu entschieden haben abzutreiben. Sie haben diese Entscheidung nach
Angaben von PRO FAMILIA u.a. aus der Uberlegung heraus getroffen, dass sie
im Moment nicht in der Lage sind, dem Kind mit seinen Bedirfnissen ein
angemessenes Leben bieten zu konnen. Es handelt sich bel dieser Entscheidung
also nicht um eine geschlechtsspezifische emotionale Verwirrung, wie seit dem
Zeitalter der Aufklarung immer wieder behauptet wird und im Wort
»abtreibungsgeneigt” unterschwellig mitklingt und von der Kirche tradiert wird,

sondern zumeist um eine sehr rationale Entscheidung.

Aus linguistischer Sicht wird mit Begriffen wie ,abtreibungswillig® oder
»abtreibungsgeneigt” vor allem versucht, die Endgultigkeit dieses Entschlusses zu
ignorieren, bzw. durch die oben ewahnte Verbindung zur welblichen
Emotionalitét in ihrer rationalen Tatséchlichkeit in Frage zu stellen. Damit soll der
Anschein erweckt werden, dass Frauen durch eine ,rationale” bzw. vernunftige
Beratung von dieser Entscheidung wieder abriicken wirden. Die Emotionalitat im
Wunsch nach Abtreilbung soll vor alem durch die Furcht der Frauen vor
finanziellem Mangel, weil sich z.B. der Vater des Kindes zuriickzieht, oder weil
sie sich nicht fahig fuhlen, finanzielle Hilfe vom Staat zu fordern, entstehen. Die
Schwangerschaftskonfliktberatung weist deshalb in erster Linie auf finanzielle
Hilfen hin. Wie ungeeignet der Versuch ist, in einer aufgezwungenen Beratung die
Schwangere mit dem Hinweis auf eventuelle finanzielle Hilfen zur Austragung
des Kindes zu ,, tberreden, wird in der Broschure von PRO FAMILIA deutlich
gemacht:

»elbst wenn die Gefihle schwankend sind, selbst wenn zuweilen eine
zunéchst abgelehnte Schwangerschaft schlief3dlich angenommen wird, so findet
der Sinneswandel innerhalb der Frau und durch sie selbst statt.

Im allgemeinen beraten Frauen ihre Lebensentscheidungen mit den Menschen,
die davon mitbetroffen sind und denen sie vertrauen, und nicht mit fremden
Beraterinnen, die sie unter Strafandrohung aufsuchen — missen.
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Selbstverstandlich gibt es auch Frauen, die mit niemandem reden kénnen und
die Uber die Gelegenheit zu einem Gespréach erleichtert sind - aber auch diese
wollen nicht beeinflul® werden, die Schwangerschaft auszutragen, sondern
angehort oder informiert oder getrostet oder in ihrer Entscheidung respektiert
und unterstitzt werden.

Die Forderung, intensive Beratung einzusetzen, um Frauen vom Abbruch
abzuhalten, geht auf Vorurteile zurtick: "Kinderkriegen ist stets etwas Gutes’
und “Schwangerschaftsabbruch ist immer eine schlechte Ldsung™. In der
individuellen Redlitdt der Frauen sieht es oft ganz anders aus. da kann
Abtreibung die richtige, positive Entscheidung sein und ein Kind sich as
Grund fr Verzweiflung und negative Entwicklung herausstellen. (...)

Wer darauf setzt, Frauen durch Beratung umzustimmen, handelt
unverantwortlich. Denn wer tragt mit der Frau die Last, wenn diese durch
Uberredungskunst zustande gekommene Entscheidung firr ein Kind sich als
falsch erweist? 3%

Die katholische Kircheist in erster Linie am Erhalt der ,,unschuldigen Seele* und
damit nur an der Entscheidung zwischen Geburt oder Abtreibung interessiert. Flr
ein angemessenes Leben des Kindes kann weder sie noch der Staat sorgen. Im
historischen Kontext ist hier auch zu beachten, dass gerade die katholische Kirche
jahrhundertelang ledige Schwangere schwer verfolgt und geéchtet hat. Sie hat
damit Vorurteile gegen ledige Mitter und Benachteiligungen unehelicher Kinder
so gefestigt, dass ledige Schwangere besonders in kleineren Stadten oder

landlichen Gegenden bis heute Angst vor sozialer Diskriminierung haben missen.

Die Grinde fir den Wunsch nach Abbruch der Schwangerschaft sind nach
Angaben von PRO FAMILIA vidfdltig; z.B. fuhlen sich die Frauen zu jung oder
zu alt, um ein Kind zu bekommen oder sie empfinden ihre Partnerschaften als
nicht stabil genug fir ein Kind oder sie haben bereits so viele Kinder, wie sie
wollen. Aufgrund der gesetzlich vorgegebenen Indikationen, die einen straffreien
Abbruch erméglichen, wird alerdings von allen am Abbruch Beteiligten versucht,
die individuellen Grinde so darzustellen, dass sie in eine der Indikationen

hineinpassen. Damit erscheinen sie oft als individuell nicht nachvollziehbar.>%*

Die meisten Frauen , neigen* also nicht zur Abtreibung, sondern haben sich dafur
entschieden und sind nun auf den entsprechenden Schein angewiesen. Die

.abtreibungsgeneigte® oder ,abtreibungswillige® Frau assoziiert aus

3% Spieker, S. 14/15.
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linguistischer Sicht ein Bild der Frauen als wankelmitiges, schwaches Geschlecht,
das von seinen emotionalen, nicht rational steuerbaren Neigungen getrieben wird
und deshalb wegweisende Hilfe benttigt. Hier wird ein jahrhundertelang vor
allem von der katholischen Kirche propagiertes Bild der Frau reproduziert. Man
konnte ja sonst auch sagen, der Frau musste durch das Recht auf Abtreibung

geholfen werden.

Neben dem Versuch der katholischen Kirche, den Wunsch nach
Schwangerschaftsabbruch als emotionale Verwirrung von Frauen darzustellen,
unterstitzt sie weiterhin die Ansicht, dass ,normale’ Frauen nicht abtreiben.
Bischof Lehmann meint z.B. nicht, dass

»Frauen, die ihre Schwangerschaft as belastend empféanden und an eine
Abtreibung déchten, in und durch Kirchengemeinden zu finden seien. Nicht
wenige dieser Frauen hétten keinen Bezug zum Gemeindeleben, manche lebten
gar im “sozialen Untergrund”. Ergénzend zum "Netzwerk Gemeinde” missen
spezifische Projekte zur Bekampfung von Frauenarmut ins Werk gesetzt
werden, sagte Lehmann. Uber diese Thema werde seit langem viel geredet, in
der Praxis gebe es jedoch eine "Licke’, sagte der Bischof und verwies auf
Asylantinnen, Studentinnen und Alleinerziehende. %’

Auch hier wird wieder deutlich, dass die katholische Kirche den Wunsch nach
Schwangerschaftsabbruch in erster Linie aus finanziellen Grinden heraus
motiviert sient. So werden hier as Grinde fur den Wunsch nach
Schwangerschaftsabbruch vor alem , Armut® und ,, mangelnde Einbindung in die
christliche Kirchengemeinde® angegeben. Dazu mdchte ich im folgenden wieder
PRO FAMILIA zitieren:

»Was sind das fur Frauen, die abtreiben?

Ganz adlgemein lalt sich sagen: es sind dieselben Frauen, die Kinder
bekommen und die abtreiben. Es besteht zwar bei vielen die Vorstellung, dai3
Frauen, die abtreiben, irgendwie besondere Frauen sein muften. Aber bei
ndherem Hinsehen stellt sich fast immer heraus, dal3 das nicht stimmt. (Daten
im folgenden fur 1986 im damaligen Bundesgebiet) Mehr als die Halfte von
ihnen (53 Prozent) hat bereits mindestens ein Kind, etwa jede dritte hat zwei
oder mehr Kinder. Die meisten Frauen, die vor dem Abbruch noch kein Kind
geboren hatten, werden spéter noch Multter.

Die Wahrscheinlichkeit einer Abtreibung steigt allerdings mit zunehmender
Kinderzahl. Unter den Frauen mit vier oder mehr Kindern sind
Schwangerschaftsabbriiche haufiger als unter Frauen, die noch kein Kind haben

3% Ehd., S. 16/17.
397 EAZ, 06. 05. 2000.
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(Abbriiche je 1000 Frauen im fruchtbaren Alter mit der entsprechenden
Kinderzahl: 23 bzw. 9)

Fast jede zweite Frau, die einen Schwangerschaftsabbruch durchfihrt, ist ledig
(46 Prozent). Dieser Prozentwert liegt jedoch nur unwesentlich hoher as der
Antell der Ledigen an allen Frauen im fruchtbaren Alter (43 Prozent)

Relativ am haufigsten haben Frauen im Alter von 22 bis 31 Jahren einen
Abbruch: auf diese Altersgruppe entféllt mehr als die Halfte der Eingriffe. Aber
auch die Geburtenhaufigkeit ist in diesen Altersjahrgangen am grofdten.

Dal’ Mé&dchen und Frauen unter 20 Jahren besonders viele Abtreibungen hétten,
ist zwar Ofter zu horen, ist aber ein Méarchen. Im Gegenteil: auf diese
Altersgruppe entfallen in der Bundesrepublik (im Gegensatz etwa zu England
oder den USA) besonders wenige Schwangerschaftsabbriiche (und
Schwangerschaften Uberhaupt).

Vermutlich liegt dem Geriicht, unter sehr jungen Frauen seien Abtreibungen
weit verbreitet, ein Milverstandnis zugrunde. Fast alle Frauen unter 20 (und
Uber 40) Jahren wollen definitiv noch nicht (oder nicht mehr) schwanger
werden. Kommt es - was, wie gesagt relativ selten ist - dennoch zu ener
ungewollten Schwangerschaft, so entscheiden sich viele Frauen dieser
Altersgruppe fur einen Abbruch. Dasist bel ungewollten Schwangerschaften in
anderen Altergahrgangen nicht anders, doch stehen dem in diesen Gruppen
weitaus mehr gewollte oder spontan akzeptierte Schwangerschaften gegentber,
so dal? das Verhdtnis zwischen Abbriichen und Geburten hier zwangsaufig
stérker durch die Geburten gepragt wird. (...)

Zwischen Frauen aus verschiedenen Regionen gibt es, was die Haufigkeit von
Abbriichen angeht, praktisch keine Unterschiede: es ist kein “Nord-Sid-
Gefdlle’ und auch kein Gefélle etwa zwischen katholisch und evangelisch
geprégten  Gebieten nachweisbar. Abbriche kommen bei Frauen aller
Flachenstaaten etwa gleich haufig vor.“>%®

Mit der Einschétzung des Bischofs, dass vor allem Frauen aus sozial isolierten
und armen Randschichten abtreiben, werden die ,normalen” Frauen unter Druck
gesetzt. Die Einschétzung impliziert eine Drohung der Art ,Normale Frauen
machen so etwas Schreckliches nicht“. Wenn Abtreibung als Mord verstanden
wird, darf die normale Frau keine Mdrderin sein. Die Studie von PRO FAMILIA
zeigt aber im Gegenteil, dass Abtreibung und Geburt in den gleichen
Gesellschaftsschichten stattfinden.

Die Darstellung der Frau mit Abtreibungswunsch durch die katholischen Kirche
stigmatisiert dagegen die Frau als unnatlrlich. Sie suggeriert zum einen, dass,
wenn die Frau ihren ,natirlichen” Plaiz in der Gesellschaft einnimmt, dieser
Wunsch nicht zustande kommen kann. Zum anderen suggeriert diese Darstellung,

dass, wenn der Frau die Mdaglichkeiten gezeigt werden, eine &hnliche
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gesellschaftliche Position mit finanzieller Hilfe durch karikative Einrichtungen zu

erreichen, dieser Wunsch auch wieder verschwindet.

Zu diesem besonders von der katholischen Kirche propagierten Konzept der
»Beratung as Hilfe" schreibt PRO FAMILIA:

.Spezidlle sozide Hilfen fur ungewollt Schwangere sind ungeeignete
L 6sungsversuche

Soziale Hilfen als Mittel zur Vermeidung von Schwangerschaftsabbriichen
nehmen heute in der Vorstelung von Gesetzgebung, Politik und
Rechtsprechung einen unangemessen hohen Rang ein. Die ausschlaggebenden
Beweggriinde fur den Abbruch einer Schwangerschaft sind zumeist: die
grundlegende Infragestellung des personlichen Lebensentwurfes, das
Aufbrechen |ebensgeschichtlicher psychischer Verletzungen, das Zutagetreten
der Brichigkeit der Partnerschaft und andere psychosozide Krisen oder
Konflikte, die durch eine ungewollte Schwangerschaft hervorgerufen oder
verstarkt werden.

Durch das Verweisen auf vermeintliche - vorhandene oder noch zu schaffende -
Hilfen oder gar den pauschalen Hinweis auf den “gesellschaftlichen Reichtum’
(Bruttosozialprodukt) in der Bundesrepublik werden diese Motive ignoriert
oder bagatellisiert. Denn der Begriff der “sozialen Hilfen” oder auch "Hilfen zur
Abwendung der Notlage™ suggeriert, wesentliche und ernstzunehmende Motive
seien nur materielle Probleme oder jedenfalls solche, die mit Geld-, Sach- oder
Dienstleistungen wirksam zu |6sen wéren.

Das geht aber nicht nur an den tatséchlichen Verhdltnissen vorbel. Eine
Sichtweise und  Politik, die as Rechtfertigung fir einen
Schwangerschaftsabbruch neben massiver Gesundheitsgefahr nur solche
"Notlagen” anerkennen mag, die mit Geld oder geldwerten Leistungen
abwendbar scheinen, ist letztlich Ausdruck eines Uberaus fragwirdigen
Welthildes: als ernsthafte Probleme kommt hier neben akuter Krankheit nur
noch in den Blick, was sich in finanziellen Kategorien ausdriicken und daher
mit Geld [6sen l&l3t: erwilinschte Entscheidungen von Menschen sind in dieser
Sicht eine Frage des Preises.(...)

Soziadstaatliche Leistungen missen die Voraussetzungen fir eine fre
Entscheidung fUr oder gegen das Leben mit Kindern schaffen. Hilfen, die das
Mutter-Werden, nicht aber das Eltern-Sein erleichtern, sind sozialpolitisch
verantwortungsl os." 3%

Aus Sicht der feministischen Linguistik wird in der Argumentation der
katholischen Kirche der Wandel im Sexismus und der Diskriminierung von
Frauen besonders deutlich. Wenn, wie im historischen Abriss tber die Geschichte
des Schwangerschaftsabbruchs beschrieben, die katholische Kirche in den

3% PRO FAMILIA, S. 15/16.
39¥ Epd., S. 3/4.
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siebziger Jahren versuchte, durch die semantische ,, Umbesetzung* der zentralen
Begriffe der Frauenbewegung, z.B. , Selbstbestimmung der Frau® bedeutet ein
Recht auf das Mutter sein, , Selbstverwirklichung der Frau® kann nur in der
Mutterschaft stattfinden, , Gleichberechtigung® muss vor alem zwischen
berufstatigen und nicht-berufstétigen Frauen hergestellt werden, diese Begriffe in
ihren Dienst zu stellen, so arbeitete die Kirche hier auf einer relativ
oberflachlichen und rein sprachlichen Ebene. Im von der Frauenbewegung
ubernommenen Versuch ,zu beschreiben, herauszustellen und zu reformieren
bzw. zu beseitigen“ schien es der Kirche ausreichend, zentrale Begriffe
semantisch zu veréndern, um die ganze damit einhergehende Theorie der

Frauenbewegung unschéadlich zu machen.

Der inzwischen von Sarah Mills konstatierte , gewandelte Sexismus® ist
besonders in der heutigen Argumentation der katholischen Kirche allgegenwartig.
Die heutzutage gegebene Prasenz des Feminismus wird natdrlich auch von der
katholischen  Kirche wahrgenommen. Eine offene  gesellschaftliche
geschlechtsspezifische Rollenzuweisung an Frauen, in erster Linie Mutter zu sein,
wuirde vor diesem Hintergrund heute besonders von jingeren Menschen nicht
mehr angenommen. Die katholische Kirche arbeitet deshalb heute mit indirekteren
und untergrindigeren Formen des Sexismus, um auf das gesellschaftlich gepragte
Bild der Frau einzuwirken. Dabel ist der § 218 mit seinen Folgeparagraphen und
dem dazugehorigen ,, Schwangerschaftskonfliktgesetz“ auch fur die katholische
Kirche besonders interessant, weil hier gesetzlich sozusagen direkt die , sex"-
Kategorie der Frau, ndmlich ihre biologische Fahigkeit Kinder zu kriegen,
reglementiert wird. Mit dieser rechtlichen Reglementierung der Frau wird
gleichzeitig ein bestimmtes gesellschaftlich anzuerkennendes und zu wahrendes
bzw. zu schiitzendes Bild der Frau als eine Form der ,, gender-K ategorie etabliert.
Die oben beschriebene Darstellung der Frau durch die katholische Kirche hebt als
Form der ,, gender“-Pragung in erster Linie die,, sex”-Funktion der Frau hervor und
versucht, Frauen auch in ihrem gesellschaftlichen Rahmen darauf zu reduzieren.
Mit Behauptungen wie ,Die natlrliche Rolle der Frau ist die Rolle der Mutter*
und der Darstellung der Frau a's besonders emotional und unrational, wird in der

Argumentation der Kirche ein patriarchaler und damit rationaler Schutz der Frau
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durch den Staat, die Kirche oder Ehemann als zwingend suggeriert. Damit hat sich
die patriarchale Motivation im Verbot von Schwanger schaftsabbrichen bis
heute in der Argumentation der katholischen Kirche erhaten. Die in aktuellen
Diskussionen eingefiihrte Reduzierung der Frau auf den Begriff des ,foetalen
Umfeldes* zeigt, wie sehr sich diese Sichtweise in der Gesellschaft etabliert hat
und wie in dem hier diskutierten Zusammenhang der Korper der Frau in den
Vordergrund des gesellschaftlichen Interesses gestellt und der Schutz ihrer Person

als Individuum in den Hintergrund gedrangt wird.
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V. Zusammenfassung der Ergebnisse

Im Exkurs Uber die , Sprache des Rechts" ist unter Punkt a. deutlich geworden,
dass die mangelnde Verstéandlichkeit der Rechtssprache die individuelle
Identifikation mit der glltigen Gesetzgebung erschwert. Die Formulierung des
deutschen Abtreibungsrechtes erscheint as verworren. So ist die Abtreibung nach
§ 218 verboten, d. h. rechtswidrig und wird ,,mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren
oder mit Geldstrafe bestraft.” (8 218 (1)). Das Verbot richtet sich aber nur gegen
einen in § 218 (2) erwdhnten , Téter", das wére in der Regel der/die abtreibende
Arzt/Arztin. Es bleibt hier sprachlich unklar, ob die Frau in diesem Fall auch
bestraft wird, z.B. wegen Mithilfe an einer Straftat. Die Schwangere, die selbst
abtreibt, also ohne &rztliche Hilfe, wird mit ,, Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder
Geldstrafe* (§ 218 (3)) belegt.

In § 218 awiederum wird die , Straflosigkeit des Schwangerschaftsabbruchs®, die
im Falle bestimmter Umstdnde und Indikationen vorliegt, festgelegt. Der
Tatbestand der Abtreibung ist also im ersten Teil des § 218 als , strafrechtlich
rechtswidrig® und damit as ,, verboten“ gekennzeichnet, im zweiten Tell aber als
unter bestimmten Umstanden , straffrei“ gekennzeichnet. Es bleibt hier unklar, ob

Abtreibung in diesem Fall , erlaubt”, , bedingt erlaubt® oder nur ,,geduldet” ist.

Auch das Gesetz Uiber die sogenannte Schwangerschaftskonfliktberatung erscheint
verworren. So ist diese Beratung der Schwangeren strafgesetzlich zum ,, Schutz
des ungeborenen Lebens* (8 219 (1)) auferlegt, soll aber nach dem ,, Gesetz zur
Vermeidung und Bewadltigung von Schwangerschaftskonflikten (SchKG)*
Abschnitt 2 8 5 (1) , ergebnisoffen* gefihrt werden. Damit ist diese Beratung
gleichzeitig ,, zielorientiert” und ,, ergebnisoffen”. Die rechtlichen Spitzfindigkeiten
des ,rechtswidrig®, aber ,straffrei“ und ,zielorientiert”, aber , ergebnisoffen*
erscheinen als schwer verstandlich und erschweren so eine Identifikation mit dem

geltenden Recht.

Unter Punkt b. des Exkurses tiber die Sprache des Rechts wurde deutlich, dass die

Identifikation von Frauen mit dem geltenden Recht zusétzlich noch durch einen
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traditionellen sprachlichen Ausschluss aus rechtlichen Formulierungen erschwert
wird. Der § 218 ff. richtet sich dagegen sprachlich explizit an ,die Schwangere®,
.den Téater" und , den Arzt".

Damit erhélt der § 218 ff. eine geschlechtsspezifische Polaritét der Ansprache und
lasst besonders durch das Bezugspaar ,die Schwangere‘/ ,der Arzt*® (z.B. in
§ 218a) das geltende Recht als Form einer geschlechtsspezifischen V ormundschaft
erscheinen. Gangige Erklarungen wie , die Rechtssprache ist immer mannlich*
oder ,, geschlechtsneutrale Formulierungen nehmen zuviel Platz ein* oder auch ,,es
gibt mehr mannliche Arzte als weibliche® werden durch die Tatsache entkraftet,
dass im ,Schwangerschaftskonfliktgesetz® wiederum immer nur die
geschlechtsneutrale Formulierung der , beratenden Person® benutzt wird, obwohl
die Beratung fast ausschliefdlich von Frauen geleistet wird. Dass hier tatsachlich
Strukturen einer geschlechtsspezifischen rechtlichen Vormundschaft tradiert

werden, wurde unter Punkt |V .d. deutlich.

Durch die Aufrechterhaltung des sprachlichen Ausschlusses von Frauen in
Gesetzen, die ausschliefdich die weibliche Fahigkeit der Reproduktion behandeln,
durch die sprachliche Polaritét , die Schwangere® und ,der Arzt“ und durch den
Gebrauch der sonst so gemiedenen geschlechtsneutralen Formulierung,
ausgerechnet an einer Stelle, an der esin der Hauptsache um Frauen geht, werden
im § 218ff aus linguistischer Sicht Uberkommene Strukturen einer patriarchalen
rechtlichen Vormundschaft Uber die Frau sprachlich tradiert. Diese Uberkommene
sprachliche Struktur und die beschriebene sprachliche Unverstdndlichkeit der
Texte tragen zu einer Nicht - Identifikation von Frauen mit dem § 218 ff. bei, d.h.
se tragen dazu bel, dass hier das im Exkurs erwdhnte subjektive
Gerechtigkeitsempfinden, der sogenannte ,innere Fokus der Gerechtigkeit”, der

Frau nicht angesprochen wird.

Unter Punkt IV d wurde ebenfalls deutlich, warum dieser ,innere Fokus der
Gerechtigkeit* von Frauen auch inhaltlich nicht vom § 218 ff. angesprochen wird,
und damit gleichzeitig das von Eduard Seidler zitierte Phdnomen erklart, dass bei

vielen Frauen der modernen Kulturstaaten Abtreibung nicht als ein strafrechtliches
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Vergehen empfunden wird und unzéhlige Frauen aus allen Gesellschaftsschichten
gegen dieses Verbot verstof3en. Aus den Angaben von PRO FAMILIA lasst sich
schlieffen, dass Frauen ihre Entscheidung fur eine Abtreibung als ,richtig"”
empfinden und dass sich diese Entscheidung auch in der gesetzlich
aufgezwungenen Schwangerschaftskonfliktberatung als individuell und in der
Sorge um die Zukunft des ungeborenen Kindes ,richtig“ herausstellen kann.
Letztendlich missen die Frauen selbst fur ihr zukinftiges Kind sorgen und damit
auch selbst beurteilen dirfen, ob sie dazu in der Lage sind. Eine rechtliche
Reglementierung dieser Entscheidung kann dem individuellen Fall nie vollig
gerecht werden. Daher wird die Entscheidung fir oder gegen eine Abtreibung von
vielen Frauen unabhdngig vom geltenden Recht as Privatentscheidung

verstanden.

In der linguistischen Untersuchung der vier Schwerpunkte in der Diskussion um
das Abtreibungsrecht sind verschiedene Aspekte deutlich geworden, die die vom
Gesetz  vorgeschriebene |, Ergebnisoffenheit” der  Schwangerschafts-
konfliktberatung durch die katholische Kirche in Frage stellen. Dabei ist alerdings
zu berlcksichtigen, dass hier nur die offentlichen Verlautbarungen von den
Oberhduptern der katholischen Kirche besprochen worden sind. Die tatséchliche
Arbeit der Beraterinnen in den katholischen Beratungsstellen hat vielfach wenig
mit der bischoflichen Theorie zu tun. Die in diessm Fall untersuchte
Beeinflussung der 6ffentlichen Meinungsbildung durch die Medien muss sich aber
auf die von der katholischen Kirche in der Presse vertretenen Standpunkte

beschranken.

Die hier untersuchten vier Punkte:

1. Die Benennung und Bewertung des Schwanger schaftsabbruchs

2. Die Sicht auf das befruchtete Ei bzw. den sich entwickelnden Embryo

3. Die Bewertung von Mitteln zum Schwanger schaftsabbruch am Beispiel
der sogenannten ,, Abtreibungspille” Mifegyne
und

4. Die Benennung und Einschatzung ungewollt schwangerer Frauen

durch die katholische Kirche hat folgendes deutlich gemacht:
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Zul.:

Der Schwangerschaftsabbruchs wird von den hier zitierten fihrenden Vertretern
der katholischen Kirche explizit as , Totung eines Kindes’ und damit als
»verabscheuungswirdiges Verbrechen® bezeichnet und so entgegen der
rechtlichen und der sprachlichen Definition auf eine Ebene mit Sachverhalten
wie ,Mord* oder ,Totschlag® gestellt und als vorsétzliches Totungsdelikt
verstanden. Die linguistische Analyse hat gezeigt, wie hier ene
Bedeutungsahnlichkeit von Begriffen suggeriert wird, indem unter Ausnutzung
prototypischer Effekte nach Eleanor Rosch und Georges Kleiber die sprachliche
Verarbeitung durch den Aufbau semantischer Beziehungen zu Kategorien im
Sinne von Triers Wortfeldern manipuliert und die Einordnung des Begriffs

»Abtreibung” in negativ konnotierte Kategorien gefordert wird.

In Kapitel 1l Uber die hier angewendeten Methoden der linguistischen
Untersuchung wurde deutlich, dass zwischen Sprache und Denken ein
Zusammenhang besteht, der sich direkt auf die Mdéglichkeit des Individuums,
Erfahrung zu sammeln, auswirkt. Hier wird von der Wortfeldtheorie und ihren
Nachfolgetheorien wie z.B. der Prototypentheorie angenommen, dass Begriffe
semantisch miteinander verknuipft sind und dass diese Verknipfungen sogenannte
Wortfelder bzw. Kategorien bilden, die es dem Individuum ermdglichen, den
bestandig einstromenden chaotischen Strom sensitiver Information einzuordnen
und zu vereinfachen. Im Laufe dieser Untersuchung wurde deutlich, wie die
katholische Kirche versucht, durch eine Form der Sprachnormierung die
Einordnung des Begriffes , Abtreibung” in eine Kategorie bzw. ein Wortfeld mit
dem Begriff ,Mord" zu etablieren.

Diese,, Manipulation mit Sprache” |auft aus linguistischer Sicht auf die allgemeine
semantische Gleichsetzung von ,Abtreibung® und ,Mord" hinaus und strebt
durch diese Form der Manipulation der offentlichen Meinung eine Ver scharfung
des bestehenden Abtreibungsgesetzes an.
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Zu 2.:

Das befruchtete Ei bzw. der sich entwickelnde Embryo wird von der katholischen
Kirche vom Augenblick der Befruchtung an als ,Mensch* bzw. als ,Kind"
verstanden. Diese Einstellung vertritt die Kirche seit 1869, vorher galt eine 40
bzw. 80 Tagesfrist in der Abtreibung noch nicht als ,Mord an einem Menschen*
verstanden wurde. Das schon ,immer* bestehende natiirliche Schutzverhdtnis des
Embryos vom Zeitpunkt der Befruchtung an ist aber heute wesentlicher

Bestandteil der Argumentation von Abtreibungsgegnern.

Es wurde in diesem Zusammenhang gezeigt, dass die Einstellung, ab wann der
Embryo als tatséchlicher Menschen zu verstehen ist, abhangig von der jeweiligen
religitsen oder ethischen Einstellung ist und wissenschaftlich oder rechtlich nicht
eindeutig definiert werden kann. Im deutschen Recht ist es nicht mdéglich, den
Embryo as eigenstandigen Menschen mit allen entsprechenden Rechten zu
verstehen. Ab dem Zeitpunkt der Einnistung des befruchteten Eies in die
Gebarmutter ist es aber gesetzlich geschiitzt. Die Gleichsetzung von Begriffen
wie ,Mensch” und , befruchtetes Ei* durch die katholische Kirche ist aber insofern
besonders zu kritisieren, weil deutlich wurde, dass ein zielgerichtetes Interesse der
Kirche nur am Erhalt der ,Seele® des Ungeborenen besteht, die zukinftigen
Lebensumstadnde und damit die Menschenwurde von Mutter und Kind aber kaum
berticksichtigt werden. Aus linguistischer Sicht ist die Gleichsetzung bzw. der
synonyme Gebrauch der Begriffe ,befruchtetes Ei“ und ,Mensch® nicht

maglich.

In der linguistischen Anayse wurde hier besonders bei den Begriffen ,, Mensch®
und ,Kind“, die meistens auch noch ohne die Erganzung ,,ungeboren benutzt
werden, deutlich, wie die Diskussion um das Abtreibungsrecht durch die
Ausnutzung prototypischer Effekte, z.B. durch den besonderen Hinweis auf die
»unschuldigkeit” des (ungeborenen) Kindes, und die Schwerpunktlegung auf die
deontische Funktion von Begriffen emotional erschwert wird, um letztendlich

eine Durchsetzung der Interessen und Ziele der Kirche zu erreichen.
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Zu 3.:

Die katholische Kirche bzw. im hier untersuchten Beispiel Kardinal Meisner
bewertet Abtreibungsmittel wie die Mifegyne as ,, Tétungsmittel® und versucht
dies, durch eine Form der systematischen Bedeutungsverschiebung bzw. eine
falsche Darstellung der Tatsachen, zu untermauern. Inwieweit die Auswirkungen
dieses Sprachnormierungsversuchs reichen, wird an dem von Manfred Spieker
benutzten Begriff , Kindestétungspr dpar at““® als Bezeichnung firr die Mifegyne
deutlich.

In dem Versuch, die Mifegyne as ,todliche Chemikalie®, verwandt mit
Mordinstrumenten wie der , Guilloting”, darzustellen, wird zusétzlich semantisch
an den Kontext ,Drittes Reich* angeknipft. Damit soll die Abtreibung mit der
vorséatzlichen Massenermordung von Menschen aus einem zweckgerichteten
Interesse heraus gleichgesetzt werden und so an das personliche Gewissen des
Einzelnen appelliert werden, sich gegen dieses ,,Unrecht” zu engagieren. Aus
linguistischer Sicht ist die Benennung der Mifegyne as ,todliche Chemikalie*
falsch, die Bewertung als , Totungsmittel® wiederum hangt von ethischer oder

religitser Weltanschauung ab.

In der linguistischen Untersuchung wurde deutlich, wie die katholische Kirche
durch den Versuch, bestimmte Begriffe semantisch neu zu besetzen, unter
Ausnutzung der prototypischen Effekte, die die Verarbeitung von Information
vereinfachen sollen, eine eigene sprachliche Vermittlung der Realitét etablieren
will. Dieser Sprachnormierungsversuch beinhaltet eine radikale Ablehnung der
Abtreibung bzw. der dazugehtrigen Mittel. Die unter diesem Punkt untersuchten
Begriffe wie ,todliche Chemikaie® und ,Toétungsmittel sowie eine
Argumentationsstrategie, die auf den Kontext der Geschehnisse im Dritten Reich
aufbaut, zeigen, wie die deontische Funktion dieser Begriffe durch die
Ausnutzung der prototypischen Effekte unterstitzt wird und eine
Bedeutungsdhnlichkeit von Begriffen suggeriert, die die Einordnung dieser
Begriffein negativ konnotierte Wortfelder bzw. Kategorien beeinflusst.

%0 gpieker, S. 207, FuRnote 327.
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Zud.

Die Benennung und Einschdtzung ungewollt schwangerer Frauen durch die
katholische Kirche propagiert ein jahrhunderte altes Bild der Frau, das sie als
emotional gesteuert und im Gegensatz zum Mann nicht zu rationalen
Entscheidungen fahig diskriminiert. Frauen haben in diesem Weltbild die Aufgabe
der Reproduktion zu erfillen und werden als emotional gestort begriffen, wenn sie
den Abbruch einer Schwangerschaft fordern. Aus linguistischer Sicht l&sst sich
dies an Begriffen wie ,abtreibungswillig® und ,abtreibungsgeneigt”

nachwei sen.

Die gesetzlich vorgeschriebene » Ergebnisoffenheit” der
Schwangerschaftskonfliktberatung kann vor diesem Hintergrund von der

katholischen Kirche nicht gewéhrleistet werden.

PRO FAMILIA schreibt zu dem von der katholischen Kirche vertretenen
Standpunkt:

»Abtreibung ist kein aggressiver Akt gegen Dritte, sondern die Weigerung, mit
dem und im eigenen Korper einen neuen Menschen zu schaffen. Im
allgemeinen sind es dieselben Frauen, die Schwangerschaftsabbriiche
vornehmen und die Alte, Kranke und Behinderte versorgen. Nicht selten sind
es gerade diese Pflichten, die sie am Austragen einer Schwangerschaft hindern.

Jeder Frau, die abbricht, zu unterstellen, sie habe keine Ehrfurcht vor dem
Leben, ist eine frauenfeindliche Beleidigung. Gewalt und Vernachl&ssigung
geht in unserer Gesellschaft eher von Mannern und von mannlich dominierten
Institutionen aus als von einzelnen Frauen. Mit der Behauptung, die Abtreibung
sei unser bedrohlichstes Problem, wird von der tatséachlichen Gewalt, die
vorwiegend Frauen trifft, abgelenkt.“**

Aus Sicht der feministischen Linguistik wird in der Argumentation der Kirche
besonders der von Sarah Mills konstatierte gewandelte Sexismus, im Sinne einer
Diskriminierung der Frau, deutlich. Durch das inzwischen vom Staat
ubernommene Konzept der ,Hilfe durch Beratung® der kirchlichen
Beratungsstellen wird der gesellschaftspolitische Hintergrund von Abtreibung

verdréngt und die Frau als Person schuldig gesprochen. Ihr soll durch eine

‘1 PRO FAMILIA, S. 22.
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Beratung geholfen werden, dieser Schuld zu entgehen. Dabel findet eine
Problemver schiebung statt, die auf einem von der Kirche bis heute propagierten
diskriminierenden Frauenbild grindet und von den tatséchlichen Mangeln im
Abtreibungsrecht ablenkt. Das Beispiel des Abtreibungsrechts in der ehemaligen
DDR hat gezeigt, dass sozidpolitische Maldnahmen, die der Frau ein
eigenstandiges und selbstbestimmtes Leben mit Kind erméglichen, bei einer
gleichzeitigen Freigabe der Abtreibung in einem bestimmten Zeitraum, zu einem
Rulckgang der Abtreibungszahlen fiihren kdnnen, ohne dass den Frauen durch eine
»rationale Beratung geholfen* werden muss. Durch das , Hilfe"-Programm der
Kirche wird der Anschein erweckt, dass sich hier fur die Rechte von Frauen
eingesetzt wird und Frauen geholfen wird, gleichzeitig wird damit aber auch eine
geschlechtsspezifische Hilfsbedurftigkeit von Frauen tradiert, die ene
patriarchal-rationale Reglementierung des Zugangs zur Abtreibung als zwingend

erscheinen | asst.

Dieser Umgang mit dem Abtreibungsrecht ist innerhalb des glaubenstheoretischen
Kontextes der katholischen Kirche vor dem hier referierten Hintergrund schitissig.
Schwierig wird es aber dann, wenn diese Argumentation unhinterfragt in ein
allgemeingultiges Gesetz wie den § 218 ff. einfliefit. Dies soll im folgenden

untersucht werden.
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,Dabel spiegelt die Sprache nicht reales Sein, sondern schafft intellektuelle
Symbole, und das Sein selbst, das heil3t das uns gegebene Sein, ist nicht
unabhéngig von Art und Gliederung der sprachlichen Symbolgefiige.”

Jost Trier: ,, Uber Wort- und Begriffsfelder 4%

»Dburch die Zwischenwelt der Sprache ist uns das Sein gegeben. Sprache bietet
uns Sein dar.”
Jost Trier: , Das sprachliche Feld* 4%

V1. Zusammenfassung

Inwieweit haben die vorgestellten Positionen in der Diskussion um die
rechtliche Regelung und reale Umsetzung des Schwanger schaftsabbruchs

sprachliche Spuren im heutigen Recht hinterlassen?

Die heutige rechtliche Regelung des Schwangerschaftsabbruchs im § 218 ff. ist in
der Folge mehrerer Bundesverfassungsgerichtsurteile entstanden. Die
verschiedenen Bundesverfassungsgerichtsurteile berufen sich u.a. auf Meinungen
von Fachleuten aus allen Bereichen der Wissenschaft, berticksichtigen aber auch,
je nach Zusammensetzung des jeweils entscheidenden Senats, weltanschauliche
oder religiose Einstellungen. So entsprach z.B. die Vorgabe des letzen
Bundesverfassungsgerichtsurteils  an den Gesetzgeber Uber die
»Schwangerschaftskonfliktberatung® dem Wortlaut der Richtlinien fir die
Schwanger schaftskonfliktberatung der katholischen Kirche.
Dementsprechend finden sich im heutigen Gesetzestext deutliche Spuren ener

Weltanschauung, die von der katholischen Kirche propagiert wird.

Die oben untersuchten vier Perspektiven werden im folgenden noch einmal im

heute gultigen Gesetz untersucht:

92 |n: Lothar Schmidt (Hrsg.): , Wortfeldforschung®. Darmstadt, 1973. S. 1 - 37. Hier S. 2.
“%3 |n: Schmidt: , Wortfeldforschung®. S. 129 - 161. Hier S. 130.
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1. Die Einstellung zum Schwanger schaftsabbruch

Der Schwangerschaftsabbruch ist in Deutschland im Rahmen des Strafrechtes
generell verboten und wird mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit
Geldstrafe bestraft. Das Strafrecht definiert im Gegensatz zum birgerlichen Recht
die Merkmale verbrecherischen Handelns und bindet sie an entsprechende
, Strafen oder sichernde und bessernde Maldregeln als Rechtsfolgen“.*** Es ist zu
beachten, dass diese Strafe fur denjenigen gilt, der die Schwangerschaft abbricht.
Ein Schwangerschaftsabbruch ist aber im Rahmen der sogenannten
»Indikationenregelung® straflos, wenn die Schwangerschaft innerhalb der ersten
zwolf Wochen von einem Arzt nach einer nachgewiesenen Beratung der Frau
durch eine entsprechende Beratungsstelle vorgenommen wird. Fir die
verschiedenen Indikationen gelten noch jeweils verschiedene andere

Vorschriften,*®

Schwangerschaftsabbruch ist aso in Deutschland generell verboten und zwar zum
Schutz des ungeborenen Lebens, wird aber keinesfals wie ,Mord* oder
» Totschlag® bestraft. Dabei ist es aus der politischen Diskussion heute nicht mehr
ersichtlich, warum das Abtreibungsrecht immer noch as Teil des Strafrechts,
dem Teil der Rechtsordnung, der die Merkmale des ,verbrecherischen
Handelns® festlegt, definiert ist und nicht z.B. als Tell des Familienrechts im
burgerlichen Gesetzbuch (BGB). Die linguistische Analyse in Kapitel 1V a hat die
Hintergriinde und Auswirkungen der sprachlichen Einordnung von Abtreibung als
Verbrechen gezeigt. Mit der Einordnung des Abtreibungsrechts in das Strafrecht
und mit der Bewertung der Abtreilbung als Verbrechen bel gleichzeitiger

Einschrénkung der Strafe widerspricht sich das bundesdeutsche Recht.

Hier schlagt sich eine undifferenzierte Unantastbarkeit des menschlichen
L ebens nieder, die vom Bundesverfassungsgericht mit der deutlichen Abgrenzung
zu den Geschehnissen im Dritten Reich begrindet wird. Dass diese
Argumentation des Bundesverfassungsgerichts in Teilen auf der katholischen

Glaubenstheorie grindet, wurde hier im Kapitel tber die historische Entwicklung

“%4\/gl. Brockhaus L exikon.
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und Entstehung des § 218 ff. unter Punkt II. 7 g ,Das
Bundesverfassungsgerichtsurteil von 1975 deutlich. Damit begrindet sich bis
heute auch die umstrittene Aufrechterhaltung des generellen Abtreibungsverbots
im 8§ 218, dass dann in seinen Folgeparagraphen wieder eingeschrankt und
differenziert wird, auf ener Verallgemeinerung der katholischen

Weltanschauung.

2. Die Sicht auf das befruchtete Ei bzw. den sich entwickelnden Embryo

Das Bundesverfassungsgericht hat in seinem Urtell offengelassen, ab welchem
Zeitpunkt der Schwangerschaft der Embryo als ,Mensch® verstanden werden
muss. Es hat

»lediglich festgestellt, dal3 ab der Einnistung des befruchteten Eies der Staat
zum Schutz des werdenden Lebens verpflichtet ist. Gleichzeitig erkennt das
Gericht aber an, dal? die Frau eine Reihe von akzeptablen Grinden fur einen
Schwangerschaftsabbruch haben kann, Grinde, die keinesfalls als Motive fur
die Toétung eines lebenden Menschen anerkannt wiirden.* 4%

Im Kapitel tUber die historische Entstehung und Entwicklung des § 218 ff. wurde
unter Punkt 1l 8 b deutlich, dass der Staat seine Verpflichtung zum Schutz des
werdenden Lebens in erster Linie gegen die Mutter*®” auslegt. Am Beispiel des
Abtreibungsrechts in der ehemaligen DDR wurde deutlich, dass staatliche
sozialpolitische Mal3nahmen in diesem Zusammenhang sinnvoller und wirksamer
einen Schutz des ungeborenen Lebens garantieren, als eine patriarchal -
staatliche Bevormundung der Frau. Diese Variante der Reglementierung von
Abtreibung ist aber zum einen aus soziapolitischer Sicht kostenginstiger und

erhalt zum anderen den staatlichen Einfluss auf die Reproduktion.

Gleichzeitig vermeidet der Staat es, dem Ungeborenen andere Rechte als das
Recht auf Leben zuzusprechen, um eventuell folgenden Anspruchsforderungen zu
entgehen. Auch hier erschwert also eine patriarchal - staatliche Motivation des

Verbots von Abtreilbung, die sich auf en diskriminierendes, von der

“% giehe Anhang.
4% PRO FAMILIA, S. 8.
47 vgl. Rudolphi, S. 24.
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katholischen Kirche propagiertes Frauenbild beruft, einen liberalen Umgang mit

dem Abtreibungsrecht.

Gleichzeitig wurde aber auch in Kapitel 1ll b deutlich, dass es eine
allgemeingultige Beantwortung der Frage ,,Muss bereits das befruchtete Ei as
Mensch verstanden bzw. ab wann muss der sich entwickelnde Embryo als Mensch

geschitzt werden?* nicht gibt.

3. Die Bewertung von Mitteln zum Schwanger schaftsabbruch

In den 88 219a und 219b wird es verboten, ,, Mittel, Gegenstande oder Verfahren,
die zum Abbruch ener Schwangerschaft geeignet sind“ anzupreisen,
anzukundigen, anzubieten oder in den Verkehr zu bringen. Diese Regelung ist z.B.
bei der Mifegyne as ein ,Medizinprodukt im Vergleich zum Handel mit anderen
Medizinprodukten aufféllig. Sie darf dementsprechend nicht beworben werden
und ist nur Uber eine komplizierte extra fur sie eingeflihrte Sonderregelung zu
erhalten. Hier begrindet die ,Absicht, rechtswidrige Taten nach § 218 zu
fordern das Verbot. Abtreibungsmittel werden damit im deutschen Recht as
Mittel zur Vorbereitung einer Straftat, nicht aber als , Totungsmittel® o.a

verstanden.

Diese gesetzliche Regelung behindert aber gleichzeitig die offentliche Aufklarung
Uber Moglichkeiten, eine unerwiinschte Schwangerschaft abzubrechen. Sie fuhrt
zu ener unterschwelligen Tabuisierung dieser Diskussion und grindet auf
Vorurteilen, die suggerieren, dass en liberaler Umgang mit Abtreibungsmitteln
zum enormen Anstieg der Abtreibungszahlen fuhren wirde. Auch hier schlagt
sich aso die Auswirkung des von der Kirche propagierten diskriminierenden
Frauenbildes nieder, dasin diesem Fall die patriar chal-staatliche Bevormundung

im Zugang zu Abtreibungsmitteln rechtfertigen soll.

Solange aber das Abtreibungsrecht in Deutschland as Teil des Strafrechts
definiert ist und Abtreibung damit as Straftat verstanden wird, konnen
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Abtreibungsmittel in Deutschland auch nicht frei zugénglich sein. Neben den
genannten  ethischen ~ Schwierigkeiten in der  Beurteilung  des
Schwangerschaftsabbruchs wird hier auch wieder die bevolkerungspolitische
Intention des Staates deutlich, der sich so eine Form des Zugriffes auf die

Reglementierung der Reproduktion sichert.

4. Die Darstellung der Frau, die abtreiben will

In der Untersuchung der Darstellung der Frau, die abtreiben will, im aktuellen

Gesetzestext lassen sich drei Schwerpunkte unterscheiden:

Nach aktuellem Recht wird eine Schwangere, die ihre Schwangerschaft selbst
abbricht, mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder Geldstrafe bestraft. Der
Versuch eines Abbruchsist fur sie nicht strafbar. Damit wird im Strafmal3 deutlich
zwischen der Frau, die selbst abbricht und z.B. dem Arzt, der ohne die

vorgeschriebenen Bedingungen einzuhalten abbricht, unterschieden.

Des weiteren ist es auffélig, dass im Gesetzestext begrifflich nicht zwischen
Frauen, die schwanger sind und es auch sein wollen, und Frauen, die schwanger
sind und abtreiben wollen, differenziert wird. Generell wird also von ,der
Schwangeren®, , der Frau® oder ,der schwangeren Frau“ gesprochen. Damit wird
aus linguistischer Sicht der Wunsch nach Abtreibung zuerst einmal ignoriert und

madglichst die Schwangerschaft in den Mittel punkt gestellt.

AulBerdem ist vor dem hier geschilderten Hintergrund aufféllig, wie die ethischen
und emotionalen Schwierigkeiten im Zusammenhang mit dem Wunsch nach
Abtreibung ausgeklammert werden und im Konzept der , Hilfe durch Beratung*
fur diese Frauen in ,Not- und Konfliktsituationen® vor allem auf sachlich-

finanzielle Hilfen hingewiesen wird.

Diese drei Schwerpunkte haben folgende Auswirkungen:
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a. Patriarchale Bevormundung der Frau im Gesetzestext

Durch die Gegenuberstellung der Bezeichnungen ,der Arzt“ und ,die
Schwangere* wird die Rolle des Arztes vom Gesetzestext sprachlich as die des
fur den Abbruch Verantwortlichen definiert, er wird so zum , Richter* tber die
Genehmigung des Schwangerschaftsabbruchs. Auch in der weiteren Polarisierung
dieses Begriffspaares wird deutlich, dass die Selbstbestimmung der Frau Uber ihr
Leben der Entscheidung des Arztes untergeordnet ist. So muss , der Arzt* (im
Gesetzestext immer in der méannlichen Form) der Frau ,, Gelegenheit” geben, ,,ihm
die Grinde fur ihr Verlangen nach Abbruch der Schwangerschaft darzulegen*
(8 218c) und zwar nachdem sie ihm schon die Bescheinigung einer
Schwangerschaftskonfliktberatung vorgewiesen hat. Wegen dieser
»verantwortlichen® Rolle sozusagen als ,ausfuhrender Arm des Gesetzgebers®,
wird der Arzt bei einem Vergehen auch dementsprechend hérter bestraft als die

(geschlechtsspezifisch emotional verwirrte) Frau, die selbst abtreibt.

Die Rolle as letztendlich verantwortlich zu machende Person gilt ebenfalls fur die
.pberatende  Person® der  Schwangerschaftskonfliktberatung  (immer
geschlechtsneutral  im  Gesetzestext formuliert, die  Schwangerschafts-
konfliktberatung wird fast ausschliefdlich von Frauen geleistet). Die Beratung soll
zwar nicht ,bevormunden oder belehren“, es wird aber ,erwartet, da3 die
schwangere Frau der sie beratenden Person die Grinde mitteilt, derentwegen sie
einen Abbruch der Schwangerschaft erwagt.” (Schwangerschaftskonfliktgesetz
SchK G, Abschnitt 2, § 5, (1))

Die beratende Person hat ebenfalls dartiber zu entscheiden, ob die Frau noch
weiter beraten werden muss. ,H&8t die beratende Person nach dem
Beratungsgesprach eine Fortsetzung dieses Gespréchs fur notwendig, soll diese
unverziiglich erfolgen.““® Die beratende Person kann auferdem eine Ausstellung
der Beratungsbescheinigung solange verweigern, wie die in 8 218a vorgesehenen
Fristen zum Schwangerschaftsabbruch nicht gefahrdet werden.*®

4% 5chK G, ebd. (2). Hervorhebung von mir.
“%9 Epd., (3). Hervorhebung von mir.
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Hier wird deutlich, dass die Frau sich vor einem staatlich-patriarchalen System
rechtfertigen muss, dem ihre Selbstbestimmung und Verantwortung zumindest
solange untergeordnet werden, bis sie sich aus der Sicht des Staates gentigend

erklart und gerechtfertigt hat, dassihr ein Schwangerschaftsabbruch erlaubt wird.

b. Zuweisung einer geschlechtsspezifischen Aufgabe der Frau in der
Gesellschaft

Das Gesetz geht bei einem Wunsch nach Abtreibung ebenso wie die katholische
Kirche grundsétzlich von einer ,Not- und Konfliktlage® der Frau aus. Abtreibung
wird so als Ausnahme dargestellt, die im Gegensatz zu einer natirlichen Rolle der
Frau als Mutter steht. Dementsprechend wird in der Konzeption der
Schwangerschaftskonfliktberatung zundchst versucht, die Frau an ihre , natirliche
Aufgabe®, mitsamt einer geschlechtsspezifisch zumutbaren natirlichen
Bestimmung bestimmte Opfer zu erbringen, zu erinnern:

»Dabel muld der Frau bewufl3t sein, dald das Ungeborene in jedem Stadium der

Schwangerschaft auch ihr gegeniiber ein eigenes Recht auf Leben hat und dai3

deshalb nach der Rechtsordnung ein Schwangerschaftsabbruch nur in

Ausnahmesituationen in Betracht kommen kann, wenn der Frau durch das

Austragen des Kindes eine Belastung erwéchst, die so schwer und

aulRergewohnlich ist, dal3 sie die zumutbar e Opfer grenze Ubersteigt.”

(§ 219: Beratung der Schwangeren in einer Not- und Konfliktlage, (1))*°

Ebenso wie bel der Benennung der Frauen, die abtreiben wollen, durch die
katholische Kirche als ,, abtreibungsgeneigt”, geht das Gesetz davon aus, dass die
Frau »enen Abbruch der Schwangerschaft erwagt” (siehe
Schwangerschaftskonfliktberatung SchK G, Abschnitt 2, §5 (2))**. Auch hier wird
so davon ausgegangen bzw. das Vorurtell unterstiitzt, dass es eine rationale und
vor allem endgultige Entscheidung fur einen Schwangerschaftsabbruch bei Frauen
nicht gibt. Der Wunsch nach Abtreibung erscheint wieder als emotionae
Verwirrung der Frau, weil sie nicht bereit ist, das , zumutbare Opfer* einer
natirlichen Muitterrolle zu erbringen. Es wird auch hier der Anschein erweckt,

dass diese Verwirrung durch entsprechende Beratung behoben werden kann.

“19 Hervorhebung von mir.
“1 Hervorhebung von mir.
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c. Darstellung der Abtreibung alsfinanziell motiviert

Indem das Gesetz ebenso wie die katholische Kirche davon ausgeht, dass eine
Frau, die abtreiben will, sich grundsétzlich in einer ,Not- und Konfliktlage"
befindet, geht man dementsprechend auch von einem Konzept der ,Hilfe durch
Beratung* aus:

»Die Beratung soll durch Rat und Hilfe dazu beitragen, die in Zusammenhang
mit der Schwangerschaft bestehende Konfliktlage zu bewéltigen und einer
Notlage abzuhelfen. (8§ 219 Beratung der Schwangeren in einer Not- und
Konfliktlage)

Geboten wird in der Beratung

»Soziale und juristische Information, die Darlegung der Rechtsanspriiche von
Mutter und Kind und der mdglichen praktischen Hilfen, insbesondere solcher,
die die Fortsetzung der Schwangerschaft und die Lage von Mutter und Kind
erleichtern®

sowie

»das Angebot, die schwangere Frau bei der Geltendmachung von Anspriichen,
bei der Wohnungssuche, bei der Suche nach einer Betreuungsmdglichkeit fir
das Kind und bel der Fortsetzung ihrer Ausbildung zu unterstiitzen* (SchKG,
Abschnitt 2, 8 5, (2) Punkt 2 und 3).

Nach Angaben von PRO FAMILIA sind , spezielle soziale Hilfen fir ungewol It
Schwangere* aber ,ungeeignete Losungsversuche***. Die in der Realitét
ausschlaggebenden Beweggrunde fir einen Abbruch der Schwangerschaft sind
nach Angaben von PRO FAMILIA zumeist psychischer oder psychosozialer
Natur:

»Durch das Verweisen auf vermeintliche - vorhandene oder noch zu schaffende
- Hilfen oder gar den pauschaen Hinwels auf den “gesellschaftlichen
Reichtum” (Bruttosozialprodukt) werden diese Motive ignoriert oder
bagatellisiert. Denn der Begriff der "sozialen Hilfen” oder auch "Hilfen zur
Abwendung der Notlage™ suggeriert, wesentliche und ernstzunehmende Motive
seien nur materielle Probleme oder jedenfalls solche, die mit Geld-, Sach- oder
Dienstleistungen wirksam zu |6sen waren.“ "

Durch die staatliche Darstellung des Hintergrunds von Abtreibung als finanziell
motiviert, bei einem gleichzeitigen Angebot durch Beratung zu helfen, wird

aulerdem von der eigentlichen Verantwortung des Staates abgelenkt, durch

42 PRO FAMILIA, S. 3.
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sozidle Begleitmalnahmen ein Leben mit Kind abzusichern. Das Beispiel der
DDR-Regelungen hat gezeigt, dass die allgemeine sozia politische Absicherung
der Mutter wirksamer zur Senkung der Abtreibungszahlen beitragt, als eine
gesetzlich vorgeschriebene Pflicht-Beratung.

413 Epd.

215



VIIl. Fazit

In den hier untersuchten Beispielen der Diskussion um die Handhabung der
rechtlichen Regelung des Schwangerschaftsabbruchs im § 218 ff. wurde deutlich,
wie die dre hier in ihrer historischen Entstehung beschriebenen
Hauptmotivationen des Verbots der Abtreibung bis heute in sprachlichen Spuren
im Abtreibungsrecht nachzuweisen sind, welche Auswirkungen sie haben und wie
se den Vesuch enes liberaleren rechtlichen Umganges mit dem
Schwangerschaftsabbruch behindern.

Dabei wurde im Kapitel Uber die ,Manipulation mit Sprache” aus linguistischer
Sicht deutlich gemacht, wie bestimmite politische Interessen, die im wesentlichen
auf diesen historischen Motivationen des Verbots von Abtreibung griinden, durch
linguistische ,, Manipulationen® wie systematische Bedeutungsverschiebungen und
den Versuch der Sprachnormierung im gesellschaftlichen Sprachgebrauch etabliert
werden sollen, auf welche Weise dies geschieht, welche Auswirkungen dies hat
und wie sich diese Auswirkungen im gultigen Gesetz zum Abtreibungsrecht

niederschlagen.

In der aktuellen Diskussion zum Thema rechtliche Absicherung des Ungeborenen,
also in der sogenannten , Gen-Debatte um die Zulassung der medizinischen
Forschung an menschlichen embryonalen Stammzellen und der sogenannten
Prénataldiagnostik (PID) wird auf die heutige Handhabung des gultigen
Abreibungsrechts verwiesen und die in dieser Arbeit verdeutlichten historisch
Uberholten Motivationen zur Reglementierung des Zugangs zur Abtreibung
werden teilweise wiederum unreflektiert weitertradiert und zur Stitzung der
Argumentation in der ,, Gen-Debatte" verwendet. Dies wird z.B. in der im Anhang
aufgefuhrten  ,Stellungnahme  zum  Import  menschlicher  embryonaler
Stammzellen* des von Bundeskanzler Schréder zusammengerufenen sogenannten
»Nationalen Ethikrats* deutlich, die zeigt, wie die modernste Auseinandersetzung
mit dem Thema Abtreibung bis heute von unreflektierten traditionellen Strukturen
uberschattet ist. So wird hier, wie auch schon aus der vorhergehenden Diskussion

vorauszusehen war, tatsachlich darauf verwiesen, dass ,,wenn Abtreibung erlaubt
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ist, auch die Forschung an embryonalen Stammzellen und damit auch die PID

erlaubt sein muss".

Der m.E. wichtigste Unterschied zwischen beiden Sachverhaten, ndmlich die in
der Schwangerschaft vorhandene biologische Sondersituation des ,,Menschen im
Menschen®* und die damit  verbundenen  Konfliktsituation  der
verfassungsrechtlichen Grundrechte, wird vom Ethikrat als ,,nicht Uberzeugend”
abgetan. Der ,entscheidende Punkt® ist laut Ethikrat in beiden Konstellationen
»die Existenz embryonalen Lebens’. Damit sei die notwendige Vergleichbarkeit
beider Félle gegeben: ,Wer aber den nicht eingenisteten oder gar den weiter
entwickelten Embryo in vivo nicht fir absolut schitzenswert hdt, hat keine
ersichtlich guten Grinde, dies fir In-vitro-Embryonen anders zu handhaben. Eine

derartige unterschiedliche normative Bewertung ware in sich widerspriichlich.“*

Ich dagegen halte eine unterschiedliche normative Bewertung beider Sachverhalte
fur unbedingt notwendig. Beim Schwangerschaftsabbruch besteht eine besondere
und nicht gleichberechtigt auflosbare rechtliche Situation in der sich zwel
verfassungsrechtlich zugesicherte Grundrechte gegentiberstehen:

,Dabel wird bel bestehenden Schwangerschaftskonflikten darauf verzichtet,
das Grundrecht des Kindes gegen den Willen der Mutter strafrechtlich
durchzusetzen. (...) Bei der PID aber gibt es keine Schwangerschaft, die eine
Notlage begrinden konnte, in der die Lebensanspriiche gegeneinander
abgewogen werden.“**®

Mit der vom Ethikrat festgesetzten notwendigen Vergleichbarkeit des Embryos in
vivo mit dem Embryo in vitro wird wieder einma die Frau als Person deren
ganzes Leben von der Schwangerschaft und ihre Folgen geprégt wird,
ausgeblendet und sie wird auf ein fotales Umfeld im Unterschied zum
Reagenzglas reduziert. Die rechtliche Wdirdigung der Folgen einer
Schwangerschaft for die Frau im geltenden Abtreibungsrecht wird von den
Befurwortern der Stammzellforschung mit der bislang alerdings nur
wahrscheinlichen Maoglichkeit, durch die Stammzellforschung Menschen in

Zukunft medizinisch helfen zu kdnnen, gleichgesetzt.

414 Siehe Anhang.
415 Andrea Fischer: ,Wir sind firr Gentechnik®. FAZ vom 01.06.2001.
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Die Arbeit hat auch gezeigt, wie der medizinische Fortschritt heutzutage ethische
Entscheidungen im Zusammenhang mit dem Schwangerschaftsabbruch erschwert.
Es ist vor dem hier gezeigten Hintergrund aber interessant, wie wieder einmal
zuerst die Frau aus dem Blickfeld der Diskussion ausgeblendet wird und die
staatliche Mdglichkeit der Reglementierung der Reproduktion im Mittel punkt
steht.

Die offentliche Manipulation mit Sprache, wie sie in dieser Arbeit vorgestellt und
in ihren Hintergriinden und Auswirkungen untersucht wurde, ist einerseits als Tell
der politischen Meinungsauf3erung als ein gewlnschter Aspekt der Demokratie zu
verstehen und deshalb auch im Grundgesetz abgesichert: , Die Mitwirkung bei der
politischen Willensbildung gehdrt zum verfassungsrechtlich geregelten Auftrag

der politischen Parteien.“*'

Auf der anderen Seite birgt der Versuch der sprachlichen politischen
Beeinflussung wie im hier untersuchten Beispiel durch den Versuch, die
Bedeutung von Begriffen zu verschieben, aber auch Gefahren. So hat z.B. Thomas
Niehr den Versuch der systematischen Bedeutungsverschiebung am Gebrauch von
Begriffen in  undblichen  Bedeutungen in  den  Parteiprogrammen
rechtsextremistischer Parteilen untersucht und gezeigt, dass neben ,der damit
einhergehenden Bedeutungsverdnderung durch Tilgung und/oder Hinzufligung
inhaltlich - deskriptiver Bedeutungselemente (..) auch und vor alem

K onnotationsveranderungen angestrebt**’

werden. Der Versuch der politischen
Beeinflussung durch eine systematische Bedeutungsverschiebung zentraler
Begriffe mit dem Hauptziel der langzeitigen Konnotationsveranderung ist daher
vor allem unter Hinweis auf seine Gefahren zu untersuchen: ,,Dal? durch solche
Operationen Absichten verschleiert und Adressatinnen getauscht werden kénnen,

ist unumstritten.“ 8

Petra Ballnul3 kommt in ihrer Untersuchung der politische Kommunikation zu

dem Ergebnis:

46 BallnuR, S. 36 nach Art. 21, Abs. 1 des Grundgesetzes.
“I" Niehr, S. 78.
“18 Epd.
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»Aus diesen Uberlegungen ergeben sich m. E. fur die linguistische Sprachkritik
am politischen Sprachgebrauch, bzw. am Sprachgebrauch einer bestimmten
politischen Partel, folgende Aufgaben: Zum einen sollen die Rezipienten
sensibilisiert werden fr sprachpolitische Aktivitéten der Parteien. Von Seiten
des Burgers sollte der Professionalisierung der politischen Kommunikation
durch die Parteien ein Gegengewicht gesetzt werden.

Auch seheich die Gefahr, dal3 sich durch die gangige Praxis in den Medien,
Pressemitteilungen der Parteien ohne redaktionelle Bearbeitung zu
Ubernehmen, ene Partei  durch  geschickte  Pressearbeit einen
kommunikationsstrategischen Vorteil schaffen kann. Hierzu kann die
linguistische Sprachkritik durch Aufklarung des Birgers Uber diese
sprachpolitische Praxis einen Gegenpol in einer pluralistischen Demokratie
bilden.“ 4

Die vorliegende Arbeit hat gezeigt, inwiefern sich diese Voraussage in der Realitét
bereits etabliert hat und wieweit sich die Folgen einer Verschleierung von
Interessen  und der Manipulation mit  Sprache as Mittel zur
Interessensdurchsetzung auswirken konnen: Im Fall der rechtlichen Regelung des
Schwangerschaftsabbruches des 8§ 218 schlagen sich die Auswirkungen der
Manipulation mit Sprache durch eine bestimmte Interessensgemeinschaft im fur

alle gultigen Gesetz nieder.

In der heutigen rechtlichen Regelung des Schwangerschaftsabbruchs werden so
Interessen einer bestimmten Interessengemeinschaft vertreten und damit
allgemeingultig gemacht. Der Einfluss von bestimmten, historisch tberholten und
frauendiskriminierenden Positionen, die vor alem von der katholischen Kirche
vertreten werden, ist im aktuellen Gesetzestext und auch in aktuellen

Gesetzesentscheidungen nachzuwel sen.

419 BallnuR, S.71.
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I X. Anhang:
Ausziige aus dem Straf gesetzbuch

Die Paragraphen 218 -219b Strafgesetzbuch in der seit dem Oktober 1995
geltenden Fassung

§218
Schwangerschaftsabbruch

(1) Wer eine Schwangerschaft abbricht, wird mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren
oder mit Geldstrafe bestraft. Handlungen, deren Wirkung vor Abschluss der
Einnistung des befruchteten Eies in der Gebarmutter eintritt, gelten nicht als
Schwangerschaftsabbruch im Sinne dieses Gesetzes.

(2) In besonders schweren Fallen ist die Strafe Freiheitsstrafe von sechs Monaten
bis zu flnf Jahren. Ein besonders schwerer Fall liegt in der Regel vor, wenn der
Tater

1. gegen den Willen der Schwangeren handelt oder

2. leichtfertig die Gefahr des Todes oder einer schweren Gesundheitsschadigung
der Schwangeren verursacht.

(3) Begeht die Schwangere die Tat, so ist die Strafe Freiheitsstrafe bis zu einem
Jahr oder Geldstrafe.
(4) Der Versuch ist strafbar. Die Schwangere wird nicht wegen Versuchs bestraft.

§218a
Straflosigkeit des Schwangerschaftsabbruchs

(1) Der Tatbestand des § 218 ist nicht verwirklicht, wenn

1. die Schwangere den Schwangerschaftsabbruch verlangt und dem Arzt durch
eine Bescheinigung nach § 219 Abs. 2 Satz 2 nachgewiesen hat, dass sie sich
mindestens drei Tage vor dem Eingriff hat beraten lassen,

2. der Schwangerschaftsabbruch von einem Arzt vorgenommen wird und

3. sait der Empfangnis nicht mehr als zwdlf Wochen vergangen sind.

(2) Der mit Einwilligung der Schwangeren von einem Arzt vorgenommene
Schwangerschaftsabbruch ist nicht rechtswidrig, wenn der Abbruch der
Schwangerschaft unter Beriicksichtigung der gegenwartigen und zukinftigen
Lebensverhdltnisse der Schwangeren nach érztlicher Erkenntnis angezeigt ist,
umn eine Gefahr fir das Leben oder die Gefahr einer schwerwiegenden
Beeintrachtigung des koérperlichen oder seelischen Gesundheitszustandes der
Schwangeren abzuwenden, und die Gefahr nicht auf eine andere fir sie
zumutbare Wei se abgewendet werden kann.

(3) Die  Voraussetzungen des Absatzes 2 gelten bei  einem
Schwangerschaftsabbruch, der mit Einwilligung der Schwangeren von einem
Arzt vorgenommen wird, auch als erfillt, wenn nach arztlicher Erkenntnis an
der Schwangeren eine Rechtswidrige Tat nach den 88 176 bis 179 des
Strafgesetzbuches begangen worden ist, dringende Grinde fur die Annahme
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sprechen, dass die Schwangerschaft auf der Tat beruht, und seit der
Empfangnis nicht mehr als zwolf Wochen vergangen sind.

(4) Die Schwangere ist nicht nach 8 218 strafbar, wenn der

Schwangerschaftsabbruch  nach  Beratung (8 219) von enem Arzt
vorgenommen worden ist und seit der Empfangnis nicht mehr as
zweiundzwanzig Wochen verstrichen sind. Das Gericht kann von Strafe nach §
218 absehen, wenn die Schwangere sich zur Zeit des Eingriffs in besonderer
Bedrangnis befunden hat.

§218b
Schwangerschaftsabbruch ohne arztliche Feststellung;
unrichtige érztliche Feststellung

(1) Wer in den Féllen des § 218a Abs. 2 oder 3 eine Schwangerschaft abbricht,

ohne dass ihm die schriftliche Feststellung eines Arztes, der nicht selbst den
Schwangerschaftsabbruch  vornimmt, dariber vorgelegen hat, ob die
Voraussetzungen des § 218a Abs2 oder 3 gegeben sind, wird mit
Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder mit Geldstrafe bestraft, wenn die Tat
nicht in 8 218 mit Strafe bedroht ist. Wer as Arzt wider besseres Wissens eine
unrichtige Feststellung Uber die Voraussetzungen des § 218 a Abs. 2 oder 3 zur
Vorlage nach Satz 1 trifft, wird mit Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren oder mit
Geldstrafe bestraft, wenn die Tat nicht in 8 218 mit Strafe bedroht ist. Die
Schwangere ist nicht nach Satz 1 oder 2 strafbar.

(2) Ein Arzt darf Feststellungen nach 8 218a Abs. 2 oder 3 nicht treffen, wenn ihm

die zustandige Stelle dies untersagt hat, weil er wegen einer rechtswidrigen Tat
nach Absatz 1, den 88 218, 219a oder 219b oder wegen einer anderen
rechtswidrigen Tat, die e im Zusammenhang mit enem
Schwangerschaftsabbruch begangen hat, rechtskraftig verurteilt worden ist. Die
zustandige Stelle kann einem Arzt vorlaufig untersagen, Feststellungen nach 8§
218a Abs. 2 und 3 zu treffen, wenn gegen ihn wegen des Verdachts einer der in
Satz 1 bezeichneten rechtswidrigen Taten das Hauptverfahren eréffnet worden
ist.

§218c
Arztliche Pflichtverletzung bei einem Schwangerschaftsabbruch

(1) Wer eine Schwangerschaft abbricht,

1.

2.

3.

4.

ohne der Frau Gelegenheit gegeben zu haben, ihm die Griinde fur ihr Verlangen
nach Abbruch der Schwangerschaft darzulegen,

ohne die Schwangere Uber die Bedeutung des Eingriffs, insbesondere tber
Ablauf, Folgen, Risiken mogliche physische und psychische Auswirkungen
beraten zu haben,

ohne sich zuvor in den Féllen des § 218a Abs. 1 und 3 auf Grund &arztlicher
Untersuchung von der Dauer der Schwangerschaft Gberzeugt zu haben oder
obwohl er die Frau in einem Fall des § 218a Abs.1 nach § 219 beraten hat,

wird mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder mit Geldstrafe bestraft, wenn die
Tat nicht in § 218 mit Strafe bedroht ist.
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(2) Die Schwangereist nicht nach Absatz 1 strafbar.

§219
Beratung der Schwangeren in einer Not- und Konfliktlage

(1) Die Beratung dient dem Schutz des ungeborenen Lebens. Sie hat sich von dem
Bemihen leiten zu lassen, die Frau zur Fortsetzung der Schwangerschaft zu
ermutigen und ihr Perspektiven fir ein Leben mit dem Kind zu eréffnen; sie
soll ihr helfen, eine verantwortliche und gewissenhafte Entscheidung zu treffen.
Dabel muss der Frau bewusst sein, dass das Ungeborene in jedem Stadium der
Schwangerschaft auch ihr gegenliber ein eigenes Recht auf Leben hat und dass
deshalb nach der Rechtsordnung ein Schwangerschaftsabbruch nur in
Ausnahmesituationen in Betracht kommen kann, wenn der Frau durch das
Austragen des Kindes eine Belastung erwéchst, die so schwer und
aulBergewohnlich ist, dass sie die zumutbare Opfergrenze Ubersteigt. Die
Beratung soll durch Rat und Hilfe dazu beitragen, die in Zusammenhang mit
der Schwangerschaft bestehende Konfliktlage zu bewéltigen und einer Notlage
abzuhelfen. Das Nahere regelt das Schwangerschaftskonfliktgesetz.

(2) Die Beratung hat nach dem Schwangerschaftskonfliktgesetz durch eine
anerkannte  Schwangerschaftskonfliktberatungsstelle  zu  erfolgen. Die
Beratungsstelle hat der Schwangeren nach Abschluss der Beratung hiertiber
eine mit Datum des letzten Beratungsgesprachs und dem Namen der
Schwangeren versehene Bescheinigung nach Mal3gabe des
Schwangerschaftskonfliktgesetzes auszustellen. Der Arzt, der den Abbruch der
Schwangerschaft vornimmt, ist als Berater ausgeschl ossen.

§219a
Werbung fur den Abbruch der Schwangerschaft

(1) Wer offentlich, in einer Versammlung oder durch Verbreiten von Schriften (8
11 Abs. 3) seines Vermodgensvorteils wegen oder in grob anstélRBiger Weise

1. eigene oder fremde Dienste zur Vornahme oder Forderung eines
Schwangerschaftsabbruchs oder

2. Mittel, Gegensténde oder Verfahren, die zum Abbruch der Schwangerschaft
geeignet sind, unter Hinweis auf diese Eignung

anbietet, ankindigt, anpreist oder Erklarungen solchen Inhalts bekanntgibt, wird
mit Frelheitsstrafe bis zu zwei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

(2) Absatz 1 Nr. 1 gilt nicht, wenn Arzte oder auf Grund Gesetzes anerkannte
Beratungsstellen dariiber unterrichtet werden, welche Arzte, Krankenhauser
oder Einrichtungen bereit sind, einen Schwangerschaftsabbruch unter den
Voraussetzungen des 8 218a Abs. 1 bis 3 vorzunehmen.

(3) Absatz 1 Nr. 2 gilt nicht, wenn die Tat gegeniiber Arzten oder Personen, die
zum Handel mit den in Absatz 1 Nr. 2 erwahnten Mitteln oder Gegenstanden
befugt sind, oder durch eine Verdffentlichung in arztlichen oder
pharmazeutischen Fachbl&ttern begangen wird.
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§219b
Inverkehrbringen von Mitteln zum Abbruch der Schwangerschaft

(1) Wer in der Absicht, rechtswidrige Taten nach § 218 zu fordern, Mittel oder
Gegenstande, die zum Schwangerschaftsabbruch geeignet sind, in den Verkehr
bringt, wird mit Freiheitsstrafe bis zu zwei Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.

(2) Die Teilnahme der Frau, die den Abbruch ihrer Schwangerschaft vorbereitet,
ist nicht nach Absatz 1 strafbar.

(3) Mittel oder Gegenstande, auf die sich die Tat bezieht, kénnen eingezogen
werden.

Gesetz zur Vermeidung und Bewaltigung von
Schwanger schaftskonflikten  (Schwanger schaftskonfliktgesetz -
SchKG)

Artikel 1 des Gesetzes zum Schutz des vorgeburtlichen/werdenden Lebens,
zur Forderung einer kinderfreundlicheren Gesellschaft, fur Hilfen im
Schwanger schaftskonflikt und zur Regelung des Schwanger schaftsabbruchs
(Schwanger en- und Familienhilfegesetz) vom 27. Juli 1992 (BGBI. | S. 1398)

Geandert durch Artikel 1 des Schwanger en- und
Familienhilfeander ungsgesetzes (SFHANAG) vom 21. August 1995 (BGBI. | S.
1050)

Abschnitt 1

Aufklarung, Verhitung, Familienplanung und Beratung
§1
Aufkléarung

(1) Die fur gesundheitliche Aufklarung und Gesundheitserziehung zustandige
Bundeszentrale fur gesundheitliche Aufklérung erstellt unter Beteiligung der
Lander und in Zusammenarbeit mit Vertretern der
Familienberatungseinrichtungen aller Trager zum Zwecke der gesundheitlichen
Vorsorge und der Vermeidung und Ldsung von Schwangerschaftskonflikten
Konzepte zur Sexualaufklérung, jeweils abgestimmt auf die verschiedenen
Alters- und Personengruppen.

(2) Die Bundeszentrale fur gesundheitliche Aufklérung verbreitet zu den in Absatz
1 genannten Zwecken die bundeseinheitlichen Aufklérungsmateriaien, in
denen Verhitungsmethoden und VerhUtungsmittel umfassend dargestellt
werden.

(3) Die Aufklarungsmaterialien werden unentgeltlich an Einzelpersonen auf
Aufforderung, ferner als Lehrmaterial an schulische und berufsbildende
Einrichtungen, an Beratungsstellen sowie an alle Institutionen der Jugend- und
Bildungsarbeit abgegeben.
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§2
Beratung

(1) Jede Frau und jeder Mann hat das Recht, sich zu den in 8 1 Abs. 1 genannten
Zwecken in Fragen der Sexualaufklarung, Verhitung und Familienplanung
sowie in alen eine Schwangerschaft unmittelbar oder mittelbar bertihrenden
Fragen von einer hierfir vorgesehenen Beratungsstelle informieren und beraten
zu lassen.

(2) Der Anspruch auf Beratung umfasst Informationen Gber

=

Sexuaaufklarung, Verhitung und Familienplanung,

2. bestehende familienférdernde Leistungen und Hilfen fir Kinder und Familien,

einschliefdlich der besonderen Rechte im Arbeitsleben,

V orsorgeuntersuchungen bei Schwangerschaft und die Kosten der Entbindung,

soziale und wirtschaftliche Hilfen fur Schwangere, insbesondere finanzielle

Leistungen sowie Hilfen bei der Suche nach Wohnung, Arbeits- oder

Ausbildungsplatz oder deren Erhalt,

5. die Hilfsmdglichkeiten fir behinderte Menschen und ihre Familien, die vor und
nach der Geburt eines in seiner korperlichen, geistigen oder sedlischen
Gesundheit geschadigten Kindes zur Verfligung stehen,

6. die Methoden zur Durchfihrung eines Schwangerschaftsabbruchs, die
physischen und psychischen Folgen eines Abbruchs und die damit verbundenen
Risiken,

7. Losungsmaglichkeiten fur psychosoziade Konflikte im Zusammenhang mit
einer Schwangerschaft,

8. die rechtlichen und psychologischen Gesichtspunkte im Zusammenhang mit

einer Adoption.

~w

Die Schwangere ist darlber hinaus bei der Geltendmachung von Anspriichen
sowie bei der Wohnungssuche, bei der Suche nach einer Betreuungsmdglichkeit
fur das Kind und bel der Fortsetzung ihrer Ausbildung zu unterstitzen. Auf
Wunsch der Schwangeren sind Dritte zur Beratung hinzuzuziehen.

(3) Zum Anspruch auf Beratung gehotrt auch die Nachbetreuung nach einem
Schwangerschaftsabbruch oder nach der Geburt des Kindes.

83
Beratungsstellen
Die Lander stellen ein ausreichendes Angebot wohnortnaher Beratungsstellen fur
die Beratung nach § 2 sicher. Dabel werden auch Beratungsstellen freier Tréger
gefordert. Die Ratsuchenden sollen zwischen Beratungsstellen unterschiedlicher
weltanschaulicher Ausrichtung auswahlen kénnen.

§4

Offentliche Forderung der Beratungsstellen
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(1) Die Lander tragen daflir Sorge , dass den Beratungsstellen nach den 88 3 und 8
fir je 40.000 Einwohner mindestens eine Beraterin oder ein Berater
vollzeitbeschéftigt oder eine entsprechende Zahl von Teilzeitbeschéftigten zur
Verfigung steht. Von diesem Schlissel soll dann abgewichen werden, wenn
die Téatigkeit der Beratungsstellen mit dem vorgesehenen Personal auf Dauer
nicht ordnungsgemal durchgefihrt werden kann. Dabel ist auch zu
berticksichtigen, dass Schwangere in angemessener Entfernung von ihrem
Wohnort eine Beratungsstelle aufsuchen kénnen.

(2) Die zur Sicherstellung eines ausreichenden Angebotes nach den 88 3 und 8
erforderlichen Beratungsstellen haben Anspruch auf eine angemessene
offentliche Forderung der Personal und Sachkosten.

(3) Nadheres regelt das Landesrecht.

Abschnitt 2
Schwanger schaftskonfliktberatung

85
Inhalt der Schwangerschaftskonfliktberatung

(2) Die nach § 219 des Strafgesetzbuches notwendige Beratung ist ergebnisoffen
zu fuhren. Sie geht von der Verantwortung der Frau aus. Die Beratung soll
ermutigen und Verstandnis wecken, nicht belehren oder bevormunden. Die
Schwangerenkonfliktberatung dient dem Schutz des ungeborenen L ebens.

(2) Die Beratung umfasst:

1. das Eintreten in eine Konfliktberatung; dazu wird erwartet, dass die
schwangere Frau der sie beratenden Person die Griinde mitteilt, derentwegen
sie einen Abbruch der Schwangerschaft erwagt; der Beratungscharakter
schliefdt aus, dass die Gespréchs- und Mitwirkungsbereitschaft der schwangeren
Frau erzwungen wird;

2. jede nach Sachlage erforderliche medizinische, soziale und juristische
Information, die Darlegung der Rechtsanspriiche von Mutter und Kind und der
maoglichen praktischen Hilfen, insbesondere solcher, die die Fortsetzung der
Schwangerschaft und die Lage von Mutter und Kind erleichtern;

3. das Angebot, die schwangere Frau bei der Geltendmachung von Anspriichen,
bei der Wohnungssuche, bei der Suche nach einer Betreuungsmdglichkeit fir
das Kind und bel der Fortsetzung ihrer Aushildung zu unterstiitzen, sowie das
Angebot einer Nachbetreuung.

Die Beratung unterrichtet auf Wunsch der Schwangeren auch Uber die
M o6glichkeiten ungewollte Schwangerschaften zu vermeiden.

§6
Durchfihrung der Schwangerschaftskonfliktberatung
(1) Eine ratsuchende Schwangere ist unverziglich zu beraten.

(2) Die Schwangere kann auf ihren Wunsch gegeniiber der sie beratenden Person
anonym bleiben.
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(3) Soweit erforderlich, sind zur Beratung im Einvernehmen der Schwangeren

1. andere, insbesondere arztlich, facharztlich, psychologisch, sozia padagogisch,
oder juristisch ausgebildete Fachkréfte,

2. Fachkrafte mit besonderer Erfahrung in der Frihfoérderung behinderter Kinder
und

3. andere Personen, insbesondere der Erzeuger sowie nahe Angehorige,

hinzuzuziehen.

(4) Die Beratung ist fuor die Schwangere und die nach Absatz 3 Nr. 3
hinzugezogenen Personen unentgeltlich.

87
Beratungsbescheinigung

(1) Die Beratungsstelle hat nach Abschluss der Beratung der Schwangeren eine
mit Namen und Datum versehene Bescheinigung dartber auszustellen, dass
eine Beratung nach den 88 5 und 6 stattgefunden hat.

(2) Halt die beratende Person nach dem Beratungsgesprach eine Fortsetzung
dieses Gespréachs fur notwendig, soll diese unverziglich erfolgen.

(3) Die Ausstellung einer Beratungsbescheinigung darf nicht verweigert werden,
wenn durch eine Fortsetzung des Beratungsgesprachs die Beratung der in §
218a Abs. 1 des Strafgesetzbuches vorgesehenen Fristen unmdglich werden
konnte.

88
Schwangerschaftskonfliktberatungsstellen

Fur die Beratung nach 88 5 und 6 haben die Lander ein ausreichendes plurales
Angebot wohnortnaher Beratungsstellen sicherzustellen. Diese Beratungsstellen
bedurfen besonderer staatlicher Anerkennung nach § 9. Als Beratungsstellen
konnen auch Einrichtungen freier Trager und Arzte anerkannt werden.

89
Anerkennung von Schwangerschaftskonfliktberatungsstellen

Eine Beratungsstelle darf nur anerkannt werden, wenn sie die Gewahr flr eine
fachgerechte Schwangerschaftskonfliktberatung nach 8 5 bietet und zur
Durchfiihrung der Schwangerschaftskonfliktberatung nach § 6 in der Lage it,
insbesondere

1. Uber hinreichend personlich und fachlich qualifiziertes und der Zahl nach
ausreichendes Personal verfigt,

2. sicherstellt, dass zur Durchfiihrung der Beratung erforderlichenfalls kurzfristig
eine arztlich, facharztlich, psychologisch, sozia padagogisch, sozialarbeiterisch
oder juristisch ausgebildete Fachkraft hinzugezogen werden kann,
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3. mit alen Stellen zusammenarbeitet, die offentliche und private Hilfen fir
Mutter und Kind gewahren, und

4. mit keiner Einrichtung, in der Schwangerschaftsabbriiche vorgenommen
werden, derart organisatorisch oder durch wirtschaftliche Interessen verbunden
ist, dass hiernach ein materielles Interesse der Beratungseinrichtung an der
Durchfthrung von Schwangerschaftsabbriichen nicht auszuschlief3en ist.

8§10
Berichtspflicht und Uberpriifung der Schwangerschaftskonfliktberatungsstellen

(1) Die Beratungsstellen sind verpflichtet, die ihrer Beratungstétigkeit
zugrundeliegenden Mal3stébe und die dabel gesammelten Erfahrungen jahrlich
in einem schriftlichen Bericht niederzulegen.

(2) Als Grundlage fur den schriftlichen Bericht nach Absatz 1 hat die beratende
Person Uber jedes Beratungsgesprach eine Aufzeichnung zu fertigen. Diese darf
keine Ruckschlisse auf die Identitdt der Schwangeren und der zum
Beratungsgesprach hinzugezogenen weiteren Personen ermoglichen. Sie halt
den wesentlichen Inhalt der Beratung und angebotene Hilfsmalinahmen fest.

(3) Die zustandige Behorde hat mindestens im Abstand von drei Jahren zu
Uberprifen, ob die Voraussetzungen fur die Anerkennung nach 8 9 noch
vorliegen. Sie kann sich zu diesem Zweck die Berichte nach Absatz 1 vorlegen
lassen und Einsicht in die nach Absatz 2 anzufertigenden Aufzeichnungen
nehmen. Liegt eine der Voraussetzungen des 8 9 nicht mehr vor, ist die
Anerkennung zu widerrufen.

§11
Ubergangsregelung
Die Anerkennung einer Beratungsstelle auf Grund I1. 4 der Entscheidungsformel

des Urteils des Bundesverfassungsgerichts vom 28. Mai 1993 (BGBI. | S. 820)
steht einer Anerkennung auf Grund der 88 8 und 9 dieses Gesetzes gleich.

Abschnitt 3

Vornahme von Schwanger schaftsabbr tichen
§12
Weigerung
(1) Niemand ist verpflichtet, an einem Schwangerschaftsabbruch mitzuwirken.
(2) Absatz 1 gilt nicht, wenn die Mitwirkung notwendig ist, um von der Frau eine

anders nicht abwendbare Gefahr des Todes oder ener schweren
Gesundheitsschédigung abzuwenden.
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§13
Einrichtungen zur VV ornahme von Schwangerschaftsabbriichen

(1) Ein Schwangerschaftsabbruch darf nur in einer Einrichtung vorgenommen
werden, in der auch die notwendige Nachbehandlung gewahrleistet ist.

(2) Die Lander stellen ein ausreichendes Angebot ambulanter und stationarer
Einrichtungen zur V ornahme von Schwangerschaftsabbriichen sicher.

8§14
BuRRgeldvorschriften

(D) Ordnungswidrig  handelt, wer entgegen 8§ 13 Abs. 1 einen
Schwangerschaftsabbruch vornimmt.

(2) Die Ordnungswidrigkeit kann mit einer Geldbuf3e bis zu zehntausend Deutsche
Mark geahndet werden.

Abschnitt 4

Bundesstatistik Gber Schwanger schaftsabbr tiche
§15
Anordnung als Bundesstatistik

Uber die unter den Voraussetzungen des § 218a Abs. 1 bis 3 des
Strafgesetzbuches vorgenommenen  Schwangerschaftsabbriiche wird eine
Bundesstatistik durchgefihrt. Die Statistik wird vom Statischen Bundesamt
erhoben und aufbereitet.

8§16
Erhebungsmerkmale, Berichtszeit und Periodizitét

(1) Die Erhebung wird auf das Kalendervierteljahr bezogen durchgefihrt und
umfasst folgende Erhebungsmerkmale:

1. Vornahme von Schwangerschaftsabbriichen im Berichtszeitraum (auch
Fehlanzeige),

rechtliche V oraussetzungen des Schwangerschaftsabbruchs (Beratungsregel ung
oder nach Indikationsstellung),

Familienstand und Alter der Schwangeren sowie die Zahl ihrer Kinder,

Dauer der abgebrochenen Schwangerschaft,

Art des Eingriffs und beobachtete Komplikationen,

Bundesland, in dem der Schwangerschaftsabbruch vorgenommen wird, und
Bundesland oder Staat im Ausland, in dem die Schwangere wohnt,

Vornahme in Arztpraxis oder Krankenhaus und im Falle der Vornahme des
Eingriffsim Krankenhaus die Dauer des Krankenhausaufhaltes.

N
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Der Name der Schwangeren darf dabei nicht angegeben werden.

(2) Die Angaben nach Absatz 1 sowie Fehlanzeigen sind dem Statistischen
Bundesamt vierteljahrlich zum jeweiligen Quartal sende mitzuteilen.

8§17
Hilfsmerkmale
Hilfsmerkmale der Erhebung sind:

1. Name und Anschrift der Einrichtung nach § 13 Abs. 1;
2. Telefonnummer der fir Rickfragen zur Verfligung stehenden Person.

§18
Auskunftspflicht

(1) Fur die Erhebung besteht Auskunftspflicht. Auskunftspflichtig sind die Inhaber
der Arztpraxen und die Leiter der Krankenhauser, in denen innerhalb von zwei
Jahren vor dem Quartal sende Schwangerschaftsabbriiche durchgefihrt wurden.

(2) Die Angabe zu § 17 Nr. 2ist freiwillig.

(3) Zur Durchfuhrung der Erhebung Ubermitteln dem Statistischen Bundesamt auf
dessen Anforderung

1. die Landesirztekammern die Anschriften der Arzte, in deren Einrichtungen
nach ihren Erkenntnissen Schwangerschaftsabbriiche vorgenommen worden
sind oder vorgenommen werden sollen,

2. die zusténdigen Gesundheitsbehdrden die Anschriften der Krankenhauser, in
denen nach ihren Erkenntnissen Schwangerschaftsabbriiche vorgenommen
worden sind oder vorgenommen werden sollen.

(zitiert nach: § 218 StGB, Was ist neu?, Informationen fir Frauen, Familien,
Beratungsstellen und Arzte Uber das Schwangeren- und
Familienhilfednderungsgesetz (SFHandG) 1995, herausgegeben vom Presse- und
Informationsdienst der Bundesregierung, Welckerstrasse 11, 53113 Bonn, 1996)

Gesetz zum Schutz von Embryonen
(Embryonenschutzgesetz - ESchG)
vom 13. Dezember 1990
(in Auszligen)

81
Missbrauchliche Anwendung von Fortpflanzungstechniken

(1) Mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe wird bestraft, wer
1. auf eine Frau eine fremde unbefruchtete Eizelle Ubertragt,
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2. es unternimmt, eine Eizelle zu einem anderen Zweck kinstlich zu befruchten,
als eine Schwangerschaft der Frau herbeifiihren, von der die Eizelle stammt,

3. es unternimmt, innerhalb eines Zyklus mehr als drei Embryonen auf eine Frau
Zu Ubertragen,

4. es unternimmt, durch intratubaren Gametentransfer innerhalb eines Zyklus
mehr asdrel Eizellen zu befruchten,

5. es unternimmt, mehr Eizellen einer Frau zu befruchten, als ihr innerhalb eines
Zyklus Ubertragen werden sollen,

6. einer Frau einen Embryo vor Abschluss seiner Einnistung in der Gebarmutter
entnimmt, um diesen auf eine andere Frau zu Ubertragen oder ihn fur einen
nicht seiner Erhaltung dienenden Zweck zu verwenden, oder

7. es unternimmt, bei einer Frau, welche bereit ist, ihr Kind nach der Geburt
Dritten auf Dauer zu Uberlassen (Ersatzmutter), eine kinstliche Befruchtung
durchzufiihren oder auf sie eéinen menschlichen Embryo zu Ubertragen.

(2) Ebenso wird bestraft, wer

1. kunstlich bewirkt, dass eine menschliche Samenzelle in eine menschliche
Eizelle eindringt, oder

2. eine menschliche Samenzelle in eine menschliche Eizelle kinstlich verbringt,
ohne eine Schwangerschaft der Frau herbeifiihren zu wollen, von der die
Eizelle stammt.

()

§2

Missbrauchliche Verwendung menschlicher Embryonen

(1) Wer einen extrakorporal erzeugten oder einer Frau vor Abschluss seiner
Einnistung in der Gebarmutter entnommenen menschlichen Embryo veraufert
oder zu einem nicht seiner Erhaltung dienenden Zweck abgibt, erwirbt oder
verwendet, wird mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe
bestraft.

(2) Ebenso wird bestraft, wer zu einem anderen Zweck als der Herbeiflihrung
einer Schwangerschaft bewirkt, dass sich ein menschlicher Embryo

extrakorporal weiterentwickelt.
(3) Der Versuch ist strafbar.

83
V erbotene Geschlechtswahl

Wer es unternimmt, eine menschliche Eizelle mit einer Samenzelle kinstlich zu
befruchten, die nach dem in ihr enthaltenen Geschlechtschromosom ausgewahit
worden ist, wird mit Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder mit Geldstrafe bestraft.
Dies gilt nicht, wenn die Auswahl der Samenzelle durch einen Arzt dazu dient,
das Kind vor der Erkrankung an einer Muskeldystrophie vom Typ Duchenne oder
einer ahnlich schwerwiegenden geschlechtsgebundenen Erbkrankheit zu
bewahren, und die dem Kind drohende Erkrankung von der nach Landesrecht
zustandigen Stelle als entsprechend schwerwiegend anerkannt worden ist.
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84
Eigenméchtige Befruchtung, eigenméchtige Embryolbertragung und kinstliche
Befruchtung nach dem Tode

(1) Mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder mit Geldstrafe wird bestraft, wer

1. es unternimmt, eine Eizelle kinstlich zu befruchten, ohne dass die Frau, deren
Eizelle befruchtet wird, und der Mann, dessen Samenzelle fir die Befruchtung
verwendet wird, eingewilligt haben,

2. es unternimmt, auf eine Frau ohne deren Einwilligung einen Embryo zu
Ubertragen, oder

3. wissentlich eine Eizelle mit dem Samen eines Mannes nach dessen Tode
kUnstlich befruchtet.

(..)

§5
Kunstliche Veranderung menschlicher Keimbahnzellen

(1) Wer die Erbinformation einer menschlichen Keimbahnzelle kinstlich
verandert, wird mit Freiheltsstrafe bis zu funf Jahren oder mit Geldstrafe
bestraft.

(2) Ebenso wird bestraft, wer eine menschliche Keimzelle mit kinstlich
veranderter Erbinformation zur Befruchtung verwendet.

(3) Der Versuch ist strafbar.

(4) Absatz 1 findet keine Anwendung auf

1. eine kinstliche Veranderung der Erbinformation einer auf3erhalb des Korpers
befindlichen Keimzelle, wenn ausgeschlossen ist, dass diese zur Befruchtung
verwendet wird,

2. eine kunstliche Veranderung der Erbinformation einer sonstigen korpereigenen
Keimbahnzelle, die einer toten Leibesfrucht, einem Menschen oder einem
Verstorbenen entnommen worden ist, wenn ausgeschlossen ist, dass

a) diese auf einen Embryo, Foetus oder Menschen Ubertragen wird oder
b) ausihr eine Keimzelle entsteht,

sowie

3. Impfungen, strahlen-, chemotherapeutische oder andere Behandlungen, mit
denen eine Veranderung der Erbinformation von Keimbahnzellen nicht
beabsichtigt ist.

86
Klonen

(1) Wer kinstlich bewirkt, dass ein menschlicher Embryo mit der gleichen
Erbinformation wie ein anderer Embryo, ein Foetus, ein Mensch oder ein
Verstorbener entsteht, wird mit Freiheitsstrafe bis zu funf Jahren oder mit
Geldstrafe bestraft.
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(2) Ebenso wird bestraft, wer einen in Absatz 1 bezeichneten Embryo auf eine
Frau Ubertragt.
(3) Der Versuch ist strafbar.

87
Chiméren- und Hybridbildung

(1) Wer es unternimmt,

1. Embryonen mit unterschiedlichen Erbinformationen unter Verwendung
mindestens eines menschlichen Embryos zu einem Zellverband zu vereinigen,

2. mit einem menschlichen Embryo eine Zelle zu verbinden, die eine andere
Erbinformation als die Zellen des Embryos enthalt und sich mit diesem weiter
zu differenzieren vermag, oder

3. durch Befruchtung einer menschlichen Eizelle mit dem Samen eines Tieres
oder durch Befruchtung einer tierischen Eizelle mit dem Samen eines
Menschen einen differenzierungsfahigen Embryo zu erzeugen,

wird mit Freiheitsstrafe bis zu funf Jahren oder mit Geldstrafe bestraft.
(2) Ebenso wird bestraft, wer es unternimmt,

1. einen durch eine Handlung nach Absatz 1 entstandenen Embryo auf
a) eine Frau oder

b) ein Tier

Zu Ubertragen oder

2. einen menschlichen Embryo auf ein Tier zu Ubertragen.

§8
Begriffsbestimmung

(D) Als Embryo im Sinne dieses Gesetzes gilt bereits die befruchtete,
entwicklungsfahige  menschliche  Eizelle  vom Zeitpunkt der
Kernverschmelzung an, ferner jede einem Embryo entnommene totipotente
Zéelle, diesich bel Vorliegen der dafiir erforderlichen weiteren V oraussetzungen
zu teilen und zu einem Individuum zu entwickeln vermag.

(..)

(zitiert nach http://www.wunschkinder.de/gesetze/ESchG.html)

DER NATIONALE ETHIKRAT
Stellungnahme zum Import menschlicher embryonaler Stammzellen

1. Die Aufgabe des Ethikrates

Der nationale Ethikrat hat die Aufgabe, sich zu den ethischen Fragen zu @uf3ern, die sich durch die
Entwicklung der Lebenswissenschaften stellen und einer offentlichen Klérung bedirfen. Er muss
dabei die moglichen Folgen der wissenschaftlichen und technischen Innovationen abschétzen, sie
nach algemein einsichtigen Griinden bewerten und die Bedeutung des von Wissenschaft und
Technik angestoRenen Wandels sowohl fiir die Lebensbedingungen des Einzelnen wie auch fir die
Gesdllschaft im Allgemeinen bedenken. Dazu hat er die Perspektive von Naturwissenschaften,
Sozial- und Gelsteswissenschaften, Medizin, Recht, Theologie und Philosophie
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zusammenzufilhren. Seine Uberlegungen miissen schliefllich der Tatsache Rechnung tragen, dass
viele der zu erérternden Fragen nur im Kontext internationaler V erbindungen zu behandeln sind.

Vom Ethikrat wird erwartet, dass er Stellungnahmen fir politisches und gesetzgeberisches Handeln
abgibt. In einem demokratischen Gemeinwesen schliefdt das einen offentlichen Dialog ein. Jeder
muss sich ein Bild von den Chancen und Risiken der neuen Techniken machen kdnnen, um sich auf
dieser Grundlage ein eigenes Urteil zu den damit verbundenen ethischen Problemen bilden zu
koénnen. Zu diesem Zweck wird sich der Ethikrat darum bemihen, aktuelle Probleme in ihren
V oraussetzungen und Folgen verstandlich zu machen.

Der Nationale Ethikrat hat daher bereits in seiner kongtituierenden Sitzung beschlossen, sich
zundchst zur umstrittenen Frage des Imports von menschlichen embryonalen Stammzellen zu
Forschungszwecken zu &uRBern. Er hatte die Deutsche Forschungsgemeinschaft gebeten, ihre
Entscheidung Uber die Forderung eines Forschungsprojektes an importierten embryonaen
Stammzellen auf einen Termin Anfang Dezember 2001 zu verlegen.

Angesichts der Notwendigkeit einer raschen Entscheidung sah sich der Ethikrat verpflichtet,
Bedenken gegen den knappen Zeitrahmen zurlickzustellen und bis Ende November eine
Stellungnahme auszuarbeiten.

2. Gegenstand der Stellungnahme

In der Fachwissenschaft wird heute im Allgemeinen davon ausgegangen, dass sich aus den
humanen embryonalen Stammzellen, um deren Einfuhr und Verwendung es in dieser
Stellungnahme geht, unter geeigneten Bedingungen wohl ale Gewebetypen des Menschen
entwickeln lassen, dass diese Zellen indes nicht die Fahigkeit besitzen, sich zu einem Menschen zu
entwickeln. Damit gelten sie zwar as pluripotent, nicht aber als totipotent. Dieser biologische
Unterschied ist deshalb relevant, weil embryonale Stammzellen im Falle ihrer Totipotenz nach dem
Embryonenschutzgesetz selbst als Embryonen gelten wirden und sich fir Forschungen an
embryonalen Stammzellen dieselben ethischen Probleme stellen wiirden wie fir Forschungen an
Embryonen. Ethisch problematisch wéare damit nicht nur die mit der Gewinnung von embryonalen
Stammzellen verbundene Zerstérung von Embryonen, also die Herkunft dieser Zellen, sondern
auch die Forschung an diesen Zellen selbst. Allerdings gibt es beim Menschen aus ethischen
Griinden keine Mdoglichkeit einer direkten Uberprifung der Nichttotipotenz embryonaler
Stammzellen, sodass man hierflr auf indirekte Bestimmungen angewiesen ist. Es gibt Indizien
daflr, dass embryonale Stammzellen im Unterschied zu den Blastomeren des Embryos in seinen
alerersten Entwicklungsstadien nicht mehr totipotent, sondern nur noch pluripotent sind.

Ziel verschiedener Forschungsvorhaben ist es, bei der Entwicklung von Zellen und Geweben aus
embryonalen Stammzellen die Differenzierungsvorgange und deren Beeinflussbarkeiten besser zu
verstehen. Dahinter steht die Hoffnung, dieses Wissen eines Tages therapeutisch einsetzen zu
koénnen, indem Gewebedefekte ganz unterschiedlicher Art mit Ersatzgewebe behoben werden
konnten.

Durch das geltende Embryonenschutzgesetz ist in Deutschland die Herstellung menschlicher
embryonaler Stammzellen verboten. Ihre Einfuhr und Verwendung sind jedoch rechtlich nicht
geregelt. Ob ein rechtliches Verbot oder ein forschungspolitisches Veto ausgesprochen oder ob der
Import ausdriicklich freigegeben werden soll, ist insbesondere eine Frage der ethischen
Beurteilung. Diese bezieht sich zunéchst auf die Frage der grundsétzlichen Zuléssigkeit der
Verwendung von Embryonen zu Forschungsvorhaben, bei denen diese in den ersten
Entwicklungstagen zerstort werden. Deswegen geht der Nationale Ethikrat in seinen Uberlegungen
auch auf diese grundsétzlichen Aspekte ein. Darlber hinaus wird durch den Import eine Reihe
weiterer Fragen aufgeworfen, die bei ener vergleichenden Bewertung der Forschung an
importierten und an in der Bundesrepublik selbst gewonnenen embryonalen Stammzellen bedacht
werden miissen. Diese Uberlegungen werden in einem eigenen Abschnitt dargel egt.

In der vorliegenden Stellungnahme steht also die Frage im Mittelpunkt, ob der Import
menschlicher embryonaler Stammzellen zu Forschungszwecken moralisch und politisch akzeptabel
ist. Der Nationale Ethikrat hat zu diesem Zweck auch Fragen der grundsétzlichen Zul&ssigkeit der
Forschung an embryonalen Stammzellen erdrtert, ohne dabei jedoch zu einem abschlief3enden
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Urteil zu gelangen. Das bleibt weiteren Beratungen vorbehalten, die zu einer gesonderten,
ausfuihrlicheren und spéter vorzulegenden Stellungnahme fiihren werden.

3. Die Kultur wechselseitiger Achtung

Die Verwendung menschlicher Embryonen zu Forschungszwecken ist politisch  und
gesellschaftlich umstritten. In der Gesellschaft besteht zwar Einigkeit dartber, dass der Schutz
menschlichen Lebens ein vorrangiges moralisches und verfassungsrechtliches Gebot darstellt;
Uneinigkeit herrscht aber Uber die Reichweite des Schutzanspruchs, der menschlichem Leben
wahrend seiner frihen embryonalen Entwicklung zukommen sollte. Damit stellen sich
hochkomplexe und zum Teil neuartige Fragen. Der Nationale Ethikrat sieht die erste und
wichtigste Voraussetzung fir eine politische Lésung des Konflikts in einer Kultur wechsel seitiger
Achtung, in deren Geist abweichende Meinungen respektiert und vorgetragene Argumente sachlich
gepruft werden. Jeder Seite muss zugestanden werden, dass sie sich ernsthaft um die Begriindung
ihrer Position bemiht. Diese Achtung erfordert auch, in der Diskussion auf sprachliche
Wendungen zu verzichten, die geeignet sind, den Anderen zu verletzen, herabzusetzen oder
blofRRzustellen.

4. Der normative Bezugsrahmen

Der Nationale Ethikrat ist sich einig, dass die Forschung an embryonalen Stammzellen Grundwerte
unserer Gesellschaft berthrt und Fragen nach Inhalt und Reichweite elementarer
Verfassungsprinzipien wie der Menschenwirde und des Lebensschutzes, aber auch der
Wissenschaftsfreiheit aufwirft.

Entscheidende Bezugspunkte sind die Unantastbarkeit der Menschenwiirde und die grundiegende
Bedeutung des Lebensschutzes. Auch wenn im Nationalen Ethikrat, nicht anders als in Gesellschaft
und Politik, die Meinungen dartiber auseinander gehen, ob der Embryo im frihesten Stadium
Tréger der Menschenwiirde ist und welche Konseguenzen fir seinen Anspruch auf Lebensschutz
daraus zu ziehen sind, besteht jedoch Einigkeit dartiber, dass die Wirde des Menschen verbietet,
Embryonen vor der Nidation fir beliebige Zwecke zu verwenden.

Der Nationale Ethikrat legt aber auch Wert auf die Feststellung, dass die Wissenschafts- und
Forschungsfreiheit ein Rechtsgut ist, dem in der Verfassungsordnung der Bundesrepublik
Deutschland hohe Bedeutung zukommt. Die Freiheit von Wissenschaft und Forschung unterliegt
nach unserer Verfassung nur grundrechtsimmanenten Schranken. Der Nationale Ethikrat misst der
Suche nach neuen Therapiemdglichkeiten und der Erhéhung von Heilungschancen grofRes Gewicht
bei. Entsprechende Forschungen dienen dem Schutz von Leben und Gesundheit und folgen einer
ethischen Verpflichtung. Umstritten ist, welche Wege der Forschung mit humanen Stammzellen fir
diese Suche notwendig und ethisch vertretbar sind. Einmitig warnt der Ethikrat jedoch vor
vorschnellen Erwartungen. Er betont die Notwendigkeit, die weniger umstrittenen
Forschungsansétze mit nichtembryonalen Stammzellen nachdruicklich zu verfolgen.

Konsens besteht ferner tber folgenden Punkt: Wenn Ethik und Verfassung gegen die Forschung
unter Verwendung menschlicher Embryonen sprechen, diirfen wirtschaftliche Gesichtspunkte keine
Rolle spielen.

Der Nationale Ethikrat betont schliefflich gegeniiber den Tragern der politischen Verantwortung
die Notwendigkeit einheitlicher européischer Regelungen. Solche Regelungen sind auch ein
wichtiger Schritt auf dem Weg zu globalen V ereinbarungen.

5. Die Gewinnung von menschlichen embryonalen Stammzellen: Fur und Wider

Die Mitglieder des Rates sind sich Uber die grundsétzliche und hohe Bedeutung der involvierten
Rechtsgiter und ethischen Prinzipien einig, jedoch nicht dartiber, was daraus fr die verbrauchende
Forschung an frihen Embryonen folgt. Um die unterschiedlichen Positionen und die zu ihrer
Begriindung vorgebrachten Argumente transparent zu machen, hat sich der Ethikrat entschlossen,
die in der Diskussion vertretenen Positionen darzustellen. Es handelt sich dabei lediglich um zwei
systematisierende Skizzen, die nicht den Anspruch erheben, alle Argumente zu berlicksichtigen
oder ale in der Debatte vertretenen Positionen fUr oder gegen die Forschung an Embryonen
vollsténdig abzubilden.

5.1 Argumentefiir die Gewinnung von embryonalen Stammzellen
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Von grundlegender Bedeutung fur die Zulassigkeit der Stammzellenforschung ist die Kl&rung des
verfassungsrechtlichen und moralischen Status menschlicher Embryonen. Fir die hier behandelte
Problematik lésst sich dieses Frage alerdings auf den Status sehr friher embryonaler
Entwicklungsphasen begrenzen. Denn die Stammzellengewinnung erfolgt in den ersten Tagen nach
der Verschmelzung von Ei- und Samenzelle, also vor dem Zeitpunkt, zu dem bei ungestorter
natirlicher Entwicklung die Einnistung in die Gebarmutterschleimhaut (Nidation) beginnt.

Aus Art.1 Absl und Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG lasst sich weder ein Wirdeschutz noch ein
»absoluter* Lebensschutz dieses frihen embryonalen Lebens ableiten. Die gegenteilige Auffassung
vermengt nicht allein die Gewahrleistungsgehalte beider Normen; sie Ubergeht insbesondere auch
die zentrale Frage nach der Rechtstrégerschaft, also den Voraussetzungen, die erfiillt sein miissen,
um in vollem Umfang am Lebens- oder auch Wirdeschutz teilzuhaben. Bei genauer Betrachtung
erweist sich das Postulat eines durch die Menschenwiirde induzierten ,, absoluten* Lebensschutzes
fur frihe Embryonen als unzuléssiger Zirkelschluss ohne Rickhalt in der Verfassung: Das
gewtlinschte Ergebnis eines uneingeschrénkten Lebensschutzes wird allein dadurch erreicht, dass
man fir jedes embryonale Leben gleichzeitig uneinschrénkbaren Wirdeschutz postuliert. Hingegen
ergibt sich weder aus den Beratungen des Parlamentarischen Rates noch aus der
verfassungsrechtlichen Literatur bezliglich der Reichweite des Wirde- wie des Lebensschutzes in
diesem frihen Stadium ein eindeutiges Ergebnis. Auch existiert keine einschldgige Rechtsprechung
des Bundesverfassungsgerichts, da sich dessen Urteile zum Schwangerschaftsabbruch auf den
Zeitraum nach der Nidation beschrénken. Beim Grundrecht auf Leben ist zudem der
Gesetzesvorbehalt des Art. 2 Abs. 2 Satz 3 GG zu bedenken, weswegen die Redeweise von einem
»absoluten” Lebensrecht nicht der verfassungsrechtlichen Lage entspricht.

Der Versuch, aus der so genannten Ewigkeitsgarantie Anhaltspunkte fir einen Wirde- und
L ebensschutz frilhen embryonalen Lebens zu gewinnen, geht am Regelungsgehalt des Art. 79 Abs.
3 GG vorbei und ist damit fur die Diskussion ohne Aussagekraft. Denn ganz abgesehen davon,
dass die Ewigkeitsklausel auf das Lebensgrundrecht gar nicht Bezug nimmt, regelt Art. 79 Abs.3
GG - und dies ist die eigentliche Unzulénglichkeit der angefiihrten Argumentation - lediglich die
Unabanderlichkeit der angefiihrten Grundsatzartikel, ohne deren Inhalt zu bestimmen. Auch die
Berufung auf ein - vages und ideologieanfalliges - ,, Menschenbild* fihrt sich weiter.

Insgesamt zeigt sich weiter, dass dem Grundgesetz das Konzept eines individuellen
Grundrechtsschutzes und der algemeinen Rechtsordnung das Konzept eines vorgeburtlich
abgestuften Lebensschutzes zugrunde liegt, das im Einklang mit begrindeten ethischen
Uberzeugungen und unseren moralischen Institutionen steht (5.1.1.). Dies wird gestiitzt durch die
vergleichende Betrachtung mit den geltenden Regelungen und Bewertungen des
Schwangerschaftsabbruchs (5.1.2.). In ethischer Hinsicht stellen sich des Weiteren wichtige Fragen
nach den Folgen einer verbrauchenden Embryonalforschung fir die Humanitét und das moralische
Fundament der Gesellschaft (5.1.3.). Schliefdlich sind gesonderte Betrachtungen zur thematisch
engeren Frage der Stammzellengewinnung alein aus tberzéhligen Embryonen erforderlich (5.1.4.).
Uberlegungen zu Forschungsstand und Forschungsfreiheit schlieRen die Argumente fur die
Gewinnung embryonaer Stammzellen ab. (5.1.5.).

5.1.1. Rechtsethische Uberlegungen zum Status friiher embryonaler Lebensphasen

Die Beantwortung der Frage nach der Schutzwirdigkeit menschlicher Entwicklungsphasen 18sst
sich nicht umstandslos bestimmten biologischen Vorgangen entnehmen, sondern ist letztlich
Ergebnis einer wertenden normativen Betrachtung, wie sie etwa beim Ubergang vom Herztod zum
Hirntod as dem entscheidenden Kriterium fir das Ende des Lebens vom Gesetzgeber
vorgenommen und vom Bundesverfassungsgericht akzeptiert wurde. Fir eine entsprechende
normative Betrachtung zum Beginn des Lebens ist konstitutiv, dass sowohl unseren ethischen
Grundiberzeugungen als auch den einschldgigen Rechtsregeln Stufungen zugrunde liegen, die den
Phasen der Entwicklung menschlichen Lebens entsprechen. In alen entwickelten Rechtsordnungen
wird die Tétung eines geborenen Menschen stérker bestraft als die eines Ungeborenen. Ein sieben
Monate alter Fotus geniefdt starkeren rechtlichen Schutz und gréReren moralischen Respekt als ein
Embryo drei Wochen nach der Nidation. Mit der Geburt wird der moralische Respekt unbedingt,
und das Lebensrecht l&sst dann Abwagungen und Differenzierungen grundsétzlich nicht mehr zu.
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Fur die hier zu betrachtende Entwicklungsphase noch vor der Nidationsfahigkeit gilt, dass wir es
dabei zwar mit artspezifischem menschlichem Leben (human life), noch nicht aber mit
individuellem und personalem Leben (human being) zu tun haben. Bis zur Aushildung des so
genannten Primitivstreifens (12. - 14. Tag nach der Befruchtung) besteht die Mdéglichkeit der
Mehrlingsbildung eines jeden so definierten Embryos. Zumindest bis zu diesem Zeitpunkt hat sich
noch kein individueller Mensch entwickelt, der allein als Tréger von Grundrechten in Betracht
kommt.

Dem l&sst sich nicht Uberzeugend das so genannte Potenzialitétsargument entgegenhalten, wonach
die in der embryonalen Frihform angelegte Mdglichkeit, zu einem Menschen heranzuwachsen,
genigen soll, um diese unter den vollen Schutz des Lebensrechts zu stellen. Das
Potenzialitdtsargument mag zwar ausreichen, um einen ,besonderen* Status des Embryos zu
rechtfertigen, kann aber nicht einen moralischen und rechtlichen Status begriinden, der mit dem
eines Fotus oder geborenen Menschen vergleichbar wére. Es entspricht keiner in anderen
Bewertungszusammenhangen oder in der Rechtsordnung anerkannten Vorstellung, den zukinftigen
Wert- oder Rechtsstatus eines Wesens auch schon seinen vorangehenden Entwicklungsphasen
zuzuschreiben.

Des Weiteren vermag auch die Ansicht nicht Uberzeugen, dass mit der Festlegung des genetischen
Programms diese Friihform embryonalen Lebens bereits in rechtethisch entscheidender Weise mit
dem geborenen Menschen, zu dem sie sich entwickeln kénnte, identisch ist. Dies These wiirde
verkennen, dass der Mensch mehr ist a's die Summe seiner Gene und dass seine Identitét sich nicht
im Vollzug seines genetischen Programms erschopft: Auch eineiige Zwillinge sind genetisch
identisch, ohne dieselbe personale Identitét zu besitzen.

In der ethischen Diskussion wird weiter vertreten, schon der friihe Embryo sei aufgrund seiner
Gottesebenbildlichkeit ebenso zu schiitzen wie der geborene Mensch. Doch beruht diese Sicht auf
religidsen Glaubenssdtzen Uber Schépfung und Schopferwillen, die zwar Respekt und Achtung
verdienen, aber nicht das Fundament einer allgemeinverbindlichen sdkularen Mora und
entsprechender Rechtsregel ungen bilden kénnen.

Schliefdlich leuchtet auch das Argument nicht ein, die Verschmelzung von Ei- und Samenzelle sei
der einzige willkirfrei zu bestimmende Einschnitt in einem ansonsten kontinuierlich ablaufenden
Prozess der Entstehung menschlichen Lebens. Von zumindest gleicher, wenn nicht hoherer
Evidenz ist etwa die Nidation, die aus dem Embryo erst eine “Leibesfrucht” macht und
unabdingbare Voraussetzung seiner weiteren Entwicklung ist. Setzt man die Zasur fir den
Lebensschutz des Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG hier, so cum grano salis zu einem Zeitpunkt, an dem aus
artspezifischem menschlichem Leben ein biologisch individualisierter Embryo geworden ist. Doch
selbst wenn man den grundgesetzlichen Lebensschutz bereits mit dem Zeitpunkt der
Verschmelzung von Ei- und Samenzelle beginnen lésst, schliefdt dies nicht aus, dass der
Gesetzgeber einen abgestuften vorgeburtlichen Lebensschutz auf den Gesetzesvorbehalt des Art. 2
Abs. 2 Satz 3 GG stiitzt. Im einen wie im anderen Fall nimmt man eine jener vielen Stufungen vor,
die verbreiteter moralischer Empfindung und ethischer Beurteilung entsprechen und die in alen
Rechtsordnungen etwas ganz Selbstverstandliches sind. An solchen Stufungen ist auch die
bundesdeutsche Rechtsordnung reich, wie dies nicht zuletzt die den Schwangerschaftsabbruch
regelnden Normen (insbesondere die Dreimonatsfrist fir den Abbruch nach erfolgter Beratung)
und die Zuldssigkeit des Gebrauchs von so genannten Nidationshemmern (Spirale) zum Ausdruck
bringen.

5.1.2. Rechtliche und ethische Wertungswiderspriiche

Postuliert man hingegen fir Embryonen in vitro den gleichen Lebens- und Wirdeschutz wie fir
geborene Menschen, so zieht das schwerwiegende und nicht zu rechtfertigende rechtliche
Wertungswiderspriiche nach sich. Denn nach dem derzeit geltenden und verfassungsrechtlich
unumstrittenen Recht ist die Verwendung nidationshemmender Mittel, die befruchtete Eizellen an
der Einnistung hindern und somit Embryonen abtéten, uneingeschrankt mdglich. Dieser Befund
wird auch nicht dadurch infrage gestellt, dass die Nidationshemmer vielleicht in vielen Féllen
schon die Befruchtung verhindern. Der Gesetzgeber ging seit jeher davon aus, dass die Nidation
gehemmt wird, und hat dies ebenso fir zuldssig erklart wie das Bundesverfassungsgericht in seiner
einschl&gigen Judikatur.
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Ein Schwangerschaftsabbruch, also die T6tung eines eingenisteten Embryos, ist in den ersten drei
Monaten de facto ohne Einschrénkung zuléssig; daran andert weder die Beratungspflicht noch die
begriffliche Differenzierung , rechtswidrig, aber nicht strafbar” etwas, da sich aus ihr nennenswerte
Rechtsfolgen nicht ergeben. Vielmehr hat das Bundesverfassungsgericht ausdriicklich erklért, dass
zugunsten des ungeborenen Lebens keine Nothilfe geleistet werden dirfe und dass einer
abtreibenden Frau Lohnfortzahlungsanspriiche sowie im Bedarfsfalle Sozialhilfeleistungen fir die
Kosten der Abtreibung zustehen. Zudem sind nach der bundesverfassungsgerichtlichen Judikatur
nicht alein die Vertrdge Uber die Abtreibungen wirksam, sondern fallen die
Abtreibungshandlungen der Arzte unter den grundrechtlichen Schutz der Berufsfreiheit.

Das Verbot der Embryonenforschung fihrt daher zu einem deutlich stérkeren Rechtsschutz der
Embryonen in vitro als derjenigen in vivo. Diese Ungleichbehandlung I&sst sich nicht Uberzeugend
mit dem Hinweis auf die einmalige ,, Sondersituation” der Schwangeren, ihre Konfliktlage und
damit die Unvergleichbarkeit der Sachverhalte begriinden. Zwar sind die beiden Sachverhalte in
mancherlei Hinsicht unterschiedlich; aber im entscheidenden Punkt, der Existenz embryonalen
Lebens, liegt die gleiche Konstellation vor, weswegen ein Vergleich mdglich und nétig ist. Eine
unterschiedliche moralische wie rechtliche Bewertung beider Félle ist ohne Zweifel gerechtfertigt
bei der medizinischen Indikation, weil hier das Leben der schwangeren Frau gegen das Leben des
Embryos bzw. Fotus steht. Die anderen Indikationen oder gar die Fristenldsung mit
Beratungspflicht haben einen vergleichbar schweren Konflikt nicht zur Voraussetzung. Hier raumt
das geltende Recht dem Selbstbestimmungsanspruch der Schwangeren faktisch den Vorrang ein.
Allerdings gilt dieser Vorrang der Selbstbestimmung nur zeitlich begrenzt. Der schwangeren Frau
wird die Austragung nach der 12. Schwangerschaftswoche auch gegen ihren Willen zugemutet.
Damit entféllt auch das Argument, wegen der symbiotischen Verbindung des ungeborenen Lebens
mit der schwangeren Frau ,erreiche” das Strafrecht diese nicht und kdnne von daher nicht zum
Einsatz kommen. Denn wenn dem geltenden Recht zufolge strafrechtlicher Schutz des
ungeborenen Lebens erst nach dem dritten Monat einsetzt, stiinde einem entsprechenden Schutz
vor dem dritten Monat prinzipiell nichts entgegen. Entscheidend fir diese normativ fixierte Zasur
kann nur sein, dass das Lebensrecht des Ungeborenen inzwischen gewachsen ist und daher unter
stérkeren rechtlichen Schutz gestellt wird. Dies ales belegt ein weiteres Mal, dass unserer
Rechtsordnung selbst das Konzept eines abgestuften vorgeburtlichen Lebensrechts zugrunde liegt
und ihr gewissermalien eingeschrieben ist.

Die eben ausgefiihrten Uberlegungen zur Wertungskonsistenz im Recht sind ganz parallel auch auf
der Ebene ethischer Bewertung anzustellen. Die moralische Akzeptanz von Nidationshemmern
vertrdgt sich nicht mit dem Postulat eines vollen Lebensschutzes fur frihe embryonae
L ebensphasen. Dasselbe gilt erst recht fir die moralische Billigung des Schwangerschaftsabbruchs
auch dann, wenn keine L ebensbedrohung der Schwangeren besteht. Anders als bel der Gewinnung
von Stammzellen aus frihen Embryonen in vitro betrifft die Abtreibung in den ersten drei Monaten
deutlich weiter entwickelte Wesen, bei denen die Ausbildung von Organen bereits vorangeschritten
ist und Menschengestalt ansatzweise erkennbar sein kann. Wer aber den nicht eingenisteten oder
gar den weiter entwickelten Embryo in vivo nicht fir absolut schitzenswert hélt, hat keine
ersichtlich guten Grinde, dies fur In-vitro-Embryonen anders zu handhaben. Eine derartige
unterschiedliche normative Bewertung wére in sich widerspriichlich.

Dieses Argument pocht nicht etwa auf die normative Kraft des Faktischen, leitet also nicht aus der
bestehenden Abtreibungspraxis die Zuldssigkeit von Embryonenforschung ab. Vielmehr sieht esin
der verbreiteten (nicht blof3 pragmatischen) moralischen Billigung von Spiralenverwendung und
haufig auch Abtreibung in den ersten drei Monaten ein weiteres deutliches Indiz fir die ethische
Fundierung eines gestuften vorgeburtlichen Lebensschutzes.

Lasst sich somit die differenzielle Praxis und moralische Rechtfertigung des
Schwangerschaftsabbruches nur konsistent erkldren, wenn man die Prinzipien eines abgestuften
L ebensschutzes akzeptiert, dann muss es auch bei Embryonen in vitro moglich sein, ebenso wie bei
Embryonen in vivo das moralische wie rechtliche Gebot des Lebensschutzes mit konkurrierenden
Pflichten und Gutern abzuwégen. Die Rechtsgiter, die fur die Embryonenforschung ins Feld zu
fihren sind und mit dem Lebensschutz fir Embryonen abgewogen werden missen, sind
keineswegs von geringerem Wert als jene, die eine Abtreibung nach der Fristenldsung mit
Beratungspflicht rechtfertigen oder die Verwendung nidationshemmender Methoden der
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Empféngnisverhitung; nicht nur deshalb, weil in diesem Zusammenhang die Freiheit der
Forschung z&hlit, die gemdal3 Art. 5 Abs. 3 Satz 1 GG vorbehaltlos gewéhrt ist und nur zugunsten
hochrangiger Verfassungsgiter eingeschrankt werden darf. Dartber hinausist von Belang, dass die
Embryonenforschung eine viel versprechende medizinische Perspektive hat. Sie ist darauf
gerichtet, neue Optionen fir die Behandlung von Krankheiten zu entwickeln oder zu erméglichen.
Dass es eine moralische Verpflichtung gibt, menschliches Leid zu lindern und kranken Menschen
zu helfen, dirfte ethisch unstrittig sein. Im Verfassungsrecht leitet sich eine entsprechende
staatliche Schutzpflicht aus dem Grundrecht auf Leben und Gesundheit ab (Art. 2 Abs. 2 Satz 1
GG). Zur Erfullung dieser Pflicht kann es gerechtfertigt - wenn nicht geboten - sein, den
L ebensschutz von wenige Tage alten Embryonen in vitro zurlicktreten zu lassen.

Im Ubrigen ergibt sich aus diesen Uberlegungen deutlich, dass sich der Gesetzesvorbehalt, unter
dem der grundrechtliche Lebensschutz steht ( Art. 2 Abs. 2 Satz 3 GG), keineswegs auf Félle wie
Notwehr, den finalen Rettungsschuss oder Militéreinsdtze beschrénkt. Speziell flr vorgeburtliches
Leben erlaubt das geltende Abtreibungs- und Verhiitungsrecht kategorial andere Einschrénkungen,
bei denen nicht Leben gegen Leben oder die Abwehr eines rechtswidrigen Angriffsin Rede steht.

5.1.3. Mogliche gesellschaftliche Folgen einer , verbrauchenden Embryonenforschung

Manche Kritiker der verbrauchenden Embryonenforschung prognostizieren fir den Fall ihrer
Zulassung schwer wiegende Folgeschaden fir Gemeinwohl, Mitmenschlichkeit und die Stabilitét
ethischer Grundnormen. Haufig wird auch mit der Missbréuchlichkeit und Unkontrollierbarkeit der
Embryonenforschung argumentiert. Solche Prognosen sind ebenso wie ihre Entkraftung
naturgemal ziemlich spekulativ. Generell aber missen digjenigen, die aufgrund negativer
Prognosen hochrangige Forschung mit dem Ziel der Heilung schwerer Krankheiten untersagen
wollen, dafir mehr ins Feld fiihren als vage Vermutungen.

Die Befurchtungen sind angesichts der bisherigen Erfahrungen wenig plausibel: Das abgestufte
Konzept embryonalen Lebensschutzes, wie es nicht nur fir Praxis und Recht in der Bundesrepublik
der letzten Jahrzehnte prégend war, sondern seit der Antike bis heute in vielen Kulturen verbreitet
ist, hat keinen erkennbar negativen Einfluss auf die Humanitét der jeweiligen Gesellschaften
gehabt. In der Bundesrepublik ist trotz der Liberalisierung des § 218 StGB und angesichts von weit
mehr a's 100.000 Abtreibungen jéhrlich die Sensibilisierung fir Fragen des Lebensschutzes eher
gestiegen, was gerade die aktuelle biopolitische Debette zeigt.

Des Weiteren setzen Prognosen wie die einer ,,zunehmenden Instrumentalisierung” menschlichen
Lebens, des Einbruchs einer ,Moral der Ausgrenzung oder der Relativierung von Wirde- und
Schutzanspriichen nach Mal3gabe kontingenter Eigenschaften das voraus, was erst zu begriinden
wére: dass namlich der rechtliche wie moralische Status eines Embryos dem Status eines
geborenen Menschen gleichkomme. Da dies nicht zutrifft, sind derartige Dammbruch - Prognosen
unplausibel.

Was schliefdlich die Befurchtung missbréuchlicher Verwendung von Forschungsergebnissen
angeht, so lasst sich ihr sachgerecht durch eine verninftige rechtliche und ingtitutionelle
Absicherung begegnen, die sich an der seit langem bewédhrten Kontrolle anderer
missbrauchsanfélliger Forschungsbereiche orientiert. Forschungsverbote sind hingegen nicht zu
rechtfertigen.

5.1.4. Beschrankung der Stammzellgewinnung auf ,, iberzahlige® Embryonen

Nimmt man schliefdlich allein die praktisch im Vordergrund stehende Frage nach der Zulassigkeit
der Forschung an so genannten , Uberzéhligen* Embryonen in den Blick, so sprechen weitere
Aspekte zugunsten dieser Forschung - auch dann, wenn man die Préamissen der oben skizzierten
Abstufung des embryonalen Lebensschutzes nicht teilt. Denn diese Uberzéhligen Embryonen, die
entgegen der ursprunglichen Absicht fur die Erfullung eines Kinderwunsches nicht mehr verwendet
werden kdnnen, bilden gewissermaf3en eine besondere Kategorie. Es fehlt ihnen némlich bereits an
den auRReren Voraussetzungen dafUr, sich je zu einem Menschen zu entwickeln. Vorschlége einer
Préimplantationsadoption oder gar des Verbots der In - vitro - Fertilisation stellen weder in
rechtlicher noch in ethischer oder praktischer Hinsicht ernsthafte Alternativen dar. Insofern besteht
hier angesichts der Ausweglosigkeit ihrer Lage keine reale Schutzmdglichkeit, da die Alternative
zur Forschung an den Uberzéhligen Embryonen in der endlosen Fortsetzung der
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Tiefktihlkonservierung l8ge. Vor diesem Hintergrund erscheint zumindest die Verwendung
Uberzadhliger Embryonen fur die medizinische Forschung ethisch und verfassungsrechtlich
vertretbar, wenn nicht gar geboten. Ein ethisch wichtiger Aspekt besteht dabei nach verbreitetem
Dafrhalten auch darin, dass die Nutzung dieser Embryonen nicht voraussetzt, menschliches Leben
schon mit Forschungsabsicht zu erzeugen.

Der Einwand, es werde bei der Verwendung Uberzahliger Embryonen nicht bleiben, sondern
alsbald die Forderung nach der gezielten Erzeugung von Embryonen fur die Forschung
aufkommen, vermag diese Bewertung nicht zu widerlegen. Denn es besteht kein Grund, diese
weitergehende Forderung auch zu erflllen. Wenn man alenfalls die Verwendung Uberzéhliger
Embryonen fir die medizinische Forschung fur vertretbar hélt, weil diese Embryonen absehbar nie
die Chance zur Weiterentwicklung haben werden, und die Alternative darin besteht, sie einfach
absterben zu lassen, dann sollte man genau diese Verwendung erlauben.

5.1.5. Forschungsstand und Forschungsfreiheit

Die aktuellen Debatten um die Forschung an (importierten) Stammzellen sind vor allem geprégt
durch unterschiedliche Positionen in der Frage des Lebensschutzes, der frihen embryonalen
Entwicklungsphasen im Allgemeinen und Uberzéhligen Embryonen im Besonderen zukommt.
Doch stlitzen manche Kritiker ihre Ablehnung mit zwei Argumenten: Zum einen wird gelegentlich
bezweifelt, dass embryonale Stammzellen nicht doch noch ,, totipotent” und somit definitionsgemafd
selbst noch Embryonen seien. Zum anderen wird die Notwendigkeit bestritten, neben den
zweifellos hochinteressanten und viel versprechenden anderen Stammzellentypen (aus
Keimanlagen abgetriebener Embryonen, aus Nabelschnurblut Neugeborener und aus adultem
Gewebe) zum jetzigen Zeitpunkt auch noch humane embryonale Stammzellen zum
Forschungsgegenstand zu machen. Beide Einwénde stehen im klaren Widerspruch zur ganz
Uberwiegenden Mehrheitsmeinung in der international en Wissenschaftsgemeinschaft.

Allgemein wird inzwischen angenommen, dass die anfangliche Totipotenz der befruchteten
menschlichen Eizelle und ihrer ersten Tochterzellen bis maximal zum Achtzellstadium besteht und
danach verloren geht. Wéhrend diese Befunde in ausgedehnten Tierversuchen direkt erhoben
werden konnten, gilt das fur menschliche Embryonalzellen nicht. Denn Versuche, die dies direkt
bestétigen wirden, bestinden ja im probeweisen Transfer von menschlichen Einzelzellen der
verschiedenen Entwicklungsstadien in einen miutterlichen Uterus und verbieten sich
selbstverstandlich aus rechtlichen und ethischen Grinden. Dennoch gibt es zahlreiche
Uberzeugende  Versuche, beispielsweise Uber den  Nachweis  stadienspezifischer
entwicklungsbiologischer ,,Markerproteine®, die bei Menschen wie bel Tieren die eingeschrénkte
Potenz der embryonalen Stammzellen belegen. Nach heutigem Kenntnisstand konnen
Stammzellen, die ja aus einem bestimmten Kompartiment des Embryos - namlich der inneren
Zellmasse - stammen, ohne Verbindung mit einem anderen embryonalen Kompartiment, némlich
dem ,, Trophektoderm*, nicht zur Entwicklung eines Embryos fihren.

Die, Notwendigkeit”, embryonale Stammzellen zum gegenwaértigen Zeitpunkt einzubeziehen, ist in
dem hier interessierenden Sinne eine naturwissenschaftlich - forschungsstrategische Frage, die nur
von Fachleuten beantwortet werden kann. Es besteht weitgehende Ubereinstimmung unter den
international auf dem Gebiet der Stammzellforschung tétigen Experten, dass gegenwértig eine
vergleichende Forschung an allen Stammzelltypen der schnellste und beste Weg ist, zu
grundlegenden wie therapiebezogenen Einsichten tiber die zelluléren Differenzierungsvorgange zu
gelangen. Denn embryonale Stammzellen haben wichtige Eigenschaften, die so bei anderen
StammzelItypen bisher nicht gefunden werden konnten.

Diesen wissenschaftlichen Konsens infrage zu stellen, ist nicht Aufgabe des Ethikrates - ebenso
wenig wie es Aufgabe von Ethikkommissionen oder des Gesetzgebers sein kann. Es wére verfehit,
solche Fragen der forschungsstrategischen Bonitétsprifung von auf3en beurteilen zu wollen; sie
gehoren in die Hande der Kontrollgremien innerhalb der scientific community.

Dieses Ergebnis lésst sich nicht nur forschungsethisch, sondern auch verfassungsrechtlich
fundieren. Denn in der Debatte um die Zul&ssigkeit der Stammzellenforschung ist nicht allein der
rechtliche und moralische Status frihen embryonalen Lebens relevant; vielmehr bedarf auch die
Einschrankung der in Art. 5 Abs. 3 GG garantierten Forschungsfreiheit einer aus der Verfassung
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selbst abgeleiteten Rechtfertigung. Ein Forschungsverbot an embryonalen Stammzellen stellte
einen Eingriff in dieses Grundrecht dar, dem der gefestigten Judikatur des
Bundesverfassungsgerichts zufolge eine Schllisselfunktion sowohl fur die Selbstverwirklichung des
Einzelnen as auch fur die gesamtgesellschaftliche Entwicklung zukommt. Die Freiheit der
Forschung untersagt es dem Nationalen Ethikrat - nicht anders als einer Enquete-Kommission oder
dem Gesetzgeber-, den Forschern den Gegenstand ihrer Untersuchungen vorzuschreiben; die
Festlegung einer Prioritétenskala, in der Wissenschaftler zundchst auf adulte Stammzellen
verwiesen werden, wére mit Art. 5 Abs. 3 GG nicht vereinbar. Dariiber hinaus streitet bereits die
allgemeine Freiheitsvermutung des Grundgesetzes und seiner Grundrechte im Zweifel fir die
Forschung, denn nicht die Wahrnehmung grundrechtlicher Freiheit ist darlegungs- und
begriindungsbediirftig, sondern ihre staatliche Beschrénkung.

Da die Forschungsfreiheit nicht unter Gesetzesvorbehalt steht bedirfen schon bloRe
Forschungsbeschrankungen der verfassungsrechtlichen Rechtfertigung; explizite oder implizite
Forschungsverbote, wie sie im vorliegenden Fall in Rede stehen, verlangen nach einer gesteigerten
Begrindung und missen auf Félle evidenter Verletzung hochster Verfassungsgiter beschrankt
bleiben. Dabei ist eine Rechtfertigung des Forschungsverbots mit dem Hinweis auf aternative
Forschungsméglichkeiten schon deswegen unméglich, weil - wie dargelegt - die Forschung an
adulten Stammzellen keine gleichwertige Alternative zur Forschung an embryonalen Stammzellen
darstellt.

5.2 Argumente wider die Gewinnung von embryonalen Stammzellen
5.2.1 Rechtsethische Uberlegungen zum Status des frilhen Embryos

a Biologische Erkenntnisse als Anknipfungspunkt

Das Grundgesetz garantiert in Art. 1 und 2 die Wirde des Menschen und den Schutz menschlichen
L ebens. Individuelles menschliches Leben beginnt mit der Verschmelzung von Ei- und Samenzelle.
Mit dem Abschluss der Befruchtung fangt das neu entstandene Lebewesen an, sich zu entfalten.
Von diesem Zeitpunkt an sind alle wesentlichen Voraussetzungen daflir gegeben, dass es nach
Einnistung in die Gebarmutter und nach Durchlaufen aller anderen Entwicklungsphasen zur Geburt
eines Menschen kommen kann. Anders as bei der Ei- oder Samenzelle, die sich getrennt
voneinander nicht zu Neuem entwickeln koénnen, trégt die Zygote die Anlagen zu ihrer aktiven
Entfaltung in sich selbst.

Der Umstand, dass die weitere Entwicklung des menschlichen Lebens jeweils glinstige
Bedingungen fiir das Uberschreiten kritischer Schwellen voraussetzt, berechtigt nicht dazu, den
qualitativen Sprung zu tGbergehen, der im Anfang dieser Entwicklung mit der Entstehung des neuen
menschlichen Lebens gegeben ist. Die weitere Entwicklung bendtigt zwar Anreize aus dem
mitterlichen Organismus, um das bereits bestehende Entwicklungspotenzial zu aktivieren; auch
kennt sie den Wechsel von langsamen Wachstumsphasen und schnelleren Entwicklungsschiiben.
Dabel handelt es sich jedoch weder um wirkliche Zasuren noch um ein Durchschreiten genau
abgrenzbarer Entwicklungsphasen. Es handelt sich vielmehr um einen kontinuierlichen Prozess, in
dem der Embryo ale individuellen Anlagen entfaltet.

Die Rede von den Phasen der Menschwerdung Ubersient daher, dass der Embryo von der
Befruchtung an individualisiertes menschliches Leben darstellt und die Mdglichkeit besitzt, dieses
zu entfalten. Er entwickelt sich nicht alméahlich zum Menschen, sondern von Anfang an as
Mensch, und dies nicht nur in artspezifischer, sondern auch in individueller Hinsicht. Der Embryo
exigtiert somit nicht nur als Mensch in einem allgemeinen Sinne, sondern auch als dieser Mensch in
der Anfangsphase seiner konkreten individuellen Existenz. Im Verlauf seiner weiteren
L ebensgeschichte entwickelt er seine eigene, unverwechselbare Identitdt durch das Wechselspiel
von genetisch-biologischem Erbe und soziokultureller Umwelt. Zu Recht wird dies in der
pragnanten Formel ausgedriickt, dass der Mensch mehr ist als die Summe seiner Gene. Dies
bedeutet indessen nicht, dass der biologische Spielraum, innerhalb dessen sich seine personale
Identitét entfalten kann, bei der Bestimmung des individuellen menschlichen Lebensbeginns
vernachlassigt werden dirfte.

Da der Embryo mit der Kongtitution seines individuellen Genoms eine funktionelle Einheit
darstellt, darf der qualitative Sprung des Anfangs durch die Berlcksichtigung spéaterer
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Entwicklungsschritte nicht wieder nivelliert oder Ubergangen werden. Wie der Embryo zustande
kommt - ob durch natirliche oder kiinstliche Befruchtung - und wo er sich befindet - ob im Labor
oder im weiblichen Korper - ist fir diese zentrale Bewertung ohne Belang. Ohne Belang ist auch,
ob aus dem Embryo noch Zwillinge oder Mehrlinge werden kdnnen, weil die Teilbarkeit mit seiner
Individualitdt zu diesem frihen Entwicklungsstadium durchaus vereinbar ist. Die gegenteilige
Ansicht, die dem Embryo bis zum sicheren Ausschluss einer moglichen Zwillingsbildung die zum
vollen Menschsein erforderliche Individualitét abspricht, berunt auf einer irrtimlichen
Interpretation der bis zur Nidation und dartber hinaus mdglichen Differenzierungsvorgange.
Tatséchlich handelt es sich bei diesen nicht um Vernichtungsteilungen, bei denen ein individuelles
menschliches Lebewesen zerstért wirde, sondern um Reifungsteilungen, wie sie, auch wenn dies
nur selten der Fall ist, in diesem frihen Entwicklungsstadium natirlicherweise auftreten kénnen.
Ein rein numerischer Begriff der Individualitét, der, von der sprachlichen Ableitung in-divisum
ausgehend, das statische Merkmal der blofRen Nicht-Teilbarkeit in den Vordergrund riickt, erweist
sich daher fir die Ubertragung auf die friihen Embryonalphasen als ungeeignet. Dabei wird zudem
Ubersehen, dass die genetische Individualitét der menschlichen Zygote schon vor dem Ausschluss
einer moglichen Zwillingsbildung feststeht und diese sich in den weitaus meisten Féllen, in denen
es nicht zu einer Zwillingsteilung kommt, auch im numerischen Sinne durchhélt. Abgesehen von
den theoretischen Schwierigkeiten, die eine Deutung dieser Entwicklungsvorgange bereitet, spricht
die Tatsache, dass aus einem Embryo unter Umsténden zwei Individuen hervorgehen kénnen, in
praktischer Hinsicht eher fir eine verstarkte als fir eine verminderte Schutzwurdigkeit friher
Embryonal stadien.

Haufig wird allerdings die Nidation als der Schritt bezeichnet, der den Embryo zur ,, Leibesfrucht*
und damit zu einem schiitzenswerten menschlichen Lebewesen mache. Die Nidation kennzeichnet
jedoch keineswegs den Zeitpunkt, zu dem zwischen dem Embryo und dem weiblichen Organismus
ein Kontakt hergestellt wird. Vielmehr ist eine stoffliche Wechselwirkung, die tber Hormone und
Signalfaktoren vermittelt wird, nach heutigem Wissen schon vom frihesten Stadium der
embryonalen Existenz an gegeben, also auch schon bei seinem Weg durch die Eileiter. Vor dem
Hintergrund dieser as ,maternal-embryonaer” Dialog bezeichneten Wechselwirkung ist die
Nidation as ein Teil des Prozesses der kontinuierlich stérker werdenden Verbindung zwischen
Mutter und Embryo zu verstehen. Jede dieser Phasen bildet eine Voraussetzung fur die weitere
Entwicklung des Embryos. Die Intensivierung einer materiellen Wechselwirkung zwischen Embryo
und weiblichem Kdorper, die von Anfang an besteht, stellt somit keinen qualitativen Sprung dar, der
eine normative Zasur von so grof3er Reichweite wie die Unterscheidung zwischen schutzwirdigem
und nichtschutzwirdigem L eben rechtfertigen kdnnte.

b. Anthropologische Deutung im Licht normativer Prinzipien

Das menschliche Leben ist das fundamentale Gut unserer Rechtsordnung. Es ist die V oraussetzung
zur Verwirklichung aller anderen Glter, die ein Mensch gemal seiner persdnlichen Werthierarchie
erstreben kann. Deshab stellt der wirksame Schutz des menschlichen Lebens gerade in einem
demokratischen Gemeinwesen, in dem eine fir alle verbindliche Ubereinkunft tiber die Rangfolge
individueller Lebensziele nicht mehr besteht, eine vorrangige Aufgabe der staatlichen Gewalt dar.
Dieser Schutzauftrag beruht unmittelbar auf dem obersten Achtungsgebot der Rechtsordnung. Mit
der Unantastbarkeit der Menschenwiirde ist nicht nur ein individuelles Abwehrrecht gegen
staatliche Ubergriffe, sondern eine objektive Wertgrundlage vorgegeben, auf der Konflikte
zwischen gesellschaftlichen Gruppen und zwischen individuellen Interessen ausgetragen werden
miissen.

Interpretiert man die Erkenntnisse der gegenwértigen medizinischen Wissenschaft Uber die
Embryonalentwicklung des Menschen im Licht dieser Wertgrundlagen unserer Verfassung, so
ergibt sich: Menschliches Leben steht von Anfang an unter dem Schutz der Menschenwiirde. Diese
gebietet die Achtung des Daseins eines jeden Menschen um seiner selbst willen. Da die
Leiblichkeit und Zeitlichkeit der menschlichen Existenz wesentlich sind, umfasst der Schutzbereich
der Menschenwiirde auch die jeweilige leibliche Entwicklungsphase und die gesamte zeitliche
Erstreckung der menschlichen Existenz. Deshalb muss auch in den Frilhphasen menschlicher
Embryonen eine Giterabwéagung unterbleiben, in die andere Gesichtspunkte als das Leben selbst
eingebracht werden. Da es beim Embryo nicht um ein Mehr oder Weniger an zumutbaren
Einschrankungen, sondern um die Existenz als Ganzes geht, bietet die Konzeption eines
abgestuften Lebensschutzes ihm im Zweifelsfall keinen Schutz. Ein abgestuftes Lebensrecht, das
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dort, wo es um das Leben selbst geht, seinen Anspruch nicht wirksam entfalten und durchsetzen
kann, relativiert sich selbst.

Die Konzeption eines abgestuften Lebensrechtes, die fir die Zuerkennung eines vollsténdigen
Schutzes zusétzlich zum Leben weitere Anforderungen wie Ich - Bewusstsein, Vernunft,
Empfindungsféhigkeit, Selbstbestimmung und Kommunikation festlegt, wiirde zudem auch fur die
bereits geborenen Menschen Auswirkungen haben. Sie konnten némlich, wenn sie diese
Eigenschaften aufgrund ihres physischen oder psychischen Zustandes nicht besitzen, unter dieser
Voraussetzung nicht mehr als Menschen angesehen und deshalb auch nicht mehr in den Wirde-
und Lebensschutz eingeschlossen werden. Jeder Versuch, einen spéteren Zeitpunkt als den der
Befruchtung als mal3gebend fur die Zuerkennung der Menschenwiirde zu bestimmen, wirde die
Mdglichkeit eroffnen, menschliche Existenz, die nicht den jeweils vertretenen Kriterien des
Menschseins entspricht, so zu definieren, dass sie aus dem Schutz des Grundgesetzes herausfallt.

Unter Berlicksichtigung der christlichen Traditionen ebenso wie der Traditionen der Aufkldrung
und des Humanismus haben die Véter und Miitter des Grundgesetzes bei der Normierung des
Wirde- und Lebensschutzes eine stabile und eindeutige Position eingenommen und die
Konkretisierung seiner Voraussetzungen nicht einem sich auf jeweils aktuelle Trends beziehenden
gesellschaftlichen Diskurs Uberlassen wollen. Fir diese Einschézung spricht auch, dass die
Unantastbarkeit der Menschenwirde und die Verpflichtung aller staatlichen Gewalt, sie zu achten
und zu schitzen, im Art. 79 Abs. 3 GG fir unabanderlich erklart wurde. Die so genannte
Ewigkeitsgarantie des Art. 79 GG wirde aber ausgehohlt, wenn die Begriffe der Menschenwiirde
und des menschlichen Lebens, die ja die unverfligbare Grundlage unseres Gemeinwesens bilden,
zu einer von aktuellen Entwicklungen abhdngigen GrofRe wirden. Aufgrund dieses von der
Verfassung hervorgehobenen Schutzprinzips ist es daher geboten, in Zweifelsfragen eher einer
strengen Rechtsaudegung zu folgen. Auch miissen ganz algemein an die Darlegungs- und
Begrindungsast derer, die eine im breiten Konsens zustande gekommene gesetzliche Regelung
wie die des § 1 des Embryonenschutzgesetzes dndern wollen, héchste Anforderungen gestellt
werden.

Die Autonomie des Individuums besitzt nach unserer Verfassungsordnung einen hohen Wert. Sie
stofdt aber an ihre Grenzen, wo die Wirde und die Rechte anderer betroffen sind. Dem aus der
unantastbaren Wirde und den Rechten jedes Menschen resultierenden Schutz seines Lebens
kommt nach unserer Rechtsordnung grundlegende Bedeutung zu, denn sie stellt die VVoraussetzung
dafurr dar, dass autonome Individuen ihre jeweils eigenen Lebensziele verfolgen kénnen. Als Basis
seiner individuellen Autonomie kommen Wirde und Lebensrecht jedem Menschen von seinem
Ursprung an zu - nicht weil sie ihm von der Gesellschaft zugesprochen oder verliehen oder noch
nicht entzogen worden sind, sondern weil er sie um seiner selbst willen besitzt.

Danach steht ein Doppeltes fest: zum einen, dass Embryonen inner- und auRerhalb des weiblichen
Kodrpers sowohl Wirde wie auch Lebensschutz genief3en; zum anderen, dass es sich dabei nur um
den im Grundgesetz normierten, und nicht um einen nur abgestuften Schutz oder einen solchen
minderen Grades handeln kann. Die gegenteilige Meinung billigt dem Embryo in seinem frihen
Stadium keinen Wirde- und Lebensschutz zu, will ihm aber eine besondere Achtung und einen
nicht ndher bestimmten Schutz anderer Art zukommen lassen. Sie l&sst nur undeutlich erkennen,
welche konkreten Handlungen danach verboten sein sollen. Einige Vertreter dieser Meinung halten
sogar die Herstellung von Embryonen nur zum Zwecke ihres V erbrauchs mit einer solchen Art von
Schutz und Achtung fir vereinbar. Auch das Ausmal3, in dem die Kommerzialisierung des
Umgangs mit Embryonen und Stammzellen zugelassen werden soll, bleibt unklar. Dies
unterstreicht zusétzlich, dass nur die hier vertretene Auffassung zu eindeutigen Ergebnissen fihrt.
Die Existenz eines menschlichen Lebewesens in einem friilhen Entwicklungsstadium zu beenden -
beispielsweise um daraus Stammzellen zu gewinnen - hiefe, es as Mittel zu Zwecken zu
verwenden, die aulerhalb seiner selbst liegen. Eine solche Instrumentalisierung steht im
Widerspruch zum Wiirdeschutz des Grundgesetzes.

5.2.2 Die Einschréankung des L ebensschutzes in |ebensbedrohenden Konfliktlagen

Das Grundgesetz lasst in Art. 2 Abs. 2 Satz 3 zu, dass aufgrund eines Gesetzes in das Recht auf
Leben eingegriffen, ja unter bestimmten Voraussetzungen ein Mensch sogar getétet wird. Die
Unantastbarkeit der Menschenwirde gemal? Art. 1 Abs. 1 GG steht dem nicht entgegen. Denn die
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Menschenwirde ist ihrerseits kein selbststéndiges Grundrecht, sondern der primére Grundwert, aus
dem Grundrechte abgeleitet und anhand dessen Grundrechtseingriffe auf ihre verfassungsrechtliche
Zuldssigkeit gepruft werden. In dieser Hinsicht zeigt der Begriff der Menschenwirde nach der
Rechtssprechung des Bundesverfassungsgerichts generell die Richtung an, in der
verfassungswidrige Wirdeverletzungen gefunden werden kdnnen. Ob ein solcher Verstol? vorliegt,
ist also von Fall zu Fall zu priifen.

a. Toétung in Notwehr, Schwangerschaftsabbruch, Geburtenregelung

Unser Recht I&sst die T6tung von Menschen unter anderem in den Féllen der Notwehr und der
Nothilfe und im Rahmen eines Verteidigungskrieges zu. Auch der im Polizeirecht verankerte so
genannte ,finale Todesschuss’ zur Abwehr einer auf anderem Wege nicht zu beseitigenden Gefahr
fur Leib und Leben eines Dritten ist hier zu nennen. Ebenso rechtswidrig, aber nicht schuldhaft
handelt zwar, wer in einer gemeinsamen Notlage einen anderen tétet, weil nur einer von beiden
Uberleben kann. In diesen Féllen wird ein menschliches Leben ausgeldscht, um ein anderes akut
bedrohtes Leben oder - bei Notwehr im Rahmen der Verhdltnismaligkeit - ein anderes
schitzenswertes Gut gegen den Angreifer zu retten.

Zur Toétung menschlichen Lebens kommt es auch beim Schwangerschaftsabbruch. Nach geltendem
Recht ist ein Abbruch entweder durch bestimmte Indikationen gerechtfertigt oder nach einer
Beratung zwar rechtswidrig, aber straffrei. Letzteres hat das Bundesverfassungsgericht mit Art. 1
und 2 GG fur vereinbar gehalten, weil zwischen der Mutter und dem in ihr heranwachsenden Leben
eine einzigartige Verbindung bestehe und sich Strafandrohungen in der Vergangenheit als
unwirksam erwiesen hétten. Eine ausnahmdose Pflicht zum Austragen der Schwangerschaft ist
jedoch mit der Wirde der Frau nicht vereinbar.

Damit trégt das geltende Recht der Tatsache Rechnung, dass eine Schwangerschaft die korperliche
und seelische Integritdt und das Selbstbestimmungsrecht der Frau in unvergleichbarer Weise
bertihrt. Die Mdglichkeit, diesen Zustand unter bestimmten Bedingungen straffrei zu beenden,
kann jedoch aus prinzipiellen Grunden nicht mit dem Anspruch auf Nutzung von Embryonen durch
Dritte gleichgesetzt werden. Bei einer solchen Differenzierung von leiblich verankerten
Abwehrrechten einerseits und Nutzungsanspriichen andererseits steht die Duldung des
Schwangerschaftsabbruchs nicht im  Widerspruch zu der Eindeutigkeit, mit der das
Embryonenschutzgesetz menschliche Embryonen dem Zugriff Dritter entzieht. Aus den
entsprechenden Erwégungen sind auch die nach § 218 Abs.1 Satz 2 StGB straflosen Malihahmen,
die eine Nidation von Embryonen - etwa mithilfe einer Spirale - verhindern, nicht vergleichbar.
Dabei ist zundchst zu bedenken, dass Spiralen in nicht wenigen Féllen bereits den Samen vor der
Verschmelzung zerstdren und eine Befruchtung deshalb gar nicht stattfindet. AuRerdem spielen
sich diese Vorgénge im Intimbereich der Sexualitét ab und entziehen sich deshalb im Gegensatz zu
Vorgangen in einem Labor in aler Regel der Kontrolle von auf3en.

b. Lebensschutz und Forschungsfreiheit

Zur Rechtfertigung Embryonen verbrauchender Forschung kéme das Grundrecht der
Forschungsfreiheit gemal? Art. 5 Abs. 3 Satz 1 GG in Betracht. In der Tat wird geltend gemacht,
dass Embryonen verbrauchende Forschung fir hochrangige Forschungsziele jedenfalls an so
genannten Uberzéhligen Embryonen oder sogar an eigens fir diesen Zweck hergestellten
Embryonen zuldssig sei. Da auf diese Weise vidlleicht Behandlungsmoglichkeiten fur bisher
unheilbare Krankheiten erschlossen werden konnten, liefRe sich die Zuldssigkeit einer solchen
Praxis auch auf die Bestimmung des Art. 2 Abs. 2 Satz 1 GG stiitzen, in der das Recht auf Leben
und korperliche Unversehrtheit normiert sei. Dabei bleibt jedoch unklar, wann von hochrangigen
Forschungszielen gesprochen werden kann und welches Mal3 an Konkretheit Forschungsziele
erreicht haben missen, um in solche Erwégungen eingezogen werden zu kdnnen. Auch ergibt sich
aus dem Recht auf korperliche Unversehrtheit keine Verpflichtung des Staates,
Rahmenbedingungen zur Entwicklung einer bestimmten Therapie bereitzustellen. Die staatliche
Pflicht zur Gesundheitsfirsorge und das Recht zur Nutzung potenzieller Heilungschancen kénnen
nicht eine AulRerkraftsetzung des Lebensrechts menschlicher Embryonen begriinden. Weder ihre
Eignung zu Forschungszwecken noch der erhoffte therapeutische Nutzen stehen mit der
L ebensgeféhrdung kranker Menschen durch ihre Krankheit in einem urséchlichen Zusammenhang.
Der richtige Hinweis, dass unsere Rechtsordnung keinen uneingeschrankten Lebensschutz kennt,
bedeutet vielmehr: Das Recht der Patienten, ihr eigenes Leben durch die Erprobung neuer
Heilverfahren zu erhalten, reicht nicht so weit, dass es auch die Vernichtung fremden Lebens
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einschlief?t. Die Vorenthaltung eines Nutzens wiegt zudem weniger schwer, a's die Zufligung eines
Schadens. Dies ist erst recht der Fall, wenn es sich auf der einen Seite um einen potenziellen
kinftigen Nutzen handelt, dem auf der anderen ein sofort eintretender sicherer Schaden
gegenlibersteht.

Die Freiheit der Forschung ist nach dem Grundgesetz eine Grundfreiheit, die zwar nicht durch
Gesetz  eingeschrénkt werden kann, die aber an Grenzen stoft, wenn sie andere
verfassungsrechtlich geschiitzte Werte und insbesondere Grundrechte tangiert. Dies ist bei der
verbrauchenden Embryonenforschung der Fall, weil die fragliche Forschung in das Grundrecht auf
Leben eingreift und damit - wie bereits dargetan - zugleich die Menschenwirde beriihrt. Auf3erdem
ist zu bedenken, dass Schranken der Forschungsfreiheit im Bereich des Tierschutzes vom
Bundesverfassungsgericht auch aus dem Menschenbild des Grundgesetzes abgeleitet worden sind,
demzufolge ein ethisch ausgerichteter Tierschutz der Mitverantwortung des Menschen fir die
seiner Obhut anheim gegebenen L ebewesen Rechnung trégt.

5.2.3 Das Problem tiberzahliger Embryonen und alternativer
Forschungsméglichkeiten

Daraus ergibt sich zundchst, dass die verbrauchende Forschung an Embryonen, die fir diesen
Zweck eigens erzeugt werden, nicht statthaft sein kann. Hier werden nicht nur menschliche
Lebewesen im Frihstadium ihrer Entwicklung zu fremden Zwecken genutzt, sondern
ausschliellich  zum Zwecke ihrer Instrumentaliserung geschaffen. Die Verdinglichung
menschlichen Lebens erreicht damit einen besonders hohen und schon deshalb der Menschenwiirde
eklatant widersprechenden Grad. Dies bedarf besonderer Betonung, weil in der gegenwértigen
Diskussion immer wieder Stimmen laut werden, die schon jetzt oder doch zu einem spéteren
Zeitpunkt auch die verbrauchende Forschung an solchen Embryonen als wissenschaftlich geboten
und ethisch vertretbar ansehen. Hinzuweisen ist in diesem Zusammenhang auch darauf, dass die In-
vitro-Erzeugung menschlicher Embryonen zu Forschungszwecken in Art. 18 Ziff. 2 des - von der
Bundesrepublik aus anderen Griinden nicht unterzeichneten - européischen Ubereinkommens tiber
Menschenrechte und Biomedizin ausdriicklich verboten worden ist.

Die Frage nach der Zuldssigkeit einer Forschung an so genannten ,, Uberzéhligen“ Embryonen darf
nicht allein unter dem pragmatischen Gesichtspunkt entschieden werden, dass diese Embryonen
nun einmal vorhanden sind und ihr Tod unter den gegebenen Umstanden unabwendbar ist. Eine
solche Rechtfertigungsstrategie, die den Nutzungsinteressen der Forschung den Vorrang einrdumt,
wirde die Praxis der kiinstlichen Befruchtung ebenfalls in eine moralische Schieflage bringen. Das
Entstehen von Embryonen, die nicht in den Uterus transferiert werden kdnnen, wiirde dann, weil es
sich nicht sicher verhindern l&sst, nicht nur hingenommen, sondern auch gewollt und gutgeheif3en;
zumindest wére die Unterscheidung von verwaisten Embryonen im engeren Sinne und den um
anderer Ziele willen gewollten , Uberzéhligen® Embryonen nicht mehr klar durchfihrbar. Um
solchen Zweideutigkeiten zu entgehen und den Intentionen des Embryonenschutzgesetzes
Rechnung zu tragen, ist u.a zu prifen, wie besser vermieden werden kann, dass Uberzahlige
Embryonen entstehen, beispiel sweise durch die Anwendung von Verfahren zur Kryokonservierung
von unbefruchteten Eizellen. Darlber hinaus empfiehlt es sich, nur so viele Embryonen
herzustellen, wie zum Transfer in den Uterus unmittelbar benétigt werden, um die Gefahr der
Uberzahligkeit von vornherein zu vermeiden. Zu priifen ware auch die Mdglichkeit der ,, Adoption*
verwaister Embryonen, um sie vor der Vernichtung und Instrumentalisierung zu bewahren.

Die Frage, ob aternative Forschungsmoglichkeiten auf lange Sicht die gleichen Chancen wie die
Nutzung embryonaler Stammzellenlinien bieten, wird in der  wissenschaftlichen
Grundlagenforschung derzeit nicht einhellig beantwortet. Aus forschungsethischer Sicht sollte die
Reprogrammierung von adulten Stammzellen zunéchst im Tierreich intensiv erkundet werden. Die
Experten sind sich nicht einig, ob dies bisher zureichend geschehen und Uberdies tberhaupt
erforderlich ist. Eine erste konkrete Empfehlung zielt daher auf die verstérkte Forderung der
Forschung an adulten Stammzellen. Sofern adulte Stammzellen im moralischen Konsens erforscht
werden koénnen, muss auch hier der Vorrang bei der Herausbildung wissenschaftlicher Konzepte
liegen. Ethisch unbedenklichen Forschungsalternativen ist aus moralischer Perspektive ein
prinzipieller Vorrang vor solchen einzurdumen, gegen die sich starke ethische Bedenken richten.
Sind Krankheitsmodelle fir die Stammzellenforschung zielfihrend, dann sollten ethisch weniger
bedenkliche Alternativen grundlich untersucht und gefordert werden. Je mehr ethisch
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unbedenkliche Paradigmen und Forschungsansétze sich an den gleichen Zielen orientieren, umso
aussichtsreicher ist die Einldsung therapeutischer Absichten.

5.2.4 Die symbolische Funktion des Schutzes menschlicher Embryonen

Unabhangig vom moralischen Status, der dem Embryo al's solchem zukommt, hat sein verlasslicher
Schutz in unserer Kultur eine symbolische Funktion und Bedeutung. Die Abwehr der
Instrumentalisierung des Embryos fur fremdnitzige Zwecke steht fir den Schutz aler, die sich
nicht selbst schiitzen und hierfiir auch nicht selbst argumentieren kénnen. Es gilt, die Angste, die es
in der Bevdlkerung vor der Forschung an Embryonen gibt, ernst zu nehmen. Dariiber hinaus
missen die Folgen bedacht werden, die Embryonenforschung und -nutzung fir unser
Menschenbild, fur die weitere Entwicklung der Reproduktionsmedizin, fur die Patienten und nicht
zuletzt fur die Menschen haben, von denen die Keimzellen oder Embryonen stammen. Es ist ein
zentral es ethisches Gebot, dass menschliche Individuen nicht dem Nutzen anderer geopfert werden.
Die Befirchtung, hiervon konnte in Einzelfallen abgewichen werden, wirde das Vertrauen in die
Rechtsordnung geféhrden.

6. Zum Import menschlicher embryonaler Stammzellen

Nach den voranstehenden grundsétzlicheren Ausfihrungen fir und wider die Gewinnung
menschlicher Stammzellen aus frihen Embryonen soll es nun im Folgenden darum gehen, ob
Zellkulturen, die bereits im Ausland aus Stammzellen entwickelt wurden, zu Zwecken der
Forschung nach Deutschland importiert werden sollen. Auf genau diese Frage konzentriert sich im
Augenblick die Aufmerksamkeit, und sie steht deshalb auch im Mittelpunkt der hier vorgelegten
Stellungnahme.

Bei den embryonalen Stammzellen handelt es sich nach Uberwiegender Auffassung der
internationalen Wissenschaftsgemeinschaft um pluripotente, nicht um totipotente Zellen. lhre
Einfuhr (und die Forschung an ihnen) unterliegt daher nicht den strafrechtlichen Verboten des
Embryonenschutzgesetzes, sie ist vielmehr rechtlich zuldssig. Zur Diskussion steht somit, ob der
Import ethisch zuléssig oder unzulassig ist und welche Konsequenzen eine solche Bewertung fir
die Forschungspolitik und Gesetzgebung haben muss.

Der Ethikrat hat sich entschlossen, seine Stellungnahme auf den Import von Stammzellen zu
beschrénken, die aus so genannten Uberzéhligen Embryonen hergestellt worden sind, aso aus
Embryonen, die zur Erflillung eines Kinderwunsches erzeugt wurden, aber zu diesem Zweck nicht
mehr verwendet werden kdnnen.

Wenn die Gewinnung menschlicher embryonaler Stammzellen aus den in Abschnitt 5.2.
angefihrten Grinden abgelehnt wird, liegt es zunéchst nahe, auch deren Import und die
Verwendung importierter Zellen fur die Forschung abzulehnen. Umgekehrt liegt es ebenso nahe,
den Import dann zu beflirworten, wenn man auch die Gewinnung der Stammzellen mit Ricksicht
auf die in Abschnitt 5.1. genannten Grinde fir vertretbar oder gar geboten hélt. Bezlglich der
spezifischen Bewertung einer Zuléssigkeit des Imports kommen aber noch weitere Uberlegungen
hinzu, die einen unterschiedlichen argumentativen Status haben. Sie sind algemeinpolitischer,
forschungspolitischer, rechtspolitischer, verfassungsrechtlicher und ethischer Art oder beziehen
sich auf die Einschdtzung der weiteren Entwicklung in der Stammzellforschung sowie die
moglichen Folgen eines Imports. Diese importspezifischen Argumente sollen im Folgenden
zunéchst ohne wertende Gewichtung aufgefiihrt werden und, soweit moglich, einander
gegenlbergestellt werden. Dabel konnen die einzelnen Argumente in unterschiedlichen
Kombinationen vertreten werden. Erst im darauf folgenden Abschnitt (7) wird es dann um konkrete
Schlussfolgerungen gehen.

6.1 Argumente, die spezifisch furr den Import menschlicher embryonaler Stammzellen sprechen

(1) Menschliche embryonale Stammzellen sind, soweit sie pluripotent sind, keine Embryonen und
daher nicht um ihrer selbst willen, sondern um ihrer Herkunft willen schitzenswert. Ein
gesetzliches Verbot des Imports und der Nutzung von Stammzellen wére ein unzul@ssiger
Eingriff in die grundgesetzlich garantierte Forschungsfreiheit. Auch liel}e es sich
europarechtlich moglicherweise nicht durchsetzen.
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(2) Sofern der Import keinen kausalen Einfluss auf die Erzeugung von embryonalen Stammzellen
im Audand hat, kann auch die Verwendung von Embryonen zur Erzeugung der
Stammzelllinien weder den Forschern noch der deutschen Staatsgewalt zugerechnet werden.
Die Stammzellen sind im Ausland hergestellt worden, aso aulferhalb der territorialen
Reichweite des Grundgesetzes und seiner Grundrechte, und der ,,Verbrauch® von Embryonen
ist vor dem Import bereits abgeschlossen und irreversibel.

(3) Ein Verzicht auf den Import embryonaler Stammzellen wiirde, da man auf eine erneute
Diskussion und Entscheidung des Gesetzgebers Uber die grundsdtzliche Zuldssigkeit von
Embryonenforschung wohl langere Zeit warten muss, dazu fuhren, dass die Forschung in
Deutschland auf absehbare Zeit zur Entwicklung des Wissens in medizinisch moglicherweise
sehr wichtigen Bereichen nichts beitragen kann.

(4) Auf den Import von embryonalen Stammzellen kann nicht mit dem Argument verzichtet
werden, dass es geeignete Alternativen gibt. Nach gegenwartigem Kenntnisstand verspricht die
Forschung mit embryonalen Stammzellen wichtige Erkenntnisse, die zur Entwicklung neuer
Therapien fihren kdnnten. Eine Garantie, dass diese Forschung zum Erfolg fuhrt, gibt es
naturgemé&? nicht. Aber angesichts des hohen Rangs, der dem Gut der Gesundheit zukommt,
und im Interesse kranker Menschen ist es geboten, ale vertretbaren Forschungswege
einzuschlagen, die neue Behandlungsoptionen versprechen. Jedenfalls darf man eine
aussichtsreiche Forschungsstrategie nicht deshalb ausschlief3en, weil man vermutet oder hofft,
es kdnnte auch ohne sie gehen.

(5) Ein - gegebenenfalls zeitlich befristeter - Import von embryonalen Stammzellen eréffnet Raum
fur eine Forschung, die das Potenzial und die Perspektiven verschiedener Strategien der
Stammzellforschung abklért. Dabel kann auch geprift werden, ob Uber die grundsétzliche
Zuléssigkeit von Embryonenforschung erneut diskutiert werden muss. Denkbar ist, dass die in
der Zwischenzeit gewonnenen Erkenntnisse ausreichen, um an anderen Stammzelltypen
weiterzuforschen. Die Forschung an embryonalen Stammzellen konnte dadurch Uberflissig
werden.

(6) Der Beginn der Forschung an (importierten) embryonalen Stammzellen préjudiziert in keiner
Weise die zukinftige Entscheidung dartber, ob die Embryonenforschung in Deutschland
grundsétzlich verboten bleibt oder wie in vielen anderen Landern in Grenzen zugelassen
werden soll. Selbstversténdlich muss der Gesetzgeber seine Entscheidung im Lichte der
Ergebnisse und Perspektiven der bisherigen Forschung treffen. Aber das gilt unabhéngig davon,
ob diese Forschung nur im Ausland durchgefihrt worden ist oder - an importierten
Stammzellen - auch im Inland.

(7) Das deutsche Recht erlaubt den Import von embryonalen Stammzellen, nicht aber ihre
Herstellung. Daraus folgt jedoch nicht, dass die Ausnutzung dieser Rechtslage ethisch
inkonsequent ist. Das wirde nur gelten, wenn die Herstellung von Stammzellen aus Embryonen
ausnahmslos unethisch ware, was aber nicht der Fall ist. Im Ubrigen ist die Berufung auf
»Konsequenz® problematisch. ,Konseguenterweise® musste man némlich, wenn man den
Import von embryonalen Stammzellen wegen des dazu notwendigen ,Verbrauchs® von
Embryonen aus ethischen Grinden verbietet, auch die Nutzung moglicher zukinftiger
Therapien verbieten, die mithilfe solcher Stammzellen (mithin ebenfalls durch ,,VVerbrauch” von
Embryonen) entwickelt werden. Solche Konsequenz wére aber weder ethisch vertretbar, noch
ist sie nach alen bisherigen Erfahrungen mit im Ausland hergestellten Arzneimitteln und
Therapien zu erwarten.

(8) Sofern der Import auf embryonale Stammzellen beschrankt wird, die unabhdngig von
Forschungsvorhaben in Deutschland und zeitlich vor deren Beantragung aus Embryonen
gewonnen worden sind, kann ein Anreiz zum ,,Verbrauch“ von Embryonen ausgeschlossen und
insoweit dem Schutzniveau des inléandischen Embryonenschutzgesetzes Rechnung getragen
werden.

(9) Unkontrollierbarkeit der Herkunft von Stammzellen im Einzelfall kann kein Argument fir ein
generelles Importverbot sein.

6.2 Argumente, die sich spezifisch gegen den Import menschlicher embryonaler Stammzellen
richten

(20) Der Import von embryonalen Stammzellen ist abzulehnen, da die ihm zugrunde liegende
Handlung, ndmlich die Tétung von Embryonen zur Gewinnung von Stammzellen, ethisch nicht
zu rechtfertigenist.
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(11) Ein Import kann als moralische Billigung der Herstellung von Stammzelllinien im Inland
verstanden werden.

(12) Ein gesetzliches Importverbot beschrénkt die Forschungsfreiheit jedenfalls dann nicht, wenn
es sich auf eine Materie bezieht, deren Erzeugung im Inland aufgrund der Verfassung
unzuléssig ist.

(13) Der Import wird im Ergebnis eine Abschwéchung des vom Gesetzgeber normierten hohen
Schutzniveaus fur Embryonen in vitro zur Folge haben.

(14) Der Import wird den Forderungen Auftrieb geben, auch in Deutschland Stammzellen
herzustellen; er kann somit die weitere Vernichtung menschlicher Embryonen nicht verhindern.

(15) Der Import kann auRerdem zu einem verstarkten Embryonenverbrauch im Ausland fihren.
Dies ist insbesondere dann der Fall, wenn sich die bereits bestehenden Stammzelllinien as
nicht mehr brauchbar erweisen sollten.

(16) Ein Import préjudiziert eine zukiinftige gesetzgeberische Entscheidung tiber die Zul &ssigkeit
der Gewinnung embryonaler Stammzellen.

(17) Der Import von menschlichen embryonalen Stammzellen ist ethisch nicht vertretbar, weil das
Potenzial der Forschung insbesondere an adulten Stammzellen und Stammzellen aus
Nabel schnurblut viel versprechend, jedoch bisher nicht ausgeschopft ist.

(18) Uber kiinftige Therapiemdglichkeiten aufgrund der Forschung an embryonalen Stammzellen
konnen heute nur spekulative Betrachtungen angestellt werden. Insbesondere l&sst sich nicht
voraussehen, ob sich embryonale Stammzellen fir diesen Zweck besser eignen as andere
Stammzellen. Fur die jetzt zu treffende Entscheidung kdnnen die ungewissen Erwartungen
deshalb nicht den Ausschlag geben.

(19) Der Import von Stammzellen - bei gleichzeitigem Verbot ihrer Gewinnung - ist, auch wenn er
rechtlich moglich ist, ethisch inkonsequent, besonders wenn dieser Zustand zur Dauerregel ung
wird. Denn wenn man fir Embryonen im Inland ein hohes Schutzniveau fordert, kann man
nicht auf Forschungsmdglichkeiten zurtickgreifen, die im Ausland nur unter Verletzung dieses
Schutzes entstehen konnten.

(20) Der Import von embryonalen Stammzellen wird abgelehnt, weil insbesondere bei einem
Import aus Landern, in denen die Herstellung von Embryonen zu Forschungszwecken legal ist,
keine Moglichkeit der Uberpriiffung besteht, ob die importierten Zellen wirklich aus
Uberzéhligen Embryonen gewonnen wurden.

7. Bewertungsoptionen in der Importfrage

Verbindet man die grundsdtzlichen Positionen zur ethischen Bewertung der Stammzell-
Gewinnung (Abschnitt 5) mit den importspezifischen Uberlegungen (Abschnitt 6), so scheinen vier
mogliche Schlussfolgerungen denkbar. Diese vier Optionen ergeben sich, wenn man unterstellt,
dass eine Reihe der importspezifischen Argumente eigenstandig, also unabhéngig von der
Grundsatzposition, fir oder gegen den Import an vorhandenen Stammzelllinien keinen
Kausalbeitrag zur Totung von Embryonen leistet oder dass es gangbare Alternativen zur Forschung
an embryonalen Stammzellen gibt.

Option A:

Der zeitlich befristete Import von pluripotenten humanen embryonalen Stammzellen gilt unter den
nachfolgend genannten Bedingungen als ethisch vertretbar, weil die Gewinnung solcher
Stammzellen aus Uberzdhligen Embryonen fir ethisch zuldssig gehalten wird. Daher wére die
Gewinnung solcher Stammzellen aus Uberzéhligen Embryonen auch im Inland vertretbar. Die
angefUhrten Importbedingungen (identisch mit den entsprechenden Bedingungen unter Option B)
missen gleichermal3en flr die mit staatlicher Unterstiitzung geforderte Forschung und fir die
Forschung im privaten Bereich gelten.

a) Importiert werden diirfen ausschlieRlich solche menschlichen embryonalen Stammzellen, die
einem Embryo entstammen, der urspriinglich zur Erflllung eines Kinderwunsches durch
kunstliche Befruchtung erzeugt wurde und der flr einen Transfer nicht mehr infrage kommt.

b) Das Paar, aus dessen Keimzellen der Embryo erzeugt worden ist, muss seiner Verwendung zur
Stammzellgewinnung zuvor zugestimmt haben. Das Paar muss vor der Erteilung seiner
Einwilligung Uber die geplante Verwendung aufgeklért worden sein. Ferner darf es fir seine
Einwilligung weder finanzielle noch anderweitige Vergiinstigungen erhalten.
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C) Die Stammzelllinie muss unabhangig vom Forschungsvorhaben in Deutschland und vor seiner
Beantragung gewonnen worden sein.

d) Die zu importierenden Zellen miissen bei einer zentralen offentlichen Registrierungsinstanz
verzeichnet sein, woflr die Erflllung der voranstehenden Bedingungen (a - ¢) zu
dokumentieren ist.

€) Menschliche embryonale Stammzellen diirfen nur dann zu Forschungszwecken eingesetzt
werden, wenn die durch das Forschungsvorhaben angestrebten Erkenntnisse eine medizinische
Perspektive haben, nicht vergleichbar an anderen menschlichen Zellen gewonnen werden
kénnen und die erforderlichen Voruntersuchungen an tierischen Zellen dargel egt worden sind.

f) Die wissenschaftliche Qualitdt des Forschungsvorhabens an importierten menschlichen
embryonalen Stammzellen muss durch eine geeignete Fachbegutachtung und anhand bewahrter
wissenschaftlicher Kriterien gepriift werden.

g) Das Forschungsvorhaben muss durch eine interdisziplingr zusammengesetzte unabhéngige
Ethikkommission beflrwortet werden. Die Bundesregierung wird aufgefordert, eine zentrale
Kommission einzurichten.

h) Die Ergebnisse des Forschungsvorhaben miissen verdffentlicht werden.

i) Der Import menschlicher embryonaler Stammzellen wird zunéchst fiir einen Zeitraum von drei
Jahren beflirwortet. Bis dahin soll eine erneute Bewertung erfolgen, welche die Ergebnisse der
internationalen Stammzellforschung berticksichtigt.

Eine Beschrankung der importierten Stammzellen auf Linien, die vor einem bestimmten Stichtag
entstanden sind, halten die Befurworter des Imports nicht fir sinnvoll. Bei einer strengen Regelung
des Imports wird die Nachfrage aus Deutschland nicht so hoch sein, das sie international eine
guantitative Rolle spielt. Eine solche Eingrenzung wird zudem die Herstellung weiterer
Forschungsinteressen, etwa an der Verbesserung von Kulturbedingungen unter Vermeidung von
Substanzen anderer Spezies oder an der Vergleichbarkeit genetisch unterschiedlicher embryonaler
Stammazellen, nicht beeinflussen. Forschern in Deutschland wirde damit schliefdlich eine mdgliche
Nutzung von im Audland erzielten Fortschritten verwehrt werden. Bedenkt man freilich die fur die
Vorbereitung eines Forschungsvorhabens notwendige Zeit, dann ergibt sich, dass die
Stammzelllinien zu einem Zeitpunkt entstanden sein missen, der deutlich vor dem Ende der
Importfrist liegt.

Option B:

Der vorlaufige, befristete und an strenge Bedingungen gebundene Import humaner embryonaler
Stammzellen wird beflrwortet. Alle Bedingungen (identisch mit den Importbedingungen der
Option A) gelten gleichermalien fur die mit staatlicher Unterstiitzung geférderte Forschung und fur
die Forschung im privaten Bereich. Alle Bedingungen mussen vor dem Import erfllt sein.

(Anmerkung G.G: Bedingungen siehe Option A)
()

Option C:

Die vorlaufige Ablehnung des Stammzellimports (Moratorium). Der Gesetzgeber muss zum Import
ausdriicklich eine Entscheidung treffen, zuvor aber eine Reihe von Punkten kléren, die im
Folgenden aufgelistet werden. Die Priifung dieser Punkte sollte bis Ende 2004 abgeschlossen sein.

In diesem Zeitraum sollen

1) die Forschung an adulten oder somatischen Stammzellen und die Priifung ihres Potenzials zur
Bildung unterschiedlich spezialisierter Zelltypen und Gewebe gezielt geférdert werden;

2) die wissenschaftlichen und medizinischen Zielsetzungen prézisiert werden, die durch die
Forschung an und Nutzung von menschlichen Stammzellen angestrebt werden sollen;

3) durch geeignete Institutionen, z.B. der wissenschaftlichen Technikfolgenabschétzung, in
Kooperation mit Wissenschaftlern anderer einschlagiger Disziplinen folgende Aspekte
untersucht werden:

a. die Frage, ob es sich bel den unterschiedlichen Forschungsstrategien um alternative oder um
komplementére Ansétze handelt:
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4)

Somatische oder andere Stammzellen wéren dann als Alternative zu embryonalen Stammzellen
aus In-vitro-Embryonen zu betrachten, wenn auf der Grundlage dieser Zellen unterschiedlich
speziadlisierte Zellkulturen bzw. Gewebe erzeugt werden konnen, die sich grundsétzlich fur
Transplantationszwecke eignen;

Komplementére Ansétze ldgen hingegen dann vor, wenn sich durch Untersuchungen
herausstellen sollte, dass das Potenzial somatischer Stammzellen zur Bildung unterschiedlich
spezialisierter, transplantierbarer Zellkulturen oder Gewebe nicht ausreicht bzw. deutlich
geringer ist as das bei embryonalen Stammzellen publizierte.

eine vergleichende ethische Prifung und Bewertung von Verfahren, die zur Gewinnung
unterschiedlicher Stammzelltypen erforderlich sind:

Adulte Stammzellen aus unterschiedlichen Geweben des erwachsenen Menschen.

Stammzellen aus Nabelschnurblut. Untersucht werden muss u.a, welchen Einfluss die
Gewinnung von Nabelschnurblut auf die perinatale Erstversorgung des Neugeborenen und
dessen Personlichkeitsrechte hat.

Stammzellen aus abortierten Foten. Untersucht werden muss u.a., welchen Einfluss die
Gewinnung fétaler Stammzellen auf die Entscheidung zum Schwangerschaftsabbruch und die
dabei verwendeten Methoden hat.

Retroprogrammierung. Untersucht werden muss hier u.a, inwiefern zur Etablierung solcher
Stammzellen auf menschliche Eizellen oder daraus gewonnene Faktoren zuriickgegriffen
werden muss.

eine vergleichende Bewertung unterschiedlicher Regelungsmodelle und -ingtitutionen fir den
Import embryonaler Stammzellen:

Festlegung und genaue Spezifizierung von Kriterien (z.B. Gewinnung aus ,Uberzéhligen*
Embryonen, Nachweis einer qualifizierten informierten Zustimmung; Herstellung vor einem
bestimmten Stichtag etc.), denen zu importierende Stammzellen genligen miissen.

Import fir Forschungsvorhaben: Erarbeitung und Benennung von Kriterien fir die
Geeignetheit, Notwendigkeit und VerhdltnismaRigkeit der Nutzung von menschlichen
embryonalen Stammzellen im Rahmen eines Forschungsprojektes.

Sicherung der Uberpriifbarkeit dieser Kriterien.

Schaffung einer staatlich legitimierten Stelle zur Uberwachung des Imports menschlicher
embryonaler Stammzellen; Sicherung der Transparenz der Arbeit dieser Stelle.

die mdglichen Auswirkungen der Forschung an und Nutzung von ,, Uberzdhligen” menschlichen
Embryonen auf die Praxis der Reproduktionsmedizin gepriift werden, und zwar im Hinblick
auf:

die Definition von , Uberzéhligkeit”;

die Prozesse, durch die es zum Entstehen ,, tiberzdhliger* Embryonen kommt;

die Vermeidbarkeit , Uberzahliger* Embryonen

die Moglichkeit der Adoption von Embryonen, die von dem Paar, von dem die Gameten
stammen, nicht mehr aufgenommen werden,;

die Kriterien, die Freiwilligkeit und informierte Zustimmung zur Freigabe von Embryonen fir
die Forschung oder Adoption kennzeichnen;

die notwendigen institutionellen Rahmenbedingungen fir die Erteilung einer informierten
Zustimmung und ihre Uberprifung;

die Entwicklung reproduktionsmedizinischer Behandlungen, wenn die Nutzung ,, Uberzéhliger”
Embryonen fur wissenschaftliche und medizinische Zwecke akzeptiert werden sollte.

Option D:

Der Import von Stammzellen gilt as ethisch unzuldssig. Mal3geblich dafir ist die grundsétzliche
Beurteilung der Gewinnung von Stammzellen aus menschlichen Embryonen. Da diese as
unzuléssige Instrumentalisierung (T6tung) menschlichen Lebens angesehen wird, muss auch der
Import solcher Zellen verworfen werden: Die importierten Zellen tragen den ethischen Makel ihrer
Entstehungsbedingungen, der Import wird durch die Steigerung der Nachfrage einen kausalen
Beitrag zum Embryonenverbrauch in den , Exportléndern* leisten, er wird dazu fuhren, dass das
Schutzniveau fir Embryonen auch in Deutschland absinken wird.
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Mit Ricksicht darauf, dass sich der Nationale Ethikrat noch zu den grundsétzlichen Fragen der
Stammzellforschung aufRern wird, und im Hinblick auf die anstehenden Entscheidungen zum
Import embryonaler Stammzellen haben sich 15 Mitglieder fir einen befristeten und an strenge
Bedingungen gebundenen Import embryonaler Stammzellen (Option B) ausgesprochen, darunter 9
Mitglieder, die zugleich die Option A beflrwortet haben. 10 Mitglieder haben sich flr eine
vorlaufige Ablehnung des Stammzellimports (Option C) ausgesprochen, darunter 4 Mitglieder, die
zugleich Option D befrwortet haben.

Berlin, den 20. Dezember 2001

Prof. Dr. Dr. h.c. Spiros Simitis
Vorsitzender des Nationalen Ethikrates

(zitiert nach http://www.national erethikrat.de)
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Hierdurch versichere ich an Eides Statt, dass ich die Arbeit selbsténdig
angefertigt, andere als die von mir angegebenen Quellen und Hilfsmittel nicht
benutzt und die den herangezogenen Werken wortlich oder inhaltlich

entnommenen Stellen al's solche kenntlich gemacht habe.
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