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III Zusammenfassung der Dissertation

Deutsch

Das moderne China durchlief eine Phase tiefgreifender Umwélzungen, die das
politische System, die gesellschaftliche Struktur und den Lebensstil nachhaltig
verdnderten. Ein zentraler Aspekt dieses Wandels war Chinas Umgang mit dem
Ausland und die schrittweise Ubernahme westlicher diplomatischer Konzepte.
Besonders herausragend war die Rolle von Diplomaten, wie Li Haihuan, dessen
Karriere in dieser Dissertation eingehend beleuchtet wird. Diese Dissertation untersucht,
wie Lii Haihuan auf institutionelle Verdnderungen reagierte und seine ,,intelligence and
tact” einsetzte, um den auswértigen Dienst trotz schwieriger Rahmenbedingungen ad

hoc zu erfiillen.

Das erste Kapitel beschreibt die Entwicklung der chinesischen Diplomatie und betont
die Unterschiede zwischen der traditionellen Diplomatie, die sich auf Vasallenstaaten
konzentrierte, und dem modernen, westlich gepragten Konzept. Im 19. Jahrhundert
zwangen westliche GroBméchte China zu tiefgreifenden Verédnderungen, die 1861 zur
Griindung des Zongli Yamens fiihrten, dem Vorlaufer des Auflenministeriums. Zudem
wird die wissenschaftliche Erforschung der Diplomatiegeschichte Chinas, der

Paradigmenwechsel und die wichtigsten Entwicklungsphasen beleuchtet.

Im zweiten Kapitel wird der Beginn von Lii Haihuans Karriereweg beschrieben. Nach
dem teilweise erfolgreichen Abschluss des kaiserlichen Examens trat er in den
Staatsdienst ein und sammelte schnell Erfahrungen im Zongli Yamen. Dort baute er
wichtige Beziehungen zu hochrangigen Beamten auf und beschéftigte sich intensiv mit
auswartigen Angelegenheiten. Die Diplomaten jener Zeit unterschieden sich stark in
threr Ausbildung und ihrem Verstindnis des Westens, was die Heterogenitit der

diplomatischen Elite jener Epoche widerspiegelt.



Das dritte Kapitel analysiert Lii Haihuans Haltung zu den Reformen, insbesondere zur
Reformbewegung von 1898. Obwohl er keine enge Verbindung zu den Reformern hatte,
duBerte er sich vorsichtig. Sein Hauptanliegen war der Widerstand gegen Russland, aus

dem er verschiedene Reformideen entwickelte.

Im vierten Kapitel wird ein Mordfall in der chinesischen Gesandtschaft in Paris
behandelt. Lii Haihuan zeigte dabei sein biirokratisches Geschick, indem er den Fall
griindlich untersuchte und gleichzeitig durch umsichtiges Handeln mogliche

diplomatische Verwicklungen minimierte.

Das fiinfte Kapitel befasst sich mit Lii Haihuans Rolle in den Verhandlungen nach dem
Fall in der Jiaozhou-Bucht 1897. Seine Verhandlungsergebnisse wurden jedoch
aufgrund biirokratischer Komplikationen nicht anerkannt, was die Schwéchen der
damaligen chinesischen diplomatischen Institution im Vergleich zu westlichen

Systemen verdeutlicht.

Im sechsten Kapitel wird Lii Haihuans Rolle in Konflikten zwischen deutschen
Eisenbahnarbeitern, Soldaten und chinesischen Einwohnern dargestellt. Trotz seiner
Bemiihungen auf nationaler Ebene waren es vor allem regionale Beamte, die bei der
privaten Beilegung dieser Konflikte eine zentrale Rolle spielten. Dies verdeutlicht
erneut die fehlende klare Abgrenzung von Zustdndigkeiten und Verantwortlichkeiten
innerhalb der chinesischen diplomatischen Institution, was hédufig zu ineffizienter

Zusammenarbeit fuhrte.

Im siebten Kapitel wird Lii Haihuans Rolle im Rahmen des ,,Gegenseitigen Schutzes
Ost- und Stidchinas‘ analysiert, als die Generalgouverneure Friedensverhandlungen
fiihrten, wéihrend der kaiserliche Hof den GroBmaéchten den Krieg erklart hatte. Da die
Generalgouverneure vom kaiserlichen Hof keine offizielle Legitimitét erhielten, waren
sie auf die Unterstiitzung von Gesandten wie Lii Haihuan angewiesen. Als ,,Kaiserlicher

Kommissar® bot Lii ihnen den nétigen Handlungsspielraum, wodurch er und die
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Generalgouverneure teilweise gegen den Willen des kaiserlichen Hofes agieren

konnten.

Das achte Kapitel beschreibt Lii Haihuans Rolle als ,,Kaiserlicher Kommissar* bei den
Verhandlungen iiber Handelsabkommen und seine enge Zusammenarbeit mit den
Generalgouverneuren. In den letzten Jahren der Qing-Dynastie gewannen die
Generalgouverneure  zunehmend an  Einfluss. Mit der Griindung des
AuBenministeriums wurden die Verhandlungen komplexer und erforderten mehr
Fachwissen, weshalb Lii Haihuan sich zunehmend zuriickzog. Stattdessen konzentrierte
er sich auf innerstaatliche Angelegenheiten, nutzte seine friiheren Erfolge, um
einflussreichere Positionen zu erlangen, und engagierte sich in Shanghai in zahlreichen
Aktivitdten, was seine Beamtenlaufbahn nachhaltig verdnderte. Dies spiegelt den

Ubergang von einer ilteren zu einer neuen Generation von Diplomaten wider.

Diese Dissertation zeigt auf, dass Lii Haihuans Karriere ein Beispiel fiir den langsamen
Ubergang Chinas von einer traditionellen zu einer modernen diplomatischen Institution
darstellt. Lii Haihuan agierte geschickt und pragmatisch in einer Zeit des Umbruchs,
nutzte seine Kenntnisse und Verbindungen, um die von ihm gefiihrten Verhandlungen
seinigermallen akzeptabel“ zu gestalten. Seine Handlungen spiegeln die
Herausforderungen wider, denen sich chinesische Diplomaten in einer Zeit des Wandels
stellen mussten. Lii Haihuans auswirtigen Aktivitdten erhielten oft keine stabile
Unterstiitzung durch die diplomatische Institution, daher kann man ihm beziiglich der
Erfiillung seiner auswértigen Aufgaben keine iiberméfBigen Vorwiirfe machen. Lii
Haihuan war kein visiondrer Denker seiner Zeit, aber er verkorperte eine Generation

intelligenter Biirokraten, die Chinas Modernisierung vorantrieben.
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English

Modern China went through a period of profound upheavals that significantly
transformed its political system, social structure, and lifestyle. A central aspect of this
transformation was China’s engagement with foreign nations and its gradual adoption
of Western diplomatic concepts. Diplomats like Lii Haihuan, whose career is examined
in this dissertation, played a key role in this process. The dissertation explores how Lii
Haihuan responded to institutional changes and applied his “intelligence and tact” to

fulfill diplomatic duties under challenging conditions.

The first chapter describes the evolution of Chinese diplomacy, emphasizing the
differences between traditional diplomacy, focused on tributary states, and the modern,
Western-influenced model. In the 19th century, Western powers forced China into major
reforms, which led to the establishment of the Zongli Yamen in 1861, the precursor to
the Ministry of Foreign Affairs. This chapter also explores academic research on the
history of Chinese diplomacy, highlighting paradigm shifts and key developmental

phases.

The second chapter outlines the begin of Lii Haihuan’s career. After partially
completing the imperial exams, he entered public service and quickly gained experience
at the Zongli Yamen. There, he built important relationships with high-ranking officials
and became deeply involved in foreign affairs. Diplomats of that era varied greatly in
their education and understanding of the West, reflecting the heterogeneity of the

diplomatic elite of that time.

The third chapter analyzes Lii Haihuan’s stance on reforms, especially during the 1898
Reform Movement. Although he had no close ties to the reformers, he remained
cautious in his statements. His main concern was resisting Russia, from which he

developed various reform ideas.
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The fourth chapter deals with a murder case at the Chinese legation in Paris. Lii Haihuan
demonstrated his bureaucratic skills by thoroughly investigating the case while

minimizing potential diplomatic complications through cautious actions.

The fifth chapter examines Lii Haihuan’s role in the negotiations following the Jiaozhou
Bay Incident in 1897. However, his negotiation outcomes were not recognized due to
bureaucratic obstacles, highlighting the weaknesses of the Chinese diplomatic institute

at the time compared to Western diplomatic systems.

The sixth chapter focuses on Lii Haihuan’s role in conflicts between German railway
workers, soldiers, and Chinese residents. Despite his efforts at the national level,
regional officials played a key role in privately resolving these conflicts, further
illustrating the lack of clear division of responsibilities within China’s diplomatic

institution, which often led to inefficient cooperation.

The seventh chapter analyzes Lii Haihuan’s involvement in the “Mutual Defense Pact
of the Southeastern Provinces” when the provincial governors conducted peace
negotiations while the imperial court had declared war on the great powers. Since the
governors did not receive official legitimacy from the imperial court, they relied on the
support of envoys like Lii Haihuan. As “Imperial Commissioner”, Lii gave them the
necessary leeway, allowing him and the governors to act partly against the will of the

imperial court.

The eighth chapter outlines Lii Haihuan’s role as “Imperial Commissioner” in the
negotiations of commercial treaties and his close collaboration with the governors. In
the final years of the Qing dynasty, the governors gained more influence. With the
establishment of the Ministry of Foreign Affairs, negotiations became more complex
and required greater expertise, leading to Lii Haihuan’s increasing withdrawal. He
shifted his focus to domestic affairs, leveraging his previous achievements to secure

more influential positions and engaging in numerous political and social activities in
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Shanghai, which significantly altered his career. This transition reflects the shift from

an older generation of diplomats to a new one.

This dissertation shows that Lii Haihuan’s career exemplifies China’s gradual transition
from a traditional to a modern diplomatic institution. Lii Haihuan acted skillfully and
pragmatically during a time of transformation, using his knowledge and connections to
ensure that the negotiations he led were “reasonably acceptable”. His actions reflect the
challenges Chinese diplomats faced during this period of change. Lii Haihuan’s foreign
activities often lacked stable support from the diplomatic institution, so excessive
criticism of his performance in diplomatic tasks is unwarranted. While not a visionary
thinker of his time, Lii Haihuan represented a generation of intelligent bureaucrats who

contributed to China’s modernization.



1 Einleitung

Das moderne China hat eine unvorhersehbare und turbulente Ara durchlebt, die von
tiefgreifenden und komplexen Verdnderungen in den Vorstellungen der Menschen, im
politischen System des Landes, in der sozialen Struktur sowie im Lebensstil der
Bevolkerung gepriagt wurde. Ein markantes Kennzeichen des Spannungsfeldes
zwischen Tradition und Moderne in China ist die verdnderte Verhaltensweise mit dem
Ausland. Anders ausgedriickt: Wenn wir iiber den Ubergang vom traditionellen zum
modernen China sprechen, stehen hiufig die Einfilhrung westlicher diplomatischer
Konzepte, Reformen innerhalb der ,,diplomatischen Institution® und die spezifischen

MafBnahmen diplomatischer Akteure im Vordergrund.

Diese Dissertation untersucht die Anpassungsfihigkeit chinesischer Diplomaten

angesichts institutioneller Verinderungen anhand des Beispiels von Lii Haihuan =

=14

(1842-1927), einem renommierten Diplomaten der spiten Qing-Dynastie (Qing
75 ). Durch eine eingehende Analyse des Prozesses, in dem ein Beamter mit
traditioneller chinesischer Ausbildung zum Berufsdiplomaten wurde, wie er seine
Pflichten erfiillte, sich aus dem diplomatischen Dienst zuriickzog und seine Karriere
weiterentwickelte, beleuchtet diese Dissertation die Funktionsweise der chinesischen
diplomatischen Institution aus einer makroskopischen Perspektive. Im Mittelpunkt der
Untersuchung stehen folgende Aspekte: Die diplomatische Institution jener Zeit befand
sich in einem Entstehungsprozess, und die Art und Weise, wie Diplomaten ihre
Aufgaben ad hoc wahrnahmen, wurde von der chinesischen Tradition, den politischen
Erfordernissen der Akteure, der biirokratischen Kultur sowie dem institutionellen
Einfluss der GroBmaéchte geprigt. Dies verdeutlicht den komplexen und vielschichtigen
Ubergangsprozess Chinas von der Tradition zur Moderne: Er ist keineswegs eine
einfache, lineare Entwicklung, und beide Begriffe lassen sich nicht durch klare

Dichotomien definieren.



Zur Einfilhrung werden zundchst vier relevante Hintergriinde beleuchtet. Zunéchst
erfolgt eine Analyse der allgemeinen Bedeutung der drei zentralen Begriffe
,Diplomatie®, ,, Auswiartiger Dienst und ,,Diplomatische Institution® sowie ihrer
spezifischen, in dieser Studie behandelten, eingeschriankten Bedeutung. Im Anschluss
daran wird die Forschungsgeschichte und die Paradigmen der modernen chinesischen
Diplomatie untersucht. Weiterhin wird der aktuelle Forschungsstand zur Lii Haihuan

zusammengefasst. AbschlieBend wird der Aufbau dieser Dissertation vorgestellt.

1.1 Zu drei zentralen Begriffen: ,Diplomatie®“, ,,Auswirtiger Dienst“ und

»Diplomatische Institution*

Mit dem Begriff ,,Diplomatie* ist bereits ein unausgesprochener Kontext verbunden:
Er verweist auf einen Begriff, der sich aus der europdischen Geschichte heraus
entwickelt hat. Eine weithin anerkannte Definition stammt von Ernest Satow (1843-
1929), einem britischen Diplomaten und ehemaligen Gesandten in Beijing. Satow
beschreibt ,,Diplomatie als ,, the application of intelligence and tact to the conduct of
official relations between the governments of independent states, extending sometimes

also to their relations with vassal states*.!

Mit der Entwicklung der Diplomatie als wissenschaftliches Thema hat sich die
Definition des Begriffs zwar weiter diversifiziert, doch die Kernpramisse bleibt
bestehen: Es geht um die Beziehungen zwischen ,,unabhéngigen Staaten“. Diese
allgemeine Definition wird auch von chinesischen Gelehrten akzeptiert. Fu Qixue 1
R 2 (1903-1993), ein renommierter Experte fiir die Geschichte der chinesischen

2

Diplomatie, betont dies ebenfalls.” Ein groBer Teil der europdischen Geschichte,

' Ernest Satow (1917), 1.
2 Fu Qixue (1972), 1.



insbesondere seit dem Westfélischen Frieden, war geprigt von Konkurrenz und
Zusammenarbeit zwischen unabhdngigen Staaten. Die Diplomatie war eine der

zentralen Arenen, in denen europdische Akteure miteinander rivalisierten.

Nach dem ,,Scheitern® Chinas auf der Pariser Friedenskonferenz im Jahr 1919 wuchs
das Bewusstsein der chinesischen Gelehrten fiir die nationale Krise erheblich. Dies
fiihrte dazu, dass die Diplomatie der Ostlichen Zhou-Dynastie (Dongzhou * J&) aus
der Perspektive des modernen Volkerrechts neu betrachtet wurde.> Mit der Einfiihrung
westlicher Disziplinen in China wurde ,,waijiao #P3¢* zum Ubersetzungsbegriff fiir
,Diplomatie®. In den letzten Jahren hat sich die Diskussion iiber dieses Thema jedoch
wieder stirker auf die historische Forschung konzentriert. So argumentiert
beispielsweise Xu Jieling &4, dass es unangemessen sei, den Begriff ,,waijiao* zu
verwenden. Stattdessen solle man von ,,bangjiao FAZ“ sprechen, was sich auf die
Beziehungen zwischen Vasallenstaaten beziehe. Die in dieser Zeit etablierten Begriffe

und Bezeichnungen wurden zu grundlegenden Referenzen fiir spitere Generationen.*

Dennoch gab es auch in der chinesischen Geschichte ,,diplomatische Aktivitdten®, die
denen dhnelten, die Ernest Satow definierte. Ein typisches Beispiel hierfiir ist die Song-
Dynastie (Song “K). Sie war eines der wenigen Regime in der chinesischen Geschichte,
das sich selbst als orthodox betrachtete und gleichzeitig die Existenz anderer
Machtzentren in Ostasien anerkannte. Der Chanyuan-Vertrag (Chanyuan zhi meng 8
iz ¥3) von 1005 begriindete das Prinzip der gegenseitigen Diplomatie zwischen der
Song- und der Liao-Dynastie (Liao % ).° Wissenschaftler bezeichnen dieses
Phinomen als ,,mehrstaatlich* oder ,,multipola “% Die Song-Dynastie erkannte diesen
multipolaren Zustand nicht nur faktisch, sondern auch formell an, da die Herrscher der

Song-Dynastie weder mit dem Fehlen tributpflichtiger Beziehungen zur Liao-Dynastie,

noch spiter zur Jin-Dynastie (Jin 4:) oder zur mongolischen Regierung im Norden

3 Vgl. Zhang Xinzheng (1924). Xu Chuanbao (1931). Chen Guyuan (1934). Hong Junpei (1939).
4 Lei Haizong (1947), 109-121. Richard Walker (1953)
3> Vgl. Herbert Franke (1983), 116-148. Christian Schwarz-Schilling (2010), 7-21.
¢ Vgl. Lei Haizong (1947), 109-121; Richard Walker (1953); Wang Zhenpin (2013).
3
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unzufrieden waren. Die Auswirkungen dieses Prazedenzfalls auf spéitere

Generationen waren deutlich spiirbar.

Daher lésst sich in der Geschichte Chinas ein interessantes Phinomen beobachten: Es
existierten sowohl ,,.Beziehungen zwischen Vasallenstaaten* als auch ,,diplomatische
Aktivitdten”. Allerdings trdgt der Begriff ,Diplomatie” einen gewissen Grad an
,Modernitdt“ in sich, insbesondere in dem Sinne, dass ,,diplomatische Aktivititen
zwischen zwei oder mehr unabhingigen Staaten stattfinden®. Aus diesem Grund
beschrianke ich in dieser Dissertation die Verwendung des Begriffs ,,Diplomatie* auf
Chinas Verstidndnis und Anerkennung des modernen, aus dem Westen stammenden
Konzepts - auch wenn dieses Verstindnis und die Anerkennung oft unter Zwang

erfolgten.

Das zweite Schliisselkonzept ist der ,,Auswirtige Dienst”. Im Unterschied zu dem
zuvor analysierten Begriff der ,,Diplomatie®, der den Schwerpunkt auf die Beziechungen
zwischen zwei Akteuren legt, bezieht sich der ,,Auswirtige Dienst* auf eine Reihe von
Bemiihungen, die von Diplomaten unternommen werden, um die ,,diplomatischen
Beziehungen* aufrechtzuerhalten. Dabei wird der Aspekt von Ernest Satows Definition,
namlich ,,the application of intelligence and tact*, besonders hervorgehoben. Genau

das bildet den Kerninhalt dieser Dissertation.

In der modernen Gesellschaft konnen diese Bemiihungen nicht allein von Diplomaten
ausgefilhrt werden, sondern erfordern staatliche Unterstiitzung und die
Zusammenarbeit anderer Beamter. Die Umsetzung erfolgt durch die ,,diplomatische
Institution®. Der Grund, warum hier nicht der gebrauchlichere Begriff ,,diplomatisches
System* verwendet wird, liegt darin, dass die Geschichte der modernen chinesischen
Diplomatie oft durch die ad-hoc-Ldsung praktischer Probleme vorangetrieben wurde.

Es ist daher schwierig, sie als ein ,,System* zu betrachten, das eine klare theoretische

7 Vgl. Tao Jinsheng (2020), 58-62.



Grundlage und eine strenge organisatorische Struktur aufweist.

Die bedeutendsten Verdnderungen in der chinesischen diplomatischen Institution
begannen im 19. Jahrhundert. Liang Qichao #RUE#H (1873-1929) schrieb in Bezug auf

die ,,Geschichte der chinesischen Diplomatie*:

Um die Geschichte der Diplomatie zu schreiben, sollten wir bei einer
sehr spiten Ara ansetzen. Die Diplomatie der Vergangenheit
unterscheidet sich grundlegend von der Diplomatie der Neuzeit.
Wenn man beabsichtigt, eine diplomatische Geschichte zu verfassen,
die sich iiber Jahrtausende erstreckt und das Tributentrichten in der
Friihlings- und Herbstperiode sowie das Tributentrichten der
Barbaren nach der Han-Dynastie einbezieht, wird man die Essenz der
Diplomatie verfehlen.®

Um das chinesische Tributsystem zu durchbrechen, die Effizienz der Verhandlungen zu
verbessern und ihren Einfluss in China zu festigen, zwangen die GroBmaéchte den
kaiserlichen Hof der Qing-Dynastie wiederholt dazu, eine diplomatische Institution
nach westlichem Vorbild zu etablieren. Der 1858 unterzeichnete chinesisch-britische
Vertrag von Tianjin (Tianjin tiaoyue K B 1 #1) regelte die neue Art der
Kommunikation zwischen China und dem Ausland, wodurch Grof3britannien das Recht
erhielt, Gesandte nach Beijing zu entsenden. Zudem wurde festgelegt, dass die Qing-
Regierung einen hochrangigen Beamten abstellen sollte, um die Kommunikation und
Verhandlungen mit dem britischen Gesandten auf zeremoniell gleichberechtigter Basis
zu fiihren.’ Die Qing-Regierung konnte diese diplomatischen Herausforderungen nicht

langer ignorieren.

Im Jahr 1861 wurde das ,Zongli Yamen #& ¥ 1 [ (Amt  fiir
Auslandsangelegenheiten) gegriindet. Anfangs war es nur eine provisorische
Einrichtung, die sich mit verschiedenen spezifischen Problemen ad hoc befasste und

der , Abteilung fiir Kanzlei fiir militdrische Angelegenheiten (jumji chu FE 1%

§ oA s, MERURMEIRAE, (AT BRSNS ek BT T ah2e L, K
I DR SRR L2, AR EAMCHIAE T, Liang Qichao (1998), 319.
9 Wang Tieya (Hg. 1957), Bb.1, 96-97.
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Ji2)* untergeordnet war. Durch kontinuierliche Praxis erlangte es jedoch nach und nach
den Status einer festen Institution. Diese zentrale Behorde, die wihrend der
sogenannten ,,Selbststirkungsbewegung (zigiang yundong HiEIESH))“ entstand, gilt
als der Ursprung des spiteren chinesischen AuBenministeriums (waiwu bu 4%55)

nach westlichem Vorbild.'?

1.2 Der Beginn der Forschung zur chinesischen Diplomatie

Die chinesische Diplomatie war ein zentraler Bestandteil der sogenannten ,,Bewegung
der Verwestlichung®. Die Erforschung der Geschichte der chinesischen Diplomatie
wihrend der Qing-Dynastie begann bereits im letzten Jahr der Dynastie, 1911.
Abhéngig von den Hintergriinden, dem historischen Kontext und den unterschiedlichen
methodischen Ansétzen entstanden verschiedene Darstellungen dieser diplomatischen
Geschichte. Die Verfiigbarkeit und Veroffentlichung von Quellenmaterial spielen eine
entscheidende Rolle in der Forschung. Dank der zunehmenden Spezialisierung der
Geschichtswissenschaft und des reichen Bestands an Quellen ist es heute mdoglich,
spezifische Aspekte dieser Geschichte detaillierter zu analysieren. Dies erlaubt eine
Neubewertung der dlteren Geschichtsschreibung und ein tieferes Verstindnis der

historischen Entwicklungen.

1.2.1 Die Darstellung der chinesischen Diplomatie unter dem Einfluss des

Nationalismus

Die Forschung zur Geschichte der chinesischen Diplomatie begann bereits im Jahr 1911,
als Liu Yan %= (1880-1941), der zu jener Zeit in Japan studierte und vom anti-

mandschurischen Nationalismus geprégt war, ein Werk zur Geschichte der chinesischen

10 Vgl. Li Wenjic (2016), 40-49.



Diplomatie verfasste. In diesem thematisierte er den Widerstand Chinas gegen das
auslindische Eindringen.!! Das Buch erlebte in den darauffolgenden zwanzig Jahren
mehrere Neuauflagen. In der vierten Ausgabe von 1927 stellte der Autor fest:
,» latsdchlich besteht eine enge Verbindung zwischen diesem Buch und der aktuellen
nationalen Bewegung gegen den Imperialismus und der Abschaffung der ungleichen
Vertriige.“!? Die zahlreichen Nachdrucke verdeutlichen den groBen Einfluss seiner
Ideen. In derselben Ausgabe wurde der Titel in Geschichte der Unterdriickung Chinas
durch den Imperialismus (Diguo zhuyi yapo zhongguo shi i [3 3 5 B 18 1 [B] 52)

geindert. Der Autor erlduterte diese Anderung wie folgt:

Schwache Liander besitzen keine eigenstindige Aufenpolitik, sie
werden lediglich unterdriickt. Seit den Opiumkriegen bis heute gab
es keine chinesische Diplomatie, die nicht dem Zweck der
Unterdriickung diente. Von einem souverdnen diplomatischen Dienst
im Umgang mit dem Ausland kann keine Rede sein. In der frithen
Qing-Zeit wurde der diplomatische Dienst vom Hofamt fiir die
Verwaltung der nordlichen Vasallenfiirstentiimer geleitet, spiter vom
Zongli Yamen. Mit dem Vertrag von Nanjing wurde das Zongli
Yamen jedoch abgeschafft. Wéhrend seiner iiber sechzigjdhrigen
Existenz gab es nichts, was man als echte ,Aullenpolitik® bezeichnen
konnte. Nach dem Boxer-Protokoll wurden die Forderungen der
ausldandischen Maéchte erfiillt und ein Aulenministerium gegriindet.
Doch die damaligen Beamten hatten keinerlei diplomatische
Erfahrung; wenn ausldndische Miachte Forderungen stellten, reichte
es, die kleine Gruppe von Beamten zu bedrohen und einzuschiichtern,
um ihre Ziele zu erreichen.!

In Liu Yans Beschreibung der ,,Geschichte der chinesischen Diplomatie®, in der seine
Wut deutlich zum Ausdruck kommt, wird der Begriff ,,Unterdriickung* hervorgehoben,
um den Nationalismus zu stirken. Diese Sichtweise hat nachfolgende Forscher stark
beeinflusst. Einer Statistik zufolge wurden in den rund 40 Jahren vor 1949 mehr als 130

Biicher und etwa 300 Artikel zur Geschichte der chinesischen Diplomatie verfasst, von

1 Die erste Auflage von Geschichte der neuzeitlichen Diplomatie Chinas (Zhongguo jinshi waijiao shi B/t tH
4hAZ 5 erschien in Tokio im Jahr 1911. Liu Yan (1921), 1.
12 AE A H AT B E R BUE A TSGR RIGIES), &A%Y Z BRI, Liu Yan (1927), 2.
B SEBESAE, RAWERE, hBAHAETE, URRS, HERPIEG, E—mdeie, A0S
. HETEBANEM:, YIERERE L, A d AR & BUOE R HEE . AR RAY, EAEAM M
RE, HEATGRE, WEIRL -FZEH. FHENR, REBIZED, HEERIIFE. REREZES)
R, FBIGRER, MnERDBAMEER . B, RIFEEEHR H K, Liu Yan (1927), 1-2.
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denen viele Begriffe wie ,,Eindringen (ginliie {2 ##%)“, ,,Nationale Schande (guochi [&
Fb)“ oder ,,Unheil aus dem Ausland (waihuo #M4#)“ im Titel trugen.'* Auch die
Darstellung der chinesisch-deutschen diplomatischen Beziehungen entwickelte sich
vor diesem Hintergrund. Im Jahr 1929 wurden die deutsch-chinesischen diplomatischen
Beziehungen erstmals als eigenes Forschungsthema betrachtet und im Rahmen des

,Eindringens des Imperialismus* als Teil der ,,Geschichte nationaler Schande (guochi

shi [BIHD )« dargestellt.!

Ein weiterer wichtiger Faktor flir die Entwicklung der Geschichtsschreibung in diesem
Bereich war die Zugénglichkeit des Quellenmaterials. Am Ende der Qing-Zeit und in
den Anfangen der Republik China blieben die Akten zur chinesischen Diplomatie
groftenteils geheim. Liu Yan stiitzte sich daher auf sekunddre Quellen, die aus
japanischen Biichern iibersetzt wurden. Wu Chengzhang %:j§ 7, der ebenfalls in
Japan studiert hatte, war der erste Forscher, der die Verfahrensweisen der chinesischen
Diplomatie auf der Grundlage von Primérquellen untersuchte, da er am Ende der Qing-
Zeit im AuBenministerium titig war. In seinem Buch beschrieb er erstmals die
grundlegenden Regeln der chinesischen diplomatischen Behorden. Seine Darstellung
der diplomatischen Verfahrensweisen am Ende der Qing-Zeit, insbesondere des
AuBenministeriums, blieb lange Zeit eine zentrale Quelle in der Forschung. '®
Allerdings verwendete Wu Chengzhang in seinem Buch nur Akten, die nicht als geheim
eingestuft waren,!” was dazu fiihrte, dass viele historische Details und die genauen
Ablaufe im Auflenministerium unklar blieben. Erst im 21. Jahrhundert verbesserten sich

die Forschungsbedingungen in dieser Hinsicht deutlich.

14 Gong Ming (Hg. 1986), 137. Zum genauen Buchkatalog vgl. Zhongguo shehui kexueyuan lishi yanjiu suo ziliao
shi (Hg. 1981), 383-388. In dem Buch wird ein spezielles Kapitel zum Thema ,,Geschichte der imperialistischen
Invasion in China (diguo zhuyi ginhua shi 7 [ = F8 {2 2 5 )* eingerichtet, unter dem 130 Biicher verzeichnet sind.
Vgl. auch der Analyse Li Enhans. Li Enhan (2004), 6-7.
15 Vgl. Jiang Gongsheng (1926, 1929).
16° Zhou Ziya (1940). Chen Tigiang (1945). Wang Licheng (1992). Gao Chaoqun (1998).
17 'Wu Chengzhang, in JDSB 241, 7.
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1.2.2 Der Beginn der Forschung zur chinesischen Diplomatie

Die westlichen Forscher Hosea Ballou Morse (1855-1934) und Henri Cordier (1849-
1925) waren die ersten, die die chinesische Diplomatie unter Anwendung historischer
Forschungsmethoden untersuchten. Beide hatten selbst in China gearbeitet, und obwohl
sie keine chinesischen Materialien verwenden konnten, etablierten sie die Erforschung
der chinesischen Diplomatie als eigenstindiges Thema der Geschichtswissenschaft,
indem sie zahlreiche westliche historische Methoden und Quellen nutzten.'® In Morses
einflussreichem Werk The International Relations of the Chinese Empire teilte er die
Entwicklung der chinesischen Diplomatie in der spiten Qing-Zeit in drei Phasen ein:
»The Period of Conflict (1834-1860)%, ,,The Period of Submission (1861-1893)* und
,,The Period of Subjection (1894-1911)“."° Sein Einfluss war so groB, dass der Begriff
,wubjection* iiber lange Zeit hinweg die Bewertung der chinesischen Diplomatie am

Ende der Qing-Zeit prigte.

Diese westlich geprédgte Sicht auf die chinesische Diplomatie wurde von John King
Fairbank (1907-1991) noch weiter zugespitzt. Seine Theorie des ,,Impact-Response-
Musters* hatte einen erheblichen Einfluss auf die nachfolgende Forschung.?’ Die
Monographie China’s Entrance into the Family of Nations von Immanuel C. Y. Hsu

(1923-2005) gilt als typischer Vertreter dieser Richtung.?!

In den 1920er und 1930er Jahren wurden zahlreiche diplomatische Akten der
Offentlichkeit zugiinglich gemacht, was zu einem wachsenden Interesse an der
Erforschung der chinesischen Diplomatie fiihrte, die zunehmend spezialisierter wurde.
Im Jahr 1932 formulierte Jiang Tingfu #%3E#k (1895-1965) wichtige Grundsitze, die
spiter als Standards galten. Er betonte die Notwendigkeit, die Erforschung der

Auflenbeziehungen von der diplomatischen Praxis zu trennen:

18 Hosea Ballou Morse (1910-1918); Henri Cordier (1901-1902). Vgl. auch Li Enhan (2004), 3-5.

19 Die drei Phasen dienten zugleich als die Titel fiir die drei Binde dieses Buchs. Hosea Ballou Morse (1910-1918)
20 John King Fairbank (1948).

2l Immanuel C. Y. Hsu (1960).



Die Erforschung der Geschichte der Diplomatie ist nicht dasselbe wie
das Betreiben von Aufenpolitik. Sie ist keine Propaganda, sondern
die Untersuchung der Geschichte, also eine akademische Forschung.
Diese beiden Dinge diirfen nicht miteinander vermischt werden. Wer
Geschichte fiir Propagandazwecke nutzt, ist kein Historiker, sondern
ein Propagandist. Seine Schriften sind keine Geschichte, sondern
Propaganda.??

In der Folge orientierte sich eine Vielzahl von Forschungsarbeiten zur Geschichte der
chinesischen Diplomatie an diesen Grundsétzen, darunter die Arbeiten von Zhang
Zhongfu RELK (1901-1977), Wang Yunsheng £ %545 (1901-1980), Guo Binjia 5§
SKAE (1906-?) und Xu Shuxi RIA (1892-1982). Gelehrsamkeit wird jedoch oft
von politischen Ereignissen beeinflusst, insbesondere in unruhigen Zeiten. Diplomatie
ist ein praxisorientiertes Fachgebiet. Statt sich ausschlieBlich der Forschung zur
Geschichte der chinesischen Diplomatie zu widmen, waren die genannten
Wissenschaftler - Jiang, Zhang, Guo und Xu - wéhrend des Zweiten Japanisch-
Chinesischen Krieges (1937-1945) alle als diplomatische Beamte in der Regierung der
Republik China titig.??

In der Volksrepublik China wich man in der Zeit zwischen 1949 und 1976 von den
Grundsitzen Jiang Tingfus in der Forschung zur chinesischen Diplomatie ab. In diesem
Zeitraum wurde die Geschichte der chinesischen Diplomatie im Kontext der

Revolutionsgeschichte betrachtet und als Propagandamittel eingesetzt.

Mit der zunehmenden Spezialisierung der Geschichtswissenschaft hat sich die
Forschung zur chinesischen Diplomatie in Taiwan und Hongkong erfolgreich
weiterentwickelt. Die Forschungsthemen wurden zunehmend spezialisierter und
weniger umfassend. So haben beispielsweise Li Guoqi ZXEH 4 (1926-2016) und Yu
Wentang 2 ¥ %  die ,diplomatischen Beziehungen zwischen China und

Deutschland* untersucht. > Mehrere Schiiler Yu Wentangs haben sich kleineren

2 RTINS RIS, DRAEEE, RWTFUEL, BREM. “HER RS H—. IR L RAE
HE, RAREER, BEEE: HMBEALESL, F M, Deng Lilan et (Hg. 2019), 395,
2 Vg, Li Enhan (2004), 11-13.
24 Li Guoqi (1966); Yu Wentang (2007).
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Themen gewidmet, die aus diesem gro3en Thema abgeleitet wurden, wie etwa der Rolle
chinesischer Gesandter in Deutschland. Zu diesen Schiilern gehdren Guo Mingzhong
ZEBH und Zeng Qiuyue £k A, die iiber Li Fengbao ZEJE\fS (1834-1887) und Lii

Haihuan forschten.?> Dariiber hinaus wurden auch weitere Diplomaten untersucht.

Im Jahr 1979 verdffentlichte Luo Xianglin ZE &K (1906-1978) eine Monographie, in
der die Verhandlungen des Gesandten Liang Cheng i, (1864-1917) iiber das
,Boxer Rebellion Indemnity Scholarship Program‘ und die Riickgabe des Rechts zum
Bau der Guangzhou-Hankou-Eisenbahn (Yue Han tielu Vi #8 #%) ausfiihrlich
beschrieben werden. Luo hob dabei insbesondere Liang Chengs Beitrag zur
Entwicklung des chinesischen Bildungswesens hervor.?® Im Jahr 1985 verfasste Su
Jing @&fF5 (1945-) eine kurze Biografie von Yang Sheng 1%/% (1867-?), in der er aus
der Perspektive der Bildungsgeschichte die Quellen von Yang Shengs diplomatischem

Wissen untersuchte. 27

Das oben erwiéhnte Beispiel der ,,diplomatischen Beziehungen zwischen China und
Deutschland* wurde auch in Deutschland intensiv erforscht. Hervorzuheben sind dabei
die Untersuchungen von Siegfried Behrsing zum Gesandten Liu Xihong 2505 (?-
1891) sowie die Arbeiten von Eva Hausotter und Lydia Gerber zum Gesandten Li
Fengbao.”® Die umfassenden Forschungen zur Chinapolitik des Deutschen Reiches
von Werner Stingl, Udo Ratenhof und Klaus Hildebrand (1941-) bieten eine solide
Grundlage, um diplomatische Details und Personlichkeiten der spiten Qing-Zeit ndher

zu beleuchten.?

Die Forschung zu den chinesisch-deutschen Beziehungen konzentrierte sich
iiberwiegend auf die Zeit bis zum Abschluss des sogenannten Boxerprotokolls von

1901, da in diesem Zeitraum der Einfluss Deutschlands auf die ,,Bewegung der

25 Guo Mingzhong (1991). Zeng Qiuyue (1994).

26 Luo Xianglin (1979)

27 Su Jing (1985).

28 Siegfried Behrsing (1960a). Eva Hausotter (1968). Lydia Gerber (1989).
2% Werner Stingl (1978). Udo Ratenhof (1987). Klaus Hildebrand (2008).
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Verwestlichung®, die in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts grofle Teile Chinas
erfasste, besonders deutlich sichtbar war. Das Interesse an den Verdnderungen der
diplomatischen Verfahrensweisen und den chinesisch-deutschen Beziehungen gegen
Ende der Qing-Zeit entwickelte sich jedoch erst mit der zunehmenden Spezialisierung

der Geschichtswissenschaft im aktuellen Jahrhundert.

1.3 Die spezialisierte Forschung und der Paradigmenwechsel in den letzten Jahren

Der Beginn der Forschung zur chinesischen Diplomatie war stark von nationalistischen
Bediirfnissen geprigt und entfernte sich dadurch von den damaligen praktischen
diplomatischen Aktivititen. Im Laufe dieses Prozesses entwickelte sich die
Diplomatieforschung zunehmend zu einer historischen Disziplin, die unterschiedliche
Ansdtze und Methoden hervorbrachte. Durch diese Spezialisierung bietet sich die
Moglichkeit, die Geschichte der chinesischen Diplomatie aus verschiedenen
Blickwinkeln zu analysieren, wobei die Forschungsfragen immer vielfiltiger geworden

sind.

In den letzten zehn Jahren hat das Interesse an der diplomatischen Geschichte der spaten
Qing-Dynastie in der westlichen Sinologie stark nachgelassen. Dennoch haben einige
Studien, wie Jenny Huangfu Days Ansatz, der sich auf den kulturellen Austausch in
chinesischen Konsulaten 1im Ausland konzentriert, weiterhin bedeutende
methodologische Implikationen.?® Im Gegensatz dazu hat die Forschung auf dem
chinesischen Festland in diesem Bereich in den letzten zehn Jahren zahlreiche
wissenschaftliche Ergebnisse hervorgebracht. Es wurden verschiedene Ansitze
entwickelt, die zu einem Paradigmenwechsel und zu einem erweiterten Bewusstsein fiir
neue Forschungsperspektiven und methodische Innovationen filihrten. Dieses

Phénomen ist nicht nur das Ergebnis der Entdeckung zahlreicher relevanter historischer

30" Jenny Huangfu Day (2018).
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Materialien in den letzten Jahren, sondern auch eng mit dem politischen Hintergrund
Festlandchinas verkniipft. Daher bietet die Analyse wissenschaftlicher Arbeiten auch
die Moglichkeit, groBBere ideologische Stromungen im heutigen China zu beobachten.
Fiir die Ausarbeitung dieses Abschnitts wurden rund 50 Artikel und 3 Monographien

analysiert, die in den letzten zehn Jahren auf dem Festland verdffentlicht wurden.

In den letzten zehn Jahren hat die Erforschung der diplomatischen Geschichte der
spiten Qing-Dynastie einen deutlichen Paradigmenwechsel erlebt. Wéahrend Forscher
sich frither primir auf die institutionelle Geschichte konzentrierten, haben die
Entdeckung neuer Quellen und die tiefgehenden Arbeiten fiihrender Wissenschaftler zu
wichtigen Erkenntnissen gefiihrt, die ein fundierteres Verstdndnis einiger historischer
Fakten und Details ermdglichen. Besonders bemerkenswert ist die Entstehung neuer

Paradigmen.

Xue Yiqun EE#E#E untersucht beispielsweise den gesamten Prozess der Einfiihrung
eines Telegrafensystems in China wéhrend der spédten Qing-Dynastie und betont die
zentrale Rolle dieses Systems bei der Ubermittlung von Informationen iiber

auswirtigen  Angelegenheiten. 3!

Kevin  Bockholts  Forschung  iiber
Nachrichtenagenturen im modernen China eréffnet zudem eine neue Perspektive auf
den auswirtigen Dienst Chinas. Diese Forschungsergebnisse sind jedoch noch nicht
verdffentlicht worden. Qii Wensheng Ji 34 und Wang Hongzhi T-% & betrachten
die diplomatische Geschichte aus der Perspektive der Ubersetzungsgeschichte. Sie
analysieren einerseits die Ubersetzungstexte, die im Rahmen diplomatischer
Verhandlungen entstanden, und verstehen andererseits die Ubersetzung eines
diplomatischen Textes selbst als ein ., Ereignis (shijian 14 )“. Auf diese Weise
interpretieren sie vorhandene historische Materialien neu und ziehen innovative

Schlussfolgerungen.>? Zum Beispiel untersuchten Qii Wensheng und sein Schiiler Wan

Li # 57 den Ubersetzungsprozess des chinesischen Ausdruckes ,.chengkou 3§ 11

31 Xue Yiqun (2022).
32 Qii Wensheng et (2021). Wang Hongzhi (2015).
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“und dessen englische Entsprechungen ,.cities and ports* oder ,,Ports of cities* in den
chinesisch-britischen Vertriigen seit dem ,,Vertrag von Nanjing (Nanjing tiaoyue W it
%#9)* im Jahr 1842 sowie den Kampf zwischen den beiden Seiten. Dieser Fall zeigt
die immense Macht und Einfluss der Ubersetzung im Verhandlungsprozess, die
manchmal von der dominierenden Seite ausgenutzt wird und manchmal ihrer eigenen
GesetzmaBigkeit folgt, wodurch Schwerpunkte fiir zukiinftige Verhandlungen

hinterlassen werden.>?

Ein weiterer, oft iibersehener Aspekt der bisherigen Studien zur diplomatischen
Geschichte ist das Volkerrecht, das hiufig von nationalistischen Erzéhlungen
iiberlagert wurde. Gao Quanxis 1 2 & (1962-) Analyse der Anwendung des
Volkerrechts durch die verschiedenen Parteien wéhrend der Verhandlungen zum
Vertrag von Shimonoseki zwischen China und Japan eroffnet eine neue, weniger
nationalistisch geprigte Perspektive. Seine Forschung liefert wertvolle Einblicke in die
internationalen Machtverhiltnisse jener Zeit und geht iiber die traditionellen Narrative
von nationaler Demiitigung oder Stirkung hinaus.’* Zudem sind auch marxistisch
orientierte Historiker in diesem Bereich aktiv und sehr produktiv. Ein Beispiel dafiir
sind die zahlreichen Werke von Li Yumin Z=H [ (1953-).>° Er widmet sich ebenfalls
leidenschaftlich der Erforschung von Konzepten und Institutionen, wie in der folgenden
Fallstudie gezeigt wird. Doch in seinen konkreten Forschungen ignoriert er vollstindig

die Ansichten der oben erwihnten Volkerrechtsexperten.
Insgesamt haben die verschiedenen Ansdtze =zahlreiche bedeutende Studien
hervorgebracht, die unser Verstdandnis der diplomatischen Geschichte der spaten Qing-

Dynastie wesentlich erweitert haben.

Der Paradigmenwechsel in der Forschung hat auch zu einer Erweiterung der

3 QiiWensheng et (2019).
34 Gao Quanxi (2017). Vgl. auch Ji Chen (2015).
35 Als Beispiele, vgl. Li Yumin (2018, 2020).
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Untersuchungsgegenstinde gefiihrt. Forscher haben sich verstarkt mit bilateralen und
multilateralen Beziehungen iiber spezifische Zeitrdume sowie mit bestimmten
Vertrdgen, missionarfeindlichen Unruhen oder Kriminalfdllen auseinandergesetzt.
Besonders bemerkenswert ist, dass diplomatische Fragen und die mittel- bis
langfristigen innenpolitischen Reaktionen, die sie auslsten, zunehmend in den Fokus
der Forschung riicken. Dies hat zu einer Reihe von Studien gefiihrt, die die
Wechselwirkungen zwischen innenpolitischen Entwicklungen und diplomatischen

Interaktionen {iber ldngere Zeitrdume hinweg analysieren.

Li Yongshengs Z=7K/B5 (1967-) Forschung zu den Vertragsverhandlungen der spiiten
Qing-Dynastie, an denen Lii Haithuan von 1902 bis 1906 beteiligt war, umfasste mehr
als 30 Themen, die verschiedene Aspekte der Politik, Wirtschaft, Diplomatie und Kultur
dieser Zeit abdeckten. Dazu gehdrten Themen wie die Konzessionen in China, der
Morphiumimport, Likin (lijin # %), der Getreideexport und die Rechte am
geistigen Eigentum. Besonders hervorzuheben sind die Verhandlungen, bei denen die
Qing-Regierung die Abschaffung der extraterritorialen Rechte der GroBméchte
anstrebte. Eine Bedingung fiir die Anerkennung dieser Entwicklung durch die
GroBmaéchte war die Anpassung der chinesischen Gesetze an westliche Standards. Dies
fiihrte zu einer Reihe von innenpolitischen Reaktionen und zog auch das Interesse von

Historikern auf sich.?’

Dariiber hinaus konzentriert sich Dai Haibin #(if XX (1978-) zunehmend auf die
Untersuchung diplomatischer Personlichkeiten der unteren Rédnge. So gibt es
beispielsweise eine wachsende Anzahl von Studien iiber sogenannte ,,Personlichkeiten

der mittleren Ebene*, wie Ubersetzer, Konsuln, Geschiftsleute und Missionare, die in

36 Nach Beginn des Taiping-Aufstandes sollten die ,freiwilligen® Beitrdge als ,Likin“ fiir die Kosten des
Warentransports erhoben werden. Der Begriff ,,Likin“ bedeutet, dass 1/1000 eines jeden Tael (1i) des Warenwerts in
bar (kin = Metall), also eine Warensteuer von 1/10 Prozent des Wertes, zu zahlen war. Otto Franke bemerkte, dass
Likin ,,schlieBlich zu einer Haupt-Einnahme-Quelle fiir die Provinzialregierungen, aber auch zu einer unertraglichen
Fessel fiir den fremden Handel geworden® sei. Vgl. Otto Franke (1911), 296-298. Die Chinesen erkannten auch, dass
Likin ,,der unbeliebteste Gegenstand der Grofméchte* war. Sheng Xuanhuai an Liu Kunyi, Zhang Zhidong,
1901.12.6, in Wang Ermin et (Hg. 1993), Bd.1, 32-33. Vgl. auch Edwin George Beal (1958).

37 Li Yongsheng (2005).
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der Vergangenheit wenig Beachtung fanden.>®

Bemerkenswert ist auch das Autkommen neuer theoretischer Ansétze unter Historikern
auf dem chinesischen Festland in den letzten zehn Jahren im Bereich der
Diplomatiegeschichte der spiaten Qing-Dynastie. Verschiedene Forscher haben dabei
drei zentrale Thesen entwickelt: Chen Fenglin [ ZE#k hat die ,,Studien zur Geschichte
der 6stlichen Diplomatie (dongfang waijiaoshi yanjiv ¥ 77 4M 22 2 A 98)* und die
,,Geschichte der dstlichen Diplomatie als Disziplin (dongfang waijiaoshi xueke %77
ANAZ 52 B2 FL) thematisiert. Li Yumin hat das ,, Tributsystem (chaogong tixi ¥ H 4
Z)“ und das ,,Vertragssystem (tiaoyue tixi 5#JH% )« eingehend analysiert. Zudem
hat die Chinesische Akademie fiir Geschichte (Zhongguo lishi yanjiuyuan I3 JFE 58
it 5Bt ), unter der Leitung von Gao Xiang =15 (1963-), eine Neubewertung der

,.Selbstisolation (biguan suoguo FAR#HB])“ vorgenommen.

Chen Fenglin spezialisierte sich urspriinglich auf die japanische und ostasiatische
Geschichte, begann jedoch im Jahr 2010, sich intensiv mit der ,,Geschichte der
Ostlichen Diplomatie* auseinanderzusetzen. Im Kern seiner These steht die Auffassung,
dass die diplomatischen Konzepte Ostasiens und Westeuropas, insbesondere nach dem
Westfélischen Frieden, der als Geburtsstunde der modernen Diplomatie und des
Volkerrechts gilt, grundlegend verschieden sind. Im Jahr 2019 verfeinerte und
verbreitete Chen seine Ansichten weiter, um deren Bedeutung stérker hervorzuheben,
und setzte sich aktiv fiir die ,,Etablierung einer eigenstindigen Disziplin“ in diesem
Bereich ein. Im Jahr 2024 wurden seine Uberlegungen in einer Monographie

veroffentlicht.?®

Li Yumin ist ein Historiker, der das ,,Vertragssystem* seit iiber 30 Jahren erforscht.
Einige seiner frilhen Arbeiten gelten als wegweisend in Festlandchina nach der ,,

Reform und Offnung (gaige kaifang U % B Jf ). Sein friihes Verstindnis der

3% Dai Haibin (2018c).
 Chen Fenglin (2020, 2021, 2022, 2024).
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historischen Erzdhlungen und ihrer modernen Auswirkungen kommt im Fazit eines
2017 verdffentlichten Artikels deutlich zum Ausdruck:
Diese Entwicklungen zeigen zweifellos, dass China, um einen
gleichberechtigten und unabhingigen Status in den neuen
internationalen Beziehungen zu erlangen, nicht nur hart kdmpfen,

sondern auch die international anerkannten Regeln der modernen
Kommunikation iibernehmen und sich in die Welt integrieren muss.*°

Dieses Zitat spiegelt seine Reaktion auf die gegenwirtige Situation wider und basiert
auf seinem Verstindnis der Diplomatiegeschichte. Obwohl seine Aussage klar erscheint,
ist es bemerkenswert, dass er den Begriff ,neue internationale Beziehungen®*!
verwendet, da die Definition und Erkldrung dieses Begriffs eine besondere

akademische Wende andeuten.

Etwa ein halbes Jahr spiter, am 27. Oktober desselben Jahres, verkiindete das

chinesische Staatsoberhaupt zwei Richtlinien:
Um die Diplomatie groBer Lidnder mit chinesischer Prigung zu
verdeutlichen, miissen wir den Aufbau einer neuen Art

internationaler ~ Beziechungen @ und den  Aufbau  einer
Schicksalsgemeinschaft der Menschheit fordern.*?

Dieses Zitat folgt unmittelbar auf ein militdrisches Thema. Obwohl diese Rede den

3 noch nicht definierte, wurde sie als

Begriff ,,neue Art internationaler Beziehungen‘*
Unterstiitzung fiir die ,,Diplomatie grofer Linder mit chinesischer Prigung* und den
»Aufbau einer Schicksalsgemeinschaft der Menschheit” verstanden. Diese beiden
Richtlinien sollten einander erkldren und ergdnzen und zugleich der ,,chinesischen

Pragung® dienen.

Unter diesen Umstinden nahm Li Yumins Forschung eine entscheidende Wende. Ab

0 EEEMEEERR Y, ERTABIBRR R, B AR ARSI AL, B T B A, BRI RS
ITHIEARAARR, & SRR 5 2 H« Li Yuming (2017), 17.
HHT B R R 1R
42 WIHE R R KB 0 A2 R A R B R B AR, DA i NS AL A, Xi Jinping (2017), website:
https://www.gov.cn/zhuanti/2017-10/27/content_5234876.htm.
BB R B R 1R
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diesem Zeitpunkt konzentrierte er sich verstarkt auf den Vergleich zwischen dem
,, Vertragssystem* und dem ,,Tributsystem®. Diese neue Perspektive wurde in einem
wichtigen Artikel deutlich, den er im darauffolgenden Jahr veroffentlichte. Auffallig ist
dabei die Struktur des Artikels: Die Uberschriften der vier Abschnitte sind alle in einer
gegensitzlichen, dichotomen Weise formuliert, wobei der Schreibstil durch emotionale
Adjektive, Antithesen und Reime geprégt ist. Die Sprache, in der er seine Argumente

vortrigt, ist jedoch ungewdhnlich und teils schwer versténdlich.

Li Yumin argumentiert, dass das ,, Tributsystem™ eine , imagindre gemeinsame
Fiihrung der Welt“** darstellt, wihrend das ,, Vertragssystem* eine ,,unausgewogene

e 45

gleiche Souveridnitit verkorpert. Das ,,Tributsystem™ sei ein ,,Rahmen zur

Selbstverteidigung zum Schutz vor den vier Barbaren® 4

, wohingegen das ,,
Vertragssystem® eine ,,Garantie fiir [westliche Lander] zur Ausweitung ihrer Rechte
und Interessen in China“*’ darstelle. Das ., Tributsystem* sei tugendhaft, da es ein
indirekter und wohlwollender ,Weg des Konigs* *® sei, wihrend das .,
Vertragssystem® grausam sei, da es ein gewaltsamer und rduberischer ,, Weg des

«49

Hegemons sei. Im ,, Tributsystem“ habe die .,zeremonielle Erhabenheit>® die

Staatsstruktur bestimmt, widhrend im ,, Vertragssystem* Chinas Souverénitit zur ,,

quasi-herrschenden Macht* 3!

herabgesetzt wurde. Zusammenfassend kommt Li
Yumin zu dem Schluss, dass das ,, Tributsystem* formal ungleich, im Wesentlichen
jedoch gleichberechtigt war, wihrend das ,, Vertragssystem* formal gleichberechtigt, im
Wesentlichen jedoch ungleich war. Daher sei die Bedeutung des ,, Tributsystems* fiir

die zeitgendssischen ,,neuen internationalen Beziehungen ebenso wichtig wie die des

,, Vertragssystems* und sogar noch wertvoller als Referenz. In seinen Worten:

In der heutigen Welt, die von Interessenkonflikten gepragt ist, tragen

MOELIIR R

B RPHP A R

96 PR RN B R
47 I T FOHE 2 R
®EiE

R H i Ry

R 1535 N
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einige Lander noch immer das Erbe von Profitgier, Verrat und sogar
Hegemonie aus der Zeit des traditionellen Volkerrechts. Das Konzept
einer Weltfamilie, das in der Tributbeziehung verkorpert ist,
beinhaltet  positive  Elemente  chinesischer = Werte  wie
zwischenmenschliche Beziehungen und Moral, einen gerechten und
friedlichen universellen Weg, der Wege zu gegenseitigem
Verstidndnis, Toleranz und Konfliktlosung bietet. Es ist zweifellos ein
Weg, um die Harmonie in der Welt zu bewahren.>?

In den letzten fiinf Jahren haben Li Yumin und andere auf diesem Gebiet mehr als zehn
Artikel verdffentlicht, die alle in renommierten historischen Fachzeitschriften

erschienen sind.

Das dritte bemerkenswerte Thema ist die Neubewertung der ,,biguan suoguo®, die 2022
ins Zentrum der Aufmerksamkeit riickte. Dies geschah insbesondere, als am Vorabend
des 20. Nationalkongresses der Kommunistischen Partei Chinas ein bedeutender
Artikel verdffentlicht wurde. Sein Einfluss reichte weit liber die akademische Welt
hinaus und fiihrte sogar zu hitzigen Diskussionen in ausldndischen sozialen Medien.
Die Autoren dieses Artikels sind Gao Xiang und seine Kollegen von der Chinesischen
Akademie fiir Geschichte, einem Forschungsinstitut, das der Chinesischen Akademie
der Sozialwissenschaften (Zhongguo shehuikexueyuan W B - & %} £ [¢ )

angeschlossen ist.

Dieser Artikel entwickelt seine Argumentation auf geschickte Weise. Er verwendet die
Methode der ,,Begriffsgeschichte, um das Konzept von ,,biguan suoguo* in die beiden
Begriffe ,,biguan* und ,,suoguo* zu zerlegen. Dabei fiihrt er ,,biguan‘ auf das alte China
zuriick, wo dieser Begriff keine negative Konnotation hatte. Im Gegensatz dazu, so wird
argumentiert, stammt der Begriff ,,suoguo* aus Japan. Daher sei das Konzept von
wbiguan suoguo® ein Missverstindnis und durch seinen japanischen Ursprung

stigmatisiert. Um diese historische Periode besser zu erforschen, pladiert der Artikel

2 TEEASFRWMAIRS AT R FL, A KA AR AR IR A B kR RMER 2 R . AEE R, IR UM AR,
SEHEFIERIEE . ARBEPEINRT KBS, EWARES., PREZES PR EENRENS, 1’
HET I AR DA AT & VIR R I EETR, M5 2 4 r S RIEE 1 AT BE 2 78, Li Yumin (2018),
70.
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dafiir, das Konzept von ,,biguan suoguo* aufzugeben und stattdessen den Begriff der ,,
zizhu xianguan H EFRRF (Selbst auferlegte Grenzbeschrinkungen)* zu iibernehmen.
Die Behauptung, dass die Politik des ,biguan suoguo* in der chinesischen
Geschichtsschreibung eine stark negative Rolle gespielt habe, beruht groftenteils auf
einem Missverstindnis dieses Konzepts. Chinas Vorgehen sollte vielmehr als eine
Politik betrachtet werden, die an sich nicht negativ ist. Die Regierung sollte sich das
Recht vorbehalten, solche Mallnahmen zu ergreifen, wenn sie dies fiir angemessen halt.
Wenn man aus der Geschichte lernt, konnten die negativen Auswirkungen, die durch
Chinas ,,Selbstisolation” verursacht wurden, vermieden und in eine wirksame

internationale Strategie umgewandelt werden.>

Kurz gesagt, die Forschung im Bereich der Geschichte der chinesischen Diplomatie
befindet sich derzeit in einem bedeutenden Wandel. Die neuen Forschungsparadigmen
verdienen besondere Aufmerksamkeit. Dabei zeichnen sich insbesondere
interdisziplindre Ansdtze, wie die Untersuchung der Verbindungen zwischen
Diplomatiegeschichte, Ubersetzungsgeschichte und Vélkerrecht, als neue Trends ab.
Auch multilaterale und langfristige Perspektiven sowie spezialisierte Themen
gewinnen zunehmend an Bedeutung. Dariiber hinaus fiihrt die engere Verkniipfung mit
zeitgenossischen Themen dazu, Benedetto Croces beriihmtes Zitat ,,Alle Geschichte ist

Zeitgeschichte* neu zu iiberdenken. >*

1.4 Zum Forschungsstand iiber Lii Haihuan

Die zunehmende Spezialisierung der Geschichtswissenschaft in den letzten Jahren
eroffnet neue Moglichkeiten, spezifische Fallbeispiele chinesischer Diplomatie zu
untersuchen. Es gibt vermehrt Forschungsarbeiten, die sich mit dem Wandel

diplomatischer Institutionen sowie mit Fallstudien bedeutender Personlichkeiten der

33 Zhongguo lishi yanjiuyuan ketizu (2022), 4-21.
3+ Benedetto Croce (1922), 19.
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chinesischen Diplomatie am Ende der Qing-Dynastie beschiftigen. Auch die
Fragestellungen sind dabei vielfdltiger geworden. Aus diesem Grund wurde in dieser

Studie der bedeutende Diplomat Lii Haihuan als Forschungsobjekt gewihlt.

Besonders japanische Forscher haben durch die umfangreiche Auswertung von
Quellenmaterial und die Analyse sehr spezifischer Themen bedeutende Beitrige zu
diesem Forschungsfeld geleistet. Kawashima Shin JI| & & (1968-) hat den Prozess
der Griindung des Zongli Yamen untersucht und dabei die ausldndischen Einfliisse
besonders hervorgehoben. > Hakoda Keiko #fi & -F war die erste, die sich mit der
,»Gruppe chinesischer Gesandten* befasste, die sich in dieser Zeit herausbildete. Thr
Schwerpunkt liegt auf der Errichtung chinesischer Konsulate und deren Rolle bei der
Ausbildung ,neuer professioneller Diplomaten”. Zudem untersucht sie die
Beziehungen zwischen den ,neuen professionellen Diplomaten und dem
Jtraditionellen System der chinesischen Beamtenpriifung (keju zhidu FFERH| ). 5
Die zahlreichen offiziellen Tagebiicher chinesischer Gesandter im Ausland sind

ebenfalls zu einem Untersuchungsgegenstand der Wissenschaftler geworden.’

Auch in China wurde zur Geschichte der diplomatische Institution geforscht, allerdings
waren die Fragestellungen unterschiedlich. Im Jahr 2014 ver6ffentlichte Cai Zhenfeng
2R ¥ eine Monografie iiber das Zongli Yamen. Darin beleuchtet er nicht nur die
Griindung dieser Organisation, sondern auch deren Funktionen, Finanzierung und
Zusammensetzung. Zudem diskutiert er die Verdnderungen im Auswahlprozess der
Gesandten.’® Auf der Forschung von Cai Zhenfeng aufbauend hat Li Wenjie 2= {4
(1982-) den Einfluss dieser Organisation auf die Entwicklung des diplomatischen

Beforderungssystems untersucht.>

Die chinesischen Gesandten wurden aus verschiedenen Perspektiven untersucht. Dai

35 Kawashima Shin (2009).
%6 Hakoda Keiko (2012).
57 Okamoto Takashi et (2014).
8 Cai Zhenfeng (2014).
9 Li Wenjie (2017), 373-410.
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Dongyang # % % (1968-) analysierte die Herkunftsorte, den familifren und
Bildungshintergrund der Gesandten sowie den Auswahlprozess, um ein
allgemeingiiltiges Muster fiir ihre Entsendung zu identifizieren.® Guo Shuanglin %
#H#E K (1960-) erforschte den Zusammenhang zwischen den chinesischen Gesandten im
Ausland und der , konstitutionellen Bewegung (lixian yundong . 7EIEE])* am Ende
der Qing-Dynastie.®! Li Wenjie bereicherte das Feld mit seiner Forschung zur
Gruppierung der modernen chinesischen Diplomaten®, indem er zahlreiche neue

chinesische Quellen untersuchte.

Er nahm die Laufbahnen der sogenannten modernen Diplomaten, der Beamten des
Zongli Yamen, des AuBBenministeriums sowie der Gesandten und Botschaftsattachés als
Ausgangspunkt, um den ,Professionalisierungsprozess der chinesischen
Diplomaten“ zu analysieren. Seine Untersuchung umfasste die Herkunft, den
Amtsantritt, die Beférderungen und die Perspektiven der einzelnen Gesandten sowie
ihre Entwicklung als Gruppe. Besonders hervorzuheben ist, dass er erstmals den
Entsendungsprozess der chinesischen Gesandten ganzheitlich erfasste und in zwei
Schritte unterteilte: ,,Empfehlungen (baoju Fr%2)“ und ,,Auswahl (xuanren E{T)“.
Dabei berticksichtigte er auch die unterschiedlichen Bedeutungen dieser beiden Schritte
wiéhrend der Zeit des Zongli Yamen und nach der Griindung des AuB3enministeriums.
Li Wenjies Werk gilt als das wichtigste Nachschlagewerk in Bezug auf die chinesischen

Diplomaten im Rahmen des chinesischen diplomatischen Institution.®

Aufgrund der Bedeutung der chinesisch-deutschen Beziehungen in der Moderne hat die
Gruppe der chinesischen Gesandten in Berlin verstirkt Aufmerksamkeit auf sich
gezogen. Der 1lbliche Forschungsschwerpunkt liegt darin, die Geschichte der
chinesisch-deutschen Beziehungen durch die Untersuchung der Aktivititen der

chinesischen Gesandten in Berlin zu beleuchten. Spezifische Untersuchungen, die sich

% Dai Dongyang (2000, 2002); Ren Tianhao (2008).
" Guo Shuanglin (2013).
62 Li Wenjie (2013, 2017).
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auf die individuellen Umstidnde jedes Gesandten konzentrieren, iiberschreiten jedoch
héufig den Rahmen der reinen Diplomatenforschung. Dies steigert den akademischen
Wert dieser Studien, da sie neue Perspektiven auf andere Themen der modernen

chinesischen Geschichte erdoffnen konnen.

Unter den chinesischen Gesandten in Berlin vor Lii Haihuan hatte Liu Xihong als
duBerst konservativer Beamter einen erheblich negativen Einfluss auf die Karriere von
Guo Songtao 5 /& 7% (1818-1891), Chinas erstem Gesandten.® Dieser Einfluss
prigte wiederum die Denkweise und das Verhalten nachfolgender Diplomaten.®* Die
Aktivititen von Li Fengbao und Xu Jingcheng #F5t7% (1845-1900) forderten den
militdrischen Austausch zwischen China und Deutschland maBgeblich. Sie waren
entscheidende ~ Akteure auf dem Weg Deutschlands zum  wichtigsten
Riistungslieferanten Chinas.%> Max J. Folster analysierte Li Fengbaos Interaktionen
mit seinen deutschen Freunden aus der Perspektive des wissenschaftlichen und
technologischen  Austauschs zwischen China und dem Ausland. Die

Forschungsergebnisse sind jedoch noch nicht veroffentlicht worden.

Hong Jun %9 (1839-1893) war nicht nur Diplomat, sondern auch ein angesehener
historischer Geograph. Seine Forschungen wéhrend seiner Amtszeit als Gesandter in
Moskau und Berlin trugen wesentlich zur Entwicklung des akademischen Bereichs der
,»Geschichte und Geologie des Nordwestens Chinas (Xibei shidi 74 1L 5 i) bei.
Allerdings fiihrten seine Fehler bei der Nutzung von Kartenmaterial auch zu

diplomatischen Spannungen.

In den letzten Jahren haben das gestiegene Interesse an neuen Materialien und
Paradigmenwechsel dazu gefiihrt, dass auch die Gesandten nach Lii Haihuan

zunehmend Beachtung fanden. Ein Beispiel dafiir ist Yinchang % & (1862-1928),

3 Zhang Yuquan (2000, 2004a, 2004b).
% Zhu Weizheng (1998). Wang Weijiang (2009), 278-300.
% Tian Yucheng (2005). Chen Xiansong (2009). Li Xisuo et (2010). Jia Jingjing (2011). Jiang Ming (2014).
% Ma Mingda et (2013). Li Junjie (2013).
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iiber den friihere historische Darstellungen fast ausschlieBlich negativ urteilten.®’ In
jiingerer Zeit wurde jedoch die enge Beziehung zwischen Yinchang und Deutschland
im Kontext der chinesischen Militirreformen in der spédten Qing-Dynastie

hervorgehoben. %

Auch die Forschung zu Lii Haihuan folgt diesem Muster. Lii Haihuans auffilligste
soziale Identitdt war die des chinesischen Gesandten in Berlin, weshalb sich frithe
Studien vor allem auf seine diplomatischen Erfahrungen und ,,diplomatischen
Gedanken“ konzentrierten, insbesondere auf seine Zeit in Deutschland.®® Lii Haihuans
Karriere als Gesandter in Berlin wurde in vielen Masterarbeiten thematisiert. Allerdings
erreichte keine der spdteren Arbeiten das Niveau der 1994 abgeschlossenen
Masterarbeit von Zeng Qiuyue, was die Nutzung historischer Daten und die Qualitét

der historischen Erzihlungen betrifft.”°

Die von Li Shisun verfasste Biografie bildete den Auftakt zu den speziellen Studien
iiber Lii Haihuan. Dieser Artikel enthielt jedoch keine Quellenangaben und basierte
iiberwiegend auf den personlichen Erinnerungen des Autors.”! Spiter verdffentlichte
Guan Guoxuan B[B[}E (1937-2009) eine dhnliche Biografie.”> Mit der Erweiterung
des Forschungshorizonts wurden weitere spezialisierte Studien durchgefiihrt, die sich
mit Lii Haihuans Rolle in verschiedenen Kontexten befassten. So untersuchte Li
Yongsheng beispielsweise seine Beteiligung an den Verhandlungen des
Handelsabkommens,”® wiihrend Zhou Qiuguang Jf&#K) (1954-), Chi Zihua 13
(1961-) und Fu Liang f#5% (1986-) sich mit der frithen Rotkreuzgesellschaft in China
auseinandersetzten.”* Fu Liang betrachtete auch Lii Haihuans spitere Karriere aus der

Perspektive der Machtkimpfe auf hochster Ebene der spiten Qing-Dynastie.”

7 Zhang Ming (2011). Shi Buyi (2011).
%8 Zhao Xiaofen (2020a, 2020b).
9 Zeng Qiuyue (1994). Liu Chao (2005, 2006, 2007, 2009, 2012).
70 Feng Zhenhua (2006). Luo Yu (2008).
71 Li Shisun (1986, 1997).
72" Guan Guoxuan (2016).
73 Li Yongsheng (2005).
74 Zhou Qiuguang (2000). Chi Zihua (2002). Fu Liang (2022).
75 Fu Liang (2018).
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Das erweiterte Studium diplomatischer Personlichkeiten eréffnet neue Perspektiven fiir
spezialisierte Untersuchungen und bietet den heutigen Lesern konkrete Fallbeispiele,
um die diplomatischen Gegebenheiten der Vergangenheit und deren vielfdltige
Einfliisse besser zu verstehen. Dartiber hinaus liefern die von Li Wenjie und Zhu Jiaying

K K 9L (1985-) zusammengestellten historischen Materialien zu Lii Haihuan

zusitzliche Ankniipfungspunkte fiir weiterfilhrende Forschungen.”®

Die Zeit, in der Lii Haihuan als Gesandter in Berlin tdtig war, markierte einen
bedeutenden Wendepunkt in den dramatischen Entwicklungen der chinesisch-
deutschen Beziehungen. Infolgedessen riickte Lii Haihuans Name auch ins Blickfeld
deutscher Gelehrter, die sich bereits zuvor mit der Geschichte der chinesisch-deutschen
Beziehungen beschiftigt hatten. In den 1960er Jahren erkannten deutsche Forscher
Siegfried Behrsing den historischen Wert von Der Chronik in Ubersee im Jahr Gengzi
(Gengzi haiwai jishi BE¥-i§4MCEF) und Die diplomatischen Quellen aus der Qing-
Dynastie (Qingji waijiao shiliao 15Z=9ME 28}, die aus offiziellen Dokumenten und
Memoiren bestehen, die Lii Hathuan wihrend des Boxeraufstandes hinterlassen hatte.
Er schrieb eine kurze Biografie von Lii Haihuan, iibersetzte einigen wichtige Passagen
von die beiden Biichern ins Deutsche und publizierte.”” Seitdem wird Lii Haihuan von
deutschen Wissenschaftlern manchmal in Fachstudien zur Geschichte der chinesisch-
deutschen Beziehungen und zum kulturellen Austausch zwischen China und
Deutschland erwihnt, beispielsweise in Klaus Miilhahns Forschungen zur deutschen
Besetzung von Qingdao 7 & und Erich Guetingers Untersuchungen zu den Chinesen
in Deutschland.”® Dariiber hinaus taucht Lii Haihuan in den Abhandlungen iiber die
Geschichte der deutsch-chinesischen Beziehungen wihrend der Zeit des
Boxeraufstands hiufig auf.”” Aber auBer Siegfried Behrsing gibt es iiber Lii Haihuan

jedoch bislang keine monografischen Studien oder biografischen Werke in deutscher

76 Li Wenjie (Hg. 2011). Zhu Jiaying (2022).
77 Siegfried Behrsing (1960b, 1963).
78 Klaus Miihlhahn (2000), 155, 310. Erich Giitinger (2004) 152-153.
7 Jing Chunxiao (2002). Matthew P. Fitzpatrick (2019).
25



Sprache.

1.5 Die historischen Quellen

In dieser Dissertation wurden die historischen Quellen zu Lii Haihuan so umfassend
wie moglich zusammengetragen. Obwohl viele Werke von Lii Haihuan verdffentlicht
wurden, existieren die meisten Veroffentlichungen weiterhin nur in Form von
Fotokopien, was die friihere Forschung aufgrund ihrer schlechten Lesbarkeit erheblich
beeintrachtigte. Darliber hinaus werden in dieser Arbeit auch zahlreiche
unverOffentlichte Archivmaterialien beriicksichtigt. Zwei dieser Archive sind von

besonderer Bedeutung:

Das erste Manuskript trdgt den Titel Entwiirfe der offiziellen Schreiben eines Gesandten
(Fengshi gonghan gao Z&{¥ /A Bif#), welche Lii Haihuan als Gesandter in Berlin an
das Zongli Yamen richtete. Dieses Manuskript besteht aus sieben Banden, die von Lii
Haihuan selbst verfasst und umfangreich iiberarbeitet wurden. Nach seinem Tod
wurden diese Bidnde von seinen Nachkommen aufbewahrt und spéter von der
japanischen Mantetsu-Bibliothek (Mantetsu toshokan Jii#k[X & €F) erworben. Heute
befinden sie sich in der Dalian Bibliothek (Dalian tushuguan NIE[EEHEE). Dieses
Manuskript ist das bedeutendste Material zur Erforschung von Lii Haihuans Aktivitdten

in Berlin und wurde bisher von Forschern noch nicht genutzt.

Das zweite sind die Sheng Xuanhuai-Archive (Sheng Xuanhuai dang’an #5188 %),
die in der Bibliothek der Chinesischen Universitit Hongkong (Xianggang Zhongwen
daxue ¥ ¥ H LK) aufbewahrt werden. Diese Archive enthalten iiber tausend
Briefe zwischen Sheng Xuanhuai 25 1% (1844-1916) und Lii Haihuan und sind das

zentrale Material zur Untersuchung von Lii Haihuans Aktivitidten in Shanghai.
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Unverzichtbar und von grofler Bedeutung sind auch die Archive des Zongli Yamen, die
am Institut fiir Neuere Geschichte der Academia Sinica (Zhongyang yanjiuyuan + 9
il 55 B ) in Taiwan, sowie die Abschriften der Kanzlei fiir militirische Angelegenheiten
(junji chu lufu FEFEEZ $% ), die im Ersten Historischen Archiv Chinas (Zhongguo diyi
lishi dang’anguan 7 [3 55— JFE 52 4% 22 6H) in Beijing, aufbewahrt werden. Zusitzlich
wurden Materialien in deutscher, englischer und japanischer Sprache herangezogen,
darunter insbesondere die im Politischen Archiv des Auswirtigen Amts (PAAA) in

Berlin aufbewahrten Unterlagen der chinesischen Gesandten in Berlin.

Je nach Thema der einzelnen Kapitel wurden auch relevante Materialien tiber Zhang
Zhidong G2 i (1837-1909), Liu Kunyi #{|3— (1830-1902), Sheng Xuanhuai,
Yuan Shikai 318l (1859-1916) und anderen Weggefihrten sowie Kollegen von Lii

Haihuan als wichtige Ergidnzungen hinzugezogen.

Auf Grundlage des tidglichen Betriebs der chinesischen Gesandten in der spiten Qing-
Dynastie wurden entsprechende Materialien erstellt. Lii Haihuan legte besonderen Wert
auf die sorgfiltige Aufbewahrung der offiziellen Archive.® Durch das Beispiel von Lii

Haihuan wurde auch der Zustand des tiglichen Betriebs der Gesandten reflektiert.

(1) Die Telegramme

Der Telegrammverkehr war die wichtigste Kommunikationsmethode zwischen Lii
Haihuan und dem Zongli Yamen. Aufgrund der Zeitverschiebung zwischen Berlin und
Beijing sowie der Zeit, die zur Entzifferung der Telegramme bendtigt wurde, verzégerte
sich die Antwort auf ein Telegramm zwischen Lii Haihuan und dem Zongli Yamen in
der Regel um einen oder mehrere Tage. In Ausnahmefillen konnte der
Telegrammverkehr jedoch auch mehrmals am Tag stattfinden. Die Telegramme waren
direkte Aufzeichnungen aus dem téglichen Betrieb der Gesandten und bezogen sich auf

alle Aufgaben der Gesandten, insbesondere auf wichtige Verhandlungen mit der

80 Vgl. Zhang Deyi (2016a), Bd.1, 5.
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deutschen Regierung.

(2) Die offiziellen Briefe

Gemél den Gesandtenregelungen, die im Jahr 1875 vom Zongli Yamen erarbeitet
wurden, durften die Gesandten nur bei dringenden Angelegenheiten direkt Berichte an
den Thron einreichen. Bei allgemeinen Angelegenheiten mussten sie zuerst offizielle
Briefe an das Zongli Yamen schreiben. Diese Briefe wurden dann vom Zongli Yamen
an die Qing-Regierung weitergeleitet. Lii Haihuan verfasste etwa zweimal im Monat
offizielle Briefe an das Zongli Yamen, in denen er hauptsichlich iiber Verhandlungen
mit der deutschen Regierung und iiber Informationen aus Deutschland berichtete. Als
Anlagen zu diesen offiziellen Briefen wurden auch iibersetzte deutsche Zeitungen in

der Regel einmal pro Monat an das Zongli Yamen geschickt.

(3) Der Briefverkehr zwischen Lii Haihuan und dem deutschen auswértigen Amt

Das Buch Handbuch des Gesandten (Xingyao Zhizhang 2 W15 %) stellte den
chinesischen Gesandten das internationale Vdlkerrecht in Bezug auf Diplomatie vor,
insbesondere die Routinearbeiten. Nach den in dem Buch vorgestellten
Gepflogenheiten wurde eine Angelegenheit vom chinesischen Gesandten zunichst mit
dem deutschen Ministerium besprochen, bevor der gesamte Prozess und das Ergebnis
der Diskussionen im Briefverkehr festgehalten wurden. Die dabei entstandenen Archive

wurden auf Deutsch verfasst und bezogen sich auf jeden Verhandlungsprozess.

(4) Von Lii Haihuan erstellte Abschriften
Li Haihuan erstellte wihrend seiner Dienstzeit zahlreiche Abschriften verschiedener
Dokumente. Eine genauere Analyse dieser Abschriften konnte Aufschluss iiber seine

Absicht bei der Archivierung geben.

(5) Lii Haihuans privater Briefwechsel
Li Haihuans privater Briefwechsel mit Freunden gab in gewisser Weise Einblick in

seine diplomatische Arbeit. Lii bewahrte die privaten Briefe von drei Mitgliedern des
28



Zongli Yamen auf, nimlich Xu Jingcheng, Xu Yongyi #%H{# (1826-1900) und Yuan
Chang %K (1846-1900).

(6) Das Tagebuch

Gemil den Anweisungen des Handbuch des Gesandten und den Vorschriften der Qing-
Regierung sollte jeder chinesische Gesandte wihrend seiner Dienstzeit im Ausland ein
Tagebuch iiber seine personlichen Erlebnisse filhren und es anschliefend an den
Kaiserhof senden. Es wird behauptet, dass Lii zwei Tagebiicher verfasst hat, nimlich
das Tagebuch des Hauses Songyinshanfang (Songyinshanfang Riji ¥AW 1L 5 HEC)
und das Tagebuch der Gesandten (Xingyou Riji E#§H7C). Allerdings wurden diese

beiden Tagebiicher bisher nicht gefunden.

1.6 Der Aufbau

Diese Dissertation {liber Lii Haihuan besteht aus zwei Teilen. Der erste Teil behandelt
Lii Haihuans Werdegang in der Diplomatie sowie seine personlichen Eigenschaften und
umfasst die Kapitel 2 bis 4. Der zweite Teil konzentriert sich auf Lii Haihuans

diplomatische Erfahrungen und deckt die Kapitel 5 bis 8 ab.

Das zweite Kapitel beschreibt Lii Haihuans friihe Erfahrungen aus der Perspektive
seiner familidren Herkunft, der Teilnahme an kaiserlichen Priifungen und seiner
beruflichen Laufbahn und analysiert die Griinde fiir seinen Eintritt in die Diplomatie.
Im dritten Kapitel wird Lii Haihuans Haltung wéhrend der Reformen von 1898
untersucht, um seine Ansichten zur Reform zu beleuchten. Im vierten Kapitel wird Lii
Haihuans Untersuchung eines Mordfalls in der chinesischen Gesandtschaft in Paris als
Ausgangspunkt genommen, um seine biirokratische Weisheit und seine Fahigkeit zu

untersuchen, seine eigenen Absichten innerhalb der bestehenden Regeln umzusetzen.
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Das flinfte Kapitel analysiert die erste diplomatische Krise, mit der Lii Haihuan nach
seiner Ankunft in Deutschland konfrontiert war - die erzwungene Besetzung der
Jiaozhou-Bucht durch Deutschland. Das sechste Kapitel untersucht ausfiihrlich Lii
Haihuans Handlungen im Umgang mit den hdufigen gewalttitigen Konflikten zwischen
deutschen Soldaten und chinesischen Zivilisten. Das siebte Kapitel beleuchtet Li
Haihuans Entscheidungen und Verantwortung wéhrend der groften Krise seiner
Amtszeit, dem ,,Gegenseitigen Schutz Ost- und Siidchinas®. Im achten Kapitel wird der
Fokus zuriick nach China gelenkt, um zu untersuchen, wie Lii Haihuan wéhrend seiner
Zeit in Shanghai die Verhandlungen des Handelsabkommens fiihrte und die
verschiedenen Griinde analysiert, die zu seinem spéteren Riickzug aus der Diplomatie

fuhrten.

Obwohl jedes Kapitel einen bestimmten Aspekt von Lii Hathuan zum Forschungsobjekt
hat, folgt die gesamte Dissertation einer durchgingigen Logik: Ausgehend von einem
bestimmten Fall aus der Laufbahn dieses Diplomaten wird ein Aspekt der Funktion der

diplomatischen Institution der spaten Qing-Dynastie untersucht.
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2 Lii Haihuans frithe Erfahrungen

Li Hathuan war von 1897 bis 1901 chinesischer Gesandter in Berlin, einer Zeit, in der
sich die Beziehungen zwischen China und Deutschland grundlegend verdnderten. In
seiner Rolle als Diplomat spielte Lii Haihuan eine bedeutende Rolle in den bilateralen
Beziehungen der beiden Léander. Lii Haihuan wurde nicht nur durch die Besonderheiten
und Anforderungen der chinesischen Diplomatie geprigt, sondern auch durch seinen
einzigartigen Bildungshintergrund und seine komplexen Beziehungen zu
verschiedenen Akteuren und Machthabern der Qing-Regierung. Diese Faktoren
beeinflussten sein politisches Denken und seine Entscheidungen erheblich. In diesem
Kapitel werden seine frithen Erfahrungen vor seiner Ernennung zum chinesischen

Gesandten in Berlin untersucht.

2.1 Lii Haihuans Erfahrungen bei der Beamtenpriifung und der erste Schritt

seiner Karriere

Li Haihuans familidrer Hintergrund fiihrte dazu, dass er an den Beamtenpriifungen
teilnahm. Zwar erzielte er anfangs nur méBige Erfolge, die ihm jedoch den Eintritt in
die Karriere ermoglichten. Seine Priifungsergebnisse waren jedoch nicht gut genug, um
eine schnelle Beforderung oder eine hochrangige Karriere zu gewéhrleisten. Dieses
Problem war zu jener Zeit weit verbreitet. Aufgrund dieser Erfahrungen entschied sich
Li, einen anderen Weg einzuschlagen und wurde stattdessen Assistent im Zongli

Yamen, da er sich hiervon bessere Karrierechancen versprach.
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2.1.1 Familidrer Hintergrund und friihe Bildung

Lii Haihuan wurde 1842 in Yexian %%, Laizhoufu #&/NJff, in der heutigen Stadt
Laizhou in der Provinz Shandong 1% geboren.®! Sein Heimatort lag nur etwa 150
Kilometer von Qingdao entfernt an der Kiiste der Bohai-Bucht, auf der Jiaodong-
Halbinsel. Diese Halbinsel spielte eine bedeutende Rolle in den strategischen

Uberlegungen PreuBens und ab 1871 des Deutschen Reichs.®?

Auch aufgrund der geografischen Nédhe der Provinz Shandong zur chinesischen
Hauptstadt Beijing Jt 51 geriet Lii Haihuans Heimatprovinz zunehmend in den Fokus
ausldndischer GroBmaéchte. In seiner Heimat war die angespannte Atmosphére deutlich
spiirbar und wurde durch die hdufigen Konflikte zwischen der Qing-Regierung und den
GroBmichten in Beijing weiter verschirft. Der Zweite Opiumkrieg (1856-1860)
zwischen der Qing-Regierung und den beiden GroBméchten GroBbritannien und

Frankreich hinterlieB einen tiefen Eindruck.®

Uber die Herkunft der Familie Lii kursierte eine unbelegbare Behauptung, dass Lii
Zugian = fH & (1137-1181), ein beriihmter Philosoph der Song-Dynastie, ihr
Vorfahre gewesen sei. Die Familie Lii war finanziell so gut gestellt, dass sie jedem ihrer
Mitglieder eine klassische Ausbildung ermdglichen konnte, um die chinesische
Beamtenpriifung (keju F}22) abzulegen. Lii Haihuans Onkel, Lii Yanqing = %E B2,
bestand das Hauptstadtexamen (huishi & #{) und erlangte den Titel ,jinshi i .
Anschlieend wurde er Beamter in den Provinzen Zhejiang und Sichuan. Im Gegensatz
dazu bestanden Lii Haihuans GroBvater, Lii Shucheng = &3, und sein Vater, Lii
Jinzhi = &%, nur das Qualifikationsexamen (yuanshi Fiit) und erhielten lediglich
den Titel ,,shengyuan £ 8 ¢, der noch nicht zum Eintritt in den Beamtendienst

berechtigte. Daher arbeiteten beide als Privatsekretire fiir verschiedene regionale

81 Die meisten seiner Biografien haben Lii Haihuans Geburtsjahr filschlicherweise als 1840, 1843 oder 1848
angegeben. Vgl. Shanghai tushuguan lishi wenxian yanjiu suo (Hg. 1999), 140. Laut seinem eigenen, tabellarisch
dargestellten Lebenslauf war das genaue Geburtsdatum jedoch der 12. Juli 1842. Lii Haihuan (2011), 118.
82 Vgl. Klaus Miihlhahn (2000).
8 BRZFERK, BRAREAE—H, PR “ Lii Haihuan (2011), 122-123.
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Beamte. Die Enttduschung seines Groflvaters und Vaters iiber das Nichtbestehen der
Beamtenpriifung fithrte dazu, dass Lii Haihuan in deutlich bescheideneren
wirtschaftlichen Verhéltnissen aufwuchs. Zusétzlich lastete der familidare Druck auf ihm,
die Priifung zu bestehen und das ,,Versdumnis“ seines GroBvaters und Vaters zu

korrigieren.®*

In seinem tabellarischen Lebenslauf (nianpu #7%), den Lii nach Erreichen seines
sechzigsten Lebensjahres verfasste, beschrieb er seine Ausbildung und das
akademische Interesse seiner Familie. Er erwédhnte ausdriicklich das Buch der Lieder
(Shijing #F8X), Aufzeichnungen der Einheit des Grofien Qing (Dagqing yitong zhi K
5 —#i &), sowie eine handschriftliche Sammlung von Akten, die sein GroBvater
erstellt hatte, wihrend er als Assistent verschiedener hochrangiger Beamter titig war
(insgesamt zehn umfangreiche Bénde), und Aufzeichnungen in Donghua men
(Donghua lu R %), Von mir gehdrte und gesehene Aufzeichnungen iiber die
Westlichen Regionen (Xiyu wenjian lu V3% ] % 8% ) und die Enzyklopdidie der
Yuanjian (Yuanjian leihan 555 %) Im Alter unterrichtete sein GroBvater personlich
Kurse tiber die Fiinf Klassiker (Wu jing H.#%), die Achtgliedrigen Aufsatz (bagu J\

J%) und die Gedichte mit sechs Reimen (liuyun shi 7~#8575F). Sein Studium umfasste

auBerdem Sammlungen beriithmter Schriftsteller aus der Ming- und Qing-Dynastie.®

Aus Lii Haihuans eigenen Beschreibungen geht hervor, dass er eine strenge Ausbildung
in der chinesischen Klassik fiir die Beamtenpriifung genossen hatte. Die zusétzlichen
Biicher, die ihm von seinem Grofvater zur Verfligung gestellt wurden, dienten als
ergdnzendes Material fiir die Vorbereitung auf die Priifungen. Zudem erlernte Lii in
dieser Zeit das Verfassen und Erstellen administrativer Dokumente. Neben seinen
Studien unterstiitzte er 1861 die regionale Miliz (tuanlian H#K) im Krieg gegen den
Nian-Armee (nianjun % %) und fertigte die dafiir bendtigten Dokumente an. Lii

Haihuan berichtet, dass er zu jener Zeit tiglich mehrere tausend Schriftzeichen

84 Lii Haihuan (2011), 119, 121-122.
85 Lii Haihuan (2011), 119-121.
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schrieb. ¢ Diese Fihigkeit im Umgang mit Dokumenten wurde zu einem

herausragenden Merkmal in seiner spéteren Karriere.

2.1.2 Lii Haihuans Erfahrungen in der Beamtenpriifung und der erste Schritt

seiner Karriere

Im Jahr 1862 zog Lii Haihuan aufgrund schlechter Berufsaussichten zu seinem Vater
nach Beijing, wo er ein Jahr spéter erneut an einem Qualifikationsexamen teilnahm.
Das Examen fand in der Provinz Zhili statt, wo auch alle in Beijing ansdssigen
Priifungsteilnehmer gepriift wurden. Lii Haihuan bestand das Qualifikationsexamen
und erhielt den Titel ,,shengyuan. Trotz seines Erfolgs wurden jedoch nach der
Priifung Vorwiirfe des Betrugs gegen ihn erhoben. In einem Artikel der beriihmten
Zeitung Subao fk¥#k wurde beispielsweise behauptet, Lii habe das Examen nur durch
den Erwerb der Priifungsfragen bestanden.®” Um sich zu verteidigen, erklirte Lii, dass
er lediglich der iiblichen Praxis gefolgt sei und 10 Tael Schulgeld eingereicht habe.®
Die Vorwiirfe gegen Lii wurden spidter sogar zu einer der Ursachen des
schwerwiegenden ,,Subao-Falls (Subao an & ¥ & )“, der sich im Jahr 1903 in

Shanghai ereignete.

Nach seinem ersten Misserfolg im Provinzexamen (xiangshi %#§#{) im Jahr 1864 nahm
Lii Haihuan im Jahr 1867 ein zweites Mal an der Priifung teil und bestand sie.®® Dies
war von groBer Bedeutung fiir ihn, da der Titel ,.juren 2& A\ nicht nur seine finanzielle
Lage verbessern konnte, sondern ihm auch die Moglichkeit erdftnete, eine Karriere zu
beginnen. Darauthin versuchte er, auch das im darauffolgenden Jahr stattfindende
Hauptstadtexamen zu bestehen. Da er jedoch beim ersten Versuch scheiterte, entschied

er sich, durch eine Geldspende eine Beamtenlauftbahn zu beginnen:

8 Lii Haihuan (2011), 125.

87 Vgl. Wang Min (2008), 27.

88 Lii Haihuan (2011), 128.

8 Qin Guojing (Hg. 1997), Bd.6, 348. Lii Haihuan (2011), 133.
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Li Haihuan scheiterte wiederholt im Hauptstadtexamen und war
anschliefend als Lehrer titig. Er unterrichtete bei Herrn Fan, einem
Sekretdr im Ministerium fiir Finanzen. Zu dieser Zeit waren die
wihrend der Xianfeng-Regierungsperiode von der Regierung
ausgegebenen Banknoten kaum mehr wert als Altpapier, sie konnten
jedoch fiir Geldspenden zur Erlangung eines Beamtenpostens genutzt
werden. Herr Fan besal} viele dieser Banknoten und schlug Lii eines
Tages vor: ,,Warum spenden Sie nicht Geld fiir einen bucao? Ich
konnte meine Banknoten fiir Thre Geldspende verwenden.“ Lii
antwortete respektvoll: ,,Ja, ja.“ Daraufthin spendete Fan das Geld fiir
L, und er erhielt eine Position als yuanwailang im Ministerium fiir
Krieg. Da Lii jedoch seinen Posten durch eine Geldspende erlangt
hatte, geriet seine Karriere ins Stocken.”

Obwohl die Anekdote in einigen Punkten von Lii Haihuans eigenen Aussagen abweicht,
verdeutlicht sie dennoch die Schwierigkeiten, mit denen er in seiner Laufbahn

konfrontiert war.”!

Ein Amt durch eine Geldspende zu erhalten, wurde auch als ,,abweichender Weg (yitu
FLi%%)“ bezeichnet, der sich vom ,.richtigen Weg (zhengtu 1Ei&)*, dem erfolgreichen
Bestehen der kaiserlichen Beamtenpriifung, unterschied.”> Im Jahr 1870 erreichte Lii
den Posten eines Sekretirs (zhushi F 5) im Ministerium fiir Krieg. Um seine Karriere
voranzutreiben, unternahm er weitere Priifungsversuche, scheiterte jedoch immer
wieder. Diese wiederholten Misserfolge frustrierten ihn zutiefst, wie eine Aufzeichnung
Liis aus dem Jahr 1881 belegt: ,,Ich bin nur dank einer Geldspende aufgestiegen, und
trotz mehrfacher Bemiihungen besteht keine Hoffnung mehr auf bessere Posten. Was

fiir ein schweres Schicksal, aber es ist nicht zu dndern!**?

Angesichts seiner zehn Jahre andauernden Erfolglosigkeit beim Hauptstadtexamen
begann Lii dariiber nachzudenken, alternative Wege zu hoheren Positionen

einzuschlagen. Damals gab es vier als besonders schnell geltende Wege auf der

0GB, DIEBRAZE, BRI RS . MR B AT, T AR, MR E R
M. BRI, —HBBUGER I, H: A8 2 A7 2 b E b, ek
M, SRR R, B BAME, FoEr, EEATE, MR EH,© Xu Lingxiao et (1997), Bd.4, 1546.
1 Lii Haihuan (2011), 134.
92 Vgl. Yu Lunian (Hg. 1978), 404.
% MEIBANH &, WOVEE, BMEEAE. &2 sE, FM! Li Haihuan (2011), 138.
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Beamtenlaufbahn, die in chinesischen Metaphern folgendermaB3en umschrieben
wurden: ,,Lehrer des Kaisers (dishi T7Hl)*, ,,Assistenten des Prinzen (wangzuo T
)%, ,,Gesandte beim fremden Teufel (guishi Y&f#)“ und ,,Fronboten in der Beijing
Field Force (shenjiying 1H1%%2)*, auch bekannt als ,.shenchai 1125, Der Ausdruck
»Assistenten des Prinzen® bezog sich auf die Assistenten in der Kanzlei fiir militérische
Angelegenheiten und im Zongli Yamen, da Prinz Yixin 2537 (1833-1898) der Leiter
dieser Institutionen war.’* Die Assistenten (zhangjing % i{) wurden durch Priifungen

ausgewdhlt.

Anfang des 17. Jahrhunderts entlehnte die mandschurische Sprache das Wort ,,
janggin“ dem chinesischen Wort ,, jiangjun 1% ¥ . Spiter wurde das Wort ,,
janggin® erneut phonetisch ins Chinesische iibertragen und mittels der chinesischen
Zeichen , zhangjing # 5 transkribiert. Zunichst bezeichnete ,,janggin® die Offiziere
der mandschurischen Acht Banner (bagi J\Ji#). Die verschiedenen Offiziersringe
orientierten sich hierbei an der Hierarchie des Offizierssystems der Ming-Regierung.
Als die Kanzlei fiir militirische Angelegenheiten im Jahr 1729 eingerichtet wurde,
wurde ,,zhangjing® fortan nun auch flir Zivilbeamte verwendet. Thre konkreten
Aufgaben waren denen von Assistenten und Sekretiren dhnlich. Aber die
Einflussnahme von ,,zhangjing* iberstieg manchmal diesen Kompetenzbereich. Auch
im Zongli Yamen begann man den Titel des ,,zhangjing* fiir Assistenten und Sekretdre

zu verwenden.”

Es gibt keine Aufzeichnungen von Lii Haihuan selbst iiber seine Vorbereitung auf die
Priifungen zum Assistenten im Zongli Yamen. Laut den Biografien von Li Shisun %=
14 iber Lii begann dieser im Jahr 1883 mit den Vorbereitungen. In diesem Jahr
erhielt er von einem Freund das neu erschienene Buch Enzyklopddie fiir

Auslandsangelegenheiten (Yangwu daquan V1% K4), das Berichte iiber historische

% Chen Kangqi (1984), 485.
% Vgl. Zhang Zhenglang (1990), 927. Wu Fuhuan (1995), 84. Wang Licheng (1991), 62-63. Zhu Weizheng (2008),
304.
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Ereignisse, Brduche im Ausland sowie geographische Informationen anderer Lander
enthielt.”® Da das Buch vom Verfasser dieser Arbeit nicht gefunden werden konnte, ist
es moglich, dass Li Shisun den Buchtitel falsch notiert hat. Aufgrund der Ahnlichkeit
des Titels und des Veroftentlichungszeitpunkts kdnnte es sich bei dem genannten Werk
um Zusammenstellung von Auslandsangelegenheiten (Yangwu congchao V155 $)
handeln, das 1884 von Zhang Shusheng 5R18[%F (1824-1884), einem bedeutenden
General der Huai-Armee (huaijun £ ¥), herausgegeben wurde.’” Zudem wurden
solche einfiihrenden Biicher zu auslidndischen Angelegenheiten oft als oberflachlich
kritisiert, da sie stark auf die Maxime ,, Chinesisches Lernen fiir das Fundament,
westliches Lernen fiir die Niitzlichkeit (Zhongxue wei ti, Xixue wei yong &8,

P £2 74 FH)* beschriinkt waren.”® Es ist daher anzunehmen, dass Lii Haihuan erst spit,
moglicherweise erst im Jahr 1883, Kenntnisse tiber Auslandsangelegenheiten erwarb.
AuBlerdem basierte sein Wissen auf einer sehr begrenzten Anzahl von Materialien, die

meist nur oberfldchliche Beschreibungen lieferten.

In den Jahren 1882 und 1883 nahm Lii Haihuan an den Priifungen zum Assistenten der
Kanzlei fiir militdrische Angelegenheiten und des Zongli Yamen teil. Bemerkenswert
ist, dass die Priifung zum Assistenten des Zongli Yamen nicht Wissen {iber ausléndische
Angelegenheiten verlangte, sondern ein Zitat von Han Yu ¥##5 (768-824) zum Thema
hatte.”® Da Lii mit diesem Zitat sehr vertraut war, gewann er den Respekt des Priifers
Li Hongzao Z={83: (1820-1897), der groBen Einfluss in der Qing-Regierung hatte,
insbesondere im Zongli Yamen.'® Lii pflegte auch ein sehr gutes personliches
Verhéltnis zu Li Hongzao, was sich in der Heirat von Lii Haihuans Sohn mit Li

Hongzaos Enkelin widerspiegelte.!%!

% Li Shisun (1986), 168. Li Shisun (1997), 232-233.

97 Zhang Shusheng (Hg. 1884).

% Vgl. Qian Jibo (2014), 365-366.

% Lii Haihuan (2011), 138.

190 Vgl. Qi Rushan (1998), 27-28.

101 'Vgl. das von Li Zongdong, dem Enkel von Li Hongzao, verfasste Nachwort zu der Kalligrafie ,,Songta You Si
Jjiacang Lanting zhenben FRAGVFILF IR 5> H A, die heute im Field Museum of Natural History in Chicago
aufbewahrt wird. Diese wertvolle Kalligrafie wurde von der Familie Lii an die Familie Li weitergegeben. Li
Zongdong (2013), 761. Auch Cao Juren berichtete, dass Li Zongdong die von Lii Haihuan gesammelten Biicher
gelesen habe. Cao Juren (2007), 449.
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Die Ernennung zum Assistenten im Zongli Yamen markierte nicht nur den Wendepunkt
in Lii Hathuans Beamtenlaufbahn, sondern auch den Beginn seiner diplomatischen

Karriere. Er selbst beschrieb dies als ,,eine gliickliche Fiigung des Schicksals*.!%

2.2 Lii Haihuans Erfahrungen im Zongli Yamem

Das Zongli Yamen war von 1861 bis 1901 hauptverantwortlich fiir die Pflege der
diplomatischen Beziehungen zu ausldndischen Staaten auf der Ebene der
Zentralregierung. Sowohl im Zongli Yamen als auch in der Kanzlei fiir militdrische
Angelegenheiten hatte die Gruppe der Assistenten gro3en Einfluss und war mafgeblich
an einigen wichtigen Entscheidungen beteiligt.'®> Lii Haihuan arbeitete von 1883 bis
1894 als Assistent im Zongli Yamen und wurde 1890 zum Obersten Assistenten
(zongban zhangjing #E ¥ % 10) befordert. Wihrend der elf Jahre, die er dort titig war,
legte er den Grundstein fiir den Erfolg seiner zukiinftigen Karriere. Er erweiterte nicht
nur seine Fahigkeiten im Umgang mit Auslandern und sammelte Erfahrungen in Bezug
auf ,,Empfehlungen®, sondern kniipfte auch wertvolle Kontakte zu wichtigen

Wiirdentrdgern der Qing-Regierung und kultivierte sein eigenes Netzwerk.

2.2.1 Lii Haihuans Laufbahn im Zongli Yamen

Obwohl Lii Haihuan anfangs einen negativen Eindruck von Auslédndern hatte, entschied
er sich aufgrund der schlechten Aussichten auf eine Karriere, ein Experte fiir
auslidndische Angelegenheiten zu werden: Den vorhandenen Materialien zufolge trat

Lii Haihuan erstmals im Jahr Xianfeng 10 (1860) in Kontakt mit Ausldndern. In diesem

102 rh KA 6 #E,“ Lt Haihuan (2011), 138-139.
103 Vgl. Li Wenjie (2017), 117-118. Zhu Weizheng (2008), 304.
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Jahr war der Zweite Opiumkrieg zwischen der Qing-Regierung und Grof3britannien
sowie Frankreich noch im Gange. In Liis Heimat Laizhoufu war ,,der Alarm des
Westens in greifbare Néhe geriickt, meine ganze Familie war vollig verstort, und die
Schlafstérungen meiner Mutter nahmen immer mehr zu.“!* Im selben Jahr verstarb
seine Mutter an den Folgen dieser Krankheit. Die Informationen aus dem Buch
Enzyklopddie fiir die Auslandsangelegenheiten dienten ihm dabei lediglich als erste
Orientierung. Was ihn wirklich wachsen lieB, war jedoch seine praktische

Arbeitserfahrung.

In der Tat beschleunigte sich Lii Haihuans Aufstieg nach seinem Eintritt in das Zongli
Yamen erheblich. Zunéchst war er als Assistent fiir die Verwaltung der Abteilung fiir
amerikanische Angelegenheiten (Meiguo gu 35 [B % ) zustindig. Eine solche
Gelegenheit bot sich selten, da andere Assistenten oft mehrere Jahre darauf warten
mussten. Am 8. April 1884 setzte Kaiserinwitwe Cixi %2 % K J5 (1835-1908)
plotzlich alle Mitglieder der Kanzlei fiir militirische Angelegenheiten ab, was zu einer
bedeutenden Verdnderung im Machtgefiige der Qing-Regierung fiihrte. Im Zongli
Yamen wurde Prinz Yixin durch Prinz Yikuang Z2[Ef (1838-1917) ersetzt. Gleichzeitig
wurde eine Reihe neuer Amtsleiter ernannt, was flir Lii Haihuan eine giinstige
Gelegenheit darstellte. Da die Beziehung zwischen Prinz Yikuang und Lii Haihuan so
gut war, gab es spiter sogar Geriichte, dass Lii Haihuan als Hauslehrer fiir Prinz
Yikuang titig war.!% Er gewann das Vertrauen der neuen Amtsinhaber, insbesondere
von Prinz Yikuang. In den folgenden zehn Jahren wurden ihm immer h6here Positionen

im Zongli Yamen iibertragen.

Im Jahr Guangxu 10 (1884) wurde er in die Abteilung fiir russische Angelegenheiten
(Eguo gu B J%) versetzt. Nach den Regularien des Zongli Yamen war die Abteilung
fiir amerikanische Angelegenheiten fiir Verhandlungen mit den Vereinigten Staaten,

Deutschland, Peru, Italien, Norwegen, Belgien, Dédnemark und Portugal zustéindig

104 REFNEREE, BEER, SRR EHE—H,“ Li Haihuan (2011), 122-123.
105 Lii Haihuan you qiyong xiaoxi* (1910), 7.
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sowie fiir die Errichtung von Handelshifen, die Teilnahme an Weltausstellungen in
verschiedenen Léndern und den Schutz chinesischer Arbeiter. Die Abteilung fiir
russische Angelegenheiten war dariiber hinaus verantwortlich fiir Verhandlungen mit
Russland und Japan sowie fiir Angelegenheiten des Landwegs, die Grenzverteidigung,
Verhandlungen iiber Hoheitsgebiete und die diplomatische Etikette.!® Wihrend seiner
Arbeit hatte er die Gelegenheit, erfahrene Kollegen wie Yuan Chang in Fragen der

diplomatischen Geschicklichkeit zu konsultieren.'?’

Im Jahr Guangxu 12 (1886) wurde Lii Haihuan von Prinz Yikuang zunéchst zum
Stellvertretenden Prisidenten (bang tidiao # 4&i) und spéter zum Prisidenten (fidiao
$2#) der Offiziellen Sprachschule in Beijing (Jingshi tongwen guan ¥ i [F] SCEH)
ernannt.'® Diese Sprachschule, die unter der Aufsicht des Zongli Yamen stand, wurde
im Jahr Tongzhi 1 (1862) zur Ausbildung von Dolmetschern und Ubersetzern gegriindet.
Da in diesem Institut Chinesen und Ausldnder zusammenarbeiten mussten, war das
Verwaltungssystem besonders spezifisch. Ublicherweise war ein Auslinder als
sogenannter Lehrdirektor (zong jiaoxi %8 # %) fir die Lehre und Ausbildung
verantwortlich, wahrend die chinesischen stellvertretenden Prasidenten fiir die
Verwaltungsangelegenheiten zustindig waren, einschlieBlich der Aufrechterhaltung des
Schulbetriebs und der Ordnung sowie der Koordination von Streitigkeiten zwischen

auslandischen Lehrern und chinesischen Schiilern.'®

Lii Haihuan beschrieb diese Erfahrungen folgendermal3en:

Nur in dieser Sprachschule waren die Qualitdt und das Niveau der
Schiiler unterschiedlich, und die Mischung von Mandschu und Han
verursachte oft Streitigkeiten, die viele Vermittlungen erforderten.!'”

Die Leistungen von Lii Haihuan wéhrend seiner Dienstzeit an der Offiziellen

Sprachschule wurden von seinem Neffen Lii Xiaoqi /%3 wie folgt beschrieben:

196 ju Jinzao (1936), 8779.

197 Lii Haihuan (2011), 138-139.

198 1ii Haihuan (2011), 139.

199 Baoyun et (Hg. 1930), Bd.1, 344-345.

N0 MEELAR SORELHE, USSR, WPAELER, IEESIEE,“ Li Haihuan (2011), 139.
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Als er sein Amt als stellvertretender Prasident antrat, stellte er die
Ausfiihrung der Regeln der Sprachschule wieder her und erzielte
grofle Erfolge. Lange Zeit hatten die Koche und Diener im Zongli
Yamen die Studenten vernachlédssigt. Mein Onkel fiihrte strenge
Vorschriften ein und kontrollierte die Mahlzeiten personlich. Jede
Nacht fiihrte er Inspektionen durch, um zu verhindern, dass Schiiler
umbherstreiften. Bei groBen Priifungen setzte er sich stets fiir

benachteiligte Schiiler ein, um eine faire Behandlung zu

gewihrleisten.!!!

Obwohl solche Beschreibungen einen Einblick in seinen Arbeitsumfang geben, ist
anzunehmen, dass auch absichtliche Komplimente hinzugefiigt wurden. Gemall den
Aufzeichnungen eines Studenten der Offiziellen Sprachschule handelte es sich um
einen lukrativen Posten: Der Prédsident war nicht nur fiir den Unterricht in
Fremdsprachen zustindig, sondern auch fiir alle weiteren Angelegenheiten und konnte
dabei erhebliche Schmiergelder aus den zu verwaltenden Geldern erhalten. Ein Grof3teil
davon stammte aus der Kiiche. Ein Koch namens Yu Ba T J\ setzte seine
korrumpierenden Aktivitdten so lange fort, bis er genug Geld angesammelt hatte, um
sich und seinen Sohn durch eine finanzielle Spende in den Beamtenstand zu erheben.
Dies verdeutlicht, dass die von Lii Haihuan erlassenen ,,strengen Vorschriften an der

offiziellen Sprachschule nicht vollstindig durchgesetzt wurden.!!?

Verglichen mit den finanziellen Vorteilen waren fiir Lii Haihuan die politischen
Perspektiven von groBerem Wert. Ublicherweise wurde der Posten des stellvertretenden
Prisidenten der Sprachschule von einem Stellvertreter des Obersten Assistenten (bang
zongban zhangjing # 453 % 5{) im Zongli Yamen nebenberuflich ausgeiibt. Lii
begann zunichst als stellvertretender Pridsident und wurde bereits nach nur drei
Monaten zum stellvertretenden Obersten Assistenten befordert. Vier Jahre spater folgte

seine Ernennung zum Obersten Assistenten im Zongli Yamen.'!?

WU TEARBAT [F SCER B IRAANy, BOHEH, s, BB RAEAEEE, FRAZBILER, ¥
4 BRI, LEARE . BB AKRE, DFHANEY . BERE. FE, WHEAE KRN, LA/ZF
H#,“ Lii Xiaogi (2011), 163.
112 Vgl. Qi Rushan (1998), 36-37.
113 1i Wenjie (2017), 134.
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Ein besonderes Merkmal der Positionen im Zongli Yamen war das spezielle
Beforderungssystem. Assistenten im Zongli Yamen iibten ihre Tétigkeit als ,,Aufgabe
(chai 7)*“ aus, wihrend sie ihre ,,Position (zhi H)* in ihrer vorherigen Abteilung
behielten. Um offiziell in ihrem Rang aufzusteigen, bendtigten sie eine Beforderung
ihrer Hauptposition, die auf den Qualifikationen fiir eine Empfehlung basierte. Diese
Qualifikationen konnten durch die Ergebnisse ihrer Aufgabe gesammelt werden.!''
Durch seine Beforderung im Zongli Yamen sammelte Lii Haihuan die erforderlichen
Qualifikationen fiir eine Empfehlung. !> Im Jahr 1894 erreichte er durch die
Empfehlung von Prinz Yikuang und die Unterstiitzung einiger anderer Mitglieder im

Zongli Yamen die nétigen Qualifikationen. !¢

Lii Haihuans Freund Yuan Chang, damals Intendant in Changzhou 7 /1, Zhenjiang $&
1L, Tongzhou 1#JN und Haimen ¥ (Chang Zhen Tong Hai dao ' $R1EHFIE),
driickte in einem Brief seine Erwartung aus, dass Lii eine Position au3erhalb Beijings
erhalten wiirde, da er glaubte, Lii konnte sein Nachfolger werden.!!” SchlieBlich erhielt
Li tatsdchlich die Position als Intendant in Changzhou, Zhenjiang, Tongzhou und
Haimen sowie als Vorsteher des dortigen Seezollamts. Am 23. Juli 1894 verliel er
Beijing und begab sich in die Provinz Jiangsu YL #%. Als erfahrener regionaler Beamter
riet Yuan Chang seinem Freund, stets den Kontakt zu den einflussreichen
Einheimischen zu pflegen, um sich einen guten Ruf und Unterstiitzung zu erarbeiten.
Zu dieser Zeit wurde die von Yuan Chang geleitete Zollbehérde von Wuhu Z&i#] durch
Li Hongzhangs 205 (1823-1901) Neffen Li Jingfu Z=48#4 belistigt. Angesichts
von Steuerhinterzichung und Kontrollverweigerung Li Jingfus war Yuan jedoch
machtlos. Obwohl sehr enttiduscht, ermutigte Yuan seinen Freund dennoch, gute
Beziehungen zu allen Seiten aufrechtzuerhalten.!'!® Zufilligerweise scheint es Lii

Haihuan an diesem Talent nicht zu mangeln.

114 Vgl. Li Wenjie (2017), 150-154.

115 Lii Haihuan (2011), 139-141.

116 Der Posten wurde vom Zongli Yamen oft als Belohnung fiir Assistenten vergeben. Gleichzeitig spiegelte sich

darin jedoch auch bis zu einem gewissen Grad der Machtkampf innerhalb des Zongli Yamen wider. Vgl. Zhang

Yinhuan (2004), 480.

17 Yuan Chang an Lii Haihuan, 1984.4.26, in Zhu Jiaying (2022), 265.

18 40 DBk 4% M 5 48 4475 N0 22 —3,“ Yuan Chang an Lii Haihuan, 1984.11.1, in Zhu Jiaying (2022), 266-267.
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2.2.2 Lii Haihuans Beziehung zu Li Hongzhang

Als Assistent im Zongli Yamen hatte Lii Haihuan nicht nur die Gelegenheit,
Bekanntschaften mit hochrangigen Beamten zu schlieBen, sondern auch enge
Beziehungen zu einigen der einflussreichsten Personlichkeiten der Qing-Regierung zu

pflegen. Einer der bedeutendsten und représentativsten Kontakte war Li Hongzhang.

Nach dem erfolgreichen Kampf gegen den Taiping-Aufstand wurde Li Hongzhang zum
wichtigsten auenpolitischen Verhandlungsfiihrer Chinas. Als er im Jahr 1870 das
Gouverneursamt der Provinz Zhili B #f iibernahm, avancierte er auch in der
Innenpolitik zu einer der einflussreichsten Personlichkeiten und blieb dies bis zu
seinem Tod im Jahr 1901. In dieser Zeit war Li an nahezu jedem wichtigen politischen
Ereignis beteiligt und pflegte Beziechungen zu allen bedeutenden politischen Akteuren
in China, einschliefSlich Lii Haihuan. Der Austausch zwischen Lii und Li offenbart viele

Details tiber die Burokratie.

Bis Lii Haithuan im Zongli Yamen tdtig wurde, hatte er keinen direkten Kontakt zu Li
Hongzhang. Zudem war Li Hongzao, der Lii ins Zongli Yamen gebracht hatte, ein
Rivale von Li Hongzhang in einem Machtkampf. Lii lernte Li Hongzhang durch seine
Arbeit im Zongli Yamen kennen, jedoch entwickelte sich kein enges personliches
Verhiltnis zwischen ihnen. Als Li 1892 das Gliickwunschschreiben zu Lis 70.
Geburtstag unterzeichnete, tat er dies nicht alleine - denn personliche Briefwechsel
waren ein Symbol enger Beziehungen - sondern gemeinsam mit anderen Assistenten

des Zongli Yamen.'"’

Trotzdem erregte Lii Haihuan durch sein biirokratisches Geschick die Aufmerksamkeit

119 Lii Haihuan (1987), 2390-2392.
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von Li Hongzhang, insbesondere bei einem bisher unbekannten Fall im Jahr 1893. Der
Fall begann mit einem offiziellen Schreiben, das Cui Guoyin £ (1831-1909), ein
chinesischer Gesandter in Washington und Vertrauter von Li Hongzhang, an den
chinesischen Kaiserhof richtete. In diesem Schreiben enthiillte Cui unwissentlich einen
Skandal, der sich wihrend der Vorbereitungen fiir Chinas Teilnahme an der

Weltausstellung in Chicago in jenem Jahr ereignet hatte.

Der Skandal bestand darin, dass mit Cuis Erlaubnis zwei Geschiéftsleute zusammen mit
Schauspielern und Schauspielerinnen auf der Weltausstellung eine Gliicksspielhalle,
ein Teehaus und sogar ein Freudenhaus errichteten, um die Aufmerksamkeit der
Ausstellungsteilnehmer zu gewinnen. Aber wie allgemein bekannt, wurden
Schauspieler und Schauspielerinnen in der spédten Qing-Dynastie oft mit Prostitution in
Verbindung gebracht. Daher war es Beamten untersagt, Kontakt zu Schauspielerinnen
aufzunehmen. Diese beiden Geschéftsleute wurden sogar von einem Untergebenen
Cuis den Verwaltern der Chicagoer Weltausstellung vorgestellt, die das Vorhaben
jedoch ablehnten. Obwohl Cui sich der Schwere des Problems nicht bewusst war, 16ste
sein Brief im Zongli Yamen bereits erhebliche Unruhe aus. Lii Haihuan, der zu dieser
Zeit der Oberste Assistent war, erhielt das Schreiben als Erster. Lii informierte Cui tiber

die Tragweite des Falls und schrieb ihm:

Ich habe diesen Brief einem Mitglied des Zongli Yamen gezeigt, und
er war sehr iiberrascht und hat Sie dafiir scharf kritisiert, dass Sie
diesen Fall nicht verhindert haben. Er befiirchtet, dass dies zu einem
internationalen Gespodtt wird. Deshalb habe ich das Schreiben
zuriickgehalten, da ich beflirchtete, es Prinz Yikuang zu

iibergeben.!?°

Zudem lie} Lii die Beweise fiir Cuis Beteiligung verschwinden. Er entnahm den
betreffenden Brief und verwendete die Nummer dieses Briefes fiir das néichste
Schreiben aus den Vereinigten Staaten, damit AuBenstehende nichts von der Existenz

des urspriinglichen Briefes erfuhren. Als ehemaliger Hauslehrer der Familie Li war Cui

120 CEOR IR RAMER 2, AhE K ARER, HUIE TR AAE, R IREHIR, R R AR R
R BICE SIS Lii Haihuan (1987), 2388.
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Guoyin auf die Unterstiitzung von Li Hongzhang angewiesen, um die Position des
chinesischen Gesandten in Washington zu erlangen.'?! Lii Haihuan 18ste ein groBes
Problem fiir Li Hongzhang und Cui Guoyin durch sein geschicktes Ausiiben seiner

Amtsgewalt.

Daraufhin suchte Lii Haihuan aktiv den Austausch mit Li Hongzhang. Im Auftrag des
Zongli Yamens traf er Li im Juli 1894, wihrend dieser auf dem Weg zu seinem neuen
Amt in der Provinz Jiangsu war, um dessen Einschdtzungen zum bevorstehenden Ersten
Japanisch-Chinesischen Krieg zu erfragen. Aufzeichnungen zufolge fand dieses
Gespriach am 23. oder 24. Juli 1894 statt. Bereits am 25. Juli 1894 brach der Krieg
zwischen China und Japan offiziell aus. In diesem Gespriach dullerte Lii seine

Unterstiitzung fiir Lis vorsichtige Haltung im Krieg:

Ich habe viele Jahre im Zongli Yamen gearbeitet und oft Kontakt zu
Auslidndern gehabt. Von ihnen habe ich erfahren, dass die japanische
Armee in ihrer Ausbildung sehr westlichen Methoden folgt und daher
nicht zu unterschitzen ist. Jetzt brechen wir plotzlich die
diplomatischen Beziehungen zu Japan ab, und ich befiirchte, dass wir
den Krieg verlieren konnten. Sie tragen Verantwortung fiir das Land.
Sie haben die richtige Sichtweise und sollten Thre Meinung direkt
zum Ausdruck bringen, ohne sich von Vorurteilen leiten zu lassen,

die sich negativ auf die Gesamtsituation auswirken konnten. '

Bei diesem Gesprich erkannte Lii, dass er von Li ,,besonders bevorzugt wurde.

Erst nach dem Ersten Japanisch-Chinesischen Krieg erhielt Lii Haihuan die Gelegenheit,
sein Verhiltnis zu Li Hongzhang weiter zu vertiefen. Aufgrund der Niederlage im Krieg
wurden zahlreiche Vorwiirfe gegen Li Hongzhang erhoben. Er wurde gezwungen, als
Generalgouverneur der Provinz Zhili zuriickzutreten und wurde nach Europa und
Amerika geschickt. In dieser Zeit war Li sehr frustriert, was sich auch wéhrend seiner

Auslandsreise zeigte. Beispielsweise fragte er Otto von Bismarck bei einem Besuch in

121 Liu Yusheng (2013), 74-75. Liang Biying (2004), 219.

122 WETEARE E ZE 2T, B AR, WA S, REEsUREATIE, R, SEE R, R

HGHEROL 2 5. PRABEEA, ESATESZ, AEMA—WZ R, BERKR, LiHaihuan (2011), 144.
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Friedrichsruh direkt: ,,Wie kann ich erfolgreich gegen den Hof in Beijing vorgehen?*!%3

Eine solche Frage hitte er als erfahrener Biirokrat normalerweise vermeiden sollen.

Als sich Li Hongzhang voriibergehend in Shanghai aufhielt, besuchte Lii Haihuan ihn,
um ,,Ratschldge zu diplomatischen Taktiken zu erhalten. Dieses Interesse riihrte den
deprimierten Li so sehr, dass er Lii als seinen ,,Schiiler (mensheng ['142)* aufnahm.!*
Gleichzeitig stellte Lii auch seine sorgfaltige Arbeitsweise unter Beweis. Als Intendant
in Shanghai (Shanghai daotai I 13318 &) ahnte er, dass Li Hongzhang viele
Gefolgsleute haben wiirde, die die Ordnung in Shanghai stéren und Konflikte mit
Ausléndern verursachen konnten. Daher kommunizierte er im Voraus mit den Konsuln
der GroBméchte in Shanghai, um sicherzustellen, dass Li Hongzhangs Besuch
reibungslos verlief. Dies unterstrich wiedermal Liis Fihigkeit, gut mit Auslandern
umzugehen. ' Wenig spiter empfahl Li Hongzhang Lii als Kandidaten fiir die

Gesandtschaft in Berlin.

2.2.3 Lii Haihuans Gedanken zu auswirtigen Dienst

Als Assistent des Zongli Yamen entwickelte Lii Haihuan eine eigene Herangehensweise
an seine Aufgaben. Er integrierte seinen auswartigen Dienst in einen konfuzianischen
Rahmen, um sich weniger angreitbar zu machen. Lii liel3 sich einen Stempel anfertigen,
in den er eine Maxime eingravieren lieB: ,,yan zhongxin, xing dujing & &5, 1T7H
#i“. Diesen Stempel verwendete er nach seiner Ankunft in Deutschland nicht nur fiir
den Briefwechsel mit dem Zongli Yamen (Abb.l1), sondern auch in seiner

Korrespondenz mit dem deutschen auswirtigen Amt (Abb.2).'?® Diese Maxime

123 Interessanterweise enthalten die Aufzeichnungen aus Li Hongzhangs eigenem Tagebuch keine solchen
abweichenden Bemerkungen. Vgl. Bernd Eberstein (1988), 215, 373. Otto Franke (1911), 111.

124 Li Shisuns Memoiren legen nahe, dass Lii Haihuan von Zhejiang nach Shanghai kam, um Li Hongzhang zu
besuchen, was jedoch ungenau erscheint. Vgl. Li Shisun (1986), 120.

125 Kuai Shixun (1933), 658-659.

126 Vgl. die im Politischen Archiv des Auswirtigen Amts (PAAA) gespeicherte Originalkopie dieser Briefwechsel,
in PAAA: R131712. Vgl. auch die im Dalian-Bibliothek gespeicherte Entwiirfe der offiziellen Schreiben eines
Gesandten.
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bedeutet: ,,Offen und ehrlich reden, redlich und pflichtbewusst handeln.* Sie bezieht

sich auf die ,,Gespréiche des Konfuzius:

Zizhang fragte, wie man sich benehmen solle, um {iberall
zurechtzukommen. Konfuzius antwortete: ,,Offen und ehrlich reden,
redlich und pflichtbewuf3t handeln - damit kommst du selbst bei den
Barbaren zurecht. Bist du hingegen nicht offen und ehrlich in deinen
Worten, nicht redlich und pflichtbewuf}t in deinem Verhalten - wirst
du etwa damit, und wenn es in deiner nichsten Umgebung ist,
zurechtkommen? Stehst du, dann sieh diese Worte ,offen, ehrlich,
redlich, pflichtbewuB3t* gleichsam vor dir, wie der Wagenlenker das
Pferdegespann. Sitzt du im Wagen, dann sei es, als ob sie im vorderen
Querbalken eingeritzt seien. So wirst du dich iiberall richtig
verhalten.” Zizhang schrieb sich daraufthin diese Worte auf seinen
Giirtel.!?’

Dieses Zitat von Konfuzius war zudem das Thema der ersten Priifung fiir die
Assistenten im Zongli Yamen im Jahr 1861. Zu den Priifern gehorten Prinz Yixin, Shen
Guifen JLA:7%F (1818-1880) und Wenxiang S 4¥ (1818-1876),!% die Begriinder
und ersten Mitglieder des Zongli Yamen. Obwohl es in der Praxis darum ging, ,,liberall

zurechtzukommen®, '%°

betrachteten die Entscheidungstriger der chinesischen
Diplomatie in der spédten Qing-Dynastie diesen Satz als Mallstab oder Slogan. Fiir Lii
Haihuan war es klug und sicher, diesem Motto im Ausland zu folgen und es auch zu
demonstrieren. Auch seine Freunde verwendeten diesen Satz, um ihm Komplimente zu

machen.'3°

27 FEREAT. TH: CHBAME, TR, MEERIT R, SARMGE, AIABHEL BEMEAT TR 57, R
2R, 7R, AR A H. RIRBIT. 7 FiRiERE40.« Ubersetzt von Ralf Moritz, vgl. Ralf Moritz
(Hg. 1982), 115.
128”1 i Ciming (2004), Bd. 3, 1707.
129 Lju Baonan (1990), 616-617.
130 Yuan Chang an Lii Haihuan, 1899.3.3, in Zhu Jiaying (2022), 275.
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Abb.1 Li Haihuans Stempel fiir den Briefwechsel mit dem Zongli Yamen

Abb.2 Lii Haihuans Stempel in Korrespondenz mit dem deutschen auswértigen Amt

Das Zitat hatte jedoch eine tiefere Implikation, die mit dem Teil zusammenhing, den
Li Haihuan bewusst weggelassen hatte: ,,damit kommst du selbst bei den Barbaren
zurecht.“ Seit Guo Songtao als erster Gesandter ins Ausland geschickt wurde, forderte
die Qing-Regierung von ihren Gesandten, die Trennung zwischen Chinesen und
Barbaren strikt aufrechtzuerhalten. Die Erfahrungen von Guo Songtao zeigten den
nachfolgenden Gesandten das Risiko auf, das entstand, wenn man auch nur geringfiigig

von dieser Idee abwich.'?' Lii hatte diese Lektion ebenfalls verinnerlicht.

Wihrend seines Aufenthalts in Deutschland begann Lii Haihuan, ein Werk iiber die

131 Vgl. Wang Weijiang (2009), 278-300. Jiang Ming (2015), 211-230.
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Geschichte chinesischer Gesandter mit dem Titel Goldener Spiegel fiir Gesandte
(Fengshi jinjian Z={¥4:8) zu verfassen. Er strukturierte das Buch nach der Idee ,.die
Klassiker durchdringen, um sie nutzbar zu machen (tongjing zhiyong BELEUH)“ von
Han Yu.'*? Lii hatte groBe Erwartungen an dieses Buch und hoffte, dass es zum
Lehrbuch fiir zukiinftige chinesische Diplomaten werden wiirde.!** Thm zufolge hitten
die Inhalte auch ihm selbst als VerhaltensmaBstab gedient. Als er das Buch im Jahr 1905
fertigstellte, erklirte er in einem Thronbericht noch einmal die Maximen, nach denen
sich ein Gesandter im Ausland richten sollte:

Ich war nur ein Assistent im Zongli Yamen mit begrenztem Talent.

Doch unter Threr Gnade wurde ich als Gesandter nach Deutschland

und in die Niederlande entsandt. Seitdem ich diese Aufgabe

tibernommen habe, lebe ich in stindiger Furcht, Tag und Nacht, die

mir iibertragenen Pflichten nicht ordnungsgemifl zu erfiillen und

mein Land durch andere Nationen beleidigen zu lassen. Ich denke,

wenn man mit dem kaiserlichen Insigne ins Ausland reist, kann es zu

vielen unterschiedlichen Zwischenfdllen kommen. Dariiber haben

bereits die alten Weisen, wie Konfuzius, weise Worte gesprochen:

,Man soll in seinem Verhalten Ehrgefiihl zeigen und - wenn man in

andere Staaten entsandt wird - seinem Herrscher keine Schande

machen®, und ,,offen und ehrlich reden, redlich und pflichtbewusst

handeln - damit kommst du selbst bei den Barbaren zurecht. Obwohl
ich toricht bin, sporne ich mich oft mit diesen Worten an.'3*

In Ubereinstimmung mit dieser Uberzeugung schlug er auch vor, dass Studenten im
Ausland, die den Kalender der Qing-Regierung nicht beachteten und westliche
Kleidung trugen, streng bestraft werden sollten.!* Als Lii Haihuan 80 Jahre alt wurde,
schrieb jemand, der seinen Geburtstag feierte, immer noch ein Gedicht mit den Worten
,(Goldener Spiegel nicht zu vergessen, um das Herz des Kaisers zu erleuchten, um ithm

ein Kompliment zu machen. '3

132 Lii Haihuan (1971), 7.
133 Lii Haihuan (b), 604-606.
B4 RRUCAERM, M EEEE, MBI RS, IR, AW, Zarbiok, BARALE, REAEE %
fEVUAR. MERERET L, Ha i, MEREATHEE . BT, RNDT, AEEm. PHCS
5, BRI, WSmTIT, "R, 7RE LIS, W14 B, Li Haihuan (b), 601-602. Lii Haihuan (Hg. 1971),
1.
135 Xuebu und Lujunbus Thronbericht, in Dongfang zazhi, 1907.4(7), 347-348.
136 4 S8 BCEE 0, Lu Hengxiu (1921), 7.
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Obwohl Lii seinen auswartigen Dienst in Deutschland nach diesen Maximen ausrichtete,
steigerte dies seine Chancen, als Gesandter erfolgreich zu sein. Diese Maximen
behinderten selbstverstindlich auch nicht Liis blirokratisches Geschick in auswartigen
Dienst. In ihrem Tagebuch beschrieb Elisabeth von Heyking Liis Debiit als Gesandter
in Berlin und zeigte damit, dass Lii durchaus die Fiahigkeit besall, mit den

,,Barbaren erfolgreich zu verkehren:

27. Juni gaben wir ein grof3es Diner fiir den nach Berlin neuernannten
Lo hai huan [Lii Haihuan]. Alle Deutschen waren dabei, die
Osterreicher und Italiener, so daB wir 22 waren. Lo hai huan [=Lii
Haihuan] ist ein ganz behaglicher alter Herr, der noch nie in Europa
gewesen, but he seems bent upon being delighted with everything.
Anfénglich hantierte er mit Messer und Gabel wie mit chop-sticks
herum, nachdem er mir aber ein Weilchen zugeschaut, machte er mir
alles nach. Er sagte mir, ,,er fiihle sich so mollig bei uns, daf} er auch
Lust bekdme, Wein zu trinken”, und das tat er denn auch sehr
reichlich. Edmund lie3 den Kaiser von China leben, und Lo hai huan
[Li Haihuan] unsern Kaiser und Kaiserin, was von seinem
Dolmetscher und von Krebs iibersetzt wurde.'’

Der Kontrast zwischen Lii Haihuans verschiedenen Aktivititen war nicht
unverstiandlich. Sein Verhalten wurde stark von dervorherrschende Haltung gegentiber
Ausléndern am kaiserlichen Hof und in der Regierung beeinflusst und eingeschrinkt.
Li Haihuan zeigte eine fiir die Diplomaten der spiten Qing-Dynastie

,»typische* Weisheit.

Auch Lii Haihuans Haltung gegeniiber Fremdsprachen zeugt von dieser Weisheit.
Obwohl er selbst keine Fremdsprachen lernte, erkannte er dennoch deren Bedeutung.
So erwarb zum Beispiel seine sechsjihrige Tochter, die er mit nach Deutschland brachte,

innerhalb von drei Jahren gute Deutschkenntnisse (Abb.3).!3®

137 Elisabeth von Heyking (1926), 220.
138 Lady Susan Townley (1904), 168-175.
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Abb.3 Lii Haihuan und seine Familie auf dem Riickweg von Berlin nach China (Ganz

rechts seine Tochter Gun-di)

2.2.4 Lii Haihuans Erfahrungen als Intendant

Der Posten des Intendanten war urspriinglich ein Amt, das in der territorialen Hierarchie
unter der Zusténdigkeit des Gouverneurs stand. Seit 1753 war dieser Posten stets im
Rang 4 angesiedelt. Mit der Einrichtung des Zongli Yamen und seiner zunehmenden
Integration in die Hierarchie der Qing-Dynastie entwickelte sich der Intendantenposten
zu einer gemeinsamen Ressource flir territoriale und auswirtige Angelegenheiten.
Intendanten in Vertragshifen (tiaoyue kouan 15 #J 1 /&) waren auch fiir die

® Der Intendantenposten in Changzhou, Zhenjiang,

Zollbehorden zustindig.
Tongzhou und Haimen umfasste die Verwaltung wichtiger Vertragshifen sowie die

Aufsicht uber Zollbehorden.

Die Position des Intendanten markierte einen Wendepunkt in Lii Haihuans

Beamtenlaufbahn. Als Li Beijing verlieB, erhielt er eine Anweisung von den

139 Fiir eine aufschlussreiche Untersuchung der Beziehung zwischen den Intendanten und dem Zongli Yamen, vgl.
Jennifer Rudolph (2005), 202-229.
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Mitgliedern der Kanzlei fiir militdrische Angelegenheiten, den Generalgouverneur von
Liangjiang (Liangjiang zongdu MW{L48&) zu iiberreden, Geld fiir den Geburtstag der
Kaiserinwitwe zu spenden. '** Dies zeigt, dass er das Vertrauen des Kaiserhofs
gewonnen hatte. Lii setzte alles daran, diese geheime Aufgabe erfolgreich zu erfiillen.
Auch seine fritheren Vorgesetzten, wie Li Hongzao, schrieben an Zhang Zhidong, den
neu ernannten Generalgouverneur von Liangjiang, um Li zu loben und ihn zu

empfehlen.'*!

Lii Haihuans Freund und Verbiindeter Yuan Chang, der ein Schiiler von Zhang Zhidong
war, lobte Lii ebenfalls bei seinem Lehrer. Kurz darauf bat Yuan Lii um Unterstiitzung,
um bei dem mit Lii befreundeten Furun #&i#, den Gouverneur von Anhui %, in
eine bessere Position versetzt zu werden. Die beiden fiihrten einen privaten und engen
Austausch iiber Informationen zur politischen Lage in Beijing und sogar dariiber, wie
man zu Festen Geldgeschenke an hochrangige Beamte in Beijing libermittelt. Yuan
betonte insbesondere Liis Bemiihungen, Zhenjiang wihrend des Chinesisch-
Japanischen Krieges (1894-1895) zu verteidigen. !> Als Zhang Zhidong die
unangenchme Anweisung erteilte, Gelder aus seiner Behdrde bereitzustellen, um

andere Beamte zu subventionieren, fiigte sich Lii dieser Anordnung ohne Widerstand.'*?

Wihrend seiner gesamten Amtszeit erhielt Lii eine bevorzugte Behandlung von seinen
Vorgesetzten Liu Kunyi und Zhang Zhidong, den beiden Generalgouverneuren von
Liangjiang. Die Freundschaft zwischen Lii Haihuan und Zhang Zhidong wurde durch
mehr als zehn Jahre gemeinsamer Arbeit in auswértigen Dienst so stark, dass Zhang
Zhidong, als er 1907 das Amt des Generalgouverneurs von Huguang (Huguang zongdu

0] B 487EX) verlieB, Lii Haihuan als seinen Nachfolger empfehlen wollte. !4

Da Chinesen und Ausldnder zusammenlebten, bestand Lii Haihuans Hauptaufgabe in

140 Lij Haihuan (2011), 147.

141 Vg, Li Shisun (1986), 119.

142 Yuan Chang an Lii Haihuan, 1895.1.11; 1895.8.10; 1896.4.2, in Zhu Jiaying (2022), 270-272, 274.
143 Yuan Chang an Lii Haihuan, 1896.8.3, in Zhu Jiaying (2022), 275.

144 Tao Xiang (2016), 65.
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Zhenjiang darin, Konflikte zwischen diesen beiden Gruppen zu verhindern, da jeder
Konflikt zu einem diplomatischen Fall hitte fiihren konnen. Er legte groBen Wert darauf,
den Frieden zwischen Chinesen und Ausldndern zu bewahren. Ein Beispiel verdeutlicht
dies: Zu jener Zeit reduzierte die Provinz Guangdong /& * ihre Armee. Ungefihr
siebenhundert Soldaten im Ruhestand sollten zunédchst mit einem groflen Schiff nach
Zhenjiang gebracht und dann auf verschiedene Ortschaften verteilt werden. Thm wurde
die Verantwortung iibertragen, sich um diese Soldaten zu kiimmern. Da er befiirchtete,
dass die Ankunft dieser Soldaten zu Spannungen mit den Auslédndern fithren kdnnte,
plante er, das groe Schiff in einiger Entfernung von der Stadt ankern zu lassen und
kleinere Boote zu schicken, um die Soldaten abzuholen. Au3erdem koordinierte er sich
mit dem Intendanten in Shanghai und wies seine Untergebenen an, Truppen zur
Begleitung der Soldaten zu entsenden.'* Dieser Fall illustriert sowohl seine Sorge um
diplomatische Konflikte als auch seine Fahigkeit, praktische Herausforderungen zu

meistern.

Eine weitere Fille, mit der sich Lii Haihuan befasste, betraf den Streit um die
Anmietung von Hiusern in Jiangyin VL. f2 durch den amerikanischen Missionar
Hampden Coit DuBose (1845-1910).!46 Der Fall hatte seinen Ursprung darin, dass
DuBose ein Haus fiir die American Southern Presbyterian Mission in Jiangyin mieten
wollte, um es als Krankenhaus zu nutzen. DuBose schloss einen Mietvertrag mit dem
Einheimischen Shen Genfan JLARML ab. Da das Haus jedoch im gemeinsamen Besitz
von Shen Genfan und seinem Bruder war, war Shen Genfan nicht berechtigt, allein
dariiber zu verfiigen, und versdumte es zudem, den Mittelsmann und die Zeugen gemal
chinesischem Recht bei der Verpachtung einzubeziehen. Zusitzlich glaubten die
Anwohner, dass die Vermietung eines Hauses an einen Ausldnder das lokale ,,Fengshui
J& 7K zerstdren wiirde. Laut Watanabe Yoshio {8 KM (1947-) wird ,,Fengshui* als
,»ein in der alten chinesischen Tradition verwurzelter Oberbegrift fiir die Methodik zur

Auswahl von Héusern und Gribern, basierend auf einzigartigen Umweltbeurteilungen

145 Lii Haihuan an Zong Nengshu, in Wang Dizou et (Hg. 1987), Bd.2, 987-988.
146 Vgl. Lawrence D. Kessler (1996), 10-11.
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und Umweltvertriglichkeitspriifungen definiert.!*” Der Bezirksrichter (xianling %%
4> erklirte den Mietvertrag daraufhin fiir ungiiltig und lieB Shen Genfan verhaften.
DuBose legte gegen diese Entscheidung bei den amerikanischen Diplomaten in China
Berufung ein, und Charles Harvey Denby, der amerikanische Gesandte in Beijing,

setzte das Zongli Yamen unter Druck, die Freilassung von Shen Genfan zu verlangen.'*®

Li Haihuan war fiir die Bearbeitung dieser Angelegenheit verantwortlich, da er der
direkte Vorgesetzte des Bezirksrichters in Jiangyin war. Der amerikanische Konsul in
Zhenjiang, Alexander C. Jones, driangte Lii ebenfalls, die Anmietung des Hauses zu
genehmigen. Nachdem Lii den Befehl vom Zongli Yamen erhalten hatte, ,die
Streitigkeit so schnell wie moglich zu beenden und keinen Anlass fiir weitere Konflikte
zu geben®, ergriff er rasch MafBlnahmen. Einerseits befahl er dem Bezirksrichter, Shen
Genfan unverziiglich freizulassen, andererseits erklédrte er dem amerikanischen Konsul,
dass es im Mietvertrag viele Punkte gebe, die gegen das bestehende Abkommen
zwischen China und den Vereinigten Staaten verstolen wiirden. Letztlich machte Lii
Haihuan Shen Genfan fiir den Fall verantwortlich und bezeichnete ihn als Betriiger, der
Auslénder getduscht habe. Der Missionar DuBose sei beim Abschluss des Mietvertrags
betrogen worden, weshalb der Vertrag fiir ungiiltig erklart wurde. Lii ordnete zudem an,

die Anzahlung an DuBose zuriickzuerstatten.'*

Noch behandelte Lii Haihuan erfolgreich zwei religiose Zwischenfille (jiaoan # %)
in Zhenjiang. Wie in anderen Handelshdfen wéhrend der spdten Qing-Zeit, in denen
ausldndische Pachtvertrdge bestanden, kam es auch in Zhenjiang haufig zu Konflikten
zwischen Chinesen und Auslidndern.'>® Nach Liis spiteren Erinnerungen wurde einer

dieser Vorfille von zwei Einheimischen aus Jiangyin verursacht. Sie stahlen Leichen

147 Watanabe yoshio (2001), 37.
148 Mei jiaoshi zai Jiangyin maidi qing mianzhui yezhu you &7V R HHhEEfIB3EF H,“ 1895.1.15, in
MGAS: 01-18-061-03-001.
149 Chaban Mei jiaoshi Du Buxi zu Shen Genfan fangdi yian liaojie luzhe qing cha you ###3E# A GFEMIE
AR5 Hh— 52 T 4 S FE A5 2 H, 1895.3.14, in MGAS: 01-18-061-03-004.
150 Zum Beispiel kam es in den Jahren 1887 bis 1888 zu einem massiven Konflikt zwischen Chinesen und
Auslidndern, nachdem ein indischer Polizist versehentlich einen chinesischen Kuli totete. Der Fall ereignete sich, als
sich der Kuli in der britischen Konzession in Zhenjiang den Kopf rasierte. Vgl. Lewis Charles Arlington (2011),
155-158.

54



vom Friedhof und schoben die Schuld den Missionaren zu, was zur Zerstorung der
Kirche fiihrte und ,,fast einen enormen Fall verursachte. Lii erkannte deutlich die
Gefahren eines solchen moglichen Ausgangs und erwarb sich dadurch den Ruf, sich gut

in auswirtigen Angelegenheiten auszukennen.'>!

Als Lii Haihuan voriibergehend die Position des Intendanten in Suzhou &£ /M ,
Songjiang ¥A 7L und Taicang K & (Su Song Tai dao %k FA X IE) iibernahm,
verhandelte er mit Auslédndern in Shanghai. Laut der Zusammenfassung von Liang
Yuansheng 22704 (1949-) umfassen die Aufgaben dieses Intendanten in Shanghai
auswartigen Verhandlungen, Aulenhandel, Zolliiberwachung, Geheimdienstarbeit und
die Verwaltung von Modernisierungsangelegenheiten. Zudem fungieren sie als

152 Wihrend seiner Amtszeit in dieser Position

Vermittler im Kontakt mit Ausldndern.
ging Lii Haihuan, unterstiitzt durch das Verstindnis und die Hilfe der westlichen Polizei,
entschieden gegen die ,,Banditen vor, die im Unterlauf des Jangtse, insbesondere in
Shanghai, aktiv waren. Er unternahm auch eine Sonderreise nach Suzhou, um den
Gouverneur Zhao Shuqiao &7 # (1848-1901) davon zu iiberzeugen, eine hirtere
Strafe gegen Zhang Guiqing 5RAE, den Anfiihrer der ,,Banditen®, zu verhiingen, der
nach dem Gesetz eigentlich nur zur Verbannung verurteilt werden sollte. Lii setzte sich
erfolgreich fiir seine Enthauptung ein, um andere ,,Banditen* abzuschrecken. Dieser
Schritt wurde besonders von den Auslindern in Shanghai geschitzt. !> Das

Dianshizhai Pictorial (Dianshizhai huabao #4175 % ¥}) hat eigens ein Bild publiziert,

um diesen Fall festzuhalten (Abb.4).!>*

151 Lii Haihuans Thronbericht, in Guojia danganju Ming Qing danganguan (Hg. 1958), 22.
152 Vgl. Liang Yuansheng (2003), 152-154.

153 The North-China Daily News, 1897.11.15.

154 Wu Youru et (2001), Bd.14, 16.
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Abb.4 Li Haihuan verhort den ,,Gangster* Zhang Guiqing

Dartiber hinaus erledigte Lii Haihuan in dieser Position auch weitere Aufgaben. Eine
seiner tiglichen Pflichten bestand darin, dem Zongli Yamen den aktuellen Wechselkurs
des britischen Pfunds mitzuteilen, um die Grundlage fiir die Fremdfinanzierungspolitik
der Qing-Regierung zu liefern.'> Der Chinesisch-Japanische Krieg von 1894-1895 bot
den Beamten zudem die Gelegenheit, sich neuen Herausforderungen zu stellen und ihre
Féhigkeiten unter Beweis zu stellen. Wihrend des Krieges arbeitete Lii Haihuan eng
mit Sheng Xuanhuai zusammen, um in den Gebieten seiner Zustdndigkeit

Militirrationen fiir Li Hongzhangs Armee zu beschaffen. !>

Nach der Niederlage im Ersten Japanisch-Chinesischen Krieg geriet die Qing-
Regierung in eine schwere Finanzkrise. Am 22. Mérz 1896 wurde ein Erlass erlassen,
der die Generalgouverneure und Gouverneure bestimmter Provinzen dazu aufforderte,
Bodenschitze zu suchen und zu erschlieen. In diesem Zusammenhang beauftragte Liu

Kunyi, der Generalgouverneur von Liangjiang, Lii Haihuan mit der ErschlieBung der

155 Kaibao siyue Ying jinbang jiayou BV H S 5E i, 1896.6.26, in MGAS: 01-32-026-03-020. , Kaibao
bayue Ying jinbang jiayou BRI\ F L& B5E H,“ 1896.10.23, in MGAS: 01-32-026-03-037. ,,Hanbao shiyue
Ying jinbang jiayou ¥R B 4 L4 BEE,“ 1896.12.31, in MGAS: 01-32-026-03-044.
156 Chen Xulu et (Hg. 2016), Bd.1, 225.
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Bodenschitze in Zhenjiang. Lii erkundete daraufhin das Eisenerzvorkommen am
Caowangshan # T 111.'>7 Diese Aktivititen wurden in der spiten Qing-Dynastie auch

als Teil der weit gefassten Verwestlichungsbestrebungen eingestuft.

Wie Lii Haihuans Nefte beschrieb: ,,Der Ruf meines Onkels, sich mit dem auswértigen
Dienst auszukennen, wurde immer bekannter. Dies fiihrte schlieSlich zu seiner
Entsendung.” '® Diese Erfahrungen dienten als Vorbereitung fiir seine spitere

Entsendung nach Deutschland.

2.3 Lii Haihuans Ernennung als Gesandter in Berlin

2.3.1 Deutscher Einfluss und die Verinderungen im Amt des chinesischen

Gesandten in Berlin

Wihrend die diplomatischen Beziechungen mit GroBbritannien als Folge eines Krieges
entstanden, verliefen die ersten diplomatischen Kontakte mit Preulen (dem spéiteren
Deutschen Reich) vergleichsweise friedlich. Die Qing-Regierung versuchte, durch die
,Kunst des Kontrollierens und Ziigelns (jimi zhi shu & 2 #7)*, die deutschen
Diplomaten von der Hauptstadt fernzuhalten. Doch trotz dieser Bemiihungen erreichten
die deutschen Diplomaten all ihre Ziele: Im Jahr 1861 kam es zum Abschluss eines
Freundschafts-, Handels- und Schifffahrtsvertrags mit China, was die Aufnahme

diplomatischer Beziehungen zwischen den beiden Lindern zur Folge hatte. !>

Fiir China hatten die diplomatischen Beziehungen mit Deutschland ihre eigenen

157 Liu Kunyis Thronbericht, 1896.10.16, in Liu Kunyi (2013), Bd.2, 1036-1037. Sheng Xuanhuai an Zheng
Guanying, 1896.9.20, in Chen Xulu et (2016), Bd.4, 220.
18 SRR 4, T HE — IR A A Lit Xiaogi (2011), 155-156. Liu Guobin et (Hg. 1968),
549-550.
159 Fiir einen detaillierten Verlauf der Verhandlungen siehe Andreas Steen (2014) und Yu Wentang (2007a). Eine
Analyse des diplomatischen Denkens von chinesischer Seite findet sich in Wang Weijiang und Lii Shu (Hg. 2009),
8-9.
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Besonderheiten. Der Frieden zwischen China und Deutschland hielt iiber mehr als drei
Jahrzehnte, selbst wihrend des Chinesisch-Franzosischen Krieges (1884-1885) und des
Ersten Japanisch-Chinesischen Krieges. Wahrend der Regierungszeit Otto von
Bismarcks setzte die deutsche Regierung eher auf wirtschaftlichen Einfluss in China
als auf militdrische Machtpolitik.!®® Obwohl das Deutsche Reich sich taktisch nicht
eindeutig positionierte und versuchte, sowohl gegeniiber Frankreich als auch China alle
Optionen offen zu halten, gelang es der Qing-Regierung, die guten Beziehungen zu
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Deutschland aufrechtzuerhalten. '°! In diesem Kontext kaufte China regelmiBig

Riistungsprodukte aus dem Deutschen Reich und entsandte chinesische Studenten nach
Deutschland, um von der fortgeschrittenen westlichen Technologie und Bildung zu

profitieren.

Nach der Entlassung Bismarcks im Jahr 1890 verfolgte Kaiser Wilhelm II. eine aktivere
Kolonialpolitik und strebte danach, eine ,,Weltpolitik zu betreiben. '®> Der Erste
Japanisch-Chinesische Krieg bot ihm die Gelegenheit, in Asien zu intervenieren.
Obwohl die deutsche Regierung anfangs nicht direkt in den Krieg eingriff, erteilte der
Kaiser am 17. November 1894 den Befehl:

Wir diirfen hierbei unter keinen Umstédnden zu kurz kommen oder
uns iiberraschen lassen. Wir bediirfen gleichfalls eines festen Punktes
in China, wo unser Handelsumsatz jéhrlich 400 Millionen betrigt.
Ich schlage dazu Formosa vor, welches schon in den sechziger Jahren
von der Graf zu Eulenburgschen Mission als geeignet erkannt und
der PreuBlischen Regierung vorgeschlagen wurde. Es empfiehlt sich
daher, moglichst schnell im geheimen sich mit Japan zu verstdndigen
und demnéchst unser Geschwader mit Anweisung zu versehen. Eile
ist geboten, da, wie Ich unter der Hand erfahren habe, Frankreich

bereits nach Formosa angelt.!'®?

Dies fiihrte dazu, dass Deutschland sowohl zum Beflirworter als auch zu einem aktiven

Teil der Intervention von Shimonoseki wurde.'®* ITm Oktober 1895 erwarb Deutschland

160 yg]. Udo Ratenhof (1987).
161 Long Zhang (1996), 172-173.
162 Zur Idee der ,,Weltpolitik* im diplomatischen Kontext, vgl. Ian Porter et (1996), 12-17.
163 Hohenlohe an Marschall, 1894.11.17, in Johannes Lepsius et (Hg. 1925), Bd.9, 245-246.
164 Vgl. Ouyang Hong (2015), 79-88.
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erstmals Konzessionen in China, nimlich in Hankou 1 und Tianjin &XJ.'% Der

deutsche Einfluss auf die chinesische Diplomatie nahm dadurch erheblich zu.

Aber nicht nur die deutsche Haltung gegeniiber China dnderte sich, auch die chinesische
Deutschland-Politik durchlief in dieser Zeit einen Wandel. Dies wird insbesondere am
Posten des chinesischen Gesandten in Berlin deutlich. Als die Posten der chinesischen
Gesandten in auslidndischen Staaten erstmals eingerichtet wurden, wurden diese oft
nach der Regelung ,,zur gleichen Zeit die Angelegenheiten mehrerer Lénder zu
verwalten besetzt.!®® Dies war moglicherweise auf den Mangel an Finanzmitteln
zuriickzufiihren.'®” Doch die Verinderungen bei diesen Posten kdnnten auch einen

Wandel in der AuBBenpolitik der Qing-Regierung widerspiegeln.

Der Posten des chinesischen Gesandten in Berlin wurde im Jahr 1877 erstmals als feste
Stelle eingerichtet. Im Jahr 1887 wurde diese Stelle jedoch zu einem Nebenposten des
Gesandten in Moskau herabgestuft. Im Vergleich dazu wurde der Posten des
chinesischen Gesandten in Moskau, der im Jahr 1880 als zweites Amt von dem in
London anséssigen Gesandten bekleidet wurde, im Jahr 1887 wieder als feste Stelle
eingerichtet. Ein deutsches Medium berichtete: ,,Alle seine [Lii Haihuans] Vorginger
waren zugleich in Wien und Petersburg akkreditiert, und zumeist weilte der Gesandte
an der Newa, wo die Vorgédnge im Osten schirfer verfolgt werden und deshalb auch

chinesischerseits dort eine schirfere Beobachtung erheischen.*!%®

Da es kontinuierlichen Verhandlungsbedarf mit Russland gab, betrachteten die
nachfolgenden Gesandten, Hong Jun und Xu Jingcheng, ihre Arbeit in Moskau als ihre
Hauptaufgabe. Nach der Intervention von Shimonoseki wurde Xu jedoch der

verdnderten diplomatischen Lage mit Deutschland bewusst. Deshalb schlug er nach

165 Hankou zujie hetong # [T F1L 4 [, 1895.10.3; ,, Tianjin zujie hetong KyFEA FA A, 1895.10.30, in Wang
Tieya (Hg. 1957), Bd.1, 631-635.
166 Vgl. Liu Jinzao (1936), Bd.337, 10784.
167 Li Wenjie (2017), 64.
168 H. Blankenburg (1900), 334.
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seiner zweiten Amtsperiode vor, den Posten des chinesischen Gesandten in Berlin nach
dem Vorbild in Frankreich wieder als eine feste Stelle einzurichten. Er betonte zudem,
dass die Position des chinesischen Gesandten in Deutschland eng mit dem
Interessenkonflikt zwischen Russland und Deutschland in China verkniipft sei. In

seiner Throneingabe begriindete er diesen Vorschlag folgendermal3en:

Zudem habe ich Bedenken, dass der Handel mit Russland seit jeher
weniger bedeutend war als der mit anderen GroBméchten. Seitdem
der russische Finanzminister Sergei Witte an der Macht ist, hat er
vorgeschlagen, einen Kredit in Russland aufzunehmen und eine
[chinesisch-russische] Bank zu griinden. Kiirzlich musste ich mich
hdufig mit russischen Ministern {iber die Eisenbahnverbindung im
Nordosten Chinas auseinandersetzen. All dies betrifft auch deutsche
Interessen, weshalb sowohl die Kaiser als auch die Minister Chinas
und Deutschlands besorgt sind. Wenn ein Gesandter gleichzeitig fiir
beide Staaten zustindig ist und zu freundlich gegeniiber Russland
auftritt, wird er sicherlich von den Deutschen misstrauisch bedugt. In
spateren Angelegenheiten konnte es ihm nicht nur schwerfallen, den
Kontakt mit Deutschland aufrechtzuerhalten, sondern es konnten

sogar Unstimmigkeiten entstehen.'®’

Abgesehen von den erwihnten praktischen Problemen wies Xu Jingcheng noch auf
einen wichtigeren Punkt hin: Falls Deutschland keinen festen Gesandten bekdme,
konnte die Qing-Regierung moglicherweise ihre Féhigkeit zum eigenstéindigen
auBenpolitischen Handeln einbiiien. In Ubereinstimmung mit seinem Vorschlag erlie3
die Qing-Regierung am 23. November 1896 den Befehl, den Posten des chinesischen
Gesandten in Deutschland als feste Stelle einzurichten. !’ Dies unterstrich die
wachsende Relevanz Deutschlands auf die chinesische Diplomatie. Gleichzeitig wurde

jedoch die Entsendung eines neuen Gesandten nach Deutschland komplizierter.

109 T R, FARMR A IEE R, RSB AR . S AR o ERE BT, AR AIRIRGE,
AR R, RNEREEE . HARe, HResmAZRE, b EEEZHIE. #HU— R AEg
FHEEE, WIARR, DLERFEENE, DRI E R, B RRBIAS, @2 DARELEE, Xu Jingchengs
Thronbericht, 1896.11.3, in Xu Jingcheng (2015), Bd.1, 47.
170 Vg]. Li Wenjie (2017), 257-260
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2.3.2 Der Ernennungsprozess des Gesandten in Berlin und der diplomatische

Streit um den Kandidaten im Jahr 1896

Uber den Ernennungsprozess des chinesischen Gesandten in Berlin hat Li Wenjie auf
Basis seiner Beobachtungen ein allgemeines Auswahlschema fiir Gesandte entwickelt.
Dabei unterscheidet er zwischen zwei Zeitrdumen: zum einen fiir die Auswahl der
Gesandten vor 1900 und zum anderen fiir die Zeit nach der Jahrhundertwende. Die

folgende Beschreibung bezieht sich auf seine Beobachtungen zum ersten Zeitraum.

Laut Li Wenjie gibt es einen zweistufigen Prozess der Auswahl von Gesandten in der
spaten Kaiserzeit Chinas. Zunichst schlugen die Generalgouverneure Kandidaten vor,
die als ,,Empfehlung® bezeichnet wurde. Danach erstellten das Zongli Yamenund die
Kanzlei fiir militdrische Angelegenheiten eine Kandidatenliste, wobei sie durch die
Platzierung der Namen erheblichen Einfluss auf die endgiiltige Ernennung hatten. Im
Falle einer Neubesetzung wurde diese Liste dem Kaiser vorgelegt, der die endgiiltige
Entscheidung traf, was als ,,Auswahl®“ bezeichnet wurde. Li hebt hervor, dass die
Auswahl der Gesandten oft von den Machtverhiltnissen zwischen den
Generalgouverneuren, dem Zongli Yamen und der Kanzlei fiir militdrische

Angelegenheiten abhing.!”!

Am 23. November 1896 wurde Huang Zunxian 3i&E7 (1848-1905), der zuvor als
provisorischer Gesandter in Berlin tdtig war, zum ersten fest angestellten chinesischen
Gesandten in der deutschen Hauptstadt ernannt. Doch die deutsche Regierung lehnte
seine Ernennung ab. Laut einem Zeitungsbericht befiirchtete die deutsche Seite, dass
dies die geplante Besetzung von Jiaozhou gefihrden konnte.!”? Diese Einschitzung
wurde von Liang Qichao, einem Freund von Huang, iibernommen, da sie Huang in

einem positiven Licht darstellte.!” Auch in weiteren Biografien und Studien wurde

171 Li Wenjie (2017), 226-253.
172 Jieduan suodi {52 (1897).
173 Liang Qichao (2018), 220-222.
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dieses Argument aufgegriffen. !’ Allerdings gibt es bis heute keine Quelle, die diese
Sichtweise bestitigt. Tatsdchlich nannte Elisabeth von Heyking, die Ehefrau des
deutschen Gesandten in Beijing, Friedrich von Heyking, in ihren Tagebiichern ganz
andere Griinde und machte die Qing-Regierung fiir das Scheitern der Ernennung

verantwortlich:

Edmund telegraphierte ,,Amoy*. Die Chinesen haben sich nun noch
eine Perfidie zuschulden kommen lassen: sie ernennen
augenblicklich eine Reihe neuer Gesandten, und fiir Berlin war Lo
feng lo [Luo Fenglu] schon so bestimmt in Aussicht genommen, daf}
hier alle Welt davon sprach und Edmund es nach Berlin drahtete.
Mittlerweile aber hat Sir Claude Macdonald gegen den fiir London
Ausersehenen Einsprache erhoben wegen Unterschleifen, die er
begangen, und plétzlich wird dieser anstatt Lo feng lo [Luo Fenglu]
nach Berlin bestimmt. Edmund drahtete es an das Auswértige Amt
und erhielt die Weisung, diesen Gesandten abzulehnen. Dies tat er
denn in einem sehr kiihlen Brief und ging tags darauf auf das Tsungli
Yamen [Zongli Yamen], wo er den Chinesen all ihre
Riicksichtslosigkeiten vorhielt, ihnen sagte, dal} sie ein Glas Wein,
welches den Englidndern zu schal erschienen, fiir Deutschland noch
gerade gut genug gefunden hitten, und daB sie statt der sanften Musik
der Freundschaft auch einmal eine andre, nach einem Kriegsmarsch
klingende zu héren bekommen konnten! Die Chinesen sollen sich bei

der Unterredung sehr demiitig und verséhnend gezeigt haben.!”

Die oben erwidhnte ,,Unterschlagung®, die Huang Zunxian zur Last gelegt wurde,
ereignete sich im Jahr 1893, als er als chinesischer Generalkonsul in Singapur tétig war.
Dieser Korruptionsvorwurf stand im Zusammenhang mit einer kurz zuvor eingefiihrten
Neuregelung der chinesischen Importpolitik. Um den zunehmend massiven
Opiumschmuggel von Singapur nach China zu bekdmpfen, hatte Robert Hart, der
damalige Leiter des kaiserlichen Seezolldienstes (Daging huangjia haiguan
zongshuiwusi KN if 5 % I B 45 FL %5 7 ), neue Richtlinien erlassen. Diese neuen
Bestimmungen sahen vor, dass iiberseechinesische Reeder, die Opium aus Singapur
exportieren wollten, noch im chinesischen Konsulat eine Steuerrechnung ausfiillen

mussten, die bei der Ankunft in einem chinesischen Hafen beglichen werden sollte.

174 Qian Zhonglian (2006) 727. Vgl. Chen Yusong (1983), 131-132.
175 Elisabeth von Heyking (1926), 197-198.
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Die betroffenen Reeder lehnten die neue Regelung entschieden ab. Um die Verzollung
bei der Einreise zu umgehen, hortete eine Gruppe von ihnen mehr als 800 Kisten Opium
und plante, diese ohne die erforderliche Steuerrechnung nach China zu exportieren. Als
das chinesische Generalkonsulat von diesen Pléanen erfuhr, verhdngte es ein Verbot fiir
diese Opiumschiffe, chinesische Hifen anzulaufen. Die verdrgerten Reeder legten
darauthin Berufung ein und argumentierten, dass chinesische Gesetze in Singapur nicht
giiltig seien und daher auch nicht vom chinesischen Konsulat durchgesetzt werden
konnten. Um den Konflikt zu 16sen, trafen sich Huang Zunxian und die Reeder zu
Verhandlungen. Die Berichte iiber den Ausgang dieser Gespriache sind jedoch
widerspriichlich. Huang erklarte, dass beide Seiten eine Einigung erzielt hitten, bei der
die Reeder eine groBe Anzahlung fiir die Genehmigung der Ausfahrt der Schiffe
leisteten. Er fiihrte weiter aus, dass diese grole Anzahlung zunichst vorldufig einem
vertrauenswiirdigen Kaufmann {ibergeben wurden, da noch keine Anweisungen vom

Zongli Yamen zur endgiiltigen Zahlung vorlagen.'”®

Die britische Regierung, vertreten durch Robert Hart, hegte den Verdacht, dass Huang
Zunxian sich der Korruption schuldig gemacht habe, und leitete diesen Verdacht an die
deutschen Behorden weiter. Das Geriicht verbreitete sich schnell, und selbst Weng
Tonghe #j[A @k (1830-1904), ein Mitglied des Zongli Yamen, vermerkte in seinem
Tagebuch: ,,Huang nahm in Singapur die 40.000 Yuan von Kaufleuten an, um sie sich

selbst in die Tasche zu stecken.“!”’

Bemerkenswert ist jedoch, dass nicht die Briten selbst Huang ablehnten, sondern dass
hohe chinesische Beamte, darunter auch Li Hongzhang, entschieden, ihn lieber nach
Deutschland zu entsenden. An seiner Stelle wurde Luo Fenglu #E % %% (1850-1901)

nach England geschickt. Wang Daxie ¥E K% (1859-1929), ein Assistent des Zongli

176 Huang Zunxian an Shimisi (ehemaliger Gouverneur von Singapur), 1897, in Huang Zunxian (2005), Bd.1, 398-
400.
177 SIS S AL N AT R A YIS ST AN ©,« Weng Tonghe (2012), 1896.11.22, Bd.6, 2999.
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Yamen, schilderte den genauen Ablauf dieses Vorgangs. Laut Wang Daxie wurde es
berichtet, dass Huang Zunxian, Luo Fenglu und Wu Tingfang fi3E75 (1842-1922) zu
einer Audienz beim Kaiser geladen wurden, wobei ihre zukiinftigen diplomatischen
Posten diskutiert wurden. Huang sollte nach GroBbritannien, Wu in die USA und Luo
nach Deutschland entsandt werden. Allerdings &uBlerte der britische Gesandte
Bedenken beziliglich Huang, was bei Li Hongzhang den Verdacht weckte,
Grof3britannien konnte gegen Huangs Entsendung sein. Infolgedessen wurden Huangs
und Luos Posten in letzter Minute vertauscht. Der deutsche Gesandte Heyking
informierte darauthin die deutsche Regierung, die verdrgert reagierte, da sie die
Entscheidung nicht konsultiert worden war. SchlieBlich musste Xu, der Gesandte in
Moskau, voriibergehend nach Deutschland versetzt werden, um die diplomatischen

Beziehungen zu wahren.!”®

In den Verhandlungen zwischen Heyking und den Mitgliedern des Zongli Yamen
verbarg die deutsche Regierung ihre wahren Absichten geschickt. Weng Tonghe

beschrieb die Situation in seinem Tagebuch am 1. Dezember 1896 folgendermaf3en:

Der deutsche Gesandte Heyking kam, und wir fiinf trafen uns mit ihm.
Mit erhobenem Kopf sprach Heyking sehr zornig und in scharfem
Ton. Zundchst erwihnte er einige Belanglosigkeiten, wie etwa die
Bestimmungen zum Thema Schiffbruch, bevor er das Thema Huang
Zunxian ansprach. Er blieb standhaft in seiner Weigerung, Huang zu
empfangen. Sein Tonfall war entschieden und oft drohend und
spottisch. Dariiber hinaus lobte er wiederholt die Féhigkeiten von

Yinchang, dem designierten regionalen Intendant der Provinz
Zhili.'”

Der damalige Assistent des Zongli Yamen, Lii Haihuan, der ebenfalls an den
Verhandlungen teilnahm, berichtete dem chinesischen Gesandten Xu Jingcheng in

einem Brief ausfiihrlicher liber die Ereignisse:

Gestern besuchte der deutsche Gesandte das Zongli Yamen in grolem

178 ‘Wang Daxie an Wang Kangnian, 1896.12.27, in Shanghai tushuguan (Hg. 1986), 752-753.
179 RN A, BIEHL RETABLZ, BARKMHUE, SEREREREUNESIR, BREHE, B
HHAE, FENRAR, AR EERIRE A TTERD, T BIOR BRI A 7E B 2 B8, Weng Tonghe (2012), 1896.12.1,
Bd.6, 3001.

64



Zorn und machte lautstark seinem Unmut Luft. Als wir ihm die
fremdsprachigen Briefe des britischen Gesandten zeigten, weigerte
er sich, diese zu lesen, und beharrte weiterhin darauf, dass Huang

abgelehnt werden miisse. Zudem empfahl er Yinchang, was dullerst

befremdlich und beunruhigend war. '3

Die tatsdchliche Absicht der deutschen Regierung war es, Yinchang, der enge
Beziehungen zu Deutschland pflegte, als neuen chinesischen Gesandten einzusetzen.
Daher versuchte sie, die chinesische Diplomatie zu beeinflussen, um ihren
Wunschkandidaten durchzusetzen. Die Qing-Regierung erkannte jedoch diese Strategie,

weshalb Lii Haihuan die Situation als ,,schockierend und merkwiirdig® beschrieb.

Der Einfluss von GroBméchten auf die chinesische Diplomatie war jedoch nicht neu.
Bereits 1892, nach der Abberufung des chinesischen Gesandten in London, Xue
Fucheng A¥4E % (1838-1894), hatte der britische Konsul in China, Byron Brenan, die
Forderung des britischen AuBBenministeriums iibermittelt, dass Xues Nachfolger ein
Banner-Mann (giren Jit \) sein solle. Bei diesem Fall hatte Li Hongzhang entschieden
widersprochen und erkldrt: ,, Die Besetzung von Posten ist das Vorrecht des

chinesischen kaiserlichen Hofes, kein Ausldnder hat das Recht, sich einzumischen.*!3!

Der Prozess der Ernennung eines neuen chinesischen Gesandten war damit in eine
Sackgasse geraten. Der von der Qing-Regierung vorgeschlagene Huang Zunxian wurde
von der deutschen Seite abgelehnt, wihrend der von der deutschen Regierung
favorisierte Yinchang wiederum von der chinesischen Seite abgelehnt wurde. In dieser
verzwickten Situation sah sich die Qing-Regierung gezwungen, einen dritten
Kandidaten, Xu Jingcheng, als chinesischen Gesandten in Berlin zu ernennen. Dies
geschah, obwohl Xus Amtszeit bereits zweimal abgelaufen war und er seine Vorfreude
auf die Riickkehr nach China bekundet hatte.'®> Dennoch musste er seine erneute

Ernennung, wenn auch widerwillig, akzeptieren: ,,Obwohl mein gesundheitlicher

180 WEABLAE RSB A I, 8 AR ARV TR, AR o (RLERAEAS Fodiedy, oI EREE 5, W] 4842, Li Haihuan
an Xu Jingcheng, 1896.12.3, in Lii Haihuan (c), 1152, in JDSB 575.
181 Li Hongzhang an das Zongli Yamen, 1893.5.28, in Li Hongzhang (2008), Bd.23, 370.
182 Xu Jingchengs Thronbericht, 1896.11.3, in Xu Jingcheng (2015), Bd.1, 46-47.
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Zustand mich befiirchten ldsst, dass ich mein Amt nicht gut ausfiihren kann, darf ich

angesichts der ernsten Lage mein Land nicht im Stich lassen.*!%?

Bereits 1899 stellte Liang Qichao fest, dass die GroBmichte zunehmend Einfluss auf
die Besetzung von Posten nahmen, obwohl dies eigentlich vollstindig in der
Zustindigkeit der Qing-Regierung liegen sollte. Besonders im Blick hatte er dabei die
regionalen Beamten:

Was Grofbritannien und Frankreich im Zusammenhang mit dem Fall

des Generalgouverneurs von Sichuan, Liu Bingzhang, unternommen

hatten, markierte den Beginn der Interventionen der GrofBmaéchte in

die Ernennung von Beamten. Spéter setzte Deutschland diese Praxis

fort, indem es sich in die Angelegenheit um den Gouverneur von

Shandong, Li Bingheng, einmischte. Allmdhlich wurde auch Yao

Xiezan, der Intendant in Yanzhou, Yizhou und Ji’nan, aus dem Amt

gedrangt. Auch Yuxian, der neue Gouverneur von Shandong, wurde

abgesetzt. Bis heute gibt es Streit dariiber, ob der Gouverneur von
Shandong deutsche Berater einstellen sollte.'®*

Im Vergleich dazu war der deutsche Einfluss auf die chinesische Diplomatie subtiler.
Seit 1883 arbeitete Lii Haihuan als Assistent im Zongli Yamen.!'®® In dieser Funktion
erlebte er den Konflikt um die Neubesetzung der Gesandtenstelle, was den Hintergrund
dafiir bildete, dass er am 23. Juni 1897 selbst die Ernennung zum chinesischen

Gesandten in Berlin annahm.

2.3.3 Lii Haihuan wurde ernannt

In den Geschichtswissenschaften, die nicht nur verallgemeinernd vorgehen, sondern

auch singuldre Phidnomene berilicksichtigen, lohnt es sich, mehr Einzelfille in der

183 BT LA TR, 1 Ry ER BRIt BE e, Xu Jingchengs Thronbericht, 1897.3.14, in Xu Jingcheng (2015),
Bd.1, 48.
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(1999), Bd.1, 297.
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Geschichte der chinesischen Diplomatie detailliert zu erforschen. Die Entsendung von
Li Haihuan ist ein solcher Fall. Daher sollen der oben erwihnte auswirtigen
Werdegang von Lii, seine personlichen Umstinde sowie die Griinde fiir seine

Entsendung nach Deutschland néher beleuchtet werden.

Die Ernennung Lii Haihuans kam durch die direkte Unterstiitzung von Li Hongzhang
zustande. Nach seiner Riickkehr nach China wurde Li Mitglied des Zongli Yamen und
setzte sich beim Kaiser dafiir ein, dass Lii iiber die nétigen Fahigkeiten verfiige, um
eine Laufbahn als Gesandter zu beginnen.!®® Zu diesem Zeitpunkt bemiihte sich der
frithe Gesandte Xu Jingcheng um eine Riickkehr nach China, weshalb die Ernennung
eines neuen Gesandten in Berlin zur Diskussion stand. Im Jahr 1897 kehrte Prinz Yixin
in das Zongli Yamen zuriick und wollte den Posten des Intendanten in Changzhou,
Zhenjiang, Tongzhou und Haimen mit einem seiner Vertrauten besetzen.!®” Die
Mitglieder des Zongli Yamen, die eng mit Lii befreundet waren und einen GroBteil des
gesamten Personals ausmachten, stimmten seiner Ernennung zum Gesandten nach
Deutschland zu. Seine Entsendung war somit das Ergebnis von Liis Weitsicht und der

Gegebenheiten im In- und Ausland.

Als Gesandter, der zuvor als Assistent im Zongli Yamen tdtig war, gelang es Lii Haihuan,
einen ungewohnlichen Weg einzuschlagen: Er schaffte es, vom ,Assistenten des
Prinzen* zum ,,Gesandten bei den fremden Teufeln* aufzusteigen - ein Karriereweg,
der nur wenigen vergdnnt war. Der Grund dafiir liegt darin, dass die diplomatischen
Grundregeln normalerweise einen solchen Aufstieg von niedrigen Positionen zum
Diplomaten verhinderten. ¥ Die Entsendung von Lii Haihuan verdeutlicht, wie
Machtkdmpfe und sein geschicktes Vorgehen, das er an die besonderen Umstinde der

spiten Qing-Zeit anpasste, seine auswartige Laufbahn maBgeblich beeinflussten.

186 1. Shisun (1986), 122; Lii Xiaoqi (2011), 156.
187 Zhang Yinhuan (2004), 551. Es gab groBe Unzufriedenheit dariiber, dass die Ernennung von Prinz Yixin im
Zongli Yamen auf Eis gelegt wurde. Zhang Yuanji an Wang Kangnian, 1897.7.5, in Shanghai tushuguan (Hg. 1986),
Bd.2, 1697.
188 i Wenjie (2017), 529-530.
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Als Lii Haihuan von seiner Ernennung erfuhr, freuten sich seine Freunde nicht nur fiir
ihn, sondern sorgten sich auch um die komplizierte Situation, der er sich stellen miisste.
Die Diplomatie mit Deutschland hatte an Bedeutung gewonnen und wurde zunehmend

in die internationale Gesamtsituation eingebunden:
Ich habe das Vorwort zu Lii Haihuans Ernennung als Gesandter in
Deutschland und den Niederlanden verfasst. In den vergangenen
Jahren wurden Russland, Osterreich, Deutschland und die
Niederlande gemeinsam von einem Gesandten vertreten, doch in
letzter Zeit wurde es schwierig, all diese Aufgaben gleichzeitig zu
bewiltigen. Die Deutschen waren Ausbilder der chinesischen
Soldaten und kdmpften erbittert um die Macht, wenn es zu Konflikten
kam. Ich horte, dass ihre Regierung absichtlich versuchte, die
militdrische Macht Chinas zu Gibernehmen, um mit den Briten zu

konkurrieren, die die Interessen Chinas kontrollierten. Mein Vorwort
verweist auf diesen Punkt.'®

Dies deutet ebenfalls darauf hin, dass Lii Haihuans Karriere als Gesandter vermutlich

nicht ohne Herausforderungen verlaufen wird.

2.4 Zusammenfassung

Im Bereich der Geschichte politischer Systeme hat Li Wenjie bereits eine detaillierte
Untersuchung der ,,modernen chinesischen Diplomaten der spédten Qing-Zeit
durchgefiihrt. In seiner Analyse konzentriert er sich auf Beamte des Zongli Yamen, des
AuBenministerium sowie auf diplomatische Vertretungen im Ausland. Anhand von
Biografien versucht Li, allgemeingiiltige Aussagen iiber den Aufstieg und die Karrieren

dieser ,,modernen chinesischen Diplomaten® zu formulieren.

Bei der Analyse von Lii Haihuans frithen Erfahrungen ist eine Betrachtung der Personen

in seinem Umfeld unerldsslich. Im Kontext der gesamten Gruppe spit-qing-zeitlicher

189 PR R e g A AT, fEEM. B . FIYR— A, AR, MURTA, HILIREG. E
NTEH B 28R 8, BT FRE, FEIBURT LA N R BRI, Mo ERch B e, DIStZ . Rt
7 BIFE 2 7 “ Chen Qingnian (2009), 1897.10.19, 243.
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Gesandter lassen sich zwei Besonderheiten feststellen. Erstens konnte Lii Haihuan
seine Karriere durch das Beamtenpriifungssystem beginnen. Er gehorte stets zur
Gruppe der ,,Gelehrten (shidafu - KK)“ und hoffte sogar, dass sein Werk Goldener
Spiegel fiir Gesandte als Richtlinie fiir das diplomatische Vorgehen Chinas dienen
wiirde. In diesem Punkt unterscheidet er sich deutlich von den meisten Gesandten nach
1900, die ihre diplomatischen Karrieren als Studenten fremder Sprachen oder durch
Studien im Ausland begannen. Zweitens sammelte Lii wahrend seiner Zeit als Assistent
im Zongli Yamen sowie als Intendant in Zhenjiang und Shanghai auswirtigen

Erfahrungen, iiber die vor 1900 nur sehr wenige Gesandte verfiigten.

Vor dem Hintergrund der Geschichte politischer Systeme soll die Fallstudie zu Lii
Haihuan, die auf Informationen iiber sein politisches Leben basiert, folgende
Erkenntnisse liefern: Erstens wird untersucht, wie Personen des auswartigen Dienstes
innerhalb des ihnen vorgegebenen Systems interagierten, um ein besseres Verstiandnis
der komplexen AuBlenpolitik der spiten Qing-Zeit zu erlangen. Zweitens wird Li
Haihuans diplomatische Laufbahn iiber einen ldngeren Zeitraum analysiert, um die
Kontinuitét seines Vorgehens wéhrend seiner Zeit als Gesandter in Deutschland besser
nachvollziechen zu konnen. SchlieBlich wird die Frage untersucht, wie die

Professionalisierung der modernen chinesischen Diplomatie vorangeschritten ist.

Wie viele Beamte im Zongli Yamen wurde Lii Haihuan trotz seines Scheiterns bei den
Beamtenpriifungen und der schlechten Aussicht auf Beforderung in den auswértigen
Dienst aufgenommen. Zuvor hatte er weder eine Fremdsprache erlernt noch
systematisch iiber einen liangeren Zeitraum grundlegende Kenntnisse im Bereich der
Diplomatie erworben. Dank guter Beziehungen zu wichtigen Mitgliedern des Zongli
Yamen erhielt er jedoch mehrere Beforderungsmdglichkeiten. So wurde ihm
beispielsweise kurz nach seinem Dienstantritt eine Abteilungsposition angeboten, die
normalerweise erst nach zweijahrigem Dienst im Zongli Yamen verfligbar gewesen
wire. AuBBerdem wurde er trotz fehlender Senioritdt zum stellvertretenden Prasidenten

und spiter zum Présidenten der Offiziellen Sprachschule in Beijing ernannt, sowie
69



anschliefend zum Obersten Assistenten des Zongli Yamen. Durch diese Positionen
sammelte er ausreichend Qualifikationen, um Empfehlungen fiir weitere

Beforderungen zu erhalten.

Wihrend seiner Tatigkeit im Zongli Yamen eignete sich Lii Haihuan die fiir den
diplomatischen Dienst notwendigen Fahigkeiten an. Er durchschauete die Spielregeln
der Biirokratie der spiten Qing-Zeit und verstand es, Kritik fiir vorschriftswidrigen
Umgang mit Auslindern zu vermeiden. Dadurch konnte er mithilfe der
Empfehlungsmechanismen des Zhongli Yamen hohe Amter in Jiangsu und Shanghai
erlangen. Obwohl Lii Haihuan wéhrend der zwei Jahre auBlerhalb des Zongli Yamen
titig war, setzte er seinen auswartigen Dienst fort. Der Konflikt zwischen China und
Deutschland im Jahr 1896 ermdglichte ihm den Aufstieg zum Gesandten in Berlin. Zu
einem giinstigen Zeitpunkt wurde er Schiiler von Li Hongzhang, der ihn als Kandidaten
fiir das Zongli Yamen des Diplomaten empfahl. Dank seiner guten Beziehungen zu
zahlreichen Mitgliedern des Zongli Yamen und des Machtkampfes zwischen Prinz

Yixin und Prinz Yikuang stimmte das Zongli Yamen schlielich seiner Ernennung zu.

Vor seiner Zeit als Gesandter in Berlin bekleidete Lii Haihuan lediglich niedere
Beamtenposten, doch nach seiner Riickkehr stieg er in kiirzester Zeit zu einem Minister
von grofer Bedeutung auf. Ein solcher Aufstieg - vom Assistenten eines Prinzen zum
Gesandten im Ausland - war in der spiten Qing-Zeit selten. Lii Haihuans friihe
Erfahrungen verdeutlichen, dass mit der Griindung des Zongli Yamen im Jahr 1861
zwar eine Institution geschaffen wurde, die sich speziell mit auswértigen
Angelegenheiten befasste, es jedoch zu diesem Zeitpunkt noch keine Gruppe
professioneller Diplomaten gab. Im Rahmen der Leitlinie ,,chinesisches Lernen fiir das
Substanzielle und westliches Lernen fiir das Niitzliche kam es nicht zu einer

Professionalisierung diplomatischen Wissens oder diplomatischer Fahigkeiten.

Fiir die einzelnen Beamten war der auswartiger Dienst vielmehr ein Sprungbrett fiir

hohere Posten. Li Hathuans Laufbahn wurde sowohl von nationalen als auch
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internationalen Ereignissen beeinflusst. Dariiber hinaus boten sich ihm durch seine
auswartigen Fahigkeiten, aber vor allem durch sein biirokratisches Geschick immer
wieder Aufstiegsmoglichkeiten. Seine Handlungen wihrend seiner Zeit als Gesandter
in Berlin wurden zudem mafgeblich von den strukturellen Besonderheiten der

Regierung der spéten Qing-Zeit gepragt.
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3 Lii Haihuans Reformideen im Thronbericht wihrend der Hundert-Tage-

Reform

Wihrend der Hundert-Tage-Reform trat Lii Haihuan nicht als besonders auffilliger
Akteur in Erscheinung, sondern zeigte sich eher als besonnener Beobachter. Er
iiberstand nicht nur die politischen Unruhen des Regierungsumsturzes von 1898 sowie
den Boxeraufstand von 1900, sondern avancierte zudem zu einer einflussreichen Figur
wihrend der anschlieBenden ,,Neuen Politiken (xinzheng #1E)“ in der Endphase der

Qing-Dynastie, die zu konkreteren ReformmafBnahmen fiihrte.

Allerdings wurden die Neuen Politiken von Anfang an scharf kritisiert, insbesondere
wegen der beteiligten Entscheidungstrager und Akteure. Auch Lii Haihuan zéhlt zu den
Personen, die von Kritikern als wenig wissend, aber mit grolen Aufgaben betraut
beschrieben wurden.!”® Seine berufliche Laufbahn lag hauptsichlich im Bereich des
auswirtigen Dienstes, weshalb sich seine Beobachtungen und FEinstellungen zu
Reformen ebenfalls auf diesen Bereich konzentrierten. Ein Verstdndnis seiner Haltung
zu Reformen ist entscheidend, um seinen Ansatz in auswirtigen Angelegenheiten

nachvollziehen zu konnen.

Li Haihuan wurde in der spéteren Geschichtsschreibung teilweise als Beispiel eines
unwissenden politischen Fiihrers wiihrend der Ara der Neuen Politiken dargestellt.
Aufgrund seiner strengen Haltung gegeniiber der Revolution wurde Lii Haihuan
wihrend der Neuen Politiken von revolutiondr gesinnten Historikern wie Zhang
Shizhao # 14 (1881-1973)als ,.Kettenhund (zougou #*41)“ des mandschurischen
kaiserlichen Hofes bezeichnet. ! Zhang Taiyan #= K £  (1869-1936), ein

revolutiondrer Mitstreiter Zhang Shizhaos, betrachtete Lii als Kollaborateur.!”? The

190 Vgl. Sun Baoxuan (1983), 1902.2.10, Bd.1, 468.

191" Zhang Shizhao (2000), Bd.1, 14.

192 Zhang Binglin (1977), Bd.1, 482. Vgl. auch Chen Dengyuan (2000), Bd.4, 713-714.
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Times bezeichnete Lii als ,,den konservativen Beamten in der Zentralregierung®. Im
selben Bericht wurde jedoch betont, dass die Grenze zwischen der ,.konservativen

193 Mit anderen

Gruppe* und der ,,reformistischen Gruppe* nahezu unmerklich war.
Worten, die Beamten dnderten hdufig ihre Meinungen. Dies bedeutet auch, dass ein
solch vereinfachtes Urteil, das auf starken Emotionen beruht, nicht alle historischen

Details erfassen kann.

Li Haihuans Vorschldge zu verschiedenen konkreten Reformmalnahmen finden sich
in Thronbericht vom 3. Juni und in zahlreichen weiteren Thronberichten, die zwischen
1901 und 1911 eingereicht wurden. Yang Yi 5%}, Zu Jinyu 4% und Zeng Qiuyue
haben in ihrer Forschung bereits einige davon erwihnt.!®* Yang und Zu haben Lii
zudem im Kontext einer Gruppe von zwei weiteren Gesandten analysiert, obwohl diese
deutlich unterschiedliche Hintergriinde und Karriereverldufe aufweisen. Es fehlen noch
Forschungsperspektiven, um die Reformvorschlige von Lii Haihuan durch den
Vergleich mit seinem eigenen Verhalten zu untersuchen und zu interpretieren. Zudem
wurden zahlreiche neu entdeckte Materialien, insbesondere Entwiirfe der offiziellen

Schreiben eines Gesandten, bisher nicht ausreichend beriicksichtigt.

3.1 Hintergrund

3.1.1 Das System der Thronberichte wihrend der Hundert-Tage-Reform

Mit dem Dekret vom 11. Juni 1898 verkiindigte Kaiser Guangxu J:4& 257 (1871-
1908) offiziell den Beginn der sogenannten Hundert-Tage-Reform. Fiir Beamte, die
ihre Karriere vorantreiben wollten, war es unmdglich, dieser einflussreichen Reform
gleichgiiltig gegeniiberzustehen. Thre Worte und Taten sind heute ein wesentlicher

Bestandteil der Geschichte dieser Reform. Besonders die Thronberichten stellen ein

193 Vgl. Fang Ji (Hg. 2014), 75-77.
194 Vgl. Yang Yi (1998). Zu Jinyu (2012), 50-62. Zeng Qiuyue (1994).
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bleibendes und représentatives Zeugnis der Beteiligung der Beamten an der Reform dar.

Da der Kaiser auch Beamten mittleren und niederen Ranges sowie Gelehrten das Recht
einrdumte, Thronberichte einzureichen, wurde der Ablauf zur Bearbeitung dieser
Throneingaben im Zuge der Reformen durch die zunehmende Zahl der Berichte immer
komplexer. Der Ausdruck ,Beamte mittleren und niederen Ranges sowie
Gelehrte* wurde aus damaligen kaiserlichen Edikten abgeleitet und bezieht sich auf

jene Gruppe, die zuvor kein Recht besa3, Denkschriften an den Thron einzureichen. '

Die Analyse der Thronberichten wichtiger politischer Personlichkeiten, insbesondere
von Kang Youwei JFEH % (1858-1927), steht seit Langem im Zentrum der Forschung
zur Hundert-Tage-Reform. 1 Dariiber hinaus wurden Denkschriften bereits nach
Themen oder politischen Neigungen gruppiert und untersucht. So beschiftigte sich
Mao Haijian % (1954-) mit allen Throneingaben von Beamten mittleren und
niedrigen Ranges, Gelehrten und der breiten Bevolkerung, um die allgemeine

97 In diesem

Stimmung im Volk beziiglich der Reformen zu erforschen.
Zusammenhang widmet sich das vorliegende Kapitel Lii Haihuans Thronbericht zur

Zeit der Hundert-Tage-Reform, unter Beriicksichtigung seiner zukiinftigen Aktivitaten.

3.1.2 Chinesische Gesandte im Ausland wihrend der Hundert-Tage-Reform

Das vom Kaiser Guangxu am 21. August 1898 erlassene Edikt beinhaltete zwei
Schwerpunkte: Die Gesandten in London, Washington und Tokio - Luo Fenglu, Wu
Tingfang und Yugeng #& B¢ (?-1905) - wurden angewiesen, Schulen fiir
Auslandschinesen in den jeweiligen Lindern zu errichten. Dariiber hinaus wurde den

chinesischen Gesandten in London, Paris und Washington - Luo Fenglu, Qingchang J&

195 Vgl. Mao Haijian (2005), 219.

196 Vgl. Kong Xiangji (1988, 1998).

197 Vgl. Mao Haijian (2005), 219-412; Mao Haijian (2011), 284-286.
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% und Wu Tingfang - die Verantwortung zur Ubersetzung westlicher Biicher

iibertragen, da sie mit der englischen und franzosischen Sprache vertraut waren.'”® Das
am 11. September erlassene Edikt bestétigt, dass die Bestinde an Biichern iiber
auslindische Angelegenheiten von den Gesandten iibersetzt und editiert wurden.'*’
Diese Edikte stellten somit eine direkte Verbindung zwischen der Hundert-Tage-
Reform und den chinesischen Gesandten her. Tatsdchlich waren die chinesischen
Gesandten schon seit Langem mit der Ubersetzung von Biichern beschiftigt. Zum
Beispiel hatte Zhang Zhidong den ehemaligen Gesandten Xu Jingcheng nachdriicklich
dazu aufgefordert, deutsche Biicher ins Chinesische zu iibersetzen.?”® Lii Haihuan, der

das Amt Gibernahm, setzte diese Arbeit ebenfalls fort.

Gemil den noch erhaltenen Materialien gab es insgesamt drei chinesische Gesandte,
die widhrend der Hundert-Tage-Reform Thronberichte mit Reformvorschlidgen
einreichten. Diese Diplomaten betrachtet Yang Yi als eine einflussreiche Gruppe
innerhalb der Hundert-Tage-Reform.?’! Zu Jinyu argumentiert sogar, dass es sich um
eine politische Gruppierung mit moderater Einstellung handelte. Diese sei eine von drei
Kriften gewesen, die wihrend der anschlieBenden Neuen Politiken am Ende der Qing-

Dynastie maBgeblichen Einfluss hatten.?%?

Wiéhrend Yang und Zu aufgrund der Tatsache, dass die Gesandten im Ausland tétig
waren, von einer ,,Gruppierung von Gesandten* ausgingen, lieen sie die individuellen
Hintergriinde und Besonderheiten der einzelnen Gesandten aufler Acht, wie etwa die

unterschiedlichen Argumentationsweisen zur Begriindung verschiedenster Reformen.

Der chinesische Gesandte in Washington, Wu Tingfang, war einer der frithesten und
aktivsten Befiirworter der Reformen. Bereits am 10. Februar 1898, also vier Monate

vor dem Dekret von Kaiser Guangxu, reichte Wu seinen ersten Thronbericht ein. In den

198 Zhongguo shixuehui (Hg. 1957), Bd.2, 58.

199" Zhongguo shixuehui (Hg. 1957), Bd. 2, 84.

200 Zhang Zhidong an Xu Jingcheng, in Lii Haihuan (c), 12-13.
201 Yang Yi (1998), 112-113.

202 7y Jinyu (2012), 50, 55.
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folgenden Monaten folgten drei weitere Berichte. Wus Reformvorschlidge waren stark
von seinen personlichen Erfahrungen geprdgt: Als in GrofBbritannien zugelassener
Rechtsanwalt hatte er ein positives Bild von westlichen Landern und deren politischen
Systemen entwickelt und entfremdete sich zunehmend vom traditionellen politischen
System der Qing-Dynastie. So empfahl er beispielsweise wihrend einer Verhandlung
zwischen ihm als chinesischem Gesandten in Washington und David Jayne Hill, dem
damaligen stellvertretenden AuBenminister der Vereinigten Staaten, erstmals,
Kaiserinwitwe Cixi wegen ihrer Rolle im Boxeraufstand zur Rechenschaft zu ziehen.

Eine solche AuBerung galt zu jener Zeit als Hochverrat.?%

Wu Tingfangs Vorschldge umfassten ein breites Themenspektrum, wobei eine zentrale
Begriindung darin bestand, dass China von den westlichen Staaten lernen solle. Unter
anderem unterbreitete er den kithnen Vorschlag, dass China sein Territorium vollstindig
Offnen solle, um den Handel mit Ausldndern erheblich auszuweiten. Ein weiterer
Schwerpunkt von Wu war die Reform des chinesischen Rechts. In seinen Denkschriften
betonte er, dass China ein einheitliches Handelsgesetz nach westlichem Vorbild
einfiihren solle, da nur auf diese Weise das Eindringen ausldndischer Miachte verhindert

werden koénne, 2%

Wihrend der anschlieBenden Neuen Politiken am Ende der Qing-Zeit fungierte Wu
zusammen mit Shen Jiaben L Z& A (1840-1913) als Leiter der Reform des
chinesischen Rechts und fiihrte das erste Handelsgesetz ein. ,,Nach einigen Jahren des
Kampfes gegen den chinesischen Konservatismus® verlor Wu jedoch das Interesse an
den von der Qing-Regierung angestolenen Reformen und wandte sich der Revolution

zu.205

Mit ihm vergleichbar ist Yugeng. Am 19. August 1898 reichte Yugeng einen

203 Vgl. Kong Xiangji et (2005). Guo Shiyou (2015).
204 Wu Tingfangs Denkschrift an den Thron, 1898.3.2, in Ding Xianjun et (Hg. 1993), Bd. 1, 47-50.
205 Wu Ting-fang®, in The New York Times, 1906.5.28.
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Thronbericht zur Reform des chinesischen Schulsystems ein, insbesondere im Hinblick
auf die wachsende Zahl chinesischer Studenten im Ausland. Er stammte aus dem
Mandschurischen Weilen Banner (zheng baiqi 1E i) und berief sich daher auf das

Vorbild seiner mandschurischen Ahnen, um seine Reformideen zu untermauern:

Ich erinnere mich an die Zeit, als die Fiinf Kaiser das Musiksystem
nicht weiterverwendeten und die Drei Konige das Ritesystem nicht
weiterbefolgten. Unsere heilige Dynastie stammte aus dem
Nordosten, und alle Lehren wurden von unseren Ahnen neu ctabliert,
anstatt lediglich die alten Methoden zu iibernehmen. Deshalb konnte
unsere Dynastie alle anderen iiberfliigeln.%

Die ,,Fiinf Kaiser (wudi T.77)“ und die ,,Drei Konige (sanwang — T.)* gelten im
traditionellen chinesischen politischen Kontext als ideale Vorbilder fiir die
nachfolgenden Kaiser. Dieses Beispiel wurde wiederholt in Diskussionen {iber
Reformen herangezogen. Zhang Zhidong nutzte es ebenfalls wihrend der Hundert-

Tage-Reform in seinem Artikel Das Kapitel iiber die Ermahnung zum Lernen (Quanxue

pian E1E25 .2

Es wird deutlich, dass sich Wu Tingfang und Yugeng nicht nur in ihren Standpunkten,
sondern auch in ihren Argumentationsmethoden erheblich unterscheiden. Allein die
Tatsache, dass beide als Gesandte fungieren, bedeutet nicht, dass sie gleich behandelt
werden sollten. Dies unterstreicht auch, wie wertvoll es ist, den Fall von Lii Haihuan

genauer zu untersuchen.

3.1.3 Lii Haihuans Aktivititen wihrend der Hundert-Tage-Reform

Unter den drei Gesandten, die wihrend der Hundert-Tage-Reform Berichte an den

Thron iiber die Reformen verfassten, war Lii Haihuan der Einzige, dem keine

206 RATEAIRYE, = FAEM, FREAE R L, I, BYHA S AR, RE RS, LG
BB E T, “ Yugengs Thronbericht, 1898.8.19, in ZYD: 03-5617-052.
207 Yuan Shuyi et (1998), Bd.12, 9747.
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spezifischen Aufgaben im Zusammenhang mit diesen Reformen iibertragen wurden. In
diesem Abschnitt werden die Umstinde untersucht, die zur Abfassung seines

Thronberichts fihrten.

Seit Juni 1897 begann Lii Haihuan, die 6ffentliche Debatten {iber Reform intensiv zu
verfolgen, insbesondere reformorientierte Zeitungen. Am Tag vor seiner Abreise nach
Deutschland bat er Wang Kangnian 7EJFE4F (1860-1911), den Chefredakteur der
Zeitung fiir zeitgendssische Angelegenheiten (Shiwu bao W %% ¥t ) und einen
Befiirworter der Reformen, ihm sédmtliche Ausgaben der Zeitung fiir zeitgendssische
Angelegenheiten sowie der Zeitung des Neuen Wissens (Zhixin bao F1H1¥k) zu
verkaufen.?®® Wihrend die erste Zeitung unmittelbar nach dem Staatsstreich eingestellt
wurde, konnte die letztere, die in Macao verodffentlicht wurde, ihre Unterstiitzung fiir

die Reformen bis 1901 aufrechterhalten.

Li Haihuan war jedoch weder persénlich mit Wang Kangnian befreundet noch teilte er
vertrauliche Informationen mit den an der Hundert-Tage-Reform aktiv beteiligten
Freunden. Umgekehrt war dies ebenfalls der Fall. Dies wurde besonders wihrend des
Jiaozhou-Falls deutlich. Als Zhang Yuanji 58 JC ¥ (1867-1959), der damalige
Assistent im Zongli Yamen, genaue Informationen iiber den Fall erhielt, schrieb er iiber
Wang Kangnian an Huang Zunxian, um ihnen die Einzelheiten mitzuteilen. Zhang
Yuanji wies die beiden ausdriicklich an, Lii Haihuan unter keinen Umstidnden iiber den
Fall zu informieren. In einem Brief an Wang schrieb Zhang, ,,Zeigen Sie [den Brief]
auBBerdem niemandem. Lii Haihuan ist in Shanghai, und es darf kein Wort dieses Briefes

zu ihm gelangen. Auf keinen Fall! Auf keinen Fall!**%

Es ist moglich, dass Zhang Yuanji befiirchtete, Lii Haihuan konnte aufgrund der

aktuellen Entwicklungen seinen bevorstehenden Posten ablehnen. Zhangs Verhalten

208 Lii Haihuan an Wang Kangnian, in Shanghai tushuguan (Hg. 2017) , Bd.1, 486.
200 AR — N BERTFAENE, UATEM—F, TET#! “Zhang Yuanji an Wang Kangnian, 1897.12.3,
in Shanghai tushuguan (Hg. 1986), Bd.2, 1717.
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offenbart ein tiefes Misstrauen gegeniiber Li. Lii bemerkte die ungewdhnliche
Stimmung und brachte in seinem von ihm selbst verfassten tabellierten Lebenslauf

seine Entriistung dariiber zum Ausdruck.?!”

Wihrend Li in Deutschland war, gab es kaum Moglichkeiten fiir direkten Kontakt
zwischen ihm und den Aktivisten der Hundert-Tage-Reform in China. Dennoch hatten
einige der laufenden Reformmafnahmen auch Auswirkungen auf die im Ausland
lebenden Gesandten. Ein Beispiel dafiir ist die von Gangyi [ %% (1837-1900)
vorangetriebene Finanzreform, die Lii Haihuan verérgerte, da sie eine Verringerung der
Mittelzuweisungen fiir chinesische Gesandte im Ausland zur Folge hatte.?!' Gangyi
war beriichtigt fiir seine Unterschlagungen, und Kang Youwei betrachtete ihn als einen
seiner unnachgiebigsten Gegner.?!? Lii Haihuan schrieb darauthin an das Zongli
Yamen, um sich tliber die finanziellen Einschriankungen zu beschweren. Li Hongzhang
wurde auf Liis Anliegen aufmerksam und beseitigte das durch den
,Ratgeber* verursachte Problem. Li Hongzhang bezeichnete Gangyi in seinem Brief an
Li Haihuan als ,Ratgeber“. Damit wollte er darauf hinweisen, dass die
»Ratgeber wihrend der Hundert-Tage-Reform unterschiedliche Hintergriinde und
politische Ansichten hatten.?!* Die Finanzreform betraf somit auch Lii Haihuan direkt

und wurde in seinem Thronbericht zur Reform thematisiert.

Die Komplexitdt der politischen Umgebung sowie die grofe Entfernung vom
politischen Zentrum brachten Lii in eine unsichere Lage. Die nach der Reform
einsetzende politische Unruhe in Beijing erzeugte erheblichen Druck auf die Gesandten,
da sie Informationen nicht rechtzeitig aus der Hauptstadt erhielten. Lii Haihuans
Besorgnis spiegelten sich in seinen Diskussionen mit Xu Jingcheng wider, der zuvor
Gesandter in Berlin und spéter Gesandter in Moskau war. Der folgende Ausschnitt aus

einem Brief von Xu an Lii ist ein Beispiel fiir ihre Diskussionen {iiber die

210 Lii Xiaogi (2011), 156.

211 Vgl Das Edikt, 1897.12.19, in Wang Yanwei et (Hg. 2015), 2509.

212 Vgl, Li Bingxin et (Hg. 1997), Bd.7, 915-916. Mao Haijian (2009), 648-649.

213 Vgl. Li Hongzhang an Lii Haihuan, 1898.8.4, in Li Hongzhang (2008), Bd.36, 186.
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unvorhersehbaren Machtédnderungen:

Der Generalgouverneur Zhang Zhidong ist in Shanghai angekommen.
Wegen der Unruhen in Shashi wurde er per telegraphischem Edikt in
die Provinz Hubei beordert. [...] Dies wurde sicherlich von Personen
veranlasst, die entweder neidisch auf ihn oder ihm boswillig gesinnt
waren. Doch selbst wenn er ein Amt in Beijing erhielte, wiirde er
zweifellos daran gehindert, es auszuiiben, und hitte keine
Handlungsspielrdume. Der Verlauf dhnelt tatsdchlich Threr
Auseinandersetzung.?'*

Der Minister Weng Tonghe wurde aus seinem Amt entlassen. Die
politische Lage hat sich gewandelt. Sie ist wirklich unberechenbar

geworden.?!?

Die beiden zitierten Briefe wurden vor dem Putsch von 1898 verfasst, sodass Xu
Jingcheng seine eigenen Bedenken nur indirekt zum Ausdruck brachte. Die
Hauptursache fiir seine Besorgnis war die Reformbewegung und der damals besonders
aktive Vertreter Kang Youwei. Dies zeigt, dass Xu und Lii von Anfang an eine
betrachtliche Distanz zu Kang Youwei und dessen Politik bewahrt haben. Wihrend die
Reformen noch im Gange waren, duflerte Xu sich in der Kommunikation mit anderen
positiv iiber die Reformen. In einem Brief an den chinesischen Gesandten in Moskau,
Yang Ru #5f# (1840-1902), schrieb Lii Haihuan:

In letzter Zeit hat die auslidndische Aggression zugenommen, und die

aktuelle Lage ist zunehmend schwieriger geworden. Der Hof hat

daher beschlossen, den bisherigen Kurs und die Ausrichtung

entschlossen zu dndern, was durch die Umstidnde erzwungen wurde.

Ich hoffe, dass wir die Unabhéingigkeit wahren, entschlossen handeln

und talentierte Personen fordern konnen, sodass die Situation des

Landes wiederbelebt werden kann. Dies wire natiirlich ein Segen fiir
das untertéinige Volk.!®

Als Xu Jingcheng nach China zuriickgerufen wurde, machte er sich grofle Sorgen um

die bevorstehenden Entwicklungen der Lage. Zu diesem Zeitpunkt war der Putsch von

W FETE B, BHYTRE, ARG Rt RIHZ R S, RBIASIE, R ER,

AT, SRWBER T, © Xu Jingcheng an Lii Haihuan, 1898.6.12, in Xu Jingcheng (2015), Bd.3, 800.

25 HAAMERE, #R%E), BRIETTEL © Xu Jingcheng an Lii Haihuan, 1898.6.23, in Xu Jingcheng (2015),

Bd.3, 801.

26 HFIMEASIE, BRI, WIERETEIR, S RE, WIRERRSARAR, HERGEEE, K5

PefE, AMEL, BEHEE, Fi 2 48 1, Lii Haihuan an Yang Ru, ohne Datum, in Lii Haihuan (f), Bd.6, 80.
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1898 bereits erfolgt, und Xu dulerte sich in einem Brief an Lii deutlicher:

Am ersten Tag des achten Monats nach dem chinesischen Kalender
erhielt ich iiber den Provinzgouverneur von Zhejiang ein
telegraphisches Edikt, das mir mitteilte, dass ich meine Urlaubszeit
nicht ausschdpfen solle und so schnell wie méglich in die Hauptstadt
zuriickkehren miisse. Ich dachte, dass ich das Angebot einer
Regierungsstelle nicht ablehnen konnte. Mein Antrag auf
Amtsriicktritt wurde nicht genehmigt, und seitdem wurde ich
ignoriert. Doch nur wenige Tage spiter dnderte sich die Lage
plotzlich. Kang Youwei und Zhang Yinhuan fielen in Ungnade und
wurden ihrer Amter enthoben. Ich weil3 nicht, ob meine Entsendung
in die Hauptstadt ein Beschluss der Regierung war oder ob die

Anhédnger der Reform dies nutzten, um ihre eigene Position zu

stirken. Ich habe keine Mdglichkeit, dies herauszufinden.?!”

Dieser Brief zeigt nicht nur Xus Besorgnis iiber die Lage, sondern auch die

Unzufriedenheit von Xu und Lii mit Kang Youwei und dessen Anhénger.

Entwiirfe der offiziellen Schreiben eines Gesandten liefern einen detaillierten Bericht
iiber das Verhalten von Lii Haihuan. Wéhrend der gesamten Reformbewegung war es
ithm duBerst wichtig, dass andere das Format und den Stil des Dankschreibens
iiberpriiften, das er an die Kaiserinwitwe Cixi richtete. Er fiirchtete, dass er beleidigt
und zur Verantwortung gezogen wiirde, falls etwas schiefgehen sollte.?!® Nach dem
Putsch erkundigte er sich umgehend bei seinen Freunden nach Informationen.?!® In
einem Brief lobte er die Kaiserinwitwe Cixi fiir ihre Entschlossenheit und die
RechtmiBigkeit des Putsches.??° Er erhielt zudem den Auftrag, die Verhaftung von
Kang Youwei und dessen Anhédngern verantwortlich zu machen, falls diese nach

Deutschland fliichteten.??!

Natiirlich wurde das Denkmal von Lii Hathuan noch vor dem Erlass des kaiserlichen

AT AW, WiHESCEE S, MRS RN, AT AR AR, RIS, MR, AR,
EAYH, R 25, B SRR . KA 2N, HIRBUGETE, I8R5 AER LIS NS, 8t 3850, < Xu
Jingcheng an Lii Haihuan, 1898.10.20, in Xu Jingcheng (2015), Bd.3, 804.
218 1ji Haihuan (f), Bd.2, 16, 36, 140.
219 Lii Haihuan (f), Bd.2, 70.
220 Lii Haihuan (f), Bd.2, 22.
221 Lii Haihuan (f), Bd.2, 84.
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Dekrets, das die Reformen ankiindigte, eingereicht. Wiahrend die Reformbewegung in
vollem Gange war, verhielt sich Lii Haihuan zuriickhaltend. Auch als der Putsch

stattfand, bewahrte er erwartungsgemal Stillschweigen.

3.2 Inhalt des Thronberichts

Am 3. Juni 1898 reichte Lii Haihuan einen Thronbericht mit Reformvorschlidgen ein.
Acht Tage spiter kiindigte Kaiser Guangxu offiziell den Beginn der sogenannten
Hundert-Tage-Reform an. Zu dieser Zeit wurden viele weitere Thronberichte zur
Reform eingereicht, und Lii Haihuans Bericht stach nicht besonders hervor. Dennoch
ist dieser Bericht fiir Liis Karriere und unser Verstindnis seines zukiinftigen Handelns

von grofler Bedeutung.

Der von Lii Haihuan eingereichte Thronbericht wurde erstmals 1958 in den
Historischen Materialien aus dem Archiv der Hundert-Tage-Reform (Wuxu bianfa
dang’an shiliao JX B3 15K & 2 k]) ediert und verdffentlicht. Im begleitenden
Kommentar wird erwéhnt, dass der Text aus Abschriften von Duplikaten stammt, die
von der Kanzlei fiir militdrische Angelegenheiten angefertigt wurden. > Die
Originalversion dieses Thronberichts, also nicht das oben genannte Duplikat, das im
Ersten Historischen Archiv Chinas aufbewahrt wird, ist bislang nicht oOffentlich
zuginglich. Die folgenden Uberlegungen zu diesem Thronbericht basieren daher auf

der 1958 veroffentlichten Version.

In diesem Thronbericht gliederte Lii Haihuan seine Reformvorschlige in zwei
Hauptabschnitte: Innen- und AuBenpolitik. Jeder Abschnitt umfasste jeweils zwei
Themen. Im Bereich der Innenpolitik behandelte er die ,,Ausbildung von Soldaten

(lianbing #K £t ) und die ,Beschaffung von Sold (chouxiang & €l ). Der

222 Lii Haihuans Thronbericht, 1898.6.3, in Guojia danganju Ming Qing danganguan (Hg. 1958), 16.
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auBBenpolitische Abschnitt konzentrierte sich auf ,,gute nachbarschaftliche Beziehungen
(mulin WEAL) und die ,,Beschwichtigung der Religion (anjiao % #0)“. Diese vier

Themen werden im Folgenden einzeln vorgestellt und erortert.

3.2.1 Der Ausbildung von Soldaten

Die beiden Vorschldge zur Innenpolitik, ndmlich die ,,Ausbildung von Soldaten* und
die ,,Beschaffung von Sold“, waren bereits seit Langem Gegenstand intensiver
Diskussionen. Schon im Jahr 1874 hatte das Zongli Yamen eine Denkschrift zur
Kiistenverteidigung angesichts der militarischen Bedrohung durch Japan an den Thron
eingereicht. Diese Denkschrift behandelte sechs Themen, darunter auch die Ausbildung
von Soldaten und die Beschaffung von Sold. Auf kaiserliche Anweisung sammelte das
Zongli Yamen darauthin die Meinungen der Generalgouverneure und Gouverneure und
berichtete dem Hof erneut auf dieser Grundlage.?>® Seitdem haben viele Beamte zu

diesen beiden Themen unterschiedliche Ansichten geduBert.

Lii Haihuan présentierte in seinem Thronbericht umfassende Reformvorschlége fiir die
militdrischen Angelegenheiten in dem Rahmen ,,Ausbildung von Soldaten*. Er empfahl,
die Ausbildung zunéchst in den westlichen und ndrdlichen Gebieten zu priorisieren, da
diese  strategisch ~ wichtig seien. Lii  argumentierte, dass  kiinftige
Eisenbahnverbindungen eine schnelle Verlegung von Truppen zu den Ostlichen und
siidlichen Kiisten ermdglichen wiirden. Besonders betonte er die Bedeutung der

Mongolei, die an Russland grenzt und somit eine potenzielle Bedrohung darstellt.?**

Liis Ansichten spiegelten die Debatte zwischen Festland- und Kiistenverteidigung

wider, die seit 1874 andauerte.?”® Er sah die Festlandverteidigung als wichtiger an,

223 Vgl. Zongli Yamens Thronbericht, 1874.11.4, in Baoyun et (Hg. 1930), Bd.98, 19-20, 29.
224 Lii Haihuans Thronbericht, 1898.6.3, in Guojia danganju Ming Qing danganguan (Hg. 1958), 16-17.
225 Vgl. Yang Ce (1984), 54-71.
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insbesondere aufgrund der groBen Ausdehnung Chinas und der Notwendigkeit,
Aufstinde in verschiedenen Regionen niederzuschlagen. In einem geheimen Brief an
das Zongli Yamen erkldrte Lii, dass die Niederlage im Ersten Chinesisch-Japanischen
Krieg gezeigt habe, dass die Kiistenverteidigung allein nicht ausreichend sei. Er lobte
die von Zhang Zhidong in Shanghai gegriindete Selbststirkungsarmee (zigiang jun H

58 %) und empfahl, dhnliche Einheiten in anderen Regionen zu etablieren.??

Gleichzeitig blieb Lii Haihuan als Gesandter aktiv und iibermittelte dem Zongli Yamen
Informationen {iber neue ausldndische Kriegsschiffe, was seine Ernsthaftigkeit bei der
Beschaffung militirischer Geheimnisse belegt.??’ Seine abweichende Meinung zur
Kiistenverteidigung im Vergleich zu Li Hongzhang, seinem neuen Mentor und

8 konnte darauf hindeuten, dass Lii seine

Hauptbefiirworter dieser Strategie, 2
Wachsamkeit gegeniiber Russland betonen wollte, insbesondere nach Lis geheimem

Vertrag mit Russland.

AuBlerdem schlug Lii Haihuan vor, dass die Qing-Regierung eine ,,Methode der
abwechselnden Milizausbildung in alter Zeit (gushi i FF)* zur Ausbildung von
Soldaten anwenden sollte. Diese Methode sah vor, dass Familien ohne Gelehrte oder
Beamte einen Sohn fiir den Wehrdienst auswéhlen und nach zwei Jahren durch einen
anderen Sohn ersetzen sollten. Zudem sollten in jedem Kreis 400 Soldaten ausgebildet
und nach zwei Jahren durch eine neue Gruppe ersetzt werden, wodurch in zehn Jahren

2000 Soldaten ausgebildet werden konnten.

Li hatte die Gewohnheit, wichtige Regierungsdokumente aufzubewahren, was
Riickschliisse auf die Quelle seiner Reformideen ermdglicht. Ein Thronbericht aus dem

Jahr 1885, die vom Zongli Yamen eingereicht wurde, diente wahrscheinlich als

226 Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr.14, in Lii Haihuan (f), Bd.1, 149.

227 Lii Haihuan (f), Bd.1, 161-162.

228 Im Jahr 1874 argumentierte Li Hongzhang angesichts der damaligen Situation, dass die Qing-Regierung den
Kampf gegen Jakub Bek im Nordwesten einstellen, die Ressourcen wie Sold und Proviant in den Stidosten verlagern
und den Distrikt Xinjiang aufgeben sollte. Li Hongzhangs Thronbericht, 1874.12.10,in Li Hongzhang (2008), Bd.6,
163-164.
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Inspiration fiir Liis Vorschldge. Diese Denkschrift empfahl die jéhrliche Ausbildung
von 5000 Soldaten in jeder Provinz Nordost-Chinas. Die Hélfte der Soldaten sollte im

darauffolgenden Jahr demobilisiert und durch neue Rekruten ersetzt werden.?

Um seine Argumente zu untermauern, zog Lii auch internationale Vergleiche heran. Er
verwies auf das preuBische Militdrsystem, das nach der Niederlage gegen Napoleon
entwickelt wurde. Im Pariser Vertrag vom 8. September 1808 wurde die Obergrenze
der preuBischen Armee auf 42.000 Soldaten festgelegt,>>* doch Lii rundete diese Zahl
in seinem Text auf 40.000 ab. PreuBen bildete diese Soldaten aus und ersetzte sie nach
zwei Jahren durch neue Rekruten, um die Beschrinkungen zu umgehen. Lii betonte,
dass diese Methode entscheidend fiir die Wiedererstarkung PreuBens war.23! Der von
Li erwidhnte Prazedenzfall Preuflens ereignete sich wéhrend der Koalitionskriege.
Obwohl die Situation Preullens und des Qing-Kaiserreichs unterschiedlich war, nutzte
Lii das Beispiel, um seine eigenen Reformvorschlidge zu stiitzen. Auch Xu Jingcheng,
ein ehemaliger chinesischer Gesandter in Berlin und ein Freund Liis, hob in einem
Thronbericht die Bedeutung der preuBischen Methode der ,,abwechselnden
Soldatenausbildung* hervor und beschrieb sie als grundlegende Strategie des deutschen

Militirsystems.>*?

Entwiirfe der offiziellen Schreiben eines Gesandten bestitigten die Ernsthaftigkeit von
Li Haihuans Vorschlag, und er erkannte aufrichtig die Machbarkeit dieses Plans an.
Uber das Zongli Yamen schlug er zudem vor, westliche Experten zu engagieren, um
den Mongolen den Umgang mit Gewehren beizubringen.?** Lii fragte mehrfach nach,
ob sein Vorschlag angenommen wurde.?** Dariiber hinaus schlug er vor, dass das
Zongli Yamen mehrere Personen nach Deutschland schicken sollte, um militdrische

Angelegenheiten zu studieren und den oben genannten Ausbildungsplan zu

229 Lii Haihuan (d), 193-220.

230 Vgl Klaus von Bredow et (1972), 61-62.

231 Lii Haihuans Thronbericht, 1898.6.3, in Guojia danganju Ming Qing danganguan (Hg. 1958), 16-18.
232 Xu Jingchengs Thronbericht, 1896.3.3, in ZYD: 04-01-01-1011-072

233 Lii Haihuan (f), Bd.3, 8.

234 Lii Haihuan (f), Bd.2, 155.
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unterstiitzen.?*>

Aus den bisherigen Analysen geht hervor, dass Lii Haihuans Vorschlige fiir militarische
Reformen nur wenige neue Elemente enthielten. Seine Reformideen richteten sich vor
allem gegen Russland, was im Einklang mit seinen Vorstellungen zu au3enpolitischen
Reformen stand, die im folgenden Teil dieses Kapitels ndher untersucht werden. Die
Kerninhalte seiner Vorschlédge basierten auf bereits mehrfach diskutierten Richtlinien,
die er jedoch geschickt in eine neue Form brachte: Einerseits stellte er seinen Vorschlag
als Fortsetzung ,,der Methode in der alten Zeit* dar, andererseits prasentierte er den
Erfolg dhnlicher Maflnahmen in Preuflen. Damit unterstrich er seinen Ruf als Experte
fiir ausldndische Angelegenheiten. Seine Art der Argumentation zeigt, dass, obwohl
sein tatsdchliches Verstandnis von Militdrreformen aufgrund der begrenzten ihm zur
Verfiigung stehenden Quellen eher eine Fortsetzung der bisherigen Politik war, er sehr
genau wusste, wie er seine Rolle bei den Reformen klar herausstellen und als eigene

Leistung darstellen konnte.

3.2.2 Die Beschaffung von Sold

Das zweite innenpolitische Thema, das Lii Haihuan ansprach, war die ,,Beschaffung
von Sold*“. Obwohl er diesen Ausdruck verwendete, ging es in Wirklichkeit um einen

weitreichenden Plan zur umfassenden Finanzreform.

Li Haihuan betonte in seiner Argumentation, dass das von der Qing-Regierung
initiierte Anleihe-Projekt nur als voriibergehende Maflnahme und nicht als langfristige
Losung betrachtet werden sollte.?*® Dieses Projekt, bekannt als ,,Bekanntmachung des
Kredites-Anleihe (zhaoxin gupiao W35 5E)“, wurde 1898 nach dem Ersten Sino-

Japanischen Krieg ins Leben gerufen, um die durch den Krieg verursachte Finanzkrise

235 Lii Haihuan (f), Bd.2, 35.
236 Lii Haihuans Thronbericht, 1898.6.3, in Guojia danganju Ming Qing danganguan (Hg. 1958), 19.
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zu bewiltigen, indem privates Kapital erstmals in die Staatsfinanzen integriert
wurde. 27 Lii sah den Anleihenkauf jedoch als Fortsetzung der traditionellen
chinesischen Politik der ,,Spende (juanshu 3E#i)* und war sich bewusst, dass eine
Riickzahlung unwahrscheinlich war. Dennoch empfahl er, ,Bekanntmachung des
Kredites-Anleihe* aus Loyalitit zur kaiserlichen Hof zu kaufen. Er selbst legte gro3en
Wert auf seinen eigenen Kauf und einigte sich mit sechs anderen Gesandten,>*® jeweils

Anleihen im Wert von 3.000 Tael zu erwerben.>*

In den Ausfithrungen zu seinem eigenen Finanzreformplan zitierte Lii Haihuan die
Geschichte der wirtschaftlichen Entwicklung Berlins, die ihm vom deutschen
Reichskanzler Fiirst Chlodwig zu Hohenlohe-Schillingsfiirst erzahlt worden war. In
seiner Thronbericht schrieb er:
Als ich zum ersten Mal nach Deutschland kam, sah ich ein Land, das
grofartig und luxurids war. Die Hiuser waren gut versorgt, und die
Menschen lebten in Zufriedenheit. Spiter horte ich den
Reichskanzler Fiirst Chlodwig zu Hohenlohe-Schillingsfiirst sagen,
dass die Hauptstadt Berlin vor 58 Jahren noch ein verlassener Ort war.
Die einheimischen Produkte reichten nicht aus, um die Menschen zu

versorgen. Erst durch die Nutzung der Vorteile von Produktion,

Eisenbahn, Bergbau und Steuern konnte der Wohlstand allméhlich

wachsen.?*

Obwohl Lii Haihuan behauptet, mit dem deutschen Reichskanzler gesprochen zu haben,
ist es schwierig, die Authentizitét dieser Aussage zu iiberpriifen. Haufiger zitiert er die
Meinungen von Ausldndern in verschiedenen Kontexten, um seine eigenen Argumente
zur Finanzreform zu untermauern, ohne jedoch die Quellen dieser Aussagen konkret
anzugeben. So gibt er beispielsweise in seinem Thronbericht die Ansichten von

Deutschen tiiber die Vorteile der Eisenbahnen in Jiaozhou wieder, wo er erklart:

%7 ygl. Li Yu (2006), 111-127.
238 Lii Haihuan an Xu Jingcheng, Yang Ru, 1898.4.19, in Lii Haihuan (2009), 338. Xu Jingcheng an Lii Haihuan,
1898.5.16, in Xu Jingcheng (2015), 797.
239 Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr.8, 1898.5.27, in Lii Haihuan (f), Bd.1, 90.
M0 FIARAERy, REORBIR A, KANR, mEEARESE S, MAREIE T\, ME R R, P
ELE, AR E, WHRREEMEESRIAZ ], 75K, HEEZHE,“ Li Haihuans Thronbericht, 1898.6.3,
in Guojia danganju Ming Qing danganguan (Hg. 1958), 20.
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,Gelegentlich sprach ich mit den Deutschen iiber Jiaozhou [...]¢. **! Ebenso

iibermittelte er dem Zongli Yamen die Meinungen von Auslidndern zu den Eisenbahnen
und dem Bergbau in China und erklérte: ,,JJedes Mal, wenn die Westler den Chinesen
helfen, iiber die Angelegenheiten Chinas nachzudenken, sagen sie [...]*.?** Lii
Haihuan nutzte diese Methode jedoch vor allem, um seine eigenen Positionen zu

starken und zu legitimieren.

Angesichts der anhaltenden Finanzkrise der Qing-Regierung schlug Lii Haihuan die
ErschlieBung von Bodenschitzen als zentrale MaBnahme vor. Um den Bergbau
erfolgreich auszubauen, empfahl er zudem den Bau weiterer Eisenbahnstrecken sowie
die Griindung von Bergbauunternehmen in den Vertragshdfen. Lii betonte, dass die
ErschlieBung von Bodenschétzen entscheidend sei, um dringend benétigte finanzielle
Mittel zu generieren. Er warnte davor, dass nach dem Jiaozhou-Fall chinesische
Bergbaurechte an das Deutsche Reich verloren gingen und prognostizierte dhnliche

Anspriiche weiterer GroBmaéchte.

Li kritisierte die bisherigen Misserfolge im Bergbau aufgrund ungeeigneter
Geschiftsleitungen und schlug zwei Losungen vor: Erstens sollten mehr
Bergbauschulen gegriindet und auslédndische Experten als Lehrer angestellt werden, um
chinesische Fachkrifte auszubilden. Zweitens empfahl er die Schaffung eines
Ministerpostens fiir Bergbau, unterstiitzt von westlichen Experten als Vize-Minister. Lii
erkannte das Risiko bei der Ernennung ausldndischer Vize-Minister und zog einen
Vergleich zu Robert Hart, dem Generalinspekteur des chinesischen Seezolldienstes. Er
betonte, dass die Fiihrung in chinesischer Hand bleiben miisse, wihrend westliche

Experten die Effizienz steigern konnten.

Die Suche nach ,,passenden Personen® war ein zentrales Thema in Lii Haihuans

#1 B A SR K& B, BFH------ Lii Haihuans Thronbericht, 1898.6.3, in Guojia danganju Ming Qing
danganguan (Hg. 1958), 20.
M2 P NG R BREE, 5 “ Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr.3, 1898.2.4, in Lii Haihuan (f), Bd.1, 53.
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Argumentation, inspiriert durch Kaiser Guangxus Reformedikt.?*® Lii entwarf ein
System, bei dem ausldndische Experten unter chinesischer Leitung arbeiten sollten, um
die Herausforderungen im Bergbau zu meistern und die finanzielle Lage der Regierung
zu verbessern. Diese Strategie spiegelte den traditionellen Ansatz wider, in Krisenzeiten

geeignete Fachkrifte zu finden und effektiv einzusetzen.

Li Haihuan entwickelte wahrend seines Aufenthalts in Deutschland einen Reformplan
fiir das Personalsystem im Bergbau, der eine bemerkenswerte Wandlung durchlief.
Zunéchst empfahl er der Qing-Regierung, den deutschen Beamten Gustav Detring fiir
alle Verhandlungen mit Deutschland einzusetzen,?** denn in den Augen von Lii
Haihuan galt Detring stets als der loyalste Auslinder gegeniiber China.?** Kurz darauf
dnderte Lii jedoch seine Formulierung und schlug vor, dass Detring von der Regierung
angewiesen werden sollte, alle Verhandlungen im Bereich Eisenbahnen und Bergbau
zu fiihren.?*® Diese Anpassung deutet auf ein gewisses Misstrauen Liis gegeniiber

westlichen Beratern hin, obwohl er ihren Einsatz grundsitzlich befiirwortete.

Li Haihuans Empfehlung von Detring war ein ungewdhnlicher Schritt in seiner
Laufbahn. Um Detrings Vertrauenswiirdigkeit zu unterstreichen, verwies Lii in einem
offiziellen Schreiben auf dessen Beteuerungen, sich seit 30 Jahren in den Dienst Chinas
gestellt zu haben. Gleichzeitig warnte Lii jedoch davor, dass Detring, falls er nicht
eingesetzt wiirde, sich moglicherweise gegen China wenden konnte, da er die

chinesischen Verhiltnisse gut kannte.?*’

Tatsdchlich empfahl Lii Haihuan Gustav Detring als Leiter eines von Detring und dem

britischen Geschiaftsmann Charles Algernon Moreing vorgeschlagenen Bergbaubiiros

48

der Qing-Regierung. >** Dieser Vorschlag wurde von mehreren einflussreichen

M KRB B, HEA N das Edikt vom Kaiser Guangxu, 1898.7.5, in Zhu Shoupeng (Hg. 1958), 3625. .55 /&

B, 45PN B SG,« das Edikt vom Kaiser Guangxu, 1898.7.24, in Mao Haijian (2005), 350.

244 Lii Haihuan an Zongli Yamen, in Lii Haihuan (f), Bd.1, 41.

245 Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr.2, 1898.2.18, in Lii Haihuan (f), Bd.1, 31.

246 Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr.3, 1898.2.4, in Lii Haihuan (f), Bd.1, 53.

247 Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr.3, 1898.2.4, in Lii Haihuan (f), Bd.1, 52-54.

248 Statement of Charles Algernon Moreing at the High Court of Justice, Chancery Division ¢, 1905.2.3, in The
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Personlichkeiten, darunter Zhang Yinhuan 5EF&4H (1837-1900), Li Hongzhang vom
Zongli Yamen sowie zahlreichen auslindischen Gesandten in Beijing, unterstiitzt.2*’
Li ibernahm die Aufgabe, Detring offentlich und offiziell zu empfehlen, betonte
jedoch die Notwendigkeit, Ausldnder unter chinesischer Leitung einzusetzen, um
potenzielle Risiken ausldndischer Einfliisse zu minimieren und die Kontrolle Chinas zu
sichern. Detring erhielt letztendlich keine Ernennung. Lii Haihuan &uflerte gegeniiber
dem Zongli Yamen sein tiefes Bedauern dariiber und fiihrte den Ausschluss von Detring

auf den Einfluss des deutschen Gesandten in Beijing, Edmund von Heyking, zuriick.?>°

Diese ambivalente Haltung von Lii Haihuan spiegelt die allgemeine Einstellung der
chinesischen Beamten wihrend der Reformen von 1898 wider, die zwar die Expertise
von Ausldndern nutzen wollten, ihnen jedoch mit groBem Misstrauen begegneten. Lii
betonte ausdriicklich, dass Auslénder stets unter chinesischer Fiihrung stehen sollten.
Dies verdeutlicht auch, wie geschickt Lii Haihuan vorhandene Informationen und eine
glinstige Atmosphédre strategisch nutzte, um seine Anliegen {iiberzeugend zu

formulieren.

3.2.3 Die gute nachbarschaftliche Beziechungen

In seinem Thronbericht greift Lii Haihuan erneut auf klassische chinesische
Redewendungen zuriick, um die diplomatische Lage zu analysieren. Wéhrend er zuvor
die Strategie des Machtgleichgewichts zwischen den GroBmichten hervorhob,
verwendet er nun die Redewendung ,,Gift mit Gegengift bekdmpfen®, um seine aktuelle

Sichtweise zu verdeutlichen.

Li stiitzt seine Argumentation auf historische Vorbilder der chinesischen Geschichte.

High Court of Justice in London (Hg. 1905), 390.
249 Charles Algernon Moreing an Gustav Detring, 1898.7.22, in The High Court of Justice in London (Hg. 1905),
148.
230 Lii Haihuan an Zongli Yamen, in Lii Haihuan (f), Bd.2, 10-11.
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Besonders besorgt ist er iiber das Zarenreich Russland, das er als die grofite Bedrohung
fiir China und die anderen GroBmaéchte betrachtet. Um dieser Gefahr zu begegnen,
pladiert Lii fiir eine chinesische Biindnisstrategie, die separate Allianzen mit England
und dem Deutschen Reich vorsieht. Er ist iberzeugt, dass Russland nicht nur fiir China,

sondern auch fir die anderen GrofSmaéchte eine erhebliche Gefahr darstellt.

Die Entwiirfe offizieller Schreiben eines Gesandten verdeutlichen Lii Haihuans
Schwerpunkt auf Russland und seine umfassenden Vorsichtsmaflnahmen gegeniiber
diesem Land. Seinen Beobachtungen zufolge ist Russland die aktivste GroBmacht bei
der Entsendung von Truppen nach Beijing.?*! Die vom russischen Zaren unterstiitzte
internationale Friedenskonferenz betrachtet Lii als reine Farce,”? die China nicht ernst
nehmen sollte, da sie lediglich ein Tauschungsmandver Russlands darstellt, das noch
vor der Fertigstellung der Transsibirischen Eisenbahn inszeniert wurde.?>® Aus dieser
Einschitzung entwickelt er eine Strategie, die vorsieht, dass China sich mit dem
Vereinigten Konigreich, den Vereinigten Staaten und Japan verbiindet, um Russland
entgegenzutreten. Diese Uberlegungen bilden zentrale Ausgangspunkte und
wesentliche Hintergriinde fiir Lii Haihuans Reformvorschlige in der Innen- und

AuBenpolitik.>>*

Ein Biindnissystem gegen Russland erscheint Lii daher als logische Konsequenz. Dabei
orientiert er sich an einem ,,vertikalen Allianz-System (hezong & #t)*, das bereits von
Su Qin ffZ in der Zeit der Streitenden Reiche gegen den michtigen Staat Qin
angewendet wurde.?>> Lii iibertriigt dieses Konzept auf die aktuelle auBenpolitische
Lage und erdrtert konkrete Mdglichkeiten fiir eine entsprechende Biindnispolitik.>>
Im Gegensatz dazu bezeichnete er die russische AuBlenpolitik als ,,horizontales Allianz-

System (lianheng 1#1#)*. Seine vorgeschlagene Strategie zielte genau darauf ab,>’

2
2
2
2
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! Lii Haihuan (f), Bd.2, 33.

2 Lii Haihuan (f), Bd.2, 84, 102.

3 Lii Haihuan (f), Bd.2, 7-8.

4 Lii Haihuan (f), Bd.2, 17-18.

255 Vgl. Liu Xiang (Hg. 1985), Bd.1, 78-85.

256 Lii Haihuans Thronbericht, 1898.6.3, in Guojia danganju Ming Qing danganguan (Hg. 1958), 21-22.
257 Lii Haihuan (f), Bd.2, 18.
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diesem entgegenzuwirken.

Lii Haihuan schlug vor, dass China ein Biindnis mit Gro3britannien eingehen sollte, um
die russische Expansion zu verhindern. Obwohl Lii zuvor die britischen Interessen in
China scharf kritisiert hatte, erkannte er sie nun als notwendiges Ubel an, um Russland
entgegenzuwirken. Er sah GroBbritannien als das effektivste ,,Gegengift gegen die
russischen Ambitionen und forderte die chinesische Regierung auf, gute Beziechungen
zu Grofbritannien aufzubauen. Lii bemerkte auch, dass es viele Englander in China

gebe, die an der Stirkung des Landes interessiert seien.?>

Eine bedeutende Informationsquelle fiir Lii Haihuan war Gustav Detring, der nach
Gespriachen in London berichtete, dass fithrende britische Personlichkeiten das
Vordringen anderer Gromichte in China als Bedrohung fiir die britischen Interessen
betrachteten. Grof3britannien war bereit, China militdrisch zu unterstiitzen und hatte
bereits Kriegsschiffe in Liishun stationiert, um Russland entgegenzutreten.?® Lii
schitzte Detrings Analysen sehr und empfahl ihn der Qing-Regierung mehrfach fiir
hohe Amter. Liis Thronbericht spiegelte Detrings Einschitzungen weitgehend wider
und befiirwortete ein Biindnis mit GroBbritannien, um der russischen Bedrohung

entgegenzuwirken.?®

Lii Haihuan erorterte in seiner Analyse eine zweite Option fiir China: ein Biindnis mit
dem Deutschen Reich gegen Russland. Obwohl Lii Deutschland als potenziellen
Biindnispartner in Betracht zog, sah er dies weniger als ideale Losung, sondern
vielmehr als notwendiges Ubel angesichts der geopolitischen Gegebenheiten. Auch
hochrangige chinesische Beamte wie Li Hongzhang &ullerten sich positiv iiber die

1

deutsch-chinesischen Beziehungen,?®! was Lii dazu veranlasste, die Entsendung eines

kaiserlichen Gesandten nach Deutschland vorzuschlagen, um die Beziehungen nach

258 Lii Haihuans Thronbericht, 1898.6.3, in Guojia danganju Ming Qing danganguan (Hg. 1958), 21.

259 Lii Haihuan an Zongli Yamen, 1898.3.26, in Lii Haihuan (2009), 335.

260 Lii Haihuan (f), Bd.1, 66.

261 Li Hongzhang an Lii Haihuan, 1898.3.7, in Li Hongzhang (2008), Bd.36, 171.
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dem Jiaozhou-Fall zu normalisieren.

Li Haihuan versuchte, die deutsche Besatzung von Jiaozhou zu relativieren, indem er
sie als Reaktion auf ein chinesisches Fehlverhalten darstellte. Er argumentierte, dass
Deutschland urspriinglich keine Expansionspldne in China gehabt habe und dass die
Besetzung von Jiaozhou nur aus Frustration {iber mangelnde Entlohnung nach der
Intervention in Shimonoseki resultierte. Zudem betonte Lii, dass Deutschland aufgrund
seiner zentralen Lage in Europa nicht in der Lage sei, dauerhaft Truppen in China zu

stationieren, was eine weitere Expansion unwahrscheinlich mache.

Lii hatte in seiner Funktion als Gesandter konkrete Informationen {iber die deutschen
Absichten eingeholt und stellte fest, dass Deutschland nach der Besetzung von Jiaozhou
Interesse an einer Verbesserung der Beziehungen zu China signalisiert habe. Er wurde
nach seiner Ankunft in Berlin herzlich empfangen, was er als Zeichen fiir Deutschlands
Wunsch nach Verséhnung deutete.?®? In einem personlichen Gesprich mit Kaiser
Wilhelm II. wurde Lii versichert, dass der Kaiser bereit sei, China bei Schwierigkeiten
zu unterstiitzen, was Lii als ernsthafte Bemiihung um eine Erneuerung der Beziehungen

interpretierte:

Ich safl dem deutschen Monarchen schrig gegeniiber. Der Monarch
hob seinen Pokal, um mich zum Trinken zu ermuntern. Anschliel3end
befahl er dem Auflenminister, einige Siiligkeiten, die mit Fotos des
deutschen Kaisers, seiner Kaiserin und des Kronprinzen versehen
waren, vom Tisch zu nehmen und mir als Zeichen besonderer Gunst
zu iiberreichen.?®?

Lu zitierte den deutschen Kaiser mit den Worten:

Wenn der [chinesische] Gro3e Kaiser in der Zukunft ein Problem hat,
kann er sich direkt an mich wenden. Bei allem, was in meiner Macht
steht, werde ich ihm aus tiefstem Herzen helfen. Heute bin ich hier,
um Sie an diesem Ort zu treffen, da der Palast mit chinesischen

262 Vgl. Lii Haihuan an Zongli Yamen, 1898.2.4; Lii Haihuan an Heyking, 1898.2.14; Lii Haihuan an Generalkonsul
von Deutschland in Shanghai, in Lii Haihuan (f), Bd.1, 11, 21-22.
263 R EEE RN AL, TEEREAE . WA INTRRE RE R R P AEE RS, KTRMEE, W
JESOMC, Mion {8 52 Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr.9, 1898.6, in Lii Haihuan (f), Bd.1, 95.
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Schitzen geschmiickt ist. Dies soll meine feierlichen Gefiihle zum

Ausdruck bringen. Es ist von groBBer Bedeutung, dass die Herrscher

unserer beiden Linder eine enge Beziehung pflegen.?*

Lii hob das angeblich vom Kaiser gegebene Hilfsangebot in seinem offiziellen Brief an
Zongli Yamen besonders hervor und interpretierte es als ein deutsches Versprechen,
sich im Bedarfsfall mit China zu solidarisieren.?®> An anderer Stelle betonte Lii, dass
Deutschland mit der Besetzung des Jiaozhou-Gebiets zufrieden sei und keinen weiteren
Krieg anzustreben scheine. Seine Aufgabe als chinesischer Diplomat sah er nun darin,
,dem deutschen Kaiser aufrichtig zu zeigen, dass man ihn in Zukunft kontaktieren
werde, um weitere Probleme zu vermeiden.“?®® Leider schien diese diplomatische
Rhetorik vom deutschen Kaiser Lii Haihuan iiberzeugt zu haben. Lii erwéhnte diese
Worte spiter oft in seiner schwierigen Zeiten. Doch im Ergebnis hatte das Versprechen
des deutschen Kaisers keinen wirklichen Nutzen fiir Lii Haihuans auswértigen

Dienst.2¢7

Ein weiteres Zeichen fiir ein mdgliches Tauwetter in den deutsch-chinesischen
Beziehungen sah Lii in der Chinareise von Prinz Heinrich. Dieser Besuch, der unter
grolen Erwartungen stattfand, wurde von Lii als Zeichen fiir eine Anndherung der
beiden Lander gewertet. Kaiser Guangxu hatte besondere Hoffnungen in den Besuch
gesetzt und plante, Prinz Heinrich mit Ehren zu empfangen.”®® Lii war maBgeblich an
der Vorbereitung dieses Empfangs beteiligt und stand dabei unter erheblichem Druck
der deutschen Regierung, die hohe Anspriiche an die Etikette stellte.?®® Dies ist

ebenfalls ein wichtiges Argument, das Lii Haihuan in seinem Thronbericht anfiihrt.

Lii Haihuan erkannte, dass eine Normalisierung der deutsch-chinesischen Beziehungen

w4 WK EAEA R H, NYEZETAL, NTAEERE, SAGOME . TS HERER, Dt
SRR TR, R TREE M, M N B B 25X H H#% .« Li Haihuan an Zongli Yamen, 1898.5.31,
in Lii Haihuan (2009), 347.
265 Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr.9, 1898.6, in Lii Haihuan (), Bd.1, 93-94.
2660 BRAGAHESAR N, A RS, DABE B EE, Li Haihuan an Zongli Zamen, 1898.2.4, in Lii Haihuan (f),
Bd.1, 11.
267 Lii Haihuan an Zongli Zamen, 1898.2.16, in Lii Haihuan (f), Bd.1, 29.
268 Vgl Mao Haijian (2005), 413-462.
269 Kanzlei fiir militdrische Angelegenheiten an Xu Jingcheng, 1898.2.18, in ZYD: 207-3-50-3-2082. Lii Haihuan
(f), Bd.1, 55-57.
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moglich sei, wenn China Deutschland versichern konne, keinen Groll mehr wegen
Jiaozhou zu hegen. Er betrachtete Deutschland als potenziellen Verbiindeten gegen
Russland und strebte eine Aussohnung an. In seinem Thronbericht betonte er, dass
Deutschland im Notfall unterstiitzen konnte, wenn das Vertrauen zwischen beiden

Lindern wiederhergestellt wire.?”°

Li Haihuan erwog Japan als dritte Option fiir ein Biindnis, jedoch mit Vorbehalten.
Obwohl China und Japan seit dem Ersten Japanisch-Chinesischen Krieg verfeindet
waren, erkannte Lii, dass Japan groere Konflikte mit anderen Méachten im Bereich
kommerzieller Interessen hatte. Ein umfassendes Biindnis mit Japan strebte er nicht an,
sondern betrachtete ein Nichtangriffsversprechen als mogliche Option. 27! Sein
Vorgesetzter, Xu Jingcheng, sah in Russland die grofSte Bedrohung fiir Japan,
insbesondere im Nordosten Chinas, und argumentierte, dass Japan wenig Interesse an
weiteren Konflikten mit China habe. Lii Haihuan folgte in seiner Analyse den
Einschiatzungen Xu Jingchengs und betrachtete ein Nichtangriffsversprechen Japans als

potenziellen Schritt zur Entspannung der Beziehungen zwischen den beiden

Léandern.?”?

3.2.4 Die Beschwichtigung der Religion

Li Haihuan entwickelte seine Vorschlige zur Religionspolitik im Kontext der
AuBenpolitik, da er erkannte, dass viele Konflikte in China aus dem schwierigen
Zusammenleben zwischen der einheimischen Bevolkerung und den westlichen
Religionen entstanden. Ein weiteres Beispiel dafiir findet sich in seiner Korrespondenz
mit Li Hongzhang, in der er betonte, dass der Schutz der Religion eines der Hauptziele

des deutschen Militireinsatzes in Shandong sein solle.?”?

270 Lii Haihuans Thronbericht, 1898.6.3, in Guojia danganju Ming Qing danganguan (Hg. 1958), 21.
27! Lii Haihuans Thronbericht, 1898.6.3, in Guojia danganju Ming Qing danganguan (Hg. 1958), 22.
272 Xu Jingcheng an Lii Haihuan, 1897.3.28, in Xu Jingcheng (2015), Bd.3, 663.
273 Li Hongzhang an Lii Haihuan, 1899.3.24, in Li Hongzhang (2008), Bd.36, 217.
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Seine Ideen wurden stark von Gilbert Reid inspiriert, einem amerikanischen
protestantischen Missionar, der 1883 nach China kam. Reid setzte sich dafiir ein, den
Konfuzianismus zu respektieren und eine harmonische Beziehung zwischen
Christentum und Konfuzianismus zu fordern. Im Jahr 1897 griindete er das
wInternational Institute of China (Shangxian tang & %)“ in Beijing, ,,um sowohl
das Wissen iiber das Christentum zu verbreiten als auch die alte feudale Kultur zu

bewahren und zu fordern.«*’*

Der Ausdruck ,das friedliche Zusammenleben zwischen den Voélkern und den
westlichen Religionen (min jiao xiangan [FUHH %) geht urspriinglich auf Reids
Uberlegungen zuriick. Lii und Reid lernten sich kennen, als Lii als Gesandter nach
Berlin entsandt wurde.?”” In einem Artikel forderte Reid die auslindischen Missionare
dazu auf, das chinesische Regierungssystem zu verstehen und den Dialog zu férdern.?”
Li lobte Reid in seinem Thronbericht als vorbildlichen Missionar, obwohl er zu diesem

Zeitpunkt noch nicht viel {iber ihn wusste.?”’

Als Lii 1902 nach Shanghai ging, vertiefte sich seine Beziehung zu Reid,?”® und er
wurde Vorsitzender des erneut erdffneten ,.International Institute of China“.*” Lii
iibernahm Reids Ausdruck ,,das friedliche Zusammenleben zwischen den Volkern und
den westlichen Religionen* und setzte sich aktiv dafiir ein, diese Idee umzusetzen. In
offiziellen Schreiben an Zongli Yamen schlug er vor, dauerhafte Beziehungen zum
Papst aufzubauen,?*° und gemeinsam mit Clemens von Ketteler, dem deutschen
Gesandten in Beijing sowie der filhrenden katholischen Personlichkeit in China, einen

Plan zur Férderung des ,.friedlichen Zusammenlebens* zu entwickeln.?®!

274 Vgl. Rao Lingyi (2013). Gu Changsheng (2013), 224-228.

275 Gilbert Reid (1927), 1.

276 Vgl Gilbert Reid (1896a), 85-88. Gilbert Reid (1896b), 184-187.

277 Lii Haihuans Thronbericht, 1898.6.3, in Guojia danganju Ming Qing danganguan (Hg. 1958), 24.
278 Vgl. Renata Vinci (2018), 124-125.

79 Gilbert Reid (1927), 1-2.

280 Lii Haihuan (f), Bd.2, 64, 99. Lii Haihuan (f), Bd.3, 16.

281 Lii Haihuan (f), Bd.3, 42.
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Obwohl Lii Haihuan viele von Reids Ansichten teilte, unterschieden sich ihre Ansatze
deutlich. Wéhrend Reid den Austausch zwischen chinesischen Beamten und
Missionaren forderte, um bessere Bedingungen fiir die Mission zu schaffen, legte Lii
den Fokus auf eine stirkere Uberwachung der Missionarstitigkeiten. Er schlug
konkrete Maflnahmen vor, um die Kontrolle der Qing-Regierung iiber die Missionen zu
verstarken und so eine reibungslosere Integration der westlichen Religionen in die
chinesische Gesellschaft zu ermdglichen. Lii Haihuan betonte, dass China letztlich die
Anhinger westlicher Religionen in ,,Wanderer (youmin ¥ [X)* integrieren sollte,?s

,,ahnlich wie buddhistische Monche und taoistische Priester,” um die Stabilitidt der

chinesischen Gesellschaft zu gewahrleisten.

Li Haihuan argumentierte in seinen Vorschligen zur Religionspolitik, dass eine
starkere staatliche Kontrolle tiber Religionen vorteilhaft sei, und verwies dabei auf das
Beispiel Deutschlands. Er erlduterte, wie Kaiser Wilhelm II. die Unterstiitzung des
Papstes gewann, um finanzielle Mittel flir die Flotte zur Eroberung des Jiaozhou-
Gebiets zu sichern, indem er den Schutz der Missionare als Ziel der militdrischen

Operation hervorhob.?®3 Lii betrachtete dies als einen géingigen Prizedenzfall.

Gleichzeitig bemerkte Lii, dass viele Monarchen westlicher Lénder der Kirche
gegeniiber skeptisch waren, jedoch aufgrund der zahlreichen Glaubigen gezwungen
waren, mit ihr zu kooperieren. Er verwendete den Ausdruck ,jimi %« 2% der
urspriinglich  vom  chinesischen Kaiserhof zur Verwaltung ,barbarischer
Gebiete* genutzt wurde, um die Beziehung zwischen ausldndischen Monarchen und
der Religion zu beschreiben. Dieser Ausdruck bedeutet, dass die Anfiihrer der
,,Barbaren®, die sich unterworfen hatten, vom Kaiserhof offiziell in ihrer Herrschaft

anerkannt wurden. Sie behielten ihren urspriinglichen Status bei und konnten ihre

282 Lii Haihuans Thronbericht, 1898.6.3, in Guojia danganju Ming Qing danganguan (Hg. 1958), 24.
283 Lii Haihuans Thronbericht, 1898.6.3, in Guojia danganju Ming Qing danganguan (Hg. 1958), 24.
2% Vgl. Sima Qian (2013), Bd.9, 3671.
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Macht an ihre Nachkommen weitergeben.?®> Lii strebte an, auslidndische Religionen
zunichst zu integrieren und dann unter staatliche Kontrolle zu bringen. Um dies zu
erreichen, schlug er mehrere konkrete Malnahmen vor, die seine Denkweise
widerspiegelten. Diese Vorschlige verdeutlichen seine Absicht, die westlichen
Religionen in die chinesische Gesellschaft einzubinden und gleichzeitig die Kontrolle

der Regierung iiber sie zu stirken.

Li Haihuan empfahl zundchst die Griindung von Versicherungsgesellschaften, die
speziell auf ausldndische Héuser, Kirchen und Botschaften ausgerichtet sind. Dies sollte
dazu dienen, {iiberhohte Forderungen nach Schadensfillen zu verhindern und

,betriigerische Anspriiche® von Auslédndern zu unterbinden.

Li schlug zudem die Einrichtung von Streifenpolizisten in groBen Stidten,
insbesondere rund um Kirchen, vor. Diese Mallnahme sollte sowohl dazu dienen,
offentliche Unruhen zu verhindern, als auch die Aktivititen der Missionare zu
iiberwachen, um potenzielle Bedrohungen durch kriminelle Elemente zu minimieren.
Li wiederholte diesen Vorschlag auch in seinem offiziellen Schreiben an das Zongli

Yamen.28¢

Lii empfahl auBerdem, dass regionale Beamte die Kirchen und Missionare regelméfig
und diskret inspizieren sollten, um deren Aktivitdten im Blick zu behalten, ohne dabei
internationale Spannungen zu provozieren. Diese Inspektionen sollten als freundliche

Besuche getarnt werden, um das Vertrauen der Missionare nicht zu gefédhrden.

Ein weiterer Vorschlag Liis war die Griindung eigener chinesischer Waisenhduser, um
Gerlichte und Missverstdndnisse {iber von Missionaren betriebene Einrichtungen zu
vermeiden. Lii fiihrte in seinem Thronbericht das Tianjin-Massaker (Tianjin jiaoan K

FHE# %) als Beispiel an, bei dem das Geriicht, ein von Missionaren gefiihrtes

285 Vgl. Liu Tong (1998), 17-23.
286 Lii Haihuan (f), Bd.2, 98.
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Waisenhaus hitte Sduglinge getdtet, zu den Unruhen fiihrte.?®” Wie in fritheren
Kapiteln erwdhnt, wurde auch der Missionar-Fall in Jiangyin im Jahr 1896, den Lii
selbst bearbeitete, durch &dhnliche Gerlichte ausgeldst, als heimlich Gréber
ausgeschaufelt wurden und dies den Missionaren angelastet wurde. Der Vorschlag
zielte darauf ab, sicherzustellen, dass chinesische Kinder nicht in ausldndische Obhut

gegeben werden, um so Vorwénde fiir internationale Konflikte zu vermeiden.

SchlieBlich schlug Lii vor, dass Glaubigen christlicher Religionen die Teilnahme an den
kaiserlichen Priifungen erlaubt werden sollte, um Diskriminierung zu vermeiden und
sie schrittweise durch den Einfluss des Konfuzianismus zu integrieren. Dies wiirde dazu
beitragen, religiése Spannungen zu reduzieren und die staatliche Kontrolle iiber die

westlichen Religionen zu festigen.

Aus der obigen Analyse wird deutlich, dass Lii Haihuans Religionspolitikreform darauf
abzielte, die Kontrolle der Qing-Regierung iiber die westlichen Religionen zu
verstdrken. Seine Vorschldge stiitzten sich auf drei Denkquellen, die er in dem
Thronbericht darlegte: seine Erfahrungen in Deutschland, seine administrativen
Erlebnisse mit Missionarsvorfillen und seine Lektiire, insbesondere die Arbeiten von
Gilbert Reid. Allerdings verbrachte Lii weniger als vier Monate in Deutschland und
missverstand dabei Reids Absichten, indem er sogar den Titel und die Nationalitét
Reids falsch wiedergab. Dies deutet darauf hin, dass Lii die in seinem Bericht
vorgeschlagenen Maflnahmen mdglicherweise nicht vollstindig verstand. Dennoch

prasentierte er diese Quellen, um seine Reformideen zu untermauern.

3.3 Quellen des Thronberichts

Li Haihuans Reformvorschlidge basierten auf verschiedenen Quellen, die seine Ideen

287 Vgl. John K. Fairbank (1957), 480-511.
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und Ansichten beeinflussten. Seine Reformvorschlige lassen sich in mehrere

Kategorien einteilen:

(1) Eigene Ansichten: Lii entwickelte einige seiner Reformvorschlige aus seinen
personlichen Meinungen, die er wéhrend seiner Zeit als chinesischer Gesandter in
Berlin erlangte. Diese Vorschlédge basierten auf seinen Erfahrungen und dem, was er in
offiziellen Briefen an das Zongli Yamen kommunizierte, wie beispielsweise seine
Empfehlung fiir Gustav Detring oder seine Bemiihungen, die Chinareise von Prinz

Heinrich zu arrangieren.

(2) Abgeschriebene offizielle Dokumente: Einige seiner Reformvorschlige stammten
direkt aus offiziellen Dokumenten, die Lii wéhrend seiner Karriere gesammelt und
studiert hatte. Diese Dokumente boten konkrete Beispiele und Vorschlige, wie die
,»Ausbildung von Soldaten®, die er direkt libernahm. Zudem basierten Vorschldge wie
die ErschlieBung von Bodenschétzen und die Errichtung von Waisenhdusern auf seinen
praktischen Erfahrungen, wie der erfolgreichen Erkundung einer Eisenmine oder der

Bewiltigung eines religidsen Falls.

(3) Zeitgendssische Zeitungen: Lii entlehnte auch Ideen aus reformerischen Zeitungen
wie der Zeitung fiir zeitgendssische Angelegenheiten und der Zeitung des Neuen
Wissens. Diese Publikationen halfen ihm, sich mit den 6ffentlichen Debatten seiner Zeit
vertraut zu machen. Dariiber hinaus zitierte er in seinem Thronbericht aus einem Artikel
des amerikanischen Missionars Gilbert Reid, um westliche Perspektiven in seine

Reformvorschldge einzubringen.

(4) Gesprache mit Ausldndern: In seinem Thronbericht zitierte Lii viele Gesprache mit
Deutschen, darunter auch mit dem deutschen Reichskanzler Chlodwig zu Hohenlohe-
Schillingsfiirst. Allerdings bleibt die Authentizitét dieser Zitate unklar, da Lii in seinen
Beschreibungen vage blieb und keine spezifischen Details nannte. Diese Zitate dienten

thm vor allem dazu, seine Argumente durch ,,westliche Ansichten* zu untermauern.
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Liis Reformvorschlidge spiegelten seine hybride Identitdt wider: FEinerseits als
Absolvent des chinesischen Priifungssystems, der traditionelle historische Beispiele
anfiihrte, andererseits als Gesandter in Berlin, der bewusst auf westliches Wissen Bezug
nahm. Seine Vorschldge verdeutlichten nicht nur sein breites Wissen, das sowohl
chinesische Traditionen als auch westliche Informationen umfasste, sondern auch die

Art und Weise, wie Themen zur Zeit der Reformbewegung von 1898 diskutiert wurden.

3.4 Zusammenfassung

Obwohl seine Reformvorschlige wihrend der 100-Tage-Reformen im Jahr 1898
eingereicht wurden, zeigen sie, dass er nicht zur sogenannten ,,Reformpartei gehorte
und keine Verbindung zu Kang Youwei hatte. Ob es um soziales Netzwerk oder
Meinungen zu Reformen geht, die Distanz und Unterschiede zwischen den beiden
Beteiligten sind immens. Wiahrend der Reformbewegung von 1898 war der Kreis der
Personen, die an den Reformdiskussionen teilnahmen, breit gefdchert und vielfaltig.
Neben den sogenannten ,Reformpartei und der ,Kang Youwei-Partei“ gab es
zahlreiche Teilnehmer mit unterschiedlichen Hintergriinden und Meinungen. Ein

Beispiel dafiir sind die Reformvorschlédge von Lii Haihuan.

Wihrend Lii Haihuans ersten Aufenthalts in Berlin war er in die Verhandlungen des
Jiaozhou-Falls involviert, behielt jedoch stets ein wachsames Auge auf die
Entwicklungen in China. Kurz vor der offiziellen Einleitung der Reformen durch Kaiser
Guangxu reichte Lii einen durchdachten Reformplan ein, der systematische
Verdnderungen in Chinas Militir-, Finanz-, Auen- und Religionspolitik vorschlug.
Obwohl Lii Hathuan wihrend der Reformbewegung von 1898 keine herausragende
Rolle spielte und sein Thronbericht keinen direkten Einfluss auf die durchgefiihrten

Reformen hatte, repréasentieren seine Vorschldge dennoch eine Arte von ,,Nicht-Elite*-
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Teilnehmern, die in der Geschichtsschreibung oft tibersehen wurden.

Der Text dieses Kapitels iiber Lii Haihuans Thronbericht bietet uns zwei Perspektiven.
Die erste ist Lii Haihuans eigene Uberlegungen und Einsichten zur Reform. In einer
Atmosphire, in der Reformen zu einem gesellschaftlichen Trend, ja sogar zu einer
,Bewegung® geworden waren, war es flir Lii Haihuan, der aus der klassischen
chinesischen  Bildung stammte, aber lange Zeit im  Bereich der
,, verwestlichungsBewegung* titig war, selbstverstindlich, sich daran zu beteiligen.
Sein Ziel war es, die Herrschaft des Hofes zu festigen und nur die konkrete
institutionelle Regelungen zu schaffen. Aus dieser Perspektive betrachtet war Li
Haihuan zwar kein ,,Vorreiter® seiner Zeit, aber auch kein sturer Traditionalist. Er
kiimmerte sich vor allem darum, die praktischen Probleme ad hoc zu 16sen, mit denen

die Qing-Regierung konfrontiert war.

Durch die genaue Analyse von Lii Haihuans Vorschldgen stellen wir fest, dass seine
Einschitzung der internationalen Lage darin bestand, dass das zaristische Russland die
grofite Bedrohung fiir China darstellte. Dies wurde sogar zum Ausgangspunkt fiir seine
Vorschldge zu innenpolitischen Fragen. Dieser von einem Diplomaten vorgelegte
Reformschrift bietet uns nicht nur die Moglichkeit, zu verstehen, wie China die
internationale Lage zu jener Zeit betrachtete, sondern auch einen Ansatz, wie die

AuBenpolitik die Innenpolitik beeinflusste.

Ein weiterer bemerkenswerter Aspekt ist die Art und Weise, wie Lii Haihuan seine
Reformvorschlége argumentiert. Liis Reformvorschlidge basierten auf verschiedenen
Quellen: seinen eigenen Ansichten, chinesischen Klassikern, offiziellen Dokumenten,
zeitgendssischen Zeitungen und Gesprachen mit Ausldndern. Seine Erfahrungen als
Gesandter in Berlin prigten seine Ausdrucksweise, die er hdufig mit westlichen
Perspektiven untermauerte. Lii verkorperte eine hybride Identitdt, die sowohl
chinesische Traditionen als auch westliches Wissen in seine Reformvorschlige

integrierte. Gleichzeitig zeigt dieses Phinomen, dass diese unterschiedlichen
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Argumentationstypen damals alle eine starke Uberzeugungskraft besaB3en,
insbesondere die von Lii Haihuan, dem chinesischen Gesandten in Berlin, zitierten
westlichen Informationen und deutschen Aussagen. Obwohl Lii Haihuan
moglicherweise nicht den vollstaindigen Inhalt dieser Informationen verstand,

beherrschte er dennoch deren Anwendung.

Fir Li Haihuan war es enttduschend, dass sein Thronbericht weder die
Aufmerksamkeit von Kaiser Guangxu erregte noch von den fiihrenden Reformern ernst
genommen wurde. Trotz einer kaiserlichen Anweisung zur Diskussion blieb eine
offizielle Reaktion aus. Gliicklicherweise war Lii Haihuan jedoch der einzige Gesandte,
der einen Thronbericht zur Reform einreichte, ohne spezifische Reformaufgaben zu
iibernehmen, wodurch er dem Chaos entging. Nach dem Putsch von 1898 wurde er als
einziger im Ausland titiger Gesandter mehrfach befordert und tibertraf damit andere
Gesandte, die aktiver in der Reformbewegung waren. Sein Freund Xu Jingcheng
duBerte, dass diese Beforderungen verdient seien.?®® Gleichzeitig entwickelte sich Lii
Haihuan zu einem Verfechter der ,langsamen Reform®. Dabei stiitzte er seine
Argumentation weiterhin auf die schwer {iberpriifbare Aussage ,,was mir der Minister
des deutschen Auswirtigen Amtes gesagt hat*.?*° Diese Beforderungen legten den

Grundstein fiir seine spdtere Ernennung zum Minister.

288 Xu Jingcheng an Lii Haihuan, 1898.10.20, in Xu Jingcheng (2015), Bd.4, 804.
289 Lii Haihuans Thronbericht, 1901.8.2, in MGAS: 01-14-027-02-061.
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4 Lii Haihuans Ermittlungen im Mordfall in der chinesischen Gesandtschaft in

Paris

Am ersten Tag des ersten Monats im 25. Jahr der Regierungszeit von Kaiser Guangxu
(10. Februar 1899) sollte in der chinesischen Gesandtschaft in Paris eigentlich eine
Neujahrszeremonie stattfinden. Doch das Ereignis wurde von einem ,rétselhaften
Mordfall“?? {iberschattet. Yilibu f* BL 47, ein Student mit dem Hauptfach Franzésisch,
erschoss den Gesandtschaftsrat Lianyong Hi7% und beging anschlieBend Selbstmord.
Daraufhin ereigneten sich weitere seltsame Vorfille: Shimin it &, ebenfalls ein
Student mit dem Hauptfach Franzosisch, versuchte sich in den Fluss zu stiirzen, wurde
jedoch gerettet, nahm sich aber im April wihrend einer Vernehmung erneut das Leben.
Der kleine Sohn von Lianyong, der in Beijing lebte, starb aus Trauer iiber den Mord an

seinem Vater, nachdem er in einen Hungerstreik getreten war.

Die &ffentliche Meinung wurde durch wiederholte ,,Petitionen in Beijing (Jingkong 3t
% ) der Hinterblicbenen von Lianyong schnell angeheizt. Das ,Petitionen in
Beijing™“ war im System der Qing-Dynastie das letzte Mittel des gerichtlichen
Rechtsschutzes, um ,,die Aufmerksamkeit des Kaisers auf den Fall zu lenken.“**! Dies
war die einzige Moglichkeit fiir die Hinterbliebenen von Lianyong, Gerechtigkeit zu

suchen.

Der Fall, der im ersten Monat ausbrach und im letzten Monat desselben Jahres nach
dem chinesischen Kalender abgeschlossen wurde, erstreckte sich iiber ein ganzes Jahr
und forderte vier Menschenleben: das des Opfers Lianyong, des Téters Yilibu, des
Zeugen Shimin sowie das von Qingyi /ZH, Lianyongs kleinem Sohn. Dieser Fall gilt
als einer der rétselhaftesten Kriminalfélle seiner Zeit. Der chinesische Gesandte in

Deutschland, Lii Haihuan, wurde mit der Untersuchung des Mordfalls beauftragt. Nach

20 i Wenjie (2011), 95.
21 Vgl. Jonathan K. Ocko (1988), 294-295.
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einer mithsamen und schwierigen Untersuchung legte Lii Haihuan seine Ergebnisse
dem chinesischen Kaiserhof vor. Dennoch entschied der Kaiserhof, dass Yilibu und
Shimin aufgrund von ,,Wahnsinn“ gehandelt hdtten. Forscher betonen jedoch, dass

dieses Ergebnis ,,viele Zweifel aufwirft und kaum glaubwiirdig ist.**

Mit der allmdhlichen Offenlegung weiterer historischer Materialien kamen mehr
Details ans Licht. Zhu Jiaying entdeckte zwei Briefe von Mitgliedern des Zongli Yamen
an LU Haihuan, in denen die aufrithrerische Rolle von Qingchang in diesem Fall
hervorgehoben wurde. Die Mitglieder des Zongli Yamen setzten alles daran, Qingchang
zu schiitzen, und wiesen Li Haihuan an, den Fall ,,oberflachlich abzuschlielen®. Lii
Haihuan erkannte die Absichten des Zongli Yamen und entlastete Qingchang.
Dennoch bleiben die Einzelheiten von Lii Haihuans Untersuchung und das
abschliefende Urteil des Falles weiterhin im Dunkeln. AuBlerdem schilderte der
Urenkel von Lii Haihuan, Situ Zewen ®] 4% 3, den Fall lebhaft in seinem
historischen Roman Lii Haihuan, jedoch enthdlt das Werk zahlreiche historische

Ungenauigkeiten.?**

Wihrend seiner Dienstzeit als Gesandter in Berlin berichtete Lii Haihuan regelmifig
an das Zongli Yamen. Seine offiziellen Briefe, die heute in der Dalian-Bibliothek unter
dem Titel Entwiirfe der offiziellen Schreiben eines Gesandten aufbewahrt werden,
zeichnen den Verlauf von Lii Haihuans Untersuchung detailliert nach und bieten
heutigen Forschern die Mdglichkeit, diesen Fall erneut zu untersuchen. Natiirlich hatte
Li Haihuan seine eigene Sichtweise und personliche Emotionen, und seine
Untersuchung spiegelt nicht zwangslaufig die absolute Wahrheit wider. Dennoch sind
die grundlegenden Fakten des Falls, Lii Haihuans personliche Uberlegungen sowie die
internen und externen Faktoren, die seine Untersuchung beeinflussten, in diesen

historischen Materialien enthalten.

292 1 i Wenjie (2011), 100.
293 7hu Jiaying (2022), 277-278.
294 Zewen (2007), 139-144.
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4.1 Verlauf des Mordfalls

Lianyong war ein Mitglied der Han-Armee des beigenerten Weillen Banners (xiang
baigi $% [ Ji&). Er hatte bereits vor dem Jahr 1878 sein Studium am School of
Combined Learning (tongwenguan [F] 3 fE) abgeschlossen und wurde im Jahr 1892
vom Zongli Yamen zum franzdsischen Ubersetzer ernannt. Im folgenden Jahr (1893)
wurde er auf Empfehlung von Xue Fucheng ins Ausland versetzt und diente
nacheinander als Ubersetzer und Gesandtschaftsrat an der chinesischen Gesandtschaft
in Paris.>”® Am 10. Februar 1899 wurde er von Yilibu erschossen. Bereits am nichsten
Tag berichteten auslindische Medien iiber diesen Mordfall. Zhang Deyi 5 {& %%
(1847-1918), der sich zu diesem Zeitpunkt in London aufhielt, las die Nachricht am
Abend: ,,Nachdem ich den Bericht gelesen hatte, war ich duBlerst tiberrascht [...] und

empfand tiefes Mitgefiihl und Bedauern.*?%¢

Am 13. Februar kam es zu einer weiteren Eskalation des Falls, als Lianyongs Kollege
Shimin versuchte, sich in den Fluss zu stiirzen, jedoch gerettet wurde. Der chinesische
Gesandte in Frankreich, Qingchang, berichtete den Fall nach Beijing und erklarte den
Fall als ,,Yilibu, der aufgrund einer Geistesstorung den Gesandtschaftsrat Lianyong
erschoss“.?’ Lianyongs zehnjihriger Sohn ,,hérte von der Ermordung seines Vaters,
weinte Tag und Nacht und verweigerte die Nahrungsaufnahme*,**® woraufhin er am
20. Februar verstarb. Die Hinterbliebenen von Lianyong waren mit Qingchangs
Darstellung unzufrieden und reichten die ,,Petitionen in Beijing* ein. Lianyongs Bruder
Lianzhi I wies in seiner Petition auf Unstimmigkeiten in Qingchangs Bericht hin

und beschuldigte ihn, der Drahtzieher hinter dem Mordfall zu sein, was die

Aufmerksamkeit des Kaiserhofs erregte.

295 i Nangiu (2016), 100.

29 BERAZ R, BRIRRES---- XORBE A2 BRI 2,  Zhang Deyi (2016a), Bd.2, 381.

297 Lii Haihuans Thronbericht, 1900.1.18, in ZYD: 03-7418-054.

298 RAACHER, EWEELE, ZEAAKE, « Li Haihuans Thronbericht, 1900.1.18, in ZYD: 03-7433-060.
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Qingchang war ein Mitglied der Han-Armee des beigenerten Roten Banner (xiang
hongqi $EALJK) und hatte auch am School of Combined Learning studiert. Im Jahr
1877 wurde er als Ubersetzer nach Deutschland entsandt, und im folgenden Jahr (1878)
wurde er auf Empfehlung von Chonghou %% J§& (1826-1893) als franzdsischer
Ubersetzer an die Gesandtschaft in Moskau berufen. Spiter wurde er durch die
Forderung von Hong Jun und Xue Fucheng zum Gesandtschaftsrat befordert und vertrat
mehrfach auswirtige Amt. Nach dem Ersten Chinesisch-Japanischen Krieg wurde die
Position des Gesandten in Paris in einen speziellen Posten aufler den anderen Posten
umgewandelt, und Qingchang wurde zum Gesandten in Paris ernannt. Er war einer der
ersten Diplomaten, die vom Ubersetzer iiber den Gesandtschaftsrat zum Gesandten

aufstiegen.>”

Da dieser Mordfall einen bedeutenden Diplomat betraf, begannen verschiedene
Geriichte zu kursieren. Die Shenbao ¥z behauptete, die ,,Wahrheit* von einem
,Freund in Paris* erfahren zu haben. Demnach soll Qingchang Yilibu beauftragt haben,
Lianyong von seiner Position als Ubersetzer zu verdringen, was zu Feindseligkeiten
zwischen den beiden fiihrte und schlieSlich zum Mord. Shimin ,,glaubte irrtiimlich an
Geriichte* und fiirchtete, in den Fall verwickelt zu werden, weshalb er versuchte, sich
das Leben zu nehmen. Dieser Bericht war stark zugunsten von Qingchang geférbt,
entlastete ihn vollstindig und beschuldigte stattdessen Lianyong, ,jung und
impulsiv* sowie ,arrogant und herablassend zu sein, und Shimin, ,auf falsche
Geriichte hereingefallen® zu sein.**’ Diese Nachricht konnte jedoch die Offentlichkeit
nicht iiberzeugen, und ihre Quelle war duBBerst zweifelhaft, was darauf hindeutet, dass
Qingchang moglicherweise eine gezielte Kampagne zur Beeinflussung der 6ffentlichen

Meinung initiiert hatte, da er der einzige Nutznieer der Situation war.

Am 15. Midrz wurde durch eine Depesche des Zongli Yamen Lii Haihuan beauftragt,

29 L i Wenjie (2017), 257, 357.
300 Shenbao, 1899.4.16, 2.
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nach Paris zu reisen und diesen Mordfall zu untersuchen. Lii Haihuans Untersuchungen
fanden in drei Phasen statt, wobei die zweite Phase in Berlin stattfand, wo Shimin
verhort wurde. Am 28. Mai nahm sich Shimin erneut das Leben, indem er sich erschoss,
und hinterlieB einen Abschiedsbrief, der den ,,Fall Lianyong* zu einem weiteren Fall

machte - den ,,Selbstmordfall Shimin®.

Mit der zunehmenden Eskalation des Falls und der wachsenden offentlichen
Aufmerksamkeit reichten Lianyongs Hinterbliebenen erneut eine ,Petition in
Beijing* ein. Am 9. Juni reichte Lianyongs Frau, Lian-Bu Shi Iifii [<, eine Petition
beim Zensorenhof (ducha yuan #{%%B%) ein, in der sie erklirte: ,,Der Tod meines
Mannes ist ungeklirt, und die Ungerechtigkeit ist schwer zu ertragen.“*°! Am 7.
August erhielt Li Haihuan das durch Zongli Yamen weitergeleitete Original der
,Petition in Beijing* von Lian-Bu Shi. Diese richtete sich erneut gegen Qingchang und

fihrte detailliert neun Verdachtsmomente auf.

Am 10. September berief Lii Haihuan Shimins Bruder Shizeng tH#% nach Berlin, um
ihn zum ,,Selbstmordfall Shimin* zu befragen. Laut Shizeng war er auf Empfehlung
von Qingchang von der chinesischen Gesandtschaft in Moskau versetzt worden, um
Shimin zu beaufsichtigen. Aufgrund von Qingchangs Druck bat er um Urlaub fiir
Shimin, um ihn in eine deutsche Irrenanstalt ,,zur Erholung* zu bringen, stellte falsche
Aussagen bereit und bescheinigte, dass Shimin an einer Geisteskrankheit sogar
,»Wahnsinn® litt. Nach Shimins tragischem Tod &nderte Shizeng seine Aussage und
,forderte Gerechtigkeit fiir Shimin“. Shimins Abschiedsbrief richtete sich ebenfalls
gegen Qingchang. Diese beiden Petitionen und der Abschiedsbrief boten die Fragen,

die Lii Haihuan in seinen Untersuchungen beantworten musste.

00 RIEAH, &G, © Zhongguo diyi lishi danganguan (Hg. 2008), Bd.25, 136.
108



4.2 Erste Untersuchung

Am 15. Mérz erhielt Li Haihuan eine Depesche vom Zongli Yamen, in der er
angewiesen wurde, nach Frankreich zu reisen und den Mordfall zu untersuchen, um
herauszufinden, ,,0b es andere Provokationen gab oder nicht“.**> Zu dieser Zeit war er
krank, fiirchtete jedoch, dass eine Verzdgerung die Untersuchung erschweren wiirde,
und machte sich daher am 17. Marz trotz seiner Erkrankung auf den Weg. Am néchsten
Tag traf er in Paris ein.?®® Ungefihr zwei Wochen spiter kehrte er nach Berlin

zuriick 3%

Zunidchst befragte Lii Haihuan im Gesandtschaftsgebdude ,,chinesische und
auslidndische Beamte und Bedienstete und brachte die beteiligten Personen in sein
Hotel, wo er sie ,,die ganze Nacht hindurch verhorte”. Er befragte die einzelnen
Beteiligten ,,liber sechs oder sieben Tage hinweg®. Erst am 1. April kehrte er nach Berlin
zuriick, und der Fall wurde voriibergehend auf Eis gelegt. Dies war Lii Haihuans erste

Untersuchung.

Da er sich im Ausland befand, konnte Lii Haihuan nur sanfte Verhormethoden
anwenden: ,,Ohne Zwangsmittel, nur mit schmeichelhaften Worten, um die Wahrheit
zu erfahren.*** Gegeniiber Qingchang, ,,der als Gesandter nicht direkt verhdrt werden
konnte, griff er nur auf schriftliche Anfragen zuriick, um Nachforschungen
anzustellen.**% Die urspriingliche ,,Petition aus Beijing* von Lianzhi war noch nicht
eingetroffen, daher konnte Lii Haihuan seine Befragungen nur auf Basis der wenigen

Informationen aus der Depesche des Zongli Yamen durchfiihren.???

Wihrend dieser Untersuchung zeigte Lii Haihuan Respekt gegeniiber Qingchang. Zu

302 A5 AR B L, © Qing shilu (1987), Bd.57, 771.

303 Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr.33, 1899.4.14, in Lii Haihuan (f), Bd.3.

304 T ii Haihuan an Richthofen, 1899.4.2, in PAAA: R131712.
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diesem Zeitpunkt war Shimin, der nach seinem gescheiterten Selbstmordversuch
gerettet worden war, von Qingchang nach Deutschland geschickt worden, ,,um sich zu
erholen®. Am 22. Mérz erhielt Lii Haihuan ein Telegramm von seinen Untergebenen in
Berlin, in dem berichtet wurde, dass Shimin ,,wichtige Informationen* habe, ,,die als
Beweismittel dienen konnten*, und es wurde gefragt, ob er nach Frankreich
zuriickgebracht werden solle, um dort verhort zu werden.*® Am 23. Mirz baten Lii
Haihuans Untergebenen erneut darum, Shimin nach Paris zuriickzubringen, um ihn zu
befragen,’® doch dieser Vorschlag wurde von Lii Haihuan scharf zuriickgewiesen. Am
24. Mirz antwortete Lii Haihuan per Telegramm: ,,Dieser Fall sollte eigentlich nicht im
Voraus bekannt werden. Da Shimin in der Gesandtschaft in Paris tdtig ist, sollte
entschieden werden, ob er verhort wird oder nicht, in Abstimmung mit Gesandter
Qingchang. In Zukunft sollen alle in der Gesandtschaft in Berlin titigen Personen
jeglichen Anschein von Voreingenommenheit vermeiden, das ist mein dringendes
Ermahnen!* 3! Am 26. Mirz telegrafierte Lii Haihuan und beorderte seinen
Untergebenen Lu Enchang 48 {& nach Frankreich, um bei der Untersuchung des

Falls zu helfen, wies ihn jedoch an, ,,Shimin nichts davon wissen zu lassen.“3!!

Laut Berichten seiner Untergebenen in Berlin hatte sich Shimins Zustand allméhlich
verbessert, und er drangte darauf, Lii Haihuan iiber alles, was er wusste, zu informieren.
Doch aus Riicksicht auf den Anschein von Befangenheit lieB Lii Haihuan diese
Gelegenheit verstreichen. Dieser Umstand blieb weitgehend im Verborgenen, und
spater versuchte Lii Haihuan, dieses Versdumnis zu vertuschen, indem er die Schuld fiir
die nicht erfolgte Befragung Shimins auf Qingchangs Behinderung der Untersuchung

schob.?'?

Die Ergebnisse dieser Untersuchung sind in Lii Haihuans 33. offizieller Brief

308 Chen Guangzhai an Lii Haihuan,1899.3.22, in Lii Haihuan (1987), 1326.
309 Lu Shoufeng an Lii Haihuan,1899.3.23, in Lii Haihuan (1987), 1326.
30 MEAAETHR . HERZE N, EHEM, B L. mRMmeEsEE, BE-UE, YVE!
“ Lt Haihuan an Lu Shoufeng, Chen Guangzhai,1899.3.24, in Lii Haihuan (1987), 1327.
311 Lii Haihuan an Lu Shoufeng, 1899.3.26, in Lii Haihuan (1987), 1327.
312 Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr.33, 1899.4.14, in Lii Haihuan (f), Bd.3.
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festgehalten und enthalten drei wesentliche Punkte: Erstens das Motiv des Mordes.

Zwischen Yilibu und Lianyong bestanden seit langem Spannungen:

Am 27. Tag des letzten Monats in letztem Jahr nach chinesischen
Kalender bat Lianyong wegen einer Krankheit um seine Entlassung.
Yilibu befiirchtete, dass Lianyong nach seiner Riickkehr nach Beijing
versuchen wiirde, ithn zu verdriangen, was seine eigene Position
gefdhrden wiirde. Daher sammelte sich in ihm Verdacht, der
schlieBlich zu Wut fiihrte, was zur Ermordung von Lianyong am
Neujahrstag fiihrte.*!?

Zweitens die Verantwortung Qingchangs. Qingchang trage die Schuld der
,Unterlassung®:
Gesandter Qingchang war nicht in der Lage, disziplinarische
MaBnahmen durchzusetzen, und lieB zu viel Nachsicht walten.
Zudem hatten die Kollegen in der Gesandtschaft selten Kontakt
miteinander, was zu gegenseitigem Misstrauen fiihrte, was ein
Versagen im Umgang mit Menschen darstellt. Obwohl die Tragddie

unvorhersehbar war, ist die Schuld der Unterlassung nicht zu
leugnen.’!*

Drittens Shimins Selbstmordversuch. Shimin habe mit dem Fall ,nichts zu tun®,
,sondern sei durch den Tod Lianyongs verletzt und erschiittert gewesen, was zu seiner

Verwirrung fiihrte.*3!>

Insgesamt vertiefte Lii Haihuan wéhrend seiner ersten Untersuchung den Fall nicht
weiter, um jeden Anschein von Voreingenommenheit zu vermeiden. In den
nachfolgenden Depeschen 34. bis 36. offizielle Briefe wurde der Fall nicht mehr

erwahnt.
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4.3 Zweite Untersuchung

Allerdings war Shimin ein Schliisselszeuge, und ohne seine Befragung konnte der Fall
nicht abgeschlossen werden. Laut dem offiziellen Schreiben von Lii Haihuan liel3 er
Shimins Zustand besonders erkunden. Li horte, dass ,,sein Gesundheitszustand noch
nicht ernsthaft war, aber sein Geist verwirrt war und er schwach sprach, weshalb man
ihm eine Vorladung schickte, um ihm Ruhe zu gonnen.“*'® Die urspriinglich

« 317

verwendeten Ausdruck ,,Geist verwirrt wurden jedoch in ,kdorperliche

318

Erschopfung gedndert. Da Shimins Geisteszustand in diesem Fall zum Streitpunkt

werden wiirde, Lii Haihuan glaubte nicht, dass Shimin an einer schweren psychischen

Erkrankung litt.>!

Anfang Mai hielt sich der Gesandte in Moskau, Yang Ru, auf der Durchreise in
Deutschland auf und verweilte kurz in Berlin. Shimin kam zweimal zu Besuch, und Lii
Haihuan bemerkte, dass Shimin in einem guten Zustand war. Lii Haihuan beschloss,
diese Gelegenheit zu nutzen, um alle Beteiligten zu befragen und den Fall
abzuschlieBen. Wie zuvor hatte Lii Haihuan nicht die Absicht, Qingchang zu umgehen,
und zog weiterhin die Konsultation an Qingchang ein. Qingchang lehnte ab und
behauptete, Shimin sei noch nicht genesen, und bat darum, Shimin von der Befragung
zu befreien und stattdessen seinen Bruder Shizeng als Vertreter zu entsenden. Lii
Haihuan lehnte ab und bat Qingchang erneut per Telegramm um seine Teilnahme an
der Verhandlung und darum, ,,Personal nach Deutschland zu entsenden, um gemeinsam
die Wahrheit zu ermitteln®.?** Qingchang konnte sich nicht weiter entziehen und
telegrafierte am 23. Mai an Lii Haihuan, dass er Shizeng beauftragt habe, Shimin zur
Verhandlung zu bringen.??! Am 26. und 27. Mai verhérte Lii Haihuan Shimin und die

anderen. Dies war Lii Haihuans zweite Untersuchung. Am Morgen des 28. Mai erschoss

3
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sich Shimin um neun Uhr.

Die Situation verschlimmerte sich weiter. In seiner am 16. Juni datierten 37. offiziellen
Brief beschrieb Lii Haihuan ausfiihrlich die damals komplexe Lage und seine
MafBnahmen. Dies ist das nichstliegende existierende zeitgendssische Dokument. Lii
Haihuan zeichnete die Verhorsituation wie folgt auf:

Am 17. [dieses Monats nach chinesischen Kalender] wurde eine

Anhorung durchgefiihrt, am 18. ein weiteres Verhor. Die Aussagen

von Shi Min wichen in einigen Punkten von denen der

Konsulatsmitarbeiter ab. Wiahrend des Verhors schien er etwas sagen

zu wollen, zogerte jedoch und brachte es nicht vollstidndig heraus. Als

der Tod von Lian Yong an jenem Tag zur Sprache kam, zeigte er ein

trauriges Gesicht und schien den Trdnen nahe =zu sein.

Moglicherweise trauerte er um seinen verstorbenen Freund, oder es
gab andere, uns unbekannte Griinde.**?

Li Haihuan erhielt um 10 Uhr morgens die Nachricht von Shimins Selbstmord und
begab sich anschlieBend personlich mit anderen Zeugen, um Shimins
Hinterlassenschaften zu iiberpriifen. Shimins deutscher Vermieter sagte aus: ,,Um 9 Uhr
morgens ldutete Shimin in seinem Zimmer und verlangte nach Kaffee. Er war sehr
hoflich.*3% Beim Selbstmord fand man auf dem Tisch einen Brief an den Vermieter, in
dem er sich fiir die ,tdgliche freundliche Behandlung® bedankte und flir den
,, Vandalismus in seinem Zimmer* um Verzeihung bat. Er hinterlief auch eine deutsche

Miinze als Trinkgeld fiir den Vermieter. Der Vermieter filigte hinzu:

Er war immer sehr aufrichtig, auBler dass er gerne las und keine
anderen Interessen hatte. Er sprach oft mit dem ménnlichen
Hausherrn iiber Mathematik und war sehr genau. Der Vermieter
schitzte ihn sehr und konnte keinerlei Anzeichen von Wahnsinn
feststellen.’?*

Li Haihuan iiberpriifte auch die Briefe, die Shimin dem Vermieter und Shizeng
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hinterlassen hatte, sowie ein Abschiedsschreiben, das ,.klar und prizise verfasst war,
ohne unnétige Details. Der Brief an Shizeng, in dem er seine Nachlassangelegenheiten
regelte, war ebenfalls gut organisiert.“**> Vor seinem Selbstmord hatte Shimin auch
noch selbst das Bett gemacht. All dies deutete darauf hin, dass ,,Shimin entschlossen
war, zu sterben, und dies war kein spontaner Entschluss. Die Griinde dafiir sind nicht
leichtfertig abzutun, und man kann es nicht einfach mit dem Argument abtun, dass sein

Gehirn laut westlicher Medizin verwirrt war.32¢

Angesichts von Shimins tragischem Zustand duf3erte Lii Haithuan den Wunsch, den Fall
griindlich zu untersuchen: ,,Wenn diese Angelegenheit nicht vollstdndig aufgeklart wird,
wird nicht nur das Urteil unglaubwiirdig sein, sondern auch die Griinde fiir den Tod des
Verstorbenen bleiben im Dunkeln.“*?” Doch er beriicksichtigte auch die praktischen
Schwierigkeiten. Neben den Einschrankungen durch die Verhérmethoden fiirchtete er
auch, dass weitere Todesfille folgen konnten. Wichtiger war, dass er die Wiirde der
Position als Gesandter wahren musste. Wie er an die Mitglieder des Zongli Yamen

schrieb:

Da der Fall einen hochrangigen Gesandten betrifft, ist er besonders
schwierig zu handhaben. Die Position des Gesandten ist angesehen,
und die Europder beobachten ihn. Man muss die Wiirde dieser
Position wahren. Wenn ich weiterhin personlich nach Paris reise,
konnten die Européder glauben, dass dieser Gesandter [in Paris] nicht
vom Hofe unterstiitzt wird, und bei kiinftigen Verhandlungen konnte
dies ihre Haltung beeinflussen. Sollte dies in den Nachrichten
verbreitet werden, wire dies noch ungiinstiger. Zudem hat dieser Fall,
in dem chinesische Beamte einander umbringen, bereits das Lachen
der Auslinder provoziert. Nach reiflicher Uberlegung habe ich das
Gefiihl, dass ich zwischen den verschiedenen Interessen abwégen
muss. Die Situation im Ausland ist vollig anders als in China, und das
ist Ihnen bereits bekannt.3?8
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Li Haihuan fiihlte sich in diesem Fall ,,verwirrt und wusste nicht, was zu tun war* und

bat die Mitglieder des Zongli Yamen um weitere Anweisungen. Am 10. Juni erhielt Lii

Haihuan eine vom Zongli Yamen iibermittelte ,,Petition in Beijing* von Lian-Bu Shi.*?

Am 11. Juni schickte Xu Jingcheng, der Mitglieder des Zongli Yamen, ein Telegramm,
in dem er Qingchang als den wahren Drahtzieher bei diesem Fall hinter dem Vorhang
verdichtigte und behauptete, dass dieser aus personlichen Griinden Yilibu gegen
Lianyong aufgebracht habe. Aber unerwartet fiir Qingchang geriet Yilibu aufler

Kontrolle und tétete Lianyong:

Der Mordfall Lianyong hat bereits drei Menschenleben gefordert.
Lianyongs etwa zehnjéhriger Sohn verstarb an einer Krankheit, die
durch Kummer ausgelost wurde. Die Situation ist duflerst tragisch.
Die offentliche Meinung wird zwangsldufig Qingchang als den
Hauptverantwortlichen fiir Lianyongs Tod betrachten. Lianyong
hitte es nicht so weit kommen lassen, doch es gab tiefgreifende
Spannungen zwischen ihm und Qingchang. Qingchang besal3
Geheimnisse, die Lianyong kannte. Als Lianyong um Urlaub bat und
nach Beijing zuriickkehrte, flirchtete Qingchang, dass Lianyong ihn
aus Rachsucht verleumden wiirde. Daher benutzte er Intrigen, um
Lianyong, Yilibu und Shimin gegeneinander auszuspielen. Als
Lianyong in Beijing ankam, wollte er etwas offenbaren, was als
Racheakt aufgefasst und ihm nicht geglaubt worden wére. Dies war
Qingchangs Absicht. Doch er hatte nicht damit gerechnet, dass Yilibu
so riicksichtslos handeln und Lianyong tdoten wiirde. Dies war
sicherlich nicht Qingchangs urspriingliche Absicht. Geng Shaofu
behauptete in einem Telegramm, dass Qingchangs Koch, der den
Nachnamen Zhou trégt, der eigentliche Schuldige sei. Er vermutete,
dass dieser Koch die Person war, die zwischen den Beteiligten hin
und her pendelte und Zwietracht sdte. Da der Name jedoch nicht im
Fall verzeichnet ist, wire es unklug, ihn zur Vernehmung vorzuladen,
um zu verhindern, dass Qingchang glaubt, wir wiirden ihm ein
Verbrechen anhéngen, um ihn schuldig zu sprechen. Ein Telegramm
wurde bereits an Sie gesendet, in dem Sie gebeten werden, nicht nach
Paris zu reisen, um diesen Fall zu besprechen. Sollten die Zeugen die
zweideutigen Umstdnde vollstindig offenlegen, bleibt uns nichts
anderes tibrig, als die Wahrheit dem kaiserlichen Hof genau
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darzulegen.**°

Xu Jingcheng befand sich in Beijing, und seine Informationen mussten von einer Quelle
stammen, die hdchstwahrscheinlich in dem erwéhnten Brief von Gengyintai J& % 2%
(?-1905), mit dem Stilnamen Shaofu, erwidhnt wurde. Gengyintai war ein ehemaliger
Untergebener von Xu Jingcheng und auch Cousin von Shimin. Es ist mdglich, dass er
aufgrund von Shimins ungerechtem Tod wiitende Worte geduBert hatte. Doch Xu
Jingcheng gab auch einen Leitfaden: ,,Es scheint notwendig zu sein, IThren Bericht
entsprechend den Anweisungen im Telegramm zusammenzufassen. Am Ende sollte
moglicherweise kurz erwdhnt werden, dass eine Untersuchung im Ausland nicht

einfach ist, um sich selbst etwas Handlungsspielraum zu verschaffen. 3!

Laut Lii Haihuans spéterer Untersuchung gab es keine Beweise fiir die Behauptung,
dass Qingchang absichtlich Zwietracht gesédt habe. Lii Haihuan enthiillte im Laufe

seiner dritten Untersuchung andere schwerwiegende Vergehen von Qingchang.

Am 17. Juni entwickelten die Beamten des kaiserlichen Hofes eine Strategie und
entlieBen Qingchang unter dem Vorwand, seine Amtszeit sei abgelaufen.**? Dieser
Schritt nahm Lii Haihuan die Sorge um die Wiirde der Position des Gesandten. Was die
weitere Vorgehensweise betraf, so erteilte Yuan Chang, der Mitglieder des Zongli
Yamen, Lii Haihuan Anweisungen und forderte ihn auf, ,,die Untersuchung nicht zu

ernst zu nehmen® 33

und die Angelegenheit ,,im FEinklang mit der Tatsache zu
behandeln, dass die Amtszeit des Gesandten abgelaufen ist, ohne den Eindruck einer

Absetzung zu erwecken, um das Ansehen zu wahren.“*** Daher wurde Lii Haihuans
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Untersuchung wiedermal unterbrochen.

4.4 Dritte Untersuchung

Am 8. August erhielt Lii Haihuan das Originalschreiben der Petition von Lian-Bu Shi,
das vom Zongli Yamen weitergeleitet wurde. Urspriinglich plante er, erneut nach Paris
zu reisen, doch das Zongli Yamen wies ihn an, die Untersuchung beschrinkt in
Deutschland durchzufithren. Deshalb forderte er das relevante Personal der
chinesischen Gesandtschaft in Paris auf, nach Berlin zu kommen, und verhorte sie
dort.>* Dies war die dritte Untersuchung. Am 10. September befragte Lii Haihuan
Shizeng. Am 28. September reichte Qingchang eine Thronbericht ein und argumentierte,
gestiitzt auf westliche medizinische Gutachten, dass Shimins Selbstmord auf ,,Schock
und Wahnsinn® zuriickzufiihren sei.®*® Am 6. Oktober wurde Lian-Bu Shi erneut
,Petition in Beijing* gebracht, wobei der Zensorenhof den Petition iibernahm.**’ In
dieser Atmosphire intensivierte Lii Haihuan seine Untersuchungen und befragte
detailliert zu den Punkten, die in Originalschreiben von Lian-Bu Shis Petition und
Shimins Abschiedsbriefen genannt wurden. Die Ergebnisse dieser Untersuchung
wurden grofitenteils im Lii Haihuans 43. offiziellen Brief an das Zongli Yamen
zusammengefasst, wobei er am Ende des Briefes fragte, ob sein zukiinftigen
Thronbericht ,,zu lang geraten sei und ob dies moglicherweise die formalen
Anforderungen beeintrichtigen konnte*.*3® Dies zeigt, dass dies die Hauptquelle fiir
Lii Haihuans zukiinftigen Thronbericht zu diesem Fall war. Was die noch geheimen und
privaten Angelegenheiten betrifft, so wurden diese in den Anhang des 43. offiziellen

Briefes behandelt.
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Laut diesem offiziellen Brief ergaben Lii Haihuans ausfiihrliche Untersuchungen, dass
der Koch Zhou Shun J&JIH nicht die Person war, die zwischen Yilibu und Lianyong
Zwietracht sdte. Obwohl es keine direkten Beweise fiir eine Anstiftung durch den
Mitarbeiter Wang Zhang Vf J& gab, so war ,seine gewdhnlich unkontrollierte
Ausdrucksweise geeignet, Misstrauen unter seinen Kollegen zu schiiren, was ein
deutlicher Mangel an Umsicht war“**. Die andere Mitarbeiter hatten nichts mit diesem
Fall zu tun. Zudem warf Lian-Bu Shi in ihre Petition Qingchang vor, ,,Verbindungen zu
Auslindern zu kniipfen und regelméafig mit seiner Frau und Tochter an Gottesdiensten
teilzunehmen*.**° Diese Anschuldigung war zu jener Zeit weit verbreitet und sehr
wirkungsvoll, da das Beispiel der Ahnliche Angriffe gegen Guo Songtao allgemein

341

bekannt war. Da es um die Zustindigkeiten der im Ausland stationierten

chinesischer Gesandter ging, verteidigte Lii Haihuan nicht nur Qingchang personlich,

sondern das Verhalten aller chinesischen Gesandtschaft im ihren auswértigen Dienst:

Gesandter Qingchang war lange im Ausland tdtig und hat viele
diplomatische Kontakte gepflegt. Es gehort zu den Pflichten eines
Gesandters, gesellschaftlichen Beziehungen zu pflegen, und es gibt
keine Anzeichen fiir andere Angelegenheiten.**

Eine vorschnelle Untersuchung von Qingchangs Besuchen in katholischen Kirchen

birgt das Risiko ausldandischer Einmischung:

Derzeit gibt es in China keine Verbote, die den Kirchenbesuch
einschranken, und zudem sind die Franzosen alle Katholiken. Sollte
die Untersuchung dieser Angelegenheit bekannt werden, konnten sie
dies als Angriff auf die Kirche auffassen und Schwierigkeiten
verursachen. Dies wire der Fallermittlung abtréglich und konnte die
diplomatischen Beziehungen beeintrichtigen, was nicht im Sinne der
Konfliktpravention wére. Deshalb ist es nicht einfach, diese
Angelegenheiten im Ausland weiterzuverfolgen, und es scheint auch
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nicht notwendig zu sein.>*’

Nach all diesen Untersuchungen kam Lii Haihuan zu dem Schluss, dass ,,die in Lian-
Bu Shis Petition erwédhnten Punkte groftenteils auf schmerzliche Gefiihle
zuriickzufiihren und vielfach nur Geriichte sind“.>** Shimins Abschiedsbriefe lieferten
hingegen wertvolle Hinweise fiir die Untersuchung des Falls. Lii Haihuan verlegte
daher Shizeng nach Berlin, um die Todesursache von Shimin zu untersuchen und
wichtige Punkte zu notieren. Er konsultierte Qingchang, dessen Antworten sich jedoch
von denen Shizengs unterschieden. Nach eingehender Priifung kam Lii Haihuan zu dem
Schluss, dass Shimins Selbstmord tatsdchlich durch Qingchangs Druck verursacht
wurde. Es gab jedoch keine Beweise dafiir, dass Qingchang Yilibu angewiesen hatte,
jemanden zu toten, um Zeugen zu beseitigen, sodass ihm lediglich eine Nachléssigkeit
zur Last gelegt werden konnte. Im Haupttext des offiziellen Briefes bewertete Lii
Haihuan Qingchang aufgrund seiner Uberlegungen zum ,,groen Ganzen noch recht

wohlwollend.?*?

In dem Anhang des 43. offiziellen Briefes konnte Lii Haihuan seine wahren Gedanken
nicht zuriickhalten und &duBlerte Zweifel an einigen der Zeugenaussagen. Bei der
Erorterung der Beziehung zwischen Yilibu und Lianyong hatte Lii Haihuan durch die
Aussagen von den Mitarbeitern Wang Zhang und Wu Shouquan ¢354 erkannt, dass
Yilibu seit langem tiefen Hass auf Lianyong hegte. Vor dem Mord schien Wang Zhang
bereits die Gefahr gespiirt zu haben, ,,Lianyong zeigte Anzeichen, dass er eilends einer
Gefahr ausweichen wollte*.>* Doch in dieser Untersuchung behaupteten alle, dass es
zwischen Yilibu und Lianyong ,,keinerlei Streit oder Spannungen gab; und angesichts
der iiberwiltigenden Aussagen konnte man nicht einfach widersprechen*.>*’ Es schien,

dass die Aussagen der Gesandtschaftsangehorigen alle unter der Kontrolle von
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Qingchang standen. Noch abscheulicher war, dass Qingchang Shimin als

,wahnsinnig* bezeichnete und ihn gewaltsam in eine Irrenanstalt einweisen lief3:

Was die Behauptung von Gesandter Qingchang betrifft, dass Shimin
,wahnsinnig® sei, so kann ich dies nicht wirklich glauben.
Ublicherweise bezeichnet man verwirrtes Bewusstsein als
,, Wahnsinn® und unkontrolliertes Verhalten als ,,Verriicktheit®. Seit
Shimin krank ist, gab es keinen Tag, an dem er sich nicht ruhig
verhielt. Bei der Uberpriifung des medizinischen Gutachtens wurde
lediglich festgestellt, ,,dass Shimin schwach und erschopft ist und
wenig Kraft zum Sprechen hat, ohne Anzeichen einer
Geisteskrankheit.” Der Begriff ,,verriickt wurde von den westlichen
Arzten vorsichtig vermieden, was durchaus verniinftig ist. Der Grund
fiir seinen Selbstmord war, dass er sich weigerte, die Anklage zu
unterschreiben, was Qingchang verirgerte. Selbst wenn Gesandter
Qingchang ihm die Schuld zugewiesen hitte, war er aus Angst ins
Wasser gesprungen. Es muss damals einen Streit iiber die
Anklageschrift mit Gesandter Qingchang gegeben haben, doch leider
hat Shimin nie offen dariiber gesprochen. Nach seiner Rettung
fiirchtete Gesandter Qingchang, dass Shimin zu viel reden wiirde,
und stufte ihn daher als ,,wahnsinnig* ein. Aus diesem Grund lie3 er
ihn in eine Irrenanstalt einweisen, besorgte ihm einen Krankenschein
und erzwang ein drztliches Gutachten {iber seine ,,Wahnsinnigkeit*.
Er bemiihte sich sehr, die Sache zu vertuschen.>*

Noch bosartigerer ist, dass Qingchang Shimin nicht nur in eine franzdsische Irrenanstalt
einwies, sondern ihn auch in eine deutsche Anstalt verlegen lieB3, um ihn vollstindig
zum Schweigen zu bringen. Dabei nutzte er die Unterstiitzung auslindischer Arzte und
drohte subtil mit einer auslindischen Einmischung, um Lii Haihuan, den Beamter der

Untersuchung, zu beeinflussen:

Spater informierte Qingchang das deutsche auswartiges Amt und lief3
Shimin erneut in eine Irrenanstalt einweisen. Wenn der Beamter der
Untersuchung nicht entsprechend handelte, konnte dies dazu fiihren,
dass die Arzte aus Deutschland und Frankreich sich zusammentun
und gegen uns vorgehen, was unvorhersehbare Schwierigkeiten mit
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sich bringen konnte. Es ist allgemein bekannt, dass sich Shimins
Zustand nach seiner Ankunft in Deutschland allmédhlich verbesserte.
Sein Selbstmord war tatsichlich auf tief verwurzelte Angste
zuriickzufiihren, die er nicht l6sen konnte. Shizeng setzte sich
ausdriicklich gegen die Verleumdung als ,,verriickt zur Wehr. Ich
habe die Aussagen der westlichen Arzte nicht widerlegt, da die Lage
so ist, wie sie ist, und die Auslénder in alles eingreifen kénnen. Wenn
man nicht vorsichtig ist, konnte dies zu weiteren Komplikationen
fithren, die vermieden werden sollten.>>°

Da er Qingchangs Taktik, Menschen als ,,wahnsinnig® zu stigmatisieren, durchschaut
hatte, wurde Lii Haihuan auch bei Qingchangs Behauptung, Yilibu sei ,,wahnsinnig*,
misstrauisch. Er lieB den deutscher Ubersetzer Karl T. Kreyer (1839-1914), der flieBend

Franzosisch sprach und vor dreiBig Jahre zum Gesandtschaftsrat der chinesischen

51

Gesandtschaften ernannt wurde, ¥*! die von Qingchang vorgelegten westlichen

medizinischen Gutachten sorgfiltig priifen und entdeckte, dass Qingchang die

Gutachten manipuliert hatte:

Bei der Uberpriifung der von Gesandtem Qingchang vorgelegten
Dokumente wurde angegeben, dass Yilibu Lianyong erschoss, weil
er ,,plotzlich wahnsinnig® geworden sei, und dass westliche Arzte
dies durch medizinische Gutachten bestétigt hitten. Ich beauftragte
Karl T. Kreyer, die drei medizinischen Gutachten sorgfiltig zu priifen.
Bei der genauen Durchsicht stellte sich heraus, dass im ersten
Gutachten lediglich festgehalten wurde, Yilibu sei ,,geistig verwirrt
und schwer krank gewesen, sodass er nicht mehr zwischen richtig
und falsch unterscheiden konnte*. Der Ausdruck ,pldtzlich
wahnsinnig® wurde nicht verwendet. Im zweiten Gutachten, das im
zweiten Monat nachgereicht wurde, tauchte der Ausdruck ,,plotzlich
wahnsinnig®™ auf, und im dritten Gutachten, das sieben Tage spéter
verfasst wurde, wurde diese Formulierung erneut verwendet. Auch
im Gutachten tber Shimin wurde der Ausdruck ,,verriickt” nicht
verwendet; es hiel lediglich, er sei ,,geistig verwirrt, schlaflos und
iberlastet™ gewesen, und man konnte die Art seiner Krankheit nicht
bestimmen. AuBlerdem wurde ein ausldandisches Wort, das so viel wie
»geschwitzig® bedeutet, in der chinesischen Version als ,,geistig

350 A8 XN IRAEANER, A BOIER R . A AR E AR, BBl AR B LR A, 5
ZEN, KA. WEIHEEE 1%, BiREWmE, S, HERH, EESEECIR, A
IS A CRIE” T, IPEEEE. RRIUERZ PR, AAMUESR, M, RERwE, SA
HHEBATTH, HEAVE, BOGEAMESC, SEGEm AR, AR HAH, © Li Haihuan an Zongli Yamen
(Anhang), Nr.43, 1899.10.13, in Lii Haihuan (f), Bd.3.
331 Lii Haihuan an Biilow, 1899.4.17, PAAA: R131712.
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verwirrt® libersetzt, was nicht ganz korrekt ist. Gesandter Qingchang,

der die franzdsische Sprache gut beherrscht, hitte solche Fehler nicht

ibersehen diirfen.>>?

Li Haihuan lieB Karl T. Kreyer alle Diskrepanzen zwischen dem franzodsischen und
dem chinesischen Versionen des Gutachtens zusammenstellen und schickte diese zur
Uberpriifung an das Zongli Yamen. Diese Untersuchung deckte solch private und
geheime Angelegenheiten auf, dass sie die Anweisung der Mitglieder des Zongli Yamen,
,,die Untersuchung nicht zu ernsthaft durchzufithren®, durchbrach. Lii Haihuan sah sich

gezwungen, dies dem Zongli Yamen gegeniiber zu rechtfertigen.

Neben seinem Sinn fiir Gerechtigkeit gab es noch einen weiteren Grund, warum Lii
Haihuan den Fall so griindlich untersuchte: Er betrachtete Qingchang als Bedrohung
fiir die diplomatischen Beziehungen. Fiir ihn diente die Untersuchung dieses Mordfalls
nicht nur der Erfiillung der kaiserlichen Auftriage, sondern auch der Vermeidung von
Konflikten zwischen China und dem Ausland. Lii Haihuan war dariiber sehr besorgt

und bat das Zongli Yamen dringend um Geheimhaltung:

Sollte dies bekannt werden, wiirde es nicht nur Groll hervorrufen,
sondern auch die Auslinder zu Kritik anregen und weitere

Komplikationen verursachen, was duflerst besorgniserregend

wire!3>3

Betrachtet man den gesamten Verlauf von Lii Haihuans Untersuchung, so kam es zu
keiner echter auslandischen Einmischung, die er befiirchtet hatte, oder man konnte auch
sagen, dass es ihm gelungen ist, diese zu vermeiden. Dies zeigt, dass Lii Haihuan in
einer diplomatisch schwachen Position agierte und stindig in Angst vor einer

moglicherweise nur imagindren ,,ausldndischen Einmischung® lebte.

I HEBEMACC, PRGNS, AR CRERMIR” , PURE R AR RIS AR, e R B
FECRAERTR =5, BRIER. HE, MEMSNTE, B RN ERE AT 0 B EaL B,
ALV EAAD” WA “BERBIE, FSMAML” 2. —AMMIESE KL, FECf “RERmt”
Wz, LHEE=0OGHERAS, P ik m. s, RE “RIE” 598k, MERH.OM
et BOAEOR, EBUEEL, AREEH AR MR, IRABEHM A IRIE RS . SOESCH “RE S R
FF, MHESCRRESR COLEEIL” , FERESCRUMEAT. B RREECHE, TEWERZ, ¢ Li Haihuan an
Zongli Yamen (Anhang), Nr.43, 1899.10.13, in Lii Haihuan (f), Bd.3.

3% VBT ER, AFHEA, BERSAFEEPES, FAEET, &0 EH ! “ Li Haihuan an Zongli Yamen
(Anhang), Nr.43, 1899.10.13, in Lii Haihuan (f), Bd.3.
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4.5 Entscheidung und Nachwirkungen

Li Haihuan legte am 18. Januar 1900 dem kaiserlichen Hof die endgiiltigen
Untersuchungsergebnisse vor. Eine offizielle Abschrift des Thronberichts ist im Ersten
Historischen Archiv Chinas erhalten, wéhrend ein Manuskript daiir im Buch Lii
Haihuans Thronberichten (Lii Haihuan zougao =¥} *% Z2%%) in einer Faksimile-
Ausgabe vorliegt. Dieses Manuskript weist zahlreiche Korrekturen auf, die teilweise
den Entstehungsprozess des Thronberichts widerspiegeln. Um die Versténdlichkeit zu
erhohen, werde ich im Folgenden ,,die offizielle Abschrift des Thronberichts*>** als
,Eingabeschreiben (Abb.5) und ,der Manuskript des Thronberichts* *° als
,Manuskript (Abb.6) abkiirzen. Meine Analyse wird auf dem Vergleich dieser beiden
Texte basieren. Dieser Abschnitt zielt darauf ab, basierend auf Li Haihuans
Untersuchung und unter Beriicksichtigung der zwei Versionen seines Thronberichts,

seine Herangehensweise bei der Bearbeitung dieses Mordfalls darzustellen.
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Abb.5 ,,Eingabeschreiben*

354 Eingabeschreiben, 1900.1.18, in ZYD: 03-7418-054.
355 Manuskript®, in Lii Haihuan (b), 647-720.
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Strukturell 14sst sich das ,,Eingabeschreiben‘ in zwei Teile gliedern. Der erste Teil ist
eine Antwort auf die ,,Petitionen in Beijing* von Lianzhi, Lian-Bu Shi und die

Abschiedsnotiz von Shimin.

Die Antwort im ,Eingabeschreiben® auf die Petition von Lianzhi spiegelt die
Ergebnisse der ersten Untersuchung wider. Da Lii Haihuan diese Untersuchung nicht
griindlich durchgefiihrt hatte, konnte das ,,Eingabeschreiben® nur die Aussagen von
Qingchang und den unter seinem Einfluss stehenden Gesandtschaftsmitgliedern sowie
von westlichen Arzten und Beamten vollstindig {ibernehmen. Nach einer griindlichen
Untersuchung stellte das ,,Eingabeschreiben‘ jedoch fest, dass auch die urspriingliche
Petition von Lian-Bu Shi gréB8tenteils auf iibertriebenem Schmerz und vielen Geriichten
basierte. In Bezug auf die zentrale Frage, warum westliche Arzte nach dem Tod von
Yilibu plotzlich einen ,,Wahnsinn®“ diagnostizieren konnten, dulerte Lii Haihuan
vorsichtiges Misstrauen:

Ich habe festgestellt, dass Fille wie der von Yilibu, der plétzlich

Amok lduft, im Ausland tatsdchlich hdufig vorkommen, und

westliche Arzte fiihren dies oft auf eine Gehirnerkrankung zuriick.
[...] Dajedoch alle Aussagen iibereinstimmen, ist es nicht angebracht,
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auf bloBe Vermutungen hin voreilige Schliisse zu ziehen.?*

Die Antwort im ,,Eingabeschreiben® auf Shimins Abschiedsnotiz hingegen spiegelt die
tiefgreifenden Untersuchungsergebnisse von Lii Haihuan wider. In Bezug auf die
Anschuldigungen, dass ,,Qingchang Lianyong angewiesen habe, seine Position
abzubrechen* und ,,Wang Zhang Lianyong verleumdet habe“, leugneten sowohl
Qingchang als auch Wang Zhang dies. Das ,,Eingabeschreiben® stellt jedoch fest, dass
es bei der Anweisung zur Positionsauthebung durch Lianyong tatsdchlich Zweifel gibt:
,Obwohl viele Zeugen aufgrund von Krankheit aussagten und auch Wang Zhang

bestritt, Lianyong verleumdet zu haben, ist dies schwer zu glauben.**>’

In Bezug auf die Frage, ob ,,Yilibu und Lianyong im Alltag Streit hatten, leugnete
Qingchang dies. Das ,Eingabeschreiben® enthiillte jedoch, dass Qingchang die
Gesandtschaftsmitglieder zwang, eine Erklarung abzugeben, dass ,,Yilibu misstrauisch
war und keinen Streit mit Lianyong hatte*. Durch den Vergleich der Aussagen der
verschiedenen Gesandtschaftsmitglieder stellte das ,,Eingabeschreiben* fest, dass

,» Yilibu und Lianyong im Alltag tatsdchlich Streit hatten®.

In Bezug auf Shimins Aussage, dass ,,Wang Zhang vorher und nachher Fehler gemacht
hat, Zhou Shun zu viel gesprochen hat, Yilibu dumm war, Shimin unwissend und
Lianyong sehr unschuldig ist“, wies Qingchang dies als ,,substanzlose Worte* zurtick.
Das ,,Eingabeschreiben® analysierte die Aussagen der verschiedenen Personen und
stellte fest, dass Wang Zhang ,,besonders gut darin ist, iber das Fehlverhalten anderer
zu sprechen®, wihrend Zhou Shun nicht damit in Verbindung stand. Dieser Abschnitt
der Argumentation ist im ,,Manuskript” recht knapp gehalten und weist nicht
ausdriicklich auf die Fehler in Qingchangs Aussage hin, widhrend das

,,Eingabeschreiben Qingchangs Aussagen sehr detailliert widerspricht und korrigiert.

36 EEANA AT SR, mTIE L, U R AR AR TR, e et s ], ARAE LA AL
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In Bezug auf den Abschnitt ,,Shizeng beantragte im Namen von Shimin Urlaub nach
Deutschland, und der Entwurf des Antrags wurde von Gesandter Qingchang personlich
iiberarbeitet™, bestritt Qingchang dies und behauptete, den Originalentwurf des Antrags
nicht gesehen und auch nicht iiberarbeitet zu haben. Das ,,Eingabeschreiben* enthiillte
jedoch anhand der Aussage von Shizeng, dass Qingchang ,,mehrere Stellen gedndert
hat, einschlieBlich der Ausdruck Wahnsinn und Verriickter*,*® und dass Shizeng
gezwungen war, den gednderten Entwurf einzureichen. Dieser Abschnitt ist im

,2Manuskript* nicht enthalten, wéhrend das ,,Eingabeschreiben‘ eine ausfiihrliche und

klare Diskussion bietet und feststellt, dass ,,Shi Zengs Aussage zutreffend ist®.

Beziiglich des Abschnitts ,,Shizeng wurde getduscht und hat eigenmichtig eine
Erkldrung abgegeben®, erkliarte Qingchang, dass Shizeng nur aus briiderlicher
Zuneigung fiir seinen Bruder eine Erklarung abgegeben und den Urlaub beantragt habe.
Das ,,Eingabeschreiben” offenbarte jedoch anhand von Shizengs Aussage, dass
Qingchang, nachdem Shimin ein Missgeschick verursacht hatte, diesen ,,in eine
Irrenanstalt einweisen liel, wo er in Haft krank wurde und moglicherweise zum
Schweigen gebracht werden sollte”.>> Shizeng folgte den Anweisungen und reichte
auf Qingchangs Befehl die Erkldrung und den Urlaubsantrag ein, um seinen Bruder zu

retten. Diese geheime Angelegenheit wird im ,,Manuskript* nicht erwéhnt.

In Bezug auf die Vorwiirfe der Zerstorung und Riickverfolgung von Briefen wies
Qingchang dies ebenfalls zuriick. Das ,,Eingabeschreiben® untersuchte die Moglichkeit
einer Riickverfolgung und kam zu dem Schluss, dass ,,Shimins Brief an Shizeng nie

angekommen ist und die Behauptung der Riickverfolgung nicht ohne Grund ist‘. 3¢

In Bezug auf die Anweisung von Qingchang, dass die Gesandtschaftsmitglieder eine

Erklarung abgeben sollten, wonach ,,es keinen Streit zwischen Yilibu und Lianyong
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gegeben habe®, bestritt Qingchang dies, doch das ,,Eingabeschreiben® stellte nach

Uberpriifung fest, dass dies tatsichlich der Fall war.

Eine genaue Untersuchung des ,Eingabeschreibens”, ,Manuskript“, und der
Untersuchungsergebnisse von Lii Haihuan zeigt, dass er, abgesehen davon, dass er seine
eigene Unterlassung bei der ersten Untersuchung, Shimin nicht vernommen zu haben,
vertuschte, keine anderen wichtigen Punkte verschwiegen hat. Lediglich das Ausmal}
von Qingchangs Fehlverhalten wurde abgeschwicht, wie es im Anhang des 43.
Offiziellen Brief an das Zongli Yamen beschrieben wird, wo Shimin als
,Wahnsinn“ bezeichnet, unter Androhung westlicher Arzte erpresst und das
medizinische  Gutachten  gefdlscht wurde. Diese Punkte wurden im

,Eingabeschreiben® zwar erwidhnt, jedoch nicht in ihrer schockierendsten Detailtreue.

Dies war kein Versuch, Qingchang personlich zu entlasten, sondern eine biirokratische
Taktik, um die Auswirkungen zu minimieren und das Ansehen des Zongli Yamen und
der Position der Gesandter zu wahren. Im Vergleich zum ,,Manuskript® ist das offiziell
eingereichte ,,Eingabeschreiben von Lii Haihuan jedoch eine schirfere Version. Der
Ubergang vom , Manuskript* zum ,,Eingabeschreiben® zeigt, dass Lii Haihuan wihrend

der Bearbeitung des Mordfalls zunehmend seiner moralischen Verpflichtung folgte.

Der zweite Teil des ,,Eingabeschreibens® besteht in Lii Haihuans Schlussfolgerungen

zu diesem Fall:

Nach den derzeit ermittelten Umstdnden ist festzustellen, dass
abgesehen von Yilibus Selbstmord, der keiner weiteren Diskussion
bedarf, Qingchangs Versdumnis, im Vorfeld die Situation zu
erkennen, und seine nachtriglichen Vertuschungsversuche sowie
Wang Zhangs unbedachte AuBerungen und mangelnde
Selbstdisziplin alle gleichermaBen zu tadeln sind.**!

Kaum war der Bericht eingereicht, erkundigte sich Lii Haihuan besorgt bei anderen
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nach der Reaktion des kaiserlichen Hofes.3%?

Bald darauf erlieB der Kaiser Guangxu ein Dekret, das die 1im
,Eingabeschreiben“ geduBerten Zweifel an den westlichen medizinischen Gutachten

ignorierte und mit den Worten entschied:

Da der Student der chinesische Gesandtschaft in Paris, Yilibu, den
Gesandtschaftsrat Lianyong erschossen und sich dann selbst das
Leben genommen hat, und auch der Student Shimin wegen Verdacht
Selbstmord begangen zu haben, haben die westlichen Arzte bestitigt,
dass all dies auf geistige Verwirrung zuriickzufiihren ist.>%

Qingchang ,sollte eigentlich seines Amtes enthoben werden, doch wurde ihm aus
Gnade gestattet, im Amt zu vertreten.” Wang Zhang ,,sollte urspriinglich um drei Rénge
degradiert und dann an anderer Stelle eingesetzt werden, doch wurde ihm aus Gnade
gestattet, im Amt zu vertreten.“>** Qingchang blieb daraufhin in Frankreich und kehrte

nicht nach China zuriick.>®

Fiir das Zongli Yamen bestand der grofite Erfolg bei der Untersuchung dieses Falls darin,
das deren Ansehen zu wahren und eine Einmischung der Auslidnder zu verhindern.
Dennoch blieb der Schatten ausldndischer Einflussnahme bestehen, selbst nachdem der
Fall abgeschlossen war. Im Dezember desselben Jahres trat Yugeng sein Amt als neuer
Gesandter in Paris an, doch auch zwei Monate nach seiner Ankunft in Paris weigerte
sich die franzdsische Regierung, sein Beglaubigungsschreiben anzunehmen, was die
diplomatischen Beziehungen zwischen den beiden Léndern unterbrach. Lii Haihuan
spekulierte in der Kommunikation mit dem Zongli Yamen {iber die Ursache dieser
Schwierigkeiten und vermutete, dass es moglicherweise mit diesem Mordfall

zusammenhénge:

Es ist unklar, warum diese Nation solche Schwierigkeiten bereitet.

362 Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr.50, 1900.1.26, in Lii Haihuan (f), Bd.4.
363 B eR SR AR R i 2 BN, B MGy, B EUREE RS, BEETE R, RO
BkEL T8
364 Qing shilu (1987), Bd.58, 1020.
365 i Wenjie (2017), 270. Su Jing (2018), 151-152.
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Sollte dies zu einem Bruch fithren, sollten beide Seiten ihre
Gesandter zuriickziehen. Wenn es mit der vorherigen Untersuchung
[des Mordfalles] zusammenhéngt, so ist dies keine Verhandlungen
und eine Einmischung wire daher unangemessen. AuBlerdem war
Gesandter Yugeng nicht in den Fall involviert und hat sich nicht dazu
geduBert.3%6

Diese Passage wurde jedoch im Manuskript des offiziellen Briefes gestrichen, und

stattdessen wurde spekuliert, dass es ,,wahrscheinlich mit der Angelegenheit von

Guangzhouwan zusammenhingt und als Druckmittel verwendet wird*.3®’ In der

Angelegenheit des Beglaubigungsschreibens von Yugeng bat das Zongli Yamen sogar

den bereits zuriickgetretenen Qingchang, als Vermittler mit der franzosischen

Regierung zu fungieren. In einem Umfeld, in dem ,,die Lage so ist, dass Ausldander sich
« 368

in alles einmischen konnen®,”*® waren Vorfille, die in einer schwachen internationalen

Lage zu ,,unzihligen Verirgerungen® fiihrten, nicht selten.’®

Fiir die Familie von Lianyong war die einzige erfreuliche Nachricht, dass Lii Haihuan
in einem Anhang zum ,,Eingabeschreiben* den Kaiser darum bat, das Kind Qingyi, der
seinem Vater in den Tod gefolgt war, besonders zu ehren, ,,um die moralische Ordnung

zu bewahren und das Sittengefiige zu stirken“.>’" Der Kaiser entsprach diesem Antrag.

4.6 Zusammenfassung

Die Wahrheit dieses Falls liegt vielleicht immer noch im Nebel der Geschichte, selbst
Lii Haihuan wagte es nicht, sich als endgiiltige Instanz zu sehen: ,,Ich wage es wirklich

nicht, meine Untersuchung als die vollstdindige und unfehlbare Wahrheit zu

30 RFIEIEF AL ? A — 2k, AR R, IR A ARTIRE R FimaE, AFHER
¥, TBEAETTH. HEAMER BN ARLLEM A, © Li Haihuan an Zongli Yamen, Nr.45, 1899.11.17, in Lii Haihuan
(), Bd.4.
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369 Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr.46, 1899.12.4, in Lii Haihuan (f), Bd.4.
30 MEFERR, LASLMRH M4 AT, © Li Haihuans Thronbericht, 1900.1.18, in ZYD: 03-7433-060.
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bezeichnen.”. *’! Eine historische Untersuchung dieses Falls kann jedoch neue

Perspektiven auf das damalige politische Umfeld und die diplomatischen Verhéltnisse

bieten.

Die Besonderheit dieses Falls liegt darin, dass es sich moglicherweise um den einzigen
schweren Fall in einer Gesandtschaft im Ausland im spédten Qing handelt. Obwohl im
,»Volkerrecht bereits festgelegt war, dass ,,in zivilisierten Ladndern die Gesandten
anderer Staaten stationiert sein diirfen und nicht der dortigen Gerichtsbarkeit
unterliegen®,3”> ereignete sich der Fall in der chinesischen Gesandtschaft, und alle
Beteiligten waren chinesische Diplomaten, was ihn eindeutig zu einer innerlichen
Angelegenheit Chinas machte. Doch aufgrund der wichtigen auswértigen Aufgaben
von Qingchang gegeniiber Frankreich waren sowohl der chinesische Kaiserhof als auch
Li Haihuan, der auf kaiserlichen Befehl die Ermittlungen durchfiihrte, besorgt liber
mogliche Eingriffe von Auslindern und gingen deshalb vorsichtig vor. Wéren die
Hinterbliebenen von Lianyong nicht wiederholt ,,Petitionen in Beijing* worden, wire
der Fall wohl von Anfang an vertuscht worden. Selbst nachdem die Situation eskaliert

war, wies die Mitglieder des Zongli Yamen Li Haihuan weiterhin an, ,,bei den

Ermittlungen nicht zu griindlich vorzugehen®.

Lt Haihuans Untersuchung durchlief einen schrittweise ernsteren Prozess. Bei der
ersten Untersuchung war er noch darauf bedacht, ,,Interessenkonflikte zu vermeiden®,
um die Harmonie in der Biirokratie aufrechtzuerhalten. Nach dem Ausbruch des
»Selbstmordfalls Shimin® begann er aus Mitgefiihl und Verantwortungsbewusstsein,
die Aussagen von Shizeng und anderen ernsthaft zu priifen und gewann viele
Informationen zum Fall. Doch aus Sorge vor ausldndischer Einmischung beschrinkte
Lii Haihuan den Umfang der Ermittlungen auf ein duflerst begrenztes MaB, bis hin zur
Aussage, ,alle Aussagen westlicher Arzte wurden nicht widerlegt“. Das

Untersuchungsergebnis beschrinkte sich auf Qingchangs Machenschaften gegeniiber

S BRANECLAEE E FE, © Li Haihuan an Zongli Yamen (Anhang), Nr.43, 1899.10.13, in Lii Haihuan (f), Bd.3.
72 RA B, kA B RS, N7 #E, © Huidun [Henry Wheaton] (2002), 49.
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Shimin, ndmlich die Manipulation medizinischer Gutachten, die Verleumdung durch
westliche Arzte gegen Shimin als ,,wahnsinnig* und die Inhaftierung Shimins in einer
Irrenanstalt. Aus L Haihuans Sicht war dies alles, was er unter Vermeidung

ausléndischer Eingriffe tun konnte.

In seinem Bericht schwéchte Lii Haihuan nur das Ausmal3 von Qingchangs Vergehen
ab, aber verschwieg keine grundsitzlichen Fakten. Vielleicht war er sich unsicher,
weshalb er das relativ milde ,,Manuskript des Thronberichtes hinterlie8. Aber die
offiziell eingereichte ,Eingabeschreiben war eine faire Darstellung der
Untersuchungsergebnisse. Die Entscheidung des Kaiserhofs ignorierte jedoch die von
Li Haihuan vorgelegten Fakten, was dazu fiihrte, dass Qingchang der Bestrafung

entging.

Nach der endgiiltigen Entscheidung in diesem Fall erhielt Lii Haihuan eine Belobigung
des Zongli Yamen. Yuan Chang schrieb an Lii Haihuan: ,,Der Bericht iiber den Fall des
Gesandter Qingchang war ausgewogen und hielt die Grundsitze der Gerechtigkeit
inmitten von Zuriickhaltung aufrecht; die Abwigung war duBerst umsichtig.“>”®> Diese
Einschitzung ist duferst treffend. Nur eine griindliche historische Untersuchung dieses
Falls kann das wahre Wesen dieser Worte erfassen. Auch Lii Haihuan selbst wiirde der

Einschitzung ,,duBlerst umsichtig* sicherlich zustimmen.

W EEHE R, WiEME, RRECH, FEHECR, BHAKHE O, ¢ Yuan Chang an Lii Haihuan, in Zhu
Jiaying (2022), 278.
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5 Lii Haihuans Verhandlungen im Jiaozhou-Fall

Der Jiaozhou-Fall war das erste Verhandlungsprojekt, das Lii Haihuan nach seiner
Ankunft in Deutschland iibernahm. Dabei handelte es sich zugleich um einen Prozess,
in dem er schrittweise seine Rolle als Gesandter sowie die entsprechenden
Arbeitsweisen erlernte und verinnerlichte. Dariiber hinaus erlebte er aus erster Hand,
wie man trotz fehlender institutioneller Unterstiitzung im auswirtigen Dienst ad hoc

Probleme 16sen musste.

5.1 Die Ankunft Lii Haihuans und seine ersten Vorschlige

Am 1. November 1897 ereignete sich der Juye-Fall (Juye jiaoan $H5E7#(Z). Zwei
deutsche katholische Missionare wurden von Einheimischen in Provinz Shandong
getotet. Dies diente als Vorwand fiir das Deutsche Kaiserreich, Teile von Shandong zu
besetzen, insbesondere die Stadt Qingdao. Die Qing-Regierung sah sich gleichzeitig
militérischen und diplomatischen Herausforderungen gegeniiber.’’* Zu dieser Zeit hielt
sich Lii Haihuan in Shanghai auf, um sich von einer Krankheit zu erholen und seine
bevorstehende Reise nach Deutschland vorzubereiten.’’> Am 16. November erhielt er
die Nachricht, dass Jiaozhou von der deutschen Marine angegriffen worden war.?’¢
Bereits am Vortag hatte jedoch Li Bingheng 2= (1830-1900), der Gouverneur der
Provinz Shandong, den Befehl erteilt, dass die regionale Armee in Bereitschaft bleiben,

aber nicht zuerst das Feuer eréffnen solle.>”’

Li Haihuans erste Reaktion auf diese Nachricht war, die Unterstiitzung und Hilfe

anderer GroBmichte zu suchen, um den militirischen Angriff Deutschlands

374 Fiir eine ausfiihrliche Darstellung des Verlaufs des Juye-Falls und der Reaktion der deutschen Regierung, Vgl.
Georg Maria Stenz (1902), 211-225. Hans Weicker (1908), 34-36. Klaus Miihlhahn (2000), 293-304.
375 Lii Haihuan (2009), 314-315.
376 Lii Haihuan (c), 3.
377 Wang Yanwei et (Hg. 2015), Bd.5, 2497.
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abzuwenden. In den folgenden zwei Tagen legte er dem Minister fiir Beiyang (Beiyang
dachen LV KED), Wang Wenshao F3CHH (1830-1908), zwei aufeinanderfolgende
Vorschldge vor. Er empfahl, auch anderen GroBmichten den Zutritt nach Jiaozhou zu
gestatten, um sie gegen Deutschland auszuspielen. Am 17. November schlug er vor,

dass die Qing-Regierung den Hafen von Jiaozhou selbst 6ffnen solle:

Deutschland hat schon seit einiger Zeit ein Auge auf Bucht von
Jiaozhou geworfen. Wenn es ohne triftigen Grund provoziert, bitten
Sie die Regierung, den Hafen eiligst selbst zu 6ffhen, um einen Streit

zwischen mehreren Parteien zu provozieren. So koénnten wir

moglicherweise der Provokation begegnen.®”®

Spéter verfasste Lii eine Throneingabe zu diesem Vorschlag an die Qing-Regierung.
Neben ihm reichten auch Zhang Zhidong und Liu Kunyi, zwei einflussreiche
Generalgouverneure Siidchinas, Thronberichten mit dhnlichen Vorschlidgen ein. Dieser
gemeinsame Vorschlag der drei hohen Beamten wurde am 8. Januar 1898 im Shenbao

verdffentlicht.” Letztendlich wurde der Vorschlag jedoch nicht umgesetzt.

Infolge dessen entwickelte Lii Haihuan einen zweiten Vorschlag, weil er der Meinung
war, dass seine vorherigen Vorschlige die drohende Krise nicht entschirfen konnten.
Daher schlug er am 18. November stattdessen vor, direkt Russland um Hilfe zu

ersuchen, um den Streit beizulegen:

Deutschland und Russland sind engste Verbilindete. Jetzt hat
Deutschland Jiaoao in Besitz genommen, was sogar Russland
neidisch macht. Am besten bitten wir Russland darum, den Streit

beizulegen. In einer so dringlichen Lage ist es auch eine Methode,

die Symptome zu behandeln.*%°

Da im selben Jahr der Sino-Russian Secret Treaty (Zhong E miyue 18 % #7)
abgeschlossen worden war, entsprach Lii Haihuans zweiter Vorschlag der bereits
géngigen Praxis der aullenpolitischen Entscheidungstrdger in Beijing. Allerdings hatte

dieser Vorschlag einige Schwachstellen. Er ignorierte sowohl die Absichten Russlands

8 MGG, BRCA. MBS, 2 25EHE, (FEEEEARE, BT BN, Li Haihuan (2009),
316.
379 Shenbao, 1898.1.8, 1.

B Mo, BRI, MR . S AT, IR2RNAEZIA, Li Haihuan (2009), 316.
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als auch die moglichen gemeinsamen Interessen Deutschlands und des Zarenreichs.
Bereits am 7. November hatte Kaiser Wilhelm II. eine Nachricht von seinem Cousin,
Zar Nikolaus II. des Russischen Reiches, erhalten: , Kann weder erlauben noch
verhindern, dass Du deutsches Geschwader nach Kiautschou [Jiaozhou] schickst.**8!
Somit lag faktisch bereits das Einverstdndnis Russlands vor, dass Deutschland sich in
Jiaozhou frei bewegen konnte. Die Hoffnung auf russischen Beistand war daher von
Anfang an vergebens. Eben weil Lii Haihuans Erwartungen an Russland diesmal so

vollstindig enttduscht wurden, verstirkte sich seine Abneigung gegeniiber Russland

erheblich.

Ein spiterer Kritiker bezeichnete diesen auBenpolitischen Misserfolg als ,keinerlei
Verstindnis fiir die internationale Lage*.*3? Diese Kritik richtete sich natiirlich gegen
die gesamte Gruppe chinesischer Diplomaten und bezog sich nicht auf deren
Denkansatz, sondern auf den Mangel an Informationen. Trotzdem beklagte Lii sich
dariiber, dass die Qing-Regierung den Nachrichtenfluss zu ihm unterbinde. Lii Haihuan
bemiihte sich jedoch, alle verfligbaren Informationen iiber die Vorgidnge in Jiaozhou zu
sammeln.’®® Dennoch basierten seine Vorschlige auf unzureichenden Informationen
iiber die Gesamtlage. Am 26. November erinnerte er das Zongli Yamen, basierend auf
einem Bericht einer englischen Zeitung, daran, dass die deutsche Regierung Russland
bereits im Frithjahr von ihrem Plan informiert hatte, einen Hafen in China zu
besetzen.’®* Am 2. Dezember berichtete er dem Zongli Yamen, dass Russland die
deutsche Besetzung bereits akzeptiert hatte.®> Dennoch ignorierte Li Hongzhang diese
Informationen und suchte weiterhin personlich beim russischen Gesandten nach

Unterstiitzung, um Jiaozhou zuriickzuerlangen.>%

Der Ausbruch des Juye-Falls erschreckte Lii Haihuan zutiefst. Es wurde ihm geraten,

381 Rotenhan an Tschirschky, 1897.11.8, in Johannes Lepsius et (Hg. 1924), Bd.14, 72.
382 BRAHME, Liu Tizhi (1988), 150.

383 Lii Haihuan (2009), 316-320.

34 Lii Haihuan (2009), 319.

35 Lii Haihuan (2009), 321.

3 Weng Tonghe (1998), 1897.12.8, Bd.6, 3067.
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seine bevorstehende Entsendung nach Deutschland zu verschieben oder zumindest
seine Familie nicht mitzunehmen. Lii wandte sich daher in einem vertraulichen
Telegramm an seinen Kollegen Shuwen #7 3, den Hauptassistenten im Zongli Yamen,
um Rat. Dessen Antwort lautete: ,,Der deutsche Fiihrer ist unverniinftig. Derzeit gibt es
keine Moglichkeit, die Lage zu retten. Eine Verschiebung des Entsendungstermins wére
unpassend. Es ist schwer aus der Ferne einzuschitzen, ob Ihre Familie Sie begleiten
sollte. Bitte entscheiden Sie dies selbst. ¥ SchlieBlich entschied sich Lii,
termingerecht zusammen mit seiner Familie, einschlieBlich seines am 4. November
neugeborenen Sohnes, nach Deutschland zu reisen (Abb.7). Sein Mut wurde nicht nur
von seinem Biografen gelobt, sondern auch von den deutschen Medien bewundert.>®3
Zudem wurde er zum Hofvorleser in Bereitschaft im Kabinett (neige shidu xueshi P

fe FFaE 1) befordert.’® Am 3. Dezember schiffte sich Lii von Shanghai aus nach

Deutschland ein.>*°

387 EPENGESSEL, BITE WA, THRE T O, B ES FAT, &R, 55 E M, Li Haihuan an Shuwen,
1897.11.20, in Lii Haihuan (2009), 318. Shuwen an Lii Haihuan, 1897.11.15, in Lii Haihuan (1987), 965.
38 Lii Xiaogi (2011), 156. Li Shisun (1986), 122. H. Blankenburg (1900), 334.
389 Zongli Yamen an Lii Haihuan, 1897.11.28, in Lii Haihuan (1987), 966.
3% Lii Haihuan an Edmund von Heyking, in Lii Haihuan (2009), 315. Lii Haihuan an Zongli Yamen, 1898.1.11, in
Lii Haihuan (f), Bd.1, 9.
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Abb.7 Li Haihuan befand sich mit seinen beiden Sohnen und seinem Neffen in der

chinesischen Gesandtschaft in Berlin

Am 4. Januar 1898 gab die Leitung des Zongli Yamen nach und sagte in einer
diplomatischen Note die meisten Forderungen Deutschlands zu. Am 15. Januar erlief3
Kaiser Guangxu ein Edikt, in dem die Ergebnisse der Verhandlungen akzeptiert wurden.
Die wesentlichen Punkte lauteten: Erstens, die Verantwortlichen fiir den Juye-Fall, wie
beispielsweise Li Bingheng, zu bestrafen. Zweitens, den Schutz der Kirchen im ganzen
Land zu gewihrleisten.*®! Nach diesem Sieg zeigte die deutsche Regierung ihre
Wertschédtzung gegeniiber Lii Haihuan. Das deutsche auswirtige Amt wies den
deutschen Konsul in Genf an, Lii bereits auBlerhalb des deutschen Staatsgebiets
willkommen zu hei3en und ihn besonders zu betreuen, um die besondere Wertschétzung
zum Ausdruck zu bringen.**?> Nach seiner Ankunft in Deutschland am 6. Januar wurde

Lii dariiber informiert, dass diese Form der Betreuung ,,speziell vom Kaiser angeordnet

31 Das Edikt, 1898.1.15, in Qingdao shi bowu guan et (Hg. 1986), 191.
392 Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr.1, 1898.1.11, in Lii Haihuan (f), Bd.1.
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wurde und es keinen Prizedenzfall dafiir gab.“3** Als er am 16. Januar sein
Beglaubigungsschreiben {iiberreichte, zeigte der Kaiser ihm personlich grof3e
Aufmerksamkeit. Lii berichtete darauthin dem Zongli Yamen: ,,Die Worte des
deutschen Kaisers waren aufrichtig, es fielen sogar Sitze, die ,auf Gedeih und Verderb
zusammenzuhalten® betrafen.“>** In seinem geheimen Schreiben an den Kanzlei fiir
militdrische Angelegenheiten und das Zongli Yamen lobte Lii Haihuan die

Aufrichtigkeit des deutschen Kaisers in hochsten Tonen:

Der Kaiser sagte, er sei bereit, China im Falle einer unbegriindeten
Bedrohung durch andere Léander beizustehen, um die Freundschaft
zwischen den Nationen zu stirken. Seine Worte erschienen mir sehr
entschlossen und vertraulich, als ob er befiirchten wiirde, dass andere
Lander davon erfahren konnten. Wenn es gelingt, eine aufrichtige
Freundschaft mit ihm aufzubauen, konnte man ihn voriibergehend als
Unterstiitzung in Betracht ziehen.>*?

Der damalige chinesische Gesandte Xu Jingcheng wurde ebenfalls mit einer &hnlichen
Vergiinstigung geehrt. Kurz darauf verlieh der Kaiser sowohl Lii als auch Xu einen
Orden.*® In dieser Zeit sah sich die Qing-Regierung mit weiteren Forderungen seitens
Englands konfrontiert. Diese symbolische Ehrung beriihrte Xu und Lii, die fiir die

chinesische Freundlichkeit mit Deutschland zusténdig waren, zutiefst.

5.2 Lii Haihuans Verhandlungen mit dem deutschen Auswirtigen Amt

Am gleichen Tag (16. Januar) berichtete das Zongli Yamen, dass ,,die Note von Heyking
bereits iliberreicht wurde.” Abgesehen von einigen offenen Fragen von geringerer

Bedeutung sei ,,der deutsche Fall bereits erledigt.**’ Lii Haihuan iibernahm darauthin

93 ,,{?5‘4%? SR, AR, Li Haihuan an Zongli Yamen, 1898.1.8, in Lii Haihuan (2009), 322.
34 fE G ROARE, A RIBCFIBERE, Li Haihuan an Zongli Yamen, in Lii Haihuan (2009), 323.

S ﬂj‘ﬁ@jiﬁ@.ﬁlﬂﬁ%ﬁﬂ HRERE P, DA, BRI, IR, EIRRGIBMZ
F, WREFLC B AZUT, IR ARUAA TR 4 249, Lii Haihuan an Kanzlei fiir militdrische Angelegenheiten
und Zongli Yamen, in Lii Haihuan (f), Bd.1, 18-19.

36 Lii Xiaoqi (2011), 156. Xu Jingcheng an Zongli Yamen, 1898.1.18, in Qingdao shi bowu guan et (Hg. 1986),
323.
I FEIZPRAE, WS O R, Zongli Yamen an Xu Jingcheng, 1898.1.16, in Qingdao shi bowu guan et (Hg.

1986), 199-200.
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die weiteren Verhandlungen, die sich auf die Eisenbahn- und Bergbaugeschifte in der
Provinz Shandong bezogen, welche im obigen Text als ,Fragen von geringerer
Bedeutung® bezeichnet wurden. Aus Sicht des Zongli Yamen war es von entscheidender
Bedeutung, die Verhandlungen nach dem Edikt vom 15. Januar so schnell wie moglich
abzuschlieBen. Das deutsche Auswiértige Amt hingegen war der Ansicht, dass das Edikt
nicht detailliert genug sei.**® Lii Haihuan spiirte schnell den Druck seitens der
Deutschen. Als er versuchte, das deutsche Auswirtiges Amt dazu zu bewegen, Heyking
von einer Verkomplizierung der Verhandlungen abzuhalten, verwies man dort darauf,
dass die volle Verantwortung bei Heyking liege. Lii kommentierte: ,,Die Worte des
deutschen Auswirtigen Amtes sind freundlich, aber die Absicht ist schwer zu

durchschauen.3%°

Eine groBere Herausforderung zeichnete sich mit dem Jimo-Fall (Jimo shijian Bl 555
f£) am 22. Januar ab. In diesem Konflikt zwischen der deutschen Armee und der
regionale Regierung von Jimo wurde ein deutscher Soldat getdtet.*® Daraufhin machte
das deutsche Auswirtigen Amt deutlich, dass die Qing-Regierung ein weiteres Edikt
erlassen sollte, das die Eisenbahn- und Bergbaugeschéifte in der Provinz Shandong
betraf.**! Am 28. Januar stellte Heyking zwei neue Forderungen. Die erste lautete, den
Bau der Jiaozhou-Yizhou-Eisenbahn (Jiao Yi tielu [ T#%), einer neuen Verbindung
zwischen Jiaozhou und Yizhou, zu genehmigen (Abb.8).*”? Die zweite Forderung
bestand darin, dass die Qing-Regierung kiinftige Eisenbahnprojekte in der Provinz
Shandong zuerst mit der deutschen Regierung abstimmen miisse.*”> Wenn diese
Anspriiche erfiillt wiirden, sei Deutschland bereit, seine Truppen aus dem besetzten
Gebiet abzuziehen. Diese Forderungen bildeten die Hauptpunkte der weiteren

Verhandlungen.

398 Johannes Lepsius et (Hg. 1924), Bd.14, 155.
399 G FI B EHAE S, L Haihuan an Zongli Yamen, 1898.1.21, in Lii Haihuan (2009), 323.
400 Zhang Yinhuan (2004), 1898.1.27, 508.
401 1 ii Haihuan (2009), 323-324.
402 Tan Qixiang (Hg. 1987), Bd.8, 22-23.
403 Weng Tonghe (2011), 1898.1.28, Bd. 7, 3136.
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Abb.8 Karte von Shandong in der Qing-Dynastie

Wihrend Heyking mit dem Zongli Yamen in Beijing verhandelte, stand Lii Haihuan
gleichzeitig in Kontakt mit dem deutschen Auswirtigen Amt in Berlin. Dennoch behielt
Heyking die Oberhand. Lii richtete daher seine Aufmerksamkeit verstarkt auf Heyking
und blieb dabei, dass Heyking hauptséchlich fiir die schwierige Lage der chinesischen
Diplomaten verantwortlich war. Am 29. Januar meldete er dem Zongli Yamen, dass
,»das deutsche Auswirtigen Amt sehr von Heyking eingenommen ist*. Aufgrund der
Kritik des franzosischen Missionars Alphonse Favier (1837-1905) an Heyking, stimmte

auch Weng Tonghe Liis Einschitzung zu.***

Am 30. Januar wurde Li Haihuan vom Staatssekretir des Auswértigen Amtes,
Bernhard von Biilow (1849-1929), aufgefordert, der Jiaozhou-Yizhou-Eisenbahn
zuzustimmen. Trotz schwieriger Verhandlungen gelang es Li nicht, Biilow
umzustimmen. Lii machte erneut Heyking verantwortlich und kommentierte: ,,Der
Gesandte Heyking wusste, dass ihm die Argumente ausgingen. Deshalb ermutigte er

den deutschen Kaiser, sich persdnlich einzumischen. 4%

Am gleichen Tag erhielt Lii die Anweisung des Zongli Yamen, dass die Qing-Regierung

404 'Weng Tonghe (2011), 1898.1.29, Bd.7, 3137.
405 CRAERA AT AR, & Eh4E 3 1, Li Haihuan an Zongli Yamen, 1898.1.30, in Lii Haihuan (2009), 324.
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ein zweites Edikt erlassen wiirde, wenn die deutsche Seite im Gegenzug Heyking
ziigeln wiirde.*” Doch der Plan scheiterte bereits am niichsten Tag, da die deutsche
Regierung Heyking weiterhin unterstiitzte. Das deutsche Auswértigen Amt gab
schlieBlich zu, dass die Forderung nach der Jiaozhou-Yizhou-Eisenbahn von der
deutschen Regierung selbst stammte. Noch immer unter dem Eindruck der freundlichen
AuBerungen des deutschen Kaisers bei der Audienz am 16. Januar, glaubte Lii Haihuan,
die Forderungen von Heyking weiterhin ablehnen zu kénnen. Diese Annahme erwies
sich jedoch als falsch. Durch die Stellungnahme des Auswértigen Amtes wurde

Heyking zu einem Gesandten mit umfassender Vollmacht erhoben.*"’

Dies markierte den Wendepunkt in den Verhandlungen. In Ubereinstimmung mit der
kompromisslosen Haltung des deutschen Auswirtigen Amtes wurde auch Heykings
Verhalten zunehmend aggressiver. Am 3. Februar telegrafierte Lii, dass der deutsche
Kaiser unter allen Umstinden die Jiaozhou-Yizhou-Eisenbahn haben wolle. 4%
Darauthin weigerte sich Heyking, das Zongli Yamen aufzusuchen, und stellte die
Forderung, die Verhandlungen vom Zongli Yamen in die deutsche Gesandtschaft in
Beijing zu verlegen. Wahrend der Verhandlung am 5. Februar in der deutschen

Gesandtschaft verlieB er sogar wiitend die Verhandlungsszene.*"

In Reaktion darauf legte Lii Haihuan beim deutschen Auswirtigen Amt Beschwerde
iiber Heykings Verhalten ein, das darauthin als ,,Missverstindnis* erklart wurde. In
dieser aussichtslosen Situation versuchte Lii, Heyking durch einen personlichen

Bekannten beeinflussen zu lassen:

Ich habe gehort, dass Yinchang gut mit Heyking bekannt ist und
zudem Deutsch spricht. Konnten Sie, gemél dem friitheren Vorschlag
des Gesandten Xu Jingcheng, Yinchang nach Beijing versetzen, um
die Verhandlungen zu fordern?*'°

406 Zongli Yamen an Lii Haihuan, 1898.1.30, in Lii Haihuan (c), in JDSB 573, 18.

407 Lii Haihuan an Zongli Yamen, 1898.1.31, in Lii Haihuan (2009), 325.

408 Weng Tonghe (1998), 1898.2.3, Bd.6, 3089.

409 Weng Tonghe (1998), Bd.6, 3089-3090. Zongli Yamen an Lii Haihuan, 1898.2.5, in Lii Haihuan (c), in JDSB

573, 20-21.

40 A B RS G, BORSTERE, AT BT RTEEAN A, £ DABIE,“ Li Haihuan an Zongli Yamen, 1898.2.5,
140



Das Zongli Yamen nahm Lii Haihuans Vorschlag an, und noch am selben Tag wurde
Yinchang zur deutschen Gesandtschaft geschickt. Dennoch hatten die Mitglieder des
Zongli Yamen das Gefiihl, mit ihrem Latein am Ende zu sein. Weng Tonghe schrieb in
seinem Tagebuch:

Als das Edikt zur deutschen Gesandtschaft erlassen wurde, zeigte

sich Li Hongzhang iibertrieben gehorsam. Doch Zhang Yinhuan wies

Yinchang weiterhin an, Heyking ins Zongli Yamen einzuladen, da sie

bereits vorausgesehen hatten, dass die Verhandlungen iiber die
Jiaozhou-Yizhou-Eisenbahn scheitern wiirden.*!!

Am 7. Februar drohte Heyking dem Zongli Yamen mit der Unterbrechung der
Verhandlungen und seiner Abreise aus Beijing. Das Zongli Yamen konnte dieser
Drohung nichts entgegensetzen. Weng Tonghe bemerkte in seinem Tagebuch, dass von
diesem Zeitpunkt an alle Forderungen Heykings stillschweigend akzeptiert wurden.
Wihrend der Verhandlungen am nichsten Tag widersprachen die Mitglieder des Zongli

Yamen der Errichtung der Jiaozhou-Yizhou-Eisenbahn nicht mehr.*!?

Am 13. Februar nutzte Heyking den errungenen Sieg und iiberreichte dem Zongli
Yamen ein Ultimatum zur Erfiillung beider Forderungen.*'* Lii Haihuan iibermittelte
den Druck des deutschen Auswirtigen Amtes an das Zongli Yamen. Yinchang ging
zweimal zur deutschen Gesandtschaft und unternahm letzte Bemiithungen. Am niachsten
Tag akzeptierte das Zongli Yamen schlieBlich alle deutschen Forderungen. Weng

Tonghe beschrieb den Moment, als die Entscheidung getroffen wurde:

Nach dem Tagesdienst versammelten wir uns, um den deutschen Fall
zu diskutieren. Abgesehen von Prinz Yikuang waren alle Mitglieder
des Zongli Yamen anwesend. Nach der Einschédtzung von Prinz Yixin
hatten wir keine andere Wahl, als zuzustimmen. Wir sollten jedoch
dem Gesandten Lii Haihuan telegrafieren, dass die Zustimmung nur
unter der Bedingung erfolgen kann, dass es keine weiteren
Forderungen mehr gibt, keine Komplikationen auftreten und die

in Lii Haihuan (2009), 325.
A HBE, ZRMEME, SRAMNATE BB RE, EWAUTH A BEF A, Weng Tonghe (1998), 1898.2.5,
Bd.6, 3090.
412 'Weng Tonghe (1998), Bd.6, 3091-3092.
413 Heyking an Zongli Yamen, 1898.2.13, in Qingdao shi bowu guan et (Hg. 1986), 203-204; Zhang Yinhuan (2004),
1898.2.13, 511.
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Truppen nach Erfiillung der Anspriiche umgehend abgezogen

werden.

Die vom Zongli Yamen erlassene Anordnung lautete:

Das deutsche Auswértigen Amt versprach, dass Deutschland, sobald
China die beiden Forderungen erfiillt, unverziiglich die Truppen in
Jiaozhou und Jimo zuriickziehen und die Grenze des Jiaozhou-
Pachtgebiets festlegen wiirde. Sollte China zustimmen, wiirde die
deutsche Regierung keine weiteren Anspriiche erheben. Wahrend der
Verhandlungen bemerkte der Gesandte Heyking jedoch, dass es oft
vorkomme, dass nach der Klirung einer Angelegenheit eine neue
Anordnung aus dem deutschen Auswértigen Amt ergeht, die erneute
Verhandlungen erforderlich mache. Moglicherweise sagte Heyking
dies nur, um einen guten Eindruck zu hinterlassen. Da China jedoch
diplomatische Beziechungen mit Deutschland aufgenommen hat, ist
China grundsitzlich bereit, den Forderungen nachzukommen -
allerdings nur unter der Voraussetzung, dass Deutschland keine
weiteren Anspriiche erhebt und es spdter keine Komplikationen
gibt. 413

Nach der Anordnung gab Lii Haihuan auf, die inhaltlichen Aspekte der beiden
deutschen Forderungen weiter zu debattieren. Stattdessen konzentrierte er sich darauf,
von der deutschen Regierung ein Versprechen zu erhalten, dass keine neuen
Forderungen erhoben wiirden, sobald die Qing-Regierung den beiden Anspriichen
zugestimmt hatte. Doch genau das geschah nicht. Nachdem man Heyking die
Genehmigung der Eisenbahnstrecke zwischen Jiaozhou und Yizhou zugesagt hatte,
wurde plétzlich eine weitere Strecke zwischen Yizhou 77T/ und Ji'nan {#F§ ins

Gesprich gebracht (Abb.8). Lii Haihuan musste dem Zongli Yamen mitteilen:

Laut dem deutschen Auswirtigen Amt: ,,Die Verldngerung der Jiaoyi-
Eisenbahn umfasst eigentlich auch die Strecke von Yizhou bis Ji’nan.
Da die Jiaozhou-Yizhou-Eisenbahn bereits genehmigt wurde, bitten
wir nun um die Genehmigung der Strecke von Yizhou bis Ji’nan und
darum, kiinftige Eisenbahnstrecken in Shandong mit der deutschen

M4 RCERAETISM AN B R IEE T ARk B, AEE A B, BIRE . MEAMER, WSS
flisR, ms MR ET, HR T R A8, Weng Tonghe (1998), 1898.2.14, Bd. 6, 3093. Nach der Notiz im
Tagebuch Zhang Yinhuans schlug er erst vor, Lii Haihuan zu telegrafieren. Auch entwarf Zhang dieses Telegramm.
Zhang Yinhuan (2004), 1898.2.14, 511-512.
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142



Regierung abzusprechen. Dann wird Deutschland die Truppen in
Jiaozhou und Jimo innerhalb des Pachtgebiets abziehen und den
deutschen Gouverneur in Jiaozhou anweisen, gemeinsam mit den
chinesischen Beamten die Grenze des Jiaozhou-Pachtgebiets
festzulegen. Wenn dies tatsdchlich so schnell wie moglich geklért
wird, werden sich alle Fragen l6sen. Und wir haben keine weiteren
Anspriiche.” Sofort wies ich Gengyintai an, dies in westlicher

Sprache als Beweisstliick gegeniiber den deutschen Beamten

festzuhalten.*!°

Als die Minimalforderungen des Zongli Yamen erneut unterboten wurden, gab Lii
Haihuan schlieBlich auch auf, iiber die inhaltlichen Aspekte der Verhandlungen weiter
zu diskutieren. Das von Gengyintai aufgezeichnete Beweisstiick offenbarte ihm das
fehlende Verhandlungsgeschick in den weiteren Gespriachen. Infolgedessen wurden
seine Bemiithungen zunehmend passiver. Gleichzeitig sollte sich die Befiirchtung des
Zongli Yamen bald als berechtigt erweisen: Das deutsche Auswértigen Amt nutzte die

Gelegenheit, um eine neue Forderung zu stellen.

5.3 Die Unterzeichnung des Vertrags

Seitdem verlagerte sich der Schwerpunkt der Verhandlungen fiir das Zongli Yamen.
Einerseits musste das Zongli Yamen dem kontinuierlichen Druck von Heyking
standhalten. Am 16. Februar lud das Zongli Yamen alle auslandischen Gesandten und
ihre Attachés zu einem Essen ein. Doch durch seine Abwesenheit iibte Heyking
zusitzlichen Druck auf das Zongli Yamen aus.*'” Andererseits wurde die Situation
zunechmend  komplizierter. ~ Angesichts der  unterschiedlichen = mdoglichen
Stellungnahmen der verschiedenen deutschen Interessengruppen, die auf den Jiaozhou-
Fall Einfluss hatten, begannen die Mitglieder des Zongli Yamen zu befiirchten, dass die

von Heyking und dem deutschen Auswirtigen Amt geforderten Zugestdndnisse

a6 Mm: BUTRE, ANEIETELEN. BUTEER, UIEE BT R LR R, BURE. B i
SN, G E G T E AL R ER], R — 7B T, AR, B 65 T T R SCRE A, L
Haihuan an Zongli Yamen, 1898.2.15, in Lii Haihuan (2009), 326.
417 Weng Tonghe (1998), 1898.2.16, Bd.6, 3094; Zhang Yinhuan (2004), 1898.2.16, 512.
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moglicherweise nicht ausreichen wiirden, um die Bediirfnisse anderer Parteien zu
befriedigen, wie etwa der deutschen Reichsmarine und ihres Generalinspekteurs Prinz
Heinrich von Preulen (1862-1929). Insbesondere war Prinz Heinrich inzwischen mit

drei Kriegsschiffen und iiber 2.000 Soldaten auf dem Weg nach China.*!®

Die weiteren Bemiithungen der Mitglieder des Zongli Yamen konzentrierten sich darauf,
mit den versprochenen Zugestédndnissen den drohenden Komplikationen gewachsen zu
sein. Am 16. Februar telegrafierten sie LU Haihuan, um sich iiber die Lage in

Deutschland zu informieren:

Gestern schrieb uns Gesandter Heyking, um zwei Forderungen zu
stellen. Andernfalls, so drohte er, werde er die deutsche Flagge
einholen und die Hauptstadt Beijing verlassen. Das deutsche
Auswirtigen Amt konne den Anspruch des Staatssekretirs des
Reichsmarineamts, die Grenze des Jiaozhou-Pachtgebiets zu
erweitern, ebenfalls nicht ldnger ablehnen. Wenn der Prinz kommt,
wird er alle Mittel und Wege suchen, um dies gewaltsam
durchzusetzen. Seine furchteinfléBenden Drohungen sind fast schon
lacherlich. Wenn diese Verhandlung abgeschlossen ist und der Prinz
dann kommt, kdnnte es sein, dass die unendlichen Forderungen etwas
weniger werden? Oder wird er oberflichlich freundliche
Beziehungen vortduschen, wihrend er in Wirklichkeit mit
militérischer Gewalt droht?*!’

Li Haihuan informierte sich eingehend iiber die Berichte und Meinungen der
verschiedenen deutschen Prominenten und teilte dem Zongli Yamen seine Analyse der

unterschiedlichen Uberlegungen mit:

Ich traf mich mehrmals mit Vertretern des deutschen Auswirtigen
Amtes und erkundigte mich heimlich nach der Lage. Obwohl die
Situation nach auflen hin harmonisch wirkte, war sie tatsdchlich
unvorhersehbar. Gesandter Heyking verursachte Probleme und schob
sie auf Anordnungen vom deutschen Kaiser ab. Dafiir gab es einen
Grund. Der Streit um Jiaozhou-Bucht wurde vom deutschen Kaiser
selbst geleitet, was bei den anderen Staaten Neid hervorrief. Auch das

418 Heyking an Zongli Yamen, 1898.2.13, in Qingdao shi bowu guan et (Hg. 1986), 204. Zhang Rumei an Zongli
Yamen, 1898.5.10, in Qingdao shi bowu guan et (Hg. 1986), 341.
N0 WEME(EAR S, RAMF, BRITNHEHN, SMEAREEHEER KERERBR . THRKE, HINERDE.
fEE I, W, BLREE, FRBHE, DEMRCHETR? SRR, BBELeJ)? © Zongli Yamen an Lii
Haihuan, 1898.2.16, in Ll Haihuan (c), in JDSB 573, 24.

144



Parlament iibte Kritik. Zunédchst beabsichtigte die kaiserliche
Admiralitdt, mehr Gebiete zu besetzen. Der Reichskanzler Chlodwig
zu Hohenlohe-Schillingsfiirst und das deutsche Auswértigen Amt
forderten jedoch lediglich Land zur Reparatur von Schiffen und zur
Lagerung von Kohle; sie wollten nicht mehr Gebiete besetzen. Das
deutsche Auswirtigen Amt wiinschte, die Verhandlungen vor der
Ankunft des Prinzen Heinrich abzuschlieBen, mdglicherweise aus
Sorge, dass der Prinz in die deutsche Politik eingreifen kdnnte. Auch
sie waren darauf neidisch. Der Prinz dnderte voriibergehend seine
Reiseroute, vielleicht um die Situation zu iiberpriifen. Nach
Beobachtung dieser Lage scheint es unwahrscheinlich, dass der Prinz

nach seiner Ankunft in China weitere Forderungen stellen wird.

Heykings Drohungen dienten wohl nur dazu, Druck auszuiiben.*?

Lii Haihuan beobachtete aufmerksam die Diskussionen der verschiedenen Akteure von
den deutschen Prominenten iiber den Jiaozhou-Fall. Von Anfang an versuchte Li
Haihuan, die unterschiedlichen Meinungen unter den Deutschen zu nutzen, um Chinas
Verhandlungen zu unterstiitzen. Allerdings waren die deutschen Politiker inzwischen
mit den ,,Geschicklichkeiten der chinesischen Diplomaten vertraut und nutzten
ihrerseits diese Taktik, um vielseitigen Druck auf die Qing-Regierung auszuiiben und
die chinesischen Minimalforderungen weiter zu senken. Um strengeren Forderungen
zuvorzukommen, verdnderte Lii Haihuan seinen Schwerpunkt. Er begann dem Zongli
Yamen vorzuschlagen, die Verhandlungen so schnell wie moglich abzuschlieBen:
Obwohl ,,Heykings Worte nur als Drohung gemeint waren®, solle man ,unter
Beriicksichtigung der Umstidnde und der Zeit die Verhandlungen mdglichst rasch

abschlieBen, um groBere Probleme zu vermeiden.*?!

In dieser Zeit wurde die zweite Forderung, , kiinftige Eisenbahnstrecken in Shandong
mit der deutschen Regierung abzusprechen, im diplomatischen Kreis in Beijing
bekannt. Der englische Gesandte Claude Maxwell MacDonald (1852-1915) und der

amerikanische Gesandte Charles Harvey Denby (1830-1904) warnten davor und iibten

20 HEIREEANER, ERAETE, ANEERANRE AR, R, ZASIG, TRAEME . BUESE, E SR,
BB, FERINVEZ . VRS AR, AR AME R SRA B, T, RERZAL. SMTEE T R
BTSSR, BORHTTHEE, 7FEHL. EaRmmauniRHE. KIWps, TR R[E Bk,
TS, BRI, Li Haihuan an Zongli Yamen, 1898.2.16, in Lii Haihuan (2009), 327.
21 RS, LENME T AL, %04 2, Li Haihuan an Zongli Yamen, 1898.2.16, in Lii Haihuan (2009), 327.
Auch Weng Tonghe (1998), 1898.2.19, Bd.6, 3095.
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Druck auf die Leiter des Zongli Yamen aus, diese Forderung nicht zu genehmigen. Mit
den Stellungnahmen der beiden Gesandten versuchten die Mitglieder des Zongli Yamen
noch einmal, diese Forderung abzulehnen. Doch wie Weng Tonghe in seinem Tagebuch

festhielt, hatte selbst er Zweifel an der Wirksamkeit dieses Versuchs:

Gestern kam Gesandter MacDonald und sagte, dass man es nicht
zulassen diirfe, kiinftige Eisenbahnstrecken in Shandong mit der
deutschen Regierung abzusprechen. Ein solches Nachgeben wire zu
viel. Am Abend besuchte Denby den Kanzler Li Hongzhang und
betonte ebenfalls, dass diese Forderung unter keinen Umstédnden
genehmigt werden diirfe und dass die Gesandten aller GroBmaichte
diese deutsche Forderung ihren Regierungen mitteilen wiirden. Die
Antwortnote wurde bereits verfasst. Jetzt wurde diese Forderung
gestrichen, und nur die Jiaozhou-Yizhou-Eisenbahn wird genehmigt.
Man weiB nicht, ob Heyking nachgeben wird.**?

Am 21. Februar wies das Zongli Yamen Lii Haihuan an, die Stellungnahmen der beiden
Gesandten dem deutschen Auswirtigen Amt mitzuteilen, um die Forderung zu
diskutieren. *** Die Reaktion der deutschen Regierung darauf war schnell und
entschieden. Sie dringte darauf, ihre berechtigten Interessen durch einen offiziellen
Vertrag rasch festzulegen, bevor die britische und die amerikanische Regierung direkt
intervenierten. Als der Vertrag am 6. Marz unterschrieben wurde, seufzte Weng Tonghe
sogar: ,.es werde zu hastig gemacht, und ist keine lang gehegte Verabredung*.*** Als
Lii das deutsche Auswértigen Amt informierte, erhdhte dieses stattdessen die Forderung,
indem es den Rahmen der Arten von Rohstoffen, die beim Bau von Eisenbahnen
verwendet werden und ,,mit der deutschen Regierung abzusprechen* seien, erweiterte.
Dies brachte Lii in Verwirrung. Angesichts dieser Situation hatte er keine andere Wahl,

als erneut beim Zongli Yamen nachzufragen:

Gerade habe ich das Telegramm erhalten. Ich informierte das
deutsche Auswértigen Amt dariiber, dass sowohl GroBbritannien als
auch die Vereinigten Staaten weitere Stellungnahmen dazu
abgegeben haben. Doch das Auswirtigen Amt hatte bereits ein

22 REEMfAR, LRSS o, BAESGRT, WRIKE .. WH BEZEM, RSV R, B E
BEBME., BECH, SERER—BIERE, ERUTH, AR T W, Weng Tonghe (1998),
1898.2.19, Bd.6, 3095.
423 Zongli Yamen an Lii Haihuan, 1898.2.21, in Lii Haihuan (c), in JDSB 573, 27.
24 BRI, AEAAIE, Weng Tonghe (1998), 1898.3.6, Bd.6, 3099.
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Telegramm von Heyking erhalten und wusste von der Genehmigung
der Eisenbahnstrecke zwischen Yizhou und Ji’nan. Pl6tzlich beharrte
es strikt auf der Forderung, ,kiinftige Eisenbahnstrecken in
Shandong mit der deutschen Regierung abzusprechen,” und gab
keinen Deut nach. Ich habe auch gehort, dass Heyking vor zwei
Wochen bereits eine Anordnung erteilt hat, wonach die Qing-
Regierung, wenn sie Vorhaben umsetzen und ausldndische Hilfe in
Anspruch nehmen mochte, dies zuerst mit deutschen Fachleuten
absprechen soll, und so weiter. Gibt es wirklich diese Anweisung? In
diesem Fall betrifft die Forderung, ,kiinftige Eisenbahnstrecken in
Shandong mit der deutschen Regierung abzusprechen,* nicht nur die

Eisenbahnstrecken. Wir miissen seine grenzenlosen Forderungen

nach besten Kriften ablehnen.*?

In Beijing koordinierte Heyking seine Maflnahmen eng mit dem deutschen Auswiértigen
Amt. Plotzlich tiberreichte er am gleichen Tag eine diplomatische Note, in der er gegen
die Ernennung von Yao Xiezan W1 # zum regionalen Intendanten in Yanzhou,
Yizhou und Ji’nan protestierte. Der Grund fiir den Protest war, dass Yao nicht mit
Johann Baptist von Anzer (1851-1903), einem Ordensgeistlichen der Steyler
Missionare und Bischof der deutschen Chinamission in der Provinz Shandong,
befreundet war. Gleichzeitig drohte Heyking der Qing-Regierung mit einem Ultimatum,

dass Peng Yusun #2574 diesen Posten iibernehmen solle.*?

Dies verkomplizierte die Lage fiir die chinesischen Diplomaten erheblich. Die
Meinungen der Mitglieder des Zongli Yamen gingen stark auseinander. Weng Tonghe
war der Ansicht, dass man heftig protestieren sollte, wihrend Li Hongzhang und Zhang
Yinhuan der Meinung waren, man solle um des Friedens willen nachgeben. Auch Lii
Haihuan war dariiber stark hin- und hergerissen. Auf Anordnung hin nahm er am 23.
Februar die Verhandlungen mit dem deutschen Auswirtigen Amt auf. Da jedoch kein

Fortschritt erzielt wurde, fiihlte er sich ,,duBerst verbittert*.4?’

25 EEIME, . AR S SIEASE, OB, MU RAT, ZRERtE g, A
TERA . NeAREINASFERT Aol iss, PRBITERA TN, ManBURMHE, 55 HSNSME), A
W2 NFR o REE IS ? RIS 7 MEEES—T8, & /1B I8 8 R #,” Li Haihuan an Zongli Yamen,
1898.2.22, in Lii Haihuan (2009), 328.
426 Weng Tonghe (1998), 1898.2.22, Bd.6, 3096.
427 Zongli Yamen an Lii Haihuan, 1898.2.23, in Lii Haihuan (c), in JDSB 573, 28-29. “{& 51 ##,” Lii Haihuan an
Zongli Yamen, 1898.2.23, in Lii Haihuan (2009), 329.
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Am nichsten Tag verschlechterte sich die Situation fiir Lii Haithuan weiter. Er erfuhr
vom Staatssekretidr des Auswirtigen Amt, Bernhard von Biilow, dass der deutsche
Kaiser hochstpersonlich die Ernennung Yao Xiezans abgelehnt hatte. Unter diesem
Druck schlug Lii Haihuan dem Zongli Yamen vor, das Problem selbst zu l6sen, um die
deutsche Ausrede zu beseitigen. Da Yao aufgrund der Entfernung noch eine Weile
bendtigte, um sein Amt in der Provinz Shandong anzutreten, lautete Liis Vorschlag, dass
die Qing-Regierung diese Zeit nutzen sollte, um Yao heimlich zu versetzen. Auf diese
Weise konnte der Streit diskret beigelegt und der Ruf der Qing-Regierung gewahrt

werden.*?

Durch intensive Verhandlungen gelang es Lii Haihuan, Biilow von diesem Vorschlag
zu iiberzeugen.*”* Doch die Entscheidungstriger in Beijing waren besorgter als Lii
Haihuan. Noch bevor Lii seinen Vorschlag unterbreitete, hatte die Qing-Regierung
bereits entschieden: Am 23. Februar wurde Shen Shoulian 7L57# anstelle von Yao
Xiezan in das Amt berufen.** Einige Monate spiter wurde schlieBlich Peng Yusun, der

von Heyking empfohlen worden war, endgiiltig auf den Posten ernannt.*’!

Die Verhandlungen {iiber die deutschen Forderungen wurden am 27. Februar
abgeschlossen. Abgesehen von einer neu hinzugefiigten Erkldrung, dass ,kiinftige
Eisenbahnstrecken in Shandong mit der deutschen Regierung abzusprechen* keine von
Deutschland monopolisierten Rechte bedeuten sollte, wurden alle Forderungen
Heykings genehmigt.**?> Zunichst akzeptierte Heyking diese Erklirung gegeniiber dem
Zongli Yamen ohne Einwinde.*® Doch danach inderte sich seine Meinung. Am 4.
Mirz meldete Yinchang dem Zongli Yamen, dass Heyking nun Einspruch gegen die

Erklarung erhoben habe. Letztlich wurde diese Erklérung aus dem endgiiltigen Vertrag

428 Lii Haihuan an Zongli Yamen, 1898.2.24, in Lii Haihuan (2009), 329.
429 Lii Haihuan an Zongli Yamen, in Lii Haihuan (f), Bd.1, 36, 47-48.
430 Weng Tonghe (1998), 1898.2.23, Bd.6, 3096. Zongli Yamen an Lii Haihuan, 1898.2.26, in Lii Haihuan (c), in
JDSB 573, 30.
431 Peng Yusun et an Zhang Rumei, 1898.8.15, in Qingdao shi bowu guan et (Hg. 1986), 345-346.
432 'Weng Tonghe (1998), 1898.2.23, Bd.6, 3096.
433 Zongli Yamen an Lii Haihuan, 1898.2.28, in Lii Haihuan (c), in JDSB 573, 31.
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gestrichen.***

Bis zu diesem Moment blieb nur ein Problem fiir beide Seiten, das sich auf die
Unterzeichnung des ,,Vertrags zwischen dem Deutschen Reiche und China wegen
Ueberlassung von Kiaotschou bezog: die Frage, wie der Vertrag dargestellt werden
sollte, um weiteren Komplikationen vorzubeugen und auslédndische Interventionen zu
vermeiden. Am 28. Februar ordnete das Zongli Yamen Lii Haihuan an, das deutsche
Auswirtigen Amt zu iiberzeugen, dass die Genehmigung der beiden deutschen
Forderungen nicht als Kompensation fiir den Juye-Fall, sondern als ,,dankbare
Anerkennung* Chinas fiir die deutsche Intervention in Shimonoseki in den Vertrag
aufgenommen werden sollte.**> Das Zongli Yamen befiirchtete, dass auch die andere
GroBmaéchte religiose Zwischenfille als Vorwand nutzen kdnnten, um Konflikte zu

provozieren.

Als Sieger in diesen Verhandlungen stimmte die deutsche Regierung teilweise der
Meinung der Qing-Regierung zu. Am 4. Mirz erzielte Lii Haihuan ein Ergebnis in den
Verhandlungen und informierte das Zongli Yamen, dass das deutsche Auswértigen Amt
zugestimmt habe, die Genehmigung der beiden Forderungen von den Kompensationen
des Juye-Falls zu trennen. Lii und das deutsche Auswirtigen Amt einigten sich
aullerdem darauf, statt der Formulierung ,,chinesische dankbare Anerkennung® die
,freundschaftlichen Bande beider Lénder und die ,,Weiterentwicklung der
Handelsbeziehungen der Untertanen beider Staaten” zu betonen. Zudem sollte die
Forderung, ,kiinftige Eisenbahnstrecken in Shandong mit der deutschen Regierung
abzusprechen®, in einem Geheimabkommen geregelt werden, um die Interventionen

von den anderen GroBmaéchten zu vermeiden.*3¢

434 'Weng Tonghe (1998), 1898.3.4, Bd.6, 3099. Wang Tieya (Hg. 1957), Bd.1, 738-740. ,,Vertrag zwischen dem
Deutschen Reiche und China wegen Ueberlassung von Kiaotschou®, 1898.3.6, in Marine-Rundschau, 1898(6), 835-
837.

435 Zongli Yamen an Lii Haihuan, 1898.2.28, in Lii Haihuan (c), in JDSB 573, 31.
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Am 6. Mirz erhielt das Zongli Yamen Lii Haihuans Meldung, doch am gleichen Tag
wurde der Vertrag von Li Hongzhang, Weng Tonghe, den Mitglieder des Zongli Yamen
und dem deutschen Gesandten Heyking im Beijing unterzeichnet.*’” Lii Haihuans

Meldung konnte nicht mehr berticksichtigt werden.

Nach der Unterzeichnung des Vertrags erhielt Lii Haihuan schlieBlich am 8. Mérz die
hart erkdmpfte Anordnung von Kaiser Wilhelm II., die deutschen Truppen in Jiaozhou
und Jimo innerhalb des Pachtgebiets abzuziehen.*® Am 10. Mirz wurden die
deutschen Truppen vollstindig aus Jiaozhou abgezogen.** Fiir die chinesischen
Diplomaten war damit das Ende dieser Verhandlungen erreicht. Doch selbst Lii war mit
seinen auswartigen Leistungen unzufrieden. Er verbarg seine Niedergeschlagenheit

hinter Lob fiir seinen Amtsvorginger Xu Jingcheng.**

Wie in seiner Biografie, die von
seinem Neffen verfasst wurde, beschrieben wird, empfand Lii Haihuan tiefes Bedauern
darliber, dass Xu nach vielen Schwierigkeiten die Verhandlungen -erfolgreich

abgeschlossen hatte, wihrend Lii selbst sich lediglich in ein gemachtes Nest setzte.*!

Lii Haihuans auswértigen Aktivitdten in Berlin folgten dem Verlauf der Verhandlungen,
doch der Schwerpunkt dieser Verhandlungen lag stets in Beijing. Das deutsche
Auswirtigen Amt, insbesondere Heyking, dominierte die Verhandlungen von Anfang

an.

5.4 Zusammenfassung

In den vorhandenen Darstellungen der chinesisch-deutschen Beziehungen sowie der

Geschichte der chinesischen Gesandten in Berlin werden die auswértigen

437 Weng Tonghe (1998), 1898.3.6, Bd.6, 3099. Zhang Yinhuan (2004), 1898.3.6, 516.
438 Lii Haihuan an Zongli Yamen, 1898.3.8, Lii Haihuan (2009), 330-331.
439 'Wang Wenshao an Zongli Yamen, 1898.3.11, in Qingdao shi bowu guan et (Hg. 1986), 340. Weng Tonghe (1998),
1898.3.12, Bd.6, 3101.
40 Lii Haihuan an Zongli Yamen, 1898.2.4, in Lii Haihuan (f), Bd.1, 13.
1 i Xiaogi (2011), 156-157.
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Verhandlungen Lii Haihuans im Jiaozhou-Fall unklar beschrieben. Wenn tiberhaupt auf
die auswdrtigen Verhandlungen des Zongli Yamen eingegangen wird, wird das
Scheitern der Verhandlungen Lii Haihuans hdufig als Misserfolg des Zongli Yamen
interpretiert. ? Insbesondere im Kontext des ,,Systems der ungleichen Vertrige
(bupingdeng tiaoyue tixi V25488 ) und der Vorstellung, dass ,,ein schwacher
Staat keine Diplomatie (ruoguo wu waijiao 553 #£4152)* habe, wurden Lii Haihuans
Verhandlungen oft als kraftloser und aussichtsloser Widerstand gegen den Druck der

GroBmachte restimiert.**?

Betrachtet man jedoch die auswértigen Verhandlungen Lii Haihuans im Jiaozhou-Fall
genauer, wird deutlich, dass sich die Interaktionen zwischen Lii Haihuan und dem
Zongli Yamen in verschiedenen Phasen verénderten, was wiederum seine Strategien
und Auffassungen beeinflusste. Lii Haihuan passte seine auswartigen Erfahrungen

kontinuierlich seiner Rolle als chinesischer Gesandter in Berlin an.

In seiner Karriere, die vom Assistenten im Zongli Yamen bis zum Gesandten reichte,
arbeitete Lii Haihuan insgesamt mehr als zehn Jahre fiir das Zongli Yamen. Er war mit
den Strategien des Zongli Yamen bestens vertraut. In der ersten Phase der
Verhandlungen im Jiaozhou-Fall setzte er noch nicht auf direkte Gesprache. Trotz des
Mangels an Informationen schlug er vor, die Hilfe anderer GroBméichte, insbesondere

Russlands, zu suchen.

Als Lii in die Verhandlungen eintrat, war ihm die Komplexitit der Situation erst
bewusst. Er muss die praktische Probleme ad hoc 16sen. In der zweiten Phase begann
Lii Haihuan, die inhaltlichen Aspekte der beiden deutschen Forderungen zu diskutieren.
Da die Verhandlungen gleichzeitig in Beijing und Berlin gefiihrt wurden, war es
unvermeidlich, dass er auch dem deutschen Gesandten in Beijing, Heyking,

Aufmerksamkeit schenkte. Aufgrund des starken Drucks, den Heyking ausiibte, und der

#2 Wu Jingping (1993), 55-56. Luo Yu (2008), 23-24.
3 Qui Jing (2013), 23-24.
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negativen Kritik des franzosischen Missionars an Heyking, entwickelten die Mitglieder
des Zongli Yamen eine Abneigung gegen ihn. Doch der Mangel an Verstindnis fiir
Heykings Vollmachten, die er als Vertreter des deutschen Auswértigen Amtes innehatte,

fithrte dazu, dass Lt Haihuan Heykings Rolle falsch einschétzte.

So wurden Heykings Verhandlungen in Beijing von ihm und vom Zongli Yamen nicht
als Teil einer Strategie des Deutschen Reiches erkannt, sondern als unberechtigte
personliche Aktionen betrachtet. Lii versuchte, die Unterstiitzung des deutschen
Auswirtigen Amtes und sogar von Kaiser Wilhelm II. zu gewinnen, um Heyking zu
ziigeln.*** Als das deutsche Auswirtigen Amt jedoch hinter Heyking stand, war Lii mit
seinem Latein am Ende. Mit den Vollmachten, die ihm vom deutschen Auswaértigen
Amt verliehen wurden, erh6hte Heyking den Druck durch ein Ultimatum. Das Zongli
Yamen akzeptierte darauthin inoffiziell alle Forderungen und informierte Lii heimlich

iiber die Entscheidung. Anschlie8end @nderte Lii schnell seine Haltung.

Um den Protesten der britischen und amerikanischen Gesandten zu entgehen,
beschleunigte Heyking in der dritten Phase die Unterzeichnung des Vertrags. Als die
Minimalforderungen des Zongli Yamen erneut unterboten wurden, gab Lii Haihuan
schlieBlich auf, iiber die inhaltlichen Aspekte der Verhandlungen weiter zu diskutieren.
Nur ein Problem stand der Unterzeichnung des Vertrags noch im Wege: Wie konnte der
Vertrag umgesetzt werden, ohne weitere Komplikationen zu verursachen und

zusitzliche ausldndische Interventionen zu provozieren?

Dabei waren erneut die Verhandlungen Heykings in Beijing entscheidend, nicht die
Verhandlungen Lii Haihuans in Berlin. Wihrend Lii Haihuan noch mit dem deutschen
Auswirtigen Amt in Berlin tiber die Details der Unterzeichnung verhandelte, war der
Vertrag in Beijing bereits unterzeichnet worden. Lii Haihuan empfand gro3es Bedauern,

da er glaubte, kurz davor zu stehen, ein Zugestindnis des deutschen Auswértigeen

444 Lii Haihuan an Zongli Yamen, in Lii Haihuan (), Bd.2, 19.
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Amtes iiber Details zu erreichen.*** Doch die Zugestindnisse der Zongli Yamen in
Beijing machten seine Bemiihungen zunichte. Aus einer ganzheitlichen Perspektive
betrachtet, gibt es auch einen grolen Unterschied zwischen seinen personlichen

Gefiihlen und der tatsdchlichen Situation.

Nach den Verhandlungen gab Lii Haihuan Heyking die Schuld am Misserfolg Chinas.
Sein Neffe Lii Xiaoqi schrieb:

Mein Onkel wusste, dass all die Absurditdten von Heyking verursacht
wurden. Nach seiner Ansicht wiirde die Quelle dieser Absurdititen
nicht verschwinden, solange Heyking nicht abgesetzt wiirde. Die
Probleme wiirden auch nie enden, solange die deutschen Truppen
nicht abgezogen wiirden. Daher beschwerte er sich immer wieder
iber Heykings Aktivititen und Tauschungen beim deutschen
Auswirtigen Amt. Alle Anklagen gegen Heyking wurden bewiesen.
Heyking lieB3 eigenméchtig den Stadtwall von Wuchang abreiflen, um
mehr Platz fir die deutsche Gesandtschaft zu schaffen, was
allgemeine Emporung hervorrief. Viele von Heykings Handlungen
verstieBen gegen die Vorschriften fiir Gesandte. Lii Haihuan verteilte
die entsprechenden Dokumente. Die deutsche Regierung war iiber
die Lage informiert und wies Heyking an, sich krankzumelden, um
abberufen zu werden. Infolgedessen erhielt Heyking nach seiner

Riickkehr keine weitere Funktion.**

Seine Zusammenfassung spiegelte nicht nur seine Gemiitsverfassung wider, sondern
auch den chinesischen Fehlgriff gegeniiber der deutschen Strategie. Lii Haihuan
investierte viel Energie und Zeit, um Heyking zu studieren und sich mit ihm
auseinanderzusetzen.**” Doch war Heyking natiirlich nicht der einzige Grund, der zu
dieser Niederlage der chinesischen Diplomaten fiihrte. Die auswirtigen Aktivitéten L

Haihuans wurden in erster Linie durch die Einschrankungen des Zongli Yamen begrenzt.

Im Vergleich zu Heyking besal3 Lii Haihuan keine umfassende Bevollméachtigung als

45 Lii Haihuan (f), Bd.1, 35-36.
Mo FEFEIERS, ZORUAIE RS 2 AT, FORDURESE AN RR, RN 25 ML, HEEARC. WU s
SAECRRR A AT, G, R, EFENIE, AL, JCEIAH. TR, K
RAMEZ R, WA MR, EBUNFIRE T, BRI, [, EERE. AR, 7RE
1 5,7 Lii Xiaoqi (2011), 157.
47 Lii Haihuan (f), Bd.1, 44-46. Lii Haihuan (f), Bd.2, 87-88.
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Vertreter des Zongli Yamen. Es war bezeichnend, dass er nie die Hauptrolle in diesen
Verhandlungen {ibernehmen konnte. Betrachtet man den gesamten Telegrammverkehr,
scheint es, als habe Lii Haihuans Hauptfunktion darin bestanden, Nachrichten zwischen
dem Zongli Yamen und dem deutschen Auswirtigen Amt zu iibermitteln. Diese
Besonderheit der chinesischen Diplomaten war auch den GroBmichten bewusst und
wurde von ihnen, wie die Strategie des deutschen Auswértigen Amtes und Heykings
zeigte, ausgenutzt. Dies flihrte jedoch auch zu Verdnderungen in zukiinftigen
Verhandlungen. Wéhrend der Verhandlungen zum Boxeraufstand im Jahr 1900 wurde
die Qing-Regierung von den GroBmichten ermahnt, ihre Gesandten mit Vollmachten

auszustatten, um effektive Verhandlungen fiihren zu konnen.*#®

Dariiber hinaus zeigt sich Lii Haihuans Versuch, den Posten des Gesandten nach seinen
eigenen Vorstellungen ad hoc auszufiillen. Zu Beginn wurde er im Zongli Yamen als
Experte fiir den auswértigen Dienst betrachtet. Vor seiner Entsendung machte er
Vorschldge, die mit den Vorstellungen des Amtes iibereinstimmten. Wiahrend der
inhaltlichen Verhandlungen jedoch unternahm er den misslungenen Versuch, seine
eigene Position durch einen Angriff auf Heyking zu stirken. Vor der Unterzeichnung
des Vertrags wurden seine Vorschldge schlieflich iibergangen. Je mehr das Zongli
Yamen nachgab, desto passiver wurde er und desto mehr beschriankte er sich in den
Verhandlungen. Seine Fihigkeit zur Koordination war jedoch ein Grund, weshalb er
weiterhin einen guten Eindruck beim Zongli Yamen hinterlieB. Spiter duBlerte Xu
Yongyi, der Mitglieder des Zongli Yamen, den Wunsch, Lii Haihuan als Kollegen im

Zongli Yamen zu haben.*

448 Guo Shuanglin (2001), 58.
449 Xu Yongyi an Lii Haihuan, in Xu Yongyi (O. J).
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6 Lii Haihuan und die deutschen Unternehmungen in der Provinz Shandong

Im Jahr 1897 nutzte Deutschland den sogenannten Juye-Fall als Vorwand, um die Bucht
von Jiaozhou zu besetzen. In der Folge begann es, seine Interessen in der Region durch
wirtschaftliche Mallnahmen erheblich auszubauen. So wurden unter anderem ein Land-
und Zollsystem etabliert, das Eisenbahnnetz erweitert und der Bergbau intensiv
vorangetrieben.*® Dies fiihrte dazu, dass der deutsche Einfluss sich schnell iiber die

gesamte Provinz Shandong ausbreitete.

Die Verhandlungen im Zusammenhang mit der Provinz Shandong waren zu einer der
Hauptaufgaben Lii Haihuans geworden. Diese umfassten auch die zunehmenden
Konflikte zwischen Chinesen und Deutschen in dieser Region. Schon scheinbar
unbedeutende Details der Verhandlungen konnten dazu fiihren, dass sich die chinesisch-

deutschen Beziehungen verschlechterten.

Die ersten chinesischen Gesandten im Ausland wurden nach dem Margary-Fall (Ma
Jiali shijian F53EEE 59 F) im Jahr 1875 eingesetzt, um diplomatische Spannungen ad
hoc zu 16sen.*! Doch auch zwanzig Jahre spiter, als Lii Haihuan als Gesandter in
Berlin stationiert war, fehlten immer noch dauerhafte institutionelle Strukturen fiir
chinesische Diplomaten im Ausland. Lii Haihuan selbst war sich daher oft unsicher,
welche genauen Aufgaben er in den Verhandlungen {ibernehmen sollte. Hinzu kamen
erhebliche Verdnderungen in den chinesischen Au3enbeziehungen wéhrend seiner Zeit

in Berlin, wodurch die Erfahrungen fritherer Gesandter ihm wenig Orientierung boten.

In diesem Kapitel werden Lii Haihuans auswértigen Aktivitéten und seine Rolle in den
deutsch-chinesischen Beziehungen untersucht, um die institutionellen Schwéchen

aufzuzeigen, die zu auswértigen Fehlschldgen fiihrten.

40 Vgl. John E. Schrecker (1972).
41 Vgl. Zhu Weizheng (2012), 4-6.
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6.1 Hintergrund

Die deutsche Besetzung von Qingdao wurde durch den Vertrag zwischen dem
Deutschen Reich und China iiber die Uberlassung von Jiaozhou vom 6. Mirz 1898
legalisiert. Die deutsche Regierung dringte daraufhin auf eine kontinuierliche
Ausweitung ihres Einflusses in der Provinz Shandong. Nach dem Verlust von Qingdao
war es das vorrangige Ziel des Zongli Yamen, die deutsche Regierung davon abzuhalten,
weitere Forderungen zu stellen. Dass dies eine der zentralen auswértigen Aufgaben Lii
Haihuans war, zeigte sich in seinem Gespriach mit Kaiser Wilhelm II. am 16. Februar
1899. In seinem offiziellen Bericht an das Zongli Yamen schrieb Lii, dass Wilhelm II.
ausdriicklich die deutschen Aktivitdten in Jiaozhou erwéhnt habe. Als der Kaiser zudem
seine Hoffnung &uBlerte, dass die Qing-Regierung die Sicherheit deutscher
Geschiftsleute, Soldaten und Zivilisten gewéhrleisten wiirde, antwortete Lii: ,,Die
Qing-Regierung hat dem Gouverneur der Provinz Shandong befohlen, sie jederzeit bis
zum AuBersten zu schiitzen. Der Kaiser konne daher versichert sein, dass es

diesbeziiglich keine weiteren Bedenken geben werde.***?

Die bereits de facto durchgesetzten Interessen sollten durch neue Vertrage zusétzlich
abgesichert werden. Einerseits investierte die deutsche Regierung in den Ausbau der
Stadt Qingdao, andererseits nutzte sie Qingdao als strategischen Stiitzpunkt, um den
deutschen Einfluss auf die gesamte Provinz Shandong auszudehnen. Im Pachtvertrag
iiber Jiaozhou erhielt Deutschland das Recht, zwei Eisenbahnstrecken in der Provinz
Shandong zu bauen. Zudem wurden deutschen Geschiftsleuten oder deutsch-
chinesischen Konsortien die Bergbaurechte innerhalb eines 15-Kilometer-Streifens

beiderseits der Eisenbahnlinie eingeriumt.*>® Diese durch Staatsmacht gestiitzten

2 WRE O R AR R, REARE, S ACL, E M, Li Haihuan an Zongli Yamen, 1899.3.10, in
MGAS: 01-12-052-05-001. Vgl. auch Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr.27, 1899.1.20, in Lii Haihuan (f), Bd.2, 116-
117.
43 Vertrag zwischen dem Deutschen Reiche und China wegen Ueberlassung von Kiaotschou®, 1898.3.6, in
Marine-Rundschau, 1898(6), 836.
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wirtschaftlichen Aktivitdten entwickelten sich fortan zu einem Instrument, das den

deutschen Einfluss tief ins Landesinnere ausdehnte.

Auch deutsche Geschiftsleute nutzten die staatliche Macht geschickt aus und agierten
aggressiv im Geschiftsleben. Ein markantes Beispiel hierfiir ist die friih in China titige
Firma Carlowitz & Co. Bereits im Friithjahr 1898 kaufte Karl Schmidt, der Reprisentant
der Firma, zusammen mit seinem chinesischen Mitarbeiter Land entlang der
vermuteten Eisenbahnstrecke auf und begann mit dem Bau erster Kohleschichte.
Obwohl er den Chinesen zeigte, dass er dafiir zahlte, war der eigentliche Zweck von
Schmidt und seiner Firma offenbar, ,,die Eisenbahn- und Bergbaurechte vertragswidrig
selbst und ohne die Einschaltung chinesischer Partner auszuiiben.” Edmund von
Heyking, der deutsche Gesandte in Beijing, war der starker Unterstiitzer der
Geschiftsleute. Er protestierte wiederholt beim Zongli Yamen gegen den
unkooperativen Gouverneur der Provinz Shandong, Zhang Rumei 5RIZ#HE (1840-
1902). Dies fiihrte schlieBlich zu Zhangs Entlassung, ,,da aufgrund seiner
unnachgiebigen Haltung eine Verschlechterung der Beziehungen zu Deutschland

befiirchtet wurde. 4>

Die Expansion deutscher Kaufleute in die Provinz Shandong fiihrte zwangslaufig zu
Verletzungen der Interessen der chinesischen Anwohner. Neben dem offiziellen
Konflikt zwischen den beiden Léandern entstanden in diesem Zusammenhang auch
zivilrechtliche Auseinandersetzungen, und blutige Zusammenstdfe zwischen Chinesen
und Deutschen schienen endlos zu sein. Bei der Behandlung von Vorfillen, die aus den
zunchmenden Kontakten resultierten, wurde die Sicherheit der Deutschen in der
Provinz Shandong von ihren Offizieren und Diplomaten gewéhrleistet, wahrend die
Forderungen der Chinesen oft ignoriert wurden. Dies fiihrte zu einem wachsenden
Antagonismus zwischen den chinesischen Einwohnern und den Deutschen in

Shandong. **° Joseph W. Esherick (1942-) sieht in diesen Konflikten einen der

44 Vgl. Bernd Eberstein (1988), 153-157.
45 Vgl. Ruoxu (2013), 277-278.
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Urspriinge des Boxeraufstands.**°

Die deutsche Regierung befiirchtete vor allem, dass die Konflikte den Ausbau ihres
Einflusses in Shandong negativ beeintrdchtigen konnten. Bei Auseinandersetzungen
arbeiteten die verschiedenen Stellen der deutschen Regierung eng zusammen, um
Vorteile zu erlangen oder Hindernisse zu umgehen. Im Gegensatz dazu waren die

auBBenpolitischen MafBlnahmen der Qing-Regierung unkoordiniert und ineffektiv.

Die Anweisungen der Qing-Regierung an die regionalen Beamten in Shandong
offenbarten die tief verwurzelten Probleme der chinesischen Aufenpolitik. Die
Bevolkerung und die regionalen Beamten kooperierten nicht mit den auBlenpolitischen
Entscheidungstrigern der Qing-Regierung. Bereits an anderer Stelle wurde dargelegt,
dass die Ergebnisse dieser Verhandlungen eindeutig waren: Wahrend Deutschland seine
Truppen und Geschiftsleute weitgehend schiitzen konnte, blieben die meisten
Forderungen Chinas unerfiillt.**’ Eine detaillierte Untersuchung dieser Vorfille soll ein
besseres Verstidndnis der institutionellen Krise der Diplomatie der Qing-Regierung
ermdglichen. Dies wird anhand von fiinf Fillen veranschaulicht, an denen Lii Haihuan
beteiligt war: der Mord an Dong Yanfang ¥ Z /7 in Jiaozhou, der Mord an Qiu Weili
fLAERE in Jimo, die Entweihung eines konfuzianischen Tempels in Jimo, der Mordfall
in Rizhao, der durch sexuelle Ubergriffe eskalierte, sowie der Fall der brennenden

Dorfer in Lanshan B 1.

6.2 Zwei vorangegangenen Mordfille

Bereits vor den Morden an Dong Yanfang und Qiu Chaolin B #i#k kam es in
Shandong zu zwei dhnlichen Vorfillen. Der erste ereignete sich am 23. Januar 1898.

Laut einem Telegramm, das der Gouverneur von Shandong, Zhang Rumei, unmittelbar

46 Vgl. Joseph W. Esherick (1987), 184-185.
47 Vgl. Zhang Yufa (1982), 249-251.
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nach dem Fall an das Zongli Yamen sandte, hatte der 25-jdhrige chinesische
Kleinhindler Li Xiangfeng Z* % Ji, einen deutschen Soldaten nach dessen
Provokation getotet. Der deutsche Soldat soll spdt in der Nacht Li Xiangfengs Ladentiir
aufgebrochen haben. Zhang stellte fest, dass die erste Provokation vom Opfer ausging.
Nach chinesischem Recht sei eine Person, die nachts in ein fremdes Haus einbricht, zu
einer dreijdhrigen Gefiangnisstrafe zu verurteilen. Die deutsche Behorde in Qingdao

forderte jedoch die sofortige Hinrichtung des Titers.***

Der deutsche Gesandte in Beijing, Heyking, informierte das Zongli Yamen, dass der
Kommandeur der deutschen Flotte die sofortige Festnahme und Hinrichtung des Taters
verlange. Sollte dies nicht innerhalb von drei Tagen geschehen, werde der Kreis Jimo
mit einer Geldstrafe von 100.000 Tael belegt.**® Auch das deutsche Auswirtige Amt
setzte Lii Haihuan in dieser Angelegenheit unter Druck und forderte, dass die Qing-
Regierung allen von Heyking bei den Verhandlungen iiber die Jiaozhou-Bucht

vorgeschlagenen Bedingungen zustimme.*%°

Der Ostasiatische Lloyd (Dewen xinbao {83 #T¥k) berichtete umgehend iiber den Fall.
Die Zeitung gab an, dass der regionale Bezirksrichter den Mdrder unmittelbar nach
seiner Festnahme zum Tode verurteilt habe. Die Dorfbeamten (dibao Hi{&), eine
nichtstaatliche Einrichtung, die von der Qing-Regierung an der Basis zur Unterstiitzung
der offiziellen Besteuerung und offentlichen Sicherheit eingerichtet wurde, 4!
kritisierten das Urteil und lehnten es ab. Daraufhin wurde der Fall von Gouverneur
Zhang an den kaiserlichen Hof in Beijing gemeldet. Der kaiserliche Hof stimmte dem
Todesurteil zunédchst nicht zu. Im Ostasiatischen Lloyd hieB es: ,,Es ist unverstindlich,

warum der Morder entschieden geschiitzt wurde. 6

4

O

8 Zhang Rumei an Zongli Yamen, 1898.1.27, in MGAS: 01-26-001-02-011.

49 Zhang Rumei an Zongli Yamen, 1898.1.25, in MGAS: 01-26-001-02-010.

460 1.ii Haihuan an Zongli Yamen, 1898.1.28, in MGAS: 01-26-001-02-012.

461 VeI, Tan Qi (2015), 71-74.

462 WEEZAL— JIAEFE, TR AT FAE,“ Zongli Yamen an Lii Haihuan, 1898.2.22, in MGAS: 01-26-002-02-022.
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Am 29. Januar teilte das Zongli Yamen Heyking mit, dass der Fall mit Vorsicht
behandelt werden miisse und der Morder erst nach einer griindlichen Uberpriifung des
Falls verurteilt werden sollte. Um zu verhindern, dass Deutschland diesen Fall fiir
bessere Verhandlungsbedingungen zur Jiaozhou-Bucht nutzen wiirde, gab die Qing-

Regierung am 4. Februar bekannt, dass Li Xiangfeng zum Tode verurteilt werde.*>

In diesem Fall arbeiteten die deutsche Admiralitdt, der deutsche Gesandte und das
deutsche Auswirtige Amt eng zusammen, um maximalen Druck auf die Qing-
Regierung auszuiiben. Die chinesischen Diplomaten hatten keine Moglichkeit, dem
etwas entgegenzusetzen. Der Hauptgrund dafiir lag in der fehlenden Koordination
innerhalb der Qing-Regierung. Um die Lage zu beruhigen, ordnete der regionale
Bezirksrichter das Todesurteil unmittelbar nach der Festnahme des Téters an, ohne
Interessen zu beriicksichtigen. Der Dorfbeamte, der in gewissem Malle die Interessen
der Einheimischen vertrat, zeigte Sympathie fiir den Tater. Der Gouverneur von
Shandong befand sich in einem Dilemma, und das Zongli Yamen war nicht in der Lage,
an den urspriinglichen Zielen festzuhalten. Dies war der erste todliche Konflikt
zwischen Deutschen und Chinesen in der Provinz Shandong, der vor Gericht verhandelt
wurde. Die chinesische Seite ging davon aus, dass dieser Fall als Prizedenzfall fiir
zukiinftige dhnliche Félle dienen konnte, unabhéngig von der Herkunft des Opfers oder

Taters.

Der zweite Fall ereignete sich am 22. Januar 1898. Zhang Rumei erwihnte die
Angelegenheit erstmals in einem Telegramm vom 29. Januar, das an das Zongli Yamen
gerichtet war. Dabei handelte es sich um einen chinesischen Offizier und zwei
chinesische Zivilisten, die von deutschem Artilleriefeuer getroffen wurden, als sie sich
der Stadt Qingdao ndherten. Zhang hoffte, dass das Zongli Yamen bei den deutschen

Gesandten Protest einlegen wiirde, um die Expansion der deutschen Armee in der

463 Zongli Yamen an Heyking, 1898.1.29, in MGAS: 01-26-002-01-027. Zongli Yamen an Lii Haihuan, 1898.2.5, in
MGAS: 01-26-001-02-014.
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Provinz Shandong, insbesondere in der Umgebung von Jiaozhou, einzudimmen.*%*

Am 30. Januar schickte das Zongli Yamen eine Note an Heyking, verfasst in sehr
gemifigtem Ton. Darin wurden die Aussagen Zhangs zunéchst neutral wiedergegeben.

Bemerkenswerterweise enthielt die Note auch folgende Passage:

Der Gouverneur von Shandong war zu weit von Jiaozhou-Bucht
entfernt, sodass sein Telegramm nicht detailliert und klar genug war.
Uber die genaue Situation werde ich Sie zu gegebener Zeit
informieren. Ich bitte Sie, den Vorsteher Threr Marine zu kontaktieren,

um Einzelheiten zu diesem Fall zu klaren. Danach konnen Sie uns

per Note iiber den Sachverhalt informieren.*6>

Zhang Rumeis Wut und Entriistung wurden vom Zongli Yamen nicht an Heyking
weitergeleitet. Im Gegenteil, der neutrale Ton der Nachricht sowie der darin geduf3erte
Zweifel an der Genauigkeit von Zhangs Ausfiihrungen gaben Heyking die Gelegenheit,
den Hergang der Ereignisse anders darzustellen. Er erklarte zunichst, dass sich die drei
Chinesen entgegen den von beiden Seiten unterzeichneten Vereinbarungen Jiaozhou-
Bucht gendhert hiatten und die deutsche Armee gemi3 den Abmachungen das Feuer
er6ffnet habe. Zudem seien sie nur leicht verletzt worden, und die deutsche Seite habe
versucht, Arzte zur Behandlung zu schicken. Am Ende seiner Note griff Heyking Zhang

Rumei scharf an:

Die Untersuchung dieser Umsténde zeigt auch, dass die Berichte der
Beamten in Shandong zahlreiche Ungenauigkeiten enthielten.
Nachdem die Aussagen des Gouverneurs von Shandong nun als
unwahr erwiesen sind, hoffe ich sehr, dass ihm eine angemessene
Strafe zuteil wird.**

Es konnten keine weiteren Dokumente zu diesem Fall gefunden werden, und es ist
moglich, dass er ungeldst blieb. Aus den analysierten Materialien geht jedoch bereits

hervor, dass der Bruch zwischen dem Zongli Yamen und den regionalen Beamten in

464 Zhang Rumei an Zongli Yamen, 1898.1.29, in MGAS: 01-26-001-02-016.
405 I HKHIRRE BRI, ACTENELREMT. SO IE T, AH R e i K E TR R K AR R A i R
T, BRAGAFE Al #,“ Zongli Yamen an Heyking, 1898.1.30, in MGAS: 01-26-001-02-017.
00 EIEETE, MMERILEEBRE BERMARS N E R, T L RSB R A2 $, JERKE
BN A& A B, Heyking an Zongli Yamen, 1898.2.2, in MGAS: 01-26-001-02-018.
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Shandong eine wesentliche Ursache fiir das Scheitern der auswartigen Aufgaben war.

Dieses Phidnomen zeigt sich in den folgenden Fillen noch deutlicher.

6.3 Der Mordfall an Dong Yanfang in Jiaozhou

Die Untersuchung dieses Mordfalls war eindeutig und unstrittig. Laut einem Bericht
von Zhang Rumei vom 25. Februar 1898 ereignete sich der Fall am 20. Februar in
Jiaozhou wie folgt: Ein betrunkener deutscher Soldat entriss dem 78-jdhrigen Dong
Yanfang in einem Teehaus seine Tabakspfeife. Als Dong versuchte, die Pfeife
zuriickzuholen, wurde er von diesem Soldaten mit einem Messer attackiert. Dong erlag
noch am Tatort seinen Verletzungen. Die deutschen Behdrden in Qingdao entsandten
darauthin Beamte, um an der Untersuchung teilzunehmen und den oben genannten

Sachverhalt zu bestitigen.*’

Das Zongli Yamen reagierte prompt auf den Mord an Dong Yanfang und libermittelte
bereits am 26. Februar eine diplomatische Note an Heyking. In dieser Note forderte
man, den Mdrder von Dong Yanfang zur Rechenschaft zu ziehen, wobei die Qing-

Regierung ausdriicklich die Todesstrafe fiir den Titer verlangte.*6®

Auch in Beijing fiihrte der Fall rasch zu Unruhen. Ein Zensurbeamter (yushi 4l 5)
namens Hu Fuchen #HZ%JE (1846-1910) reichte einen Thronbericht ein, in dem er die
Qing-Regierung driangte, von der deutschen Seite die Hinrichtung des Morders zu
verlangen. Sollte dies nicht geschehen, miissten alle Verhandlungen iiber den
Pachtvertrag der Jiaozhou-Bucht sofort gestoppt werden. Dieser Thronbericht wurde
am 2. Mérz 1898 eingereicht, nur vier Tage vor der Unterzeichnung des Pachtvertrags.
Das Zongli Yamen wies den Vorschlag eines Ultimatums jedoch mit der Begriindung

zurlick, die ,,gegenwértige Lage sei zu gefahrlich. Die Qing-Regierung entschied sich,

467 Zhang Rumei an Zongli Yamen, 1898.2.25, in MGAS: 01-26-001-02-019.
468 Zongli Yamen an Lii Haihuan, 1898.2.26, in MGAS: 01-26-001-02-020.
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nachzugeben, um eine Eskalation der Situation zu verhindern.*%

Trotzdem informierte Lii Haihuan das deutsche Auswirtige Amt in Berlin iiber den

Mordfall und erklérte:

Wenn Sie beabsichtigen, Jiaozhou-Bucht zu Wohlstand zu verhelfen,
sollten Sie zunéchst die Unterstiitzung der Bevolkerung gewinnen.
Wird ein Unschuldiger auf so brutale Weise getdtet, wird dies
zweifellos zu einem Aufstand fiihren. Die Einwohner von Jiaozhou
werden solch ein Vorgehen nicht hinnehmen. Dies wird unweigerlich
auch negative Konsequenzen fiir die Deutschen nach sich ziehen.*”

Ein reibungsloser Verlauf der Unterzeichnung des Jiaozhou-Vertrags sowie die
Stabilitdt in Jiaozhou waren Hauptanliegen der deutschen Regierung. Das deutsche
Auswirtige Amt versprach, dass der Morder nach deutschem Militdrrecht streng
bestraft werde. Dies hing jedoch von einem Bericht des deutschen Gesandten Heyking
ab. Sobald der Bericht eintreffe, wiirde das Auswirtige Amt gemeinsam mit der
Kaiserlichen Admiralitiit {iber eine harte Strafe fiir den Titer beraten.*’! Nach diesem
Versprechen hatte Lii Haihuan keine Bedenken mehr beziiglich der Angelegenheit. In
einem Telegramm an das Zongli Yamen teilte er mit, dass er vom deutschen
Auswirtigen Amt erfahren habe, dass die Todesstrafe fiir den Téter vorgesehen sei und

die Familie des Opfers besondere Entschidigungsleistungen erhalten solle.*’?

In einem offiziellen Brief an das Zongli Yamen duferte Lii Haihuan optimistisch, dass
er das deutsche Auswirtige Amt aufgefordert habe, den Tater am Tatort hinrichten zu
lassen. Als sich kurz darauf ein weiterer Mord ereignete, hoffte Lii, die gleiche
Vorgehensweise erneut fordern zu konnen. Allerdings zeigte er leichte Besorgnis und
fiigte dem Brief hinzu: ,,Das Einzige, was mir Sorgen bereitet, ist, dass Heyking den

Fall nicht wahrheitsgemiB gemeldet hat.*4”3

469 Zongli Yamen an Lii Haihuan, 1898.3.24, in MGAS: 01-26-001-02-022.

0 EWRBEINE, ERED, UL EMSE, BREM, S0BukEE, e A 248, Li Haihuan

an Zongli Yamen, 1898.3.6, in MGAS: 01-26-001-02-021.

471 Lii Haihuan an Zongli Yamen, 1898.3.6, in MGAS: 01-26-001-02-021.

N WRHEEHTE RFEHILTE XHEFMEMHE K =, Li Haihuan an Zongli Yamen, 1898.3.25, in Lii Haihuan

(2009), 335.

A3 RP RIS, N5 ERHE,“ Li Haihuan an Zongli Yamen, Nr.5, 1898.4.1, in Lii Haihuan (f), Bd.1, 63.
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Li war iiberzeugt, dass die deutsche Regierung die Zusagen des Auswirtigen Amtes
einhalten wiirde. Obwohl das deutsche Auswértige Amt ein solches Versprechen
gegeben hatte, wurde der Morder letztlich nicht hingerichtet. Im Januar 1899, acht
Monate spéter, erhielt Lii Haihuan auf seine Nachfragen nur noch ausweichende

Antworten vom Auswirtigen Amt. 474

Im April 1898 erkundigte sich Zhang Rumei erneut beim Zongli Yamen nach dem Stand
der Verhandlungen. Er berichtete, dass die Beamten der deutschen Behorden in
Qingdao ihm den Namen des Morders verweigerten und bei weiteren Fragen auf
Heyking verwiesen.*’”> Das Zongli Yamen reagierte nicht auf Zhang Rumeis Anfrage.
Der offentliche Druck veranlasste Zhang jedoch, am 5. Januar 1899 erneut eine
Nachfrage zu stellen.*’® Der Grund fiir das Ausbleiben einer Antwort lag auf der Hand:
Die Verhandlungen zwischen dem Zongli Yamen und Heyking hatten zu keinem

Ergebnis gefiihrt.

Da Deutschland nun seine Interessen in Qingdao und anderen Teilen Shandongs
gesichert hatte, war von einer harten Verurteilung des Morders keine Rede mehr. Der
neue deutsche Gesandte, Clemens von Ketteler (1853-1900), weigerte sich in seiner
Antwort an das Zongli Yamen, im Mordfall von Dong Yanfang ein Fehlverhalten auf
deutscher Seite einzugestehen. Das deutsche Auswirtige Amt wies den Protest von Lii

Haihuan zurtick.

Verschiedene deutsche Stellen arbeiteten zusammen, um die Verhandlungen zu einem
positiven Ergebnis fiir deutsche Seite zu bringen. Im April 1899 kam es zu einem
Durchbruch bei den Verhandlungen, ausgelost durch eine MaBnahme von Carl

Rosendahl (1852-1917), dem Gouverneur des deutschen Pachtgebietes Jiaozhou.

474 Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr.27, 1899.1.20, in Lii Haihuan (f), Bd.2, 125.
475 Zhang Rumei an Zongli Yamen, 1898.4.11, in MGAS: 01-26-001-02-023.
476 Zhang Rumei an Zongli Yamen, 1899.1.5, in MGAS: 01-26-001-02-024.
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Rosendahl suchte die Verwandten des Opfers auf und einigte sich mit ithnen auf eine
Entschiddigung in Hohe von 400 Tael, womit der Fall fiir beide Seiten abgeschlossen
sein sollte. Dies war ein geringer Betrag im Vergleich zu den von der chinesischen
Regierung erbrachten Kompensationszahlungen in Hohe von 120.000 Tael fiir das
deutsche Opfer im Mordfall von Li Xiangfeng. Rosendahl {iberzeugte aulerdem einen
chinesischen regionalen Beamten in Jiaozhou, das Geld im Namen der chinesischen

Regierung anzunehmen und eine entsprechende Bestitigung zu unterschreiben.*”’

Das Zongli Yamen hoffte weiterhin, dass Lii Haihuan in Berlin einen Durchbruch
erzielen wiirde, und forderte ihn mehrfach auf, Verhandlungen mit dem deutschen
Auswirtigen Amt im Mordfall aufzunehmen. Das Auswirtige Amt lehnte seine
Anfragen jedoch mit dem Verweis ab, dass die Angelegenheit ausschlieBlich vom
Reichsmarineamt bearbeitet werde. Die Forderung nach der Todesstrafe fiir den Tater

wurde vom Staatssekretir wiederholt ausweichend beantwortet.*’8

Letztendlich wurde der Téter nach Deutschland {iberfithrt und nach deutschem
Militarrecht wegen ,,fahrldssiger Totung® zu drei Jahren Gefiangnis verurteilt. Diese
Nachricht iiberbrachte Paul Jaeschke (1851-1901), der Nachfolger von Rosendahl, an
Zhang Rumei. Zhang empfand das Urteil als zu mild im Vergleich zum Fall Li
Xiangfeng, der wegen der Totung eines deutschen Soldaten die Todesstrafe erhalten
hatte. Dennoch blieb ihm nichts anderes {ibrig, als dem Zongli Yamen zu berichten:
,,Die Gesetze in China sind anders als in anderen Lindern. Es wird daher zu nichts

fiihren, eine erneute Debatte zu beginnen.“”’

Li Haihuan wurde vom Zongli Yamen lange Zeit nicht iiber das Ergebnis informiert.
Erst ein Jahr spéter, im Dezember 1899, erhielt Lii durch eine Mitteilung des deutschen

Auswirtigen Amtes die Nachricht, dass der deutsche Gouverneur von Qingdao und die

477 Zhang Rumei an Zongli Yamen, 1899.4.24, in MGAS: 01-12-055-03-009.
478 Lii Haihuan an Zongli Yamen, 1899.1.13, in Wang Yanwei et (Hg. 2015), 2645.
419 MEHAMERGI S, JERERMER K, REEUIR A, Zhang Rumei an Zongli Yamen, 1899.4.24, in MGAS:
01-12-055-03-009.
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chinesischen regionalen Beamten bereits eine Einigung erzielt hatten. In einem
abschlielenden Schreiben informierte das deutsche Auswirtige Amt Lii dariiber, dass
Kaiser Wilhelm II. personlich der Verurteilung des Téters zu drei Jahren Gefingnis
zugestimmt habe, womit das Urteil unanfechtbar war. In seinem offiziellen Brief an das
Zongli Yamen betonte Lii, dass er keine Information von den Beamten in Shandong
erhalten habe, als diese mit dem deutschen Gouverneur von Qingdao verhandelten.
Zudem weigerte sich das deutsche Auswirtige Amt, ihm das genaue Strafmal}

mitzuteilen, und verweigerte ihm den Zugang zu den Prozessunterlagen.*%

Deutschland dominierte den Verlauf der Verhandlungen. Das deutsche Auswértige Amt
bemiihte sich, Lii Haihuan mit wohlklingenden Worten hinzuhalten, wihrend es
gleichzeitig versuchte, bei anderen Stellen innerhalb der chinesischen Regierung
positive Ergebnisse zu erzielen. Es war bekannt, dass Lii, im Gegensatz zu Diplomaten
europdischer Lander mit umfassender Vollmacht, nicht genligend Einfluss hatte, um
seine Forderungen direkt durchzusetzen. Der Hauptgrund fiir das auBlenpolitische
Scheitern Chinas lag in der mangelnden Koordination zwischen den verschiedenen
Instanzen. Deutschland musste lediglich mit einer dieser Stellen eine Einigung erzielen,
um seine Ziele durchzusetzen. Mit anderen Worten: Als Gesandter in Berlin hatte Lii
kaum Einfluss auf diese Art von Verhandlungen, was primér auf institutionelle
Schwichen und weniger auf seine individuellen diplomatischen Fahigkeiten

zurickzufiithren war.

6.4. Die Entweihung des Konfuziustempels in Jimo

Wiihrend des chinesischen Neujahrsfestes im 24. Jahr der Guangxu-Ara (22. Januar - 6.
Februar 1898) traf eine Gruppe deutscher Soldaten im Kreis Jimo ein und hielt sich im

dortigen Konfuziustempel auf. Laut Zhang Rumei, kam es in dieser Zeit zur

480 1ii Haihuan an Zongli Yamen, Nr.48, 1899.12.29, in Lii Haihuan (f), Bd.4, 37-39.
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Beschiadigung eines Kultbildes von Konfuzius und seinen Weisen sowie zweier
Gedenktafeln.*®! Diese Beschidigungen durch die deutschen Soldaten sollten spiter zu

Verhandlungen zwischen China und Deutschland fiihren.

Zunichst blieb der Fall jedoch eine regionale Angelegenheit, da der Bezirksrichter von
Jimo, Zhu Yixiu Z<4<#%#, den Fall nicht an den kaiserlichen Hof meldete. Auch in der
Folgezeit versuchten die regionale Beamten in Shandong, den Fall zu vertuschen. Erst
durch die Bemiihungen der ,juren* im Jahr 1898 wurde die Entweihung des
Konfuziustempels landesweit bekannt. In einem Zeitungsartikel vom 6. Mai forderten
daraufhin die Gelehrten Mai Menghua 25 ;%% (1875-1915) und Liang Qichao die
Qing-Regierung eindringlich auf, den chinesischen Gesandten in Berlin, Lii Haihuan,

anzuweisen, das deutsche Auswirtige Amt zu diesem Fall zu befragen.*%?

Als sich am 22. April 1898 , juren* aus dem ganzen Land in Beijing versammelten, um
an den Hauptstadtpriifungen teilzunehmen, wandten sich der Konfuzius-Nachfahre
Kong Guangjian fL % % sowie mehr als 100 ,juren* mit einer Petition an den
Kaiserhof, um den Fall zur Anzeige zu bringen.*®® In der Folge schlossen sich weitere
,Juren* der Klage an, wodurch der Fall zu einem Vorldufer der Reformbewegungen von
1898 wurde.*** Die Qing-Regierung zeigte sich beeindruckt und begann, den Fall zu
untersuchen. Die in der Petition enthaltene Schilderung stellte sich jedoch eher als

Ausdruck kollektiver Emotionen denn als faktenbasierter Bericht heraus.

Der Forscher Kong Xiangji FL#£7 (1943-2021) hebt hervor, dass Kong Guangjian in
seiner Petition keine verldsslichen Quellen angab, sondern lediglich feststellte, dass
,,die Menschen nah und fern {iber die Angelegenheit reden®. Mit anderen Worten: Kong

Guangjian erwihnte in seinem Bericht keine Augenzeugen.*%

481 Zhang Rumeis Thronbericht, 1898.6.20, in MGAS: 01-12-053-04-001.
482 Mai Menghua et: Die Petition, 1898.5.6, in Lu Yao (Hg. 2012), Bd.1, 106.
483 Kong Guangjian et: Die Petition, in ZYD: 03-5737-009.
484 Vgl. Kong Xiangji (2001), 67-73.
45 Kong Xiangji (2001), 68.
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Entsprechend war es fiir die Qing-Regierung von hochster Prioritdt, den genauen
Ablauf des Falls zu rekonstruieren. Das Zongli Yamen wandte sich in zwei
Telegrammen an Zhang Rumei, um ihn zu den Vorgdngen zu befragen. Zhang
antwortete am 8. und 22. Mai und gab an, dass eine Entweihung des Konfuziustempels
durch deutsche Soldaten nicht stattgefunden habe.*%® Spiter musste Zhang jedoch
eingestehen, dass die Schindung tatsdchlich stattgefunden hatte. In einem spiteren
Thronbericht erklirte er, erst am 3. Juni von der Richtigkeit der Vorwiirfe erfahren zu
haben. Fiir seine vorherige Leugnung machte er den Bezirksrichter Zhu Yixiu, den
stellvertretenden Bezirksrichter Xu Hanjing #F#{ sowie den Magistrat (zhifu HIfF)
Peng Nianchen #2#%5J% verantwortlich, denen er vorwarf, ihn getduscht zu haben, und

deren Bestrafung er forderte.*?’

Eine Zeitung kommentierte spéter, dass die drei regionale Beamten auf Anraten des
Gouverneurs der Provinz Shandong versucht hitten, die Angelegenheit zu vertuschen,

um unangenehme Konsequenzen zu vermeiden.**

Obwohl der Fall fiir die Offentlichkeit eine emotionale Angelegenheit war, mussten die
Verhandlungen zwischen chinesischen und deutschen Diplomaten auf allgemein
anerkannten Tatsachen basieren. Das war jedoch nicht der Fall. Das Zongli Yamen
wertete die Geschehnisse als vorsétzliche Tat und verwies dabei auf die Schindung des
Kultbildes von Zhongzi {4 ¥, dessen ,beide Augen ausgestochen waren“. Der
deutsche Gesandte in Beijing, Heyking, vertrat hingegen in einer diplomatischen Note
die Auffassung, dass die deutschen Soldaten lediglich versehentlich einen Arm der
heiligen Konfuzius-Statue abgebrochen hitten. Auflerdem, so Heyking, habe der
deutsche Offizier direkt nach dem Fall bei den chinesischen regionalen Beamten

vorgesprochen und ,,freundliche Worte des Bedauerns geduBert*.*%

486 Vgl. Huang Zhangjian (2007), Bd.1, 130.

487 Zhang Rumeis Thronbericht, 1898.6.10, in ZYD: 04-01-37-0144-006.

488 Vgl. Huang Zhangjian (2007), Bd.1, 130-131.

489 cqmaripi it > 157, Heykings diplomatische Note, 1898.6.20, in MGAS: 01-12-053-04-003.
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Heykings Antwort war strategisch durchdacht. Er nutzte die Informationsasymmetrie
zwischen dem Zongli Yamen und den regionalen Beamten der Provinz Shandong
geschickt aus, um die Unschuld der deutschen Soldaten zu beteuern. Angesichts einer
drohenden Rebellion, die aufgrund der emotionalen Bedeutung des Falls fiir viele
Chinesen denkbar war, wollte Heyking in den Verhandlungen mit Lii Haihuan, der in
dieser Angelegenheit weitgehend uninformiert war, so wenig Informationen wie
moglich preisgeben. Daher vermied er es, die Sache ,,im Detail zu besprechen.“**° In

den diplomatischen Note erklirte Heyking zudem:

Was Sie gesagt haben, dass Sie es ,,so bald wie mdglich Threr
Regierung melden® mdchten, habe ich viele Male klargestellt. Alles,
was IThr Land in Deutschland unternehmen mochte, sollte Threm
Gesandten in Deutschland obliegen und hat nichts mit mir zu tun.**!

Fortan war Li Haihuan fiir die Verhandlungen in diesem Fall verantwortlich.
Gleichzeitig berichteten Zeitungen, dass das Deutsche Kaiserreich bereit sei, die
,,unruhestifter” nach Deutschland zu tiberfithren und dort zu bestrafen. Der Historiker
Huang Zhangjian #% % {8 (1919-2009) vermutet, dass dies das Ergebnis der
Bemiihungen des Zongli Yamengewesen sein konnte.*”> Allerdings existieren keine
Archivmaterialien, die diese Schlussfolgerung stiitzen. Es bleibt daher anzunehmen,
dass solche Nachrichten bewusst von deutscher Seite gestreut wurden, um die
chinesischen Diplomaten zu stirken und gleichzeitig den Verhandlungsprozess zu
verzogern. Die Tétigkeit des Zongli Yamen in diesem Fall beschrdnkte sich letztlich

darauf, den kaiserlichen Hof dazu zu driingen, die regionalen Beamten zu bestrafen.*”

Da es kaum verldssliche Informationen zu dem Fall gab, konnte auch Lii wenig
bewirken. Die Angelegenheit wurde immer weiter hinausgezogert, bis das Zongli

Yamen Lii schlieBlich anwies: ,,Es ist inzwischen eine lange Zeit vergangen. Es ist

90 R Al ER<, Heykings diplomatische Note, 1898.6.20, in MGAS: 01-12-053-04-003.
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492 Vgl. Huang Zhangjian (2007), Bd.1, 132.
493 Zongli Yamens Thronbericht, 1898.7.1, in MGAS: 01-12-053-04-002.
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schwierig, die Rechenschaftspflicht aufrechtzuerhalten. Es scheint nicht notwendig, die
Angelegenheit erneut aufzurollen.” Lii Haihuan blieb darauthin nichts anderes iibrig,
als das deutsche Auswirtige Amt zu warnen, zukiinftige Vorfille mit dhnlichem

Fehlverhalten deutscher Soldaten zu vermeiden.***

Li Haihuan machte dem Zongli Yamen klar, dass in dieser Angelegenheit zwar
niemand mehr zur Rechenschaft gezogen werden konne, es jedoch notwendig sei, den
Deutschen mitzuteilen, dass dies ein Zeichen groBer Nachsicht seitens Chinas sei. Um
das Ansehen der chinesischen Seite zu wahren, erstellte Lii einen offiziellen Brief, in
dem es hie3, der Staatssekretdr des deutschen Auswirtigen Amtes bedauere den Fall.
Li akzeptierte im Gegenzug die deutsche Erkldrung, die besagte, dass es sich bei der

Schiindung um einen Unfall und nicht um Vorsatz gehandelt habe.**>

Das deutsche Auswértige Amt schloss den Fall am 20. Mai 1899 offiziell ab. In einem

abschlieffenden Schreiben an Liu Haihuan hief3 es:

Zu jener Zeit begab sich der Gouverneur des deutschen
Schutzgebietes Jiaozhou zu Magistrat Zhu, um sich indirekt zu
entschuldigen, und Magistrat Zhu hatte dies bereits genehmigt. Den
Bewohnern wurde von Magistrat Zhu bereits mitgeteilt, dass das

heilige Kultbild von Konfuzius nicht von deutschen Soldaten

beschidigt wurde.**®

Das Deutsche Kaiserreich nutzte also die regionalen Beamten der Provinz Shandong
geschickt, um seine Interessen zu wahren. Daher muss festgehalten werden, dass der
eigentliche Grund fiir das letztliche Scheitern der Verhandlungen in den anfanglichen
Pflichtverletzungen und Verschleierungstaktiken der regionalen Beamten der Provinz

Shandong lag.

o4 JERFCA, FEEAME, DR EE E 5%, Li Haihuans Thronbericht, 1899.3.10, in MGAS: 01-12-052-05-
001. Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr.27, 1899.1.20, in Lii Haihuan (f), Bd.2, 125.
495 Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr. 28, 1899.1.27, in Lii Haihuan (f), Bd.2, 135.
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6.5 Der Mord an Qiu Weili in Jimo

Der Fall ereignete sich am 14. Méarz 1898. Eine Gruppe deutscher Soldaten geriet im
Kreis Jimo in einen Streit tiber einen Geldwechsel mit dem 6rtlichen Silberhdndler Qiu
Weili, in dessen Verlauf Qiu getotet wurde. Erst am 24. Mérz erhielt Lii Haihuan ein
Telegramm vom Zongli Yamen, in dem er aufgefordert wurde, sich in dieser

Angelegenheit an das deutsche Auswartige Amt zu wenden:

Die deutschen Soldaten haben wiederholt das Leben von Chinesen
genommen, was wirklich tragisch und grausam ist. Wir fiirchten
aullerdem, dass es zu Aufstinden kommen konnte. Kommandant
Tirpitz ist derzeit auf Dienstreise in Hongkong. Wir hoffen, Sie teilen
dem deutschen Auswértigen Amt mit, dass solches Verhalten kiinftig

untersagt und die Mdrder wirksam bestraft werden miissen, um die

guten diplomatischen Beziehungen aufrechtzuerhalten.**’

In diesem wichtigen Telegramm wurde der Name des Opfers falschlicherweise als ,,Qiu
Chaolin“ angegeben. Dieser Fehler zeigt deutlich, wie schlecht das Zongli Yamen iiber
die Einzelheiten des Falls informiert war. Lii Haihuan, der sich weit entfernt von Beijing
befand, erhielt seine Informationen ausschlielich vom Zongli Yamen und war daher
nur unzureichend informiert. Erst nach wiederholten Anfragen von Lii und schlieBlich
am 14. November sandte ihm das Zongli Yamen ein Telegramm, in dem klargestellt
wurde, dass der urspriinglich falschlicherweise als Qiu Chaolin genannte tatsidchlich

Qiu Weili fLAEFE war*®

Die zitierte Quelle enthilt noch zwei weitere bemerkenswerte Details. Erstens ist es
interessant, dass auf die Moglichkeit von Aufstinden hingewiesen wurde. Dies zeigt,
dass die Qing-Regierung den Fall vor allem auf diplomatischer Ebene zur Sprache
bringen wollte, um die Bevolkerung in der Provinz Shandong zu beruhigen. Es ging
also weniger um einen klar definierten auswartigen Zweck, sondern primér darum, die

offentliche Meinung im eigenen Land zu beeinflussen. Zweitens wird erwéhnt, dass der

o7 EE RS R Ay, HEISE, HREEE. MR BEUREBEE, AEIMERE L, W AT U,
PL4=[ERH,“ Zongli Yamen an Lii Haihuan, 1898.3.24, in Lii Haihuan (c), 41.
498 Zongli Yamen an Lii Haihuan, 1898.11.14, in Lii Haihuan (c), 212.
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deutsche Kommandant von Jiaozhou, Alfred von Tirpitz, nicht vor Ort war. Dies
verdeutlicht, dass der Fall normalerweise zundchst zwischen den regionalen
chinesischen Beamten und den regionalen deutschen Behdrden in Qingdao behandelt
worden wire, was darauf hinweist, dass diese in den Verhandlungen nicht vollig auBer

Acht gelassen werden konnten.

Lii Haihuan wandte sich in diesem Fall tatsdchlich an das deutsche Auswértige Amt. In
seinem offiziellen Schreiben an das Zongli Yamen vom 1. April verband er den Fall mit
dem Mord an Dong Yanfang. Wie bereits erwdhnt, war Lii mit den Details des Falles
nicht vollstdndig vertraut und wire beinahe zu der falschen Annahme gelangt, dass der
Mord in Jiaozhou geschehen sei. In seinem Schreiben erklérte er schlieBlich, ,,dass das
deutsche Auswirtige Amt zugesichert habe, diesen Mordfall nach dem Prizedenzfall

des Mordes an Dong Yanfang zu behandeln und den Titer streng zu bestrafen. 4

Am 23. April beantwortete das deutsche Auswirtige Amt Liis Anfrage negativ und wies
seine Schilderung des Tathergangs vollstindig zurilick. Nach Liis Bericht an das Zongli
Yamen stellte sich der vom deutschen Auswértigen Amt festgestellte Fall wie folgt dar:
Drei deutsche Soldaten hatten eine groBe Summe Geld bei sich und gingen ins néchste
Dorf, um es in kleinere Einheiten zu tauschen, mit denen die chinesischen Arbeiter, die
am Bau des Telegraphenprojekts beteiligt waren, bezahlt werden sollten.
Wihrenddessen seien sie von chinesischen Banditen iiberfallen worden. Ein deutscher
Soldat sei dabei geschlagen und zu Boden gestoBBen worden. In Panik hitten die anderen
Soldaten darauthin den Chinesen, der den Schlag ausgefiihrt habe, erschossen, wihrend

die restlichen Angreifer geflohen seien.*

Das deutsche Auswirtige Amt beschuldigte die beteiligten Chinesen, falsche Angaben

gemacht zu haben:

99 BEEMRZ SF, AMBIR AT, EE R E AT HE IR, Li Haihuan an Zongli Yamen, Nr.5, 1898.4.1, in Lii Haihuan
(f), Bd.1, 62.
300 Lii Haihuan an Zongli Yamen, 1898.4.14, in Lii Haihuan (2009), 338.

172



Der Geldumtausch sei zum gingigen Preis erfolgt, und es habe
keinen Betrug gegeben. Dies stehe im Widerspruch zu den Aussagen
der Chinesen, weshalb der Magistrat des Kreises Jimo
Nachforschungen anstellen solle. Der Bericht, den das Zongli Yamen
erhalten habe, entspreche nicht der Wahrheit. Da es sich um eine
auswartige Angelegenheit handle, miisse das Zongli Yamen

unverziiglich tiber die tatsdchlichen Umstinde informiert und die

Riuber streng bestraft werden.>"!

Die Antwort der Deutschen tiberraschte Lii Haihuan offensichtlich. In einem spéteren
offiziellen Brief an das Zongli Yamen wies er jedoch darauf hin, dass die deutsche
Argumentation fehlerhaft sei. Da das Opfer der Silberhdndler war, schien es
wahrscheinlicher, dass sich der Konflikt zwischen den deutschen Soldaten und den
Chinesen in dessen Laden abgespielt habe und nicht irgendwo auf dem Weg dorthin.
Li vermutete stark, dass diese Darstellung des Falls von den deutschen Soldaten und
den Beamten der deutschen Behdrden in Qingdao erfunden worden war, um das
deutsche Auswirtige Amt in die Lage zu versetzen, den Titer freizusprechen.’”> Doch
zu diesem Zeitpunkt konnte er nicht viel unternechmen. Das Wichtigste war, mehr

Details tiber den Fall zu erfahren.

Li Haihuan tibersetzte zundchst die Note des deutschen Auswirtigen Amtes ins
Chinesische und iiberreichte sie dem Zongli Yamen. Er forderte das Zongli Yamen auf,
die libersetzte Note an den Gouverneur der Provinz Shandong weiterzuleiten und gab
folgende Anweisung:
Fordern Sie den Kreis Jimo schnell auf, die genauen Fakten
herauszufinden, ausfiihrlich zu berichten und mir die Umstinde
dieses Falls im Detail mitzuteilen. Dann kann ich erneut mit dem
deutschen Auswirtigen Amt verhandeln. Ich hoffe, dass dieser Fall

in Ubereinstimmung mit dem Mordfall von Dong Yanfang behandelt
werden kann.>®

Li verkniipfte in diesem Brief den Verhandlungsprozess erneut mit dem Mordfall von

1
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Dong Yanfang. Allerdings waren zu diesem Zeitpunkt die Verhandlungen tiber den
Mordfall von Dong seitens des deutschen Auswértigen Amtes ausgesetzt, weshalb der
gewaltsame Tod von Qiu Weili ebenfalls leicht beiseitegelegt werden konnte. Lii
betonte weiter, dass das Ziel der Verhandlungen immer noch darin bestehe, die
Hinrichtung des Morders zu erreichen, doch aufgrund der ,Hartndckigkeit” der
Deutschen wiirde dies viele mithsame Gespriche erfordern. Er bemerkte: ,,Das Ziel ist

nur schwer zu erreichen. %

Am 24. April berichtete Lii dem Zongli Yamen erneut iiber den Fortgang der
Verhandlungen. In einem Telegramm schrieb er, dass das deutsche Auswértige Amt
eingerdaumt habe, dass das Opfer kein Bandit war und eine griindliche Untersuchung
versprochen habe. Zudem bat er darum, den Bericht des Gouverneurs von Shandong,
Zhang Rumei, so schnell wie moglich zu erhalten, um weitere Einzelheiten zu dem Fall

zu erfahren.>®

Die regionalen Beamten der Provinz Shandong verbrachten betrichtliche Zeit mit der
Untersuchung des Falles und der Erstellung eines Berichts fiir das Zongli Yamen. Erst
bei dieser erneuten Untersuchung stellten sie fest, dass der Name des Opfers falsch
geschrieben worden war. In seinem Bericht vom 29. Juli schrieb Zhang, dass der
Magistrat des Kreises Jimo, Zhu Yixiu, bei der Autopsie und dem Verhor nach dem Fall
von einem deutschen Beamten mit dem chinesischen Namen Zaihai ##f und einem
deutschen Ubersetzer namens Heinrich Mootz begleitet worden sei. Dieser deutsche
Beamte habe dem deutschen Gouverneur von Qingdao Bericht erstattet, als er den

Morder ins Gefingnis brachte. %

Dies war das erste Mal, dass das Zongli Yamen einen detaillierten Bericht iiber den Fall

erhielt. Einige Tage spiter erhielt auch Lii denselben Bericht.>®” Erst damit hatte Lii

304 Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr. 6, 1898.4.21, in Lii Haihuan (f), Bd.1, 75.
305 Lii Haihuan an Zongli Yamen, 1898.4.24, in Lii Haihuan (2009), 340.

306 Zhang Rumei an Zongli Yamen, 1898.7.29, in MGAS: 01-12-054-02-001.
307 Zongli Yamen an Lii Haihuan, 1898.8.3, in MGAS: 01-12-054-02-002.
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die wichtigsten Informationen iiber den Fall vorliegen, ndmlich einen Bericht, der auch

von deutschen Beamten in der Provinz Shandong bestitigt wurde.

Zum Verhandeln war es jedoch bereits zu spit, da zu viel Zeit vergangen war, und Lii
zeigte wenig Motivation, in dieser Angelegenheit noch tétig zu werden. Am 11. Januar
1899 wies das Zongli Yamen Lii unter dem Druck der o6ffentlichen Meinung in
Shandong erneut an, sich in diesem Fall an das deutsche Auswirtige Amt zu wenden.>%
Li antwortete im offziellen Brief an das Zongli Yamen lediglich, dass er den Bericht
von Zhang Rumei dem deutschen Auswirtigen Amt vorgelegt habe und dieses ,,keinen
starken Einwand erhoben® habe; > jedoch sei ,noch ungewiss, ob der Fall in

Ubereinstimmung mit dem Mordfall von Dong Yanfang behandelt werden kann.“>!°

Damit enden die in den konsultierten Archiven verfiigbaren Quellen. Es ist
wahrscheinlich, dass in diesem Fall keine weiteren Verhandlungen mehr stattfanden.
Schon die Verhandlungen iiber den Mordfall von Dong Yanfang waren vollig
gescheitert, weshalb kaum anzunehmen ist, dass die als Nebenfall dazu betrachtete
Totung von Qiu Weili nochmals eine groBlere Rolle spielte. Dennoch behaupten die
meisten Forschungsarbeiten, dass die Verhandlungen dank Liis diplomatischem
Geschick erfolgreich mit ,,einer groBziigigen Entschddigung fiir die Familie des

Opfers* abgeschlossen wurden. Dies lisst sich aus einer Biographie iiber Lii ableiten.’!!

Vor allem aber traten in diesem Fall erneut die institutionellen Schwichen des
chinesischen auswirtigen Dienstes deutlich zutage. Erstens wurde der Mordfall unter
dem Druck der regionalen Offentlichkeit in Shandong verhandelt, ohne dass Lii

Haihuan oder das Zongli Yamen dabei eine klare Strategie verfolgten.

308 Zongli Yamen an Lii Haihuan, 1899.1.11, in Lii Haihuan (c), 225.
509 REBLE« Li Haihuan an Zongli Yamen, Nr.27, 1899.1.20, in Lii Haihuan (f), Bd.2, 125.
S0 R NE 2 F P, MSRTT 2, Li Haihuan an Zongli Yamen, Nr.28, 1899.1.27, in Lii Haihuan (f),
Bd.2, 137.
S Li Shisun (1986), 122.
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Zweitens mangelte es den chinesischen Diplomaten an ausreichenden Informationen
iiber die Einzelheiten des Falls, was sie daran hinderte, angemessen auf den deutschen
Widerspruch zu reagieren. Dies fiihrte dazu, dass Lii den Fall lediglich als Nebenfall
der Causa Dong Yanfang behandeln konnte. Als dieser jedoch scheiterte, war auch der

Fall von Qiu Weili praktisch zum Scheitern verurteilt.

Drittens gab es keine klare Abgrenzung zwischen den Befugnissen und
Verantwortlichkeiten der Diplomaten und der regionalen Beamten. Angesichts eines
Kriminalfalls, der zu einem diplomatischen Konflikt fithren konnte, wandten sich die
Beamten in Shandong direkt an die deutschen Behorden in Qingdao, ohne das Zongli

Yamen einzubeziehen, was dieses in eine schwierige Lage brachte.

6.6 Der Fall des Kreises Lanshan

Mit der Ausweitung des deutschen Einflusses iiber die Stadtgrenzen Qingdaos hinaus
auf weitere Gebiete in Shandong nahmen die Konflikte zwischen Chinesen und
Deutschen zu. Die deutsche Behorde in Qingdao verfolgte das Ziel, solche Konflikte
zu nutzen, um Truppen ins Landesinnere zu entsenden, die dort dauerhaft stationiert
werden sollten, um wirtschaftliche Interessen und Missionen zu schiitzen. Die
chinesische Regierung hingegen ergriff vorbeugende Mallnahmen, um das
Einsatzgebiet der deutschen Armee zu begrenzen.’'? Infolgedessen kam es von Mirz
bis April 1899 zu vier Konflikten, bei denen es auf chinesischer Seite Opfer gab. Das

reprisentativste darunter ereignete sich im Kreis Lanshan.

Am 22. Mirz 1899 gerieten der Ubersetzer Heinrich Mootz und drei weitere Deutsche
auf threm Weg durch den Kreis Lanshan in einen Zusammenstofl mit chinesischen

Anwohnern. Dabei wurden die vier Deutschen von Hunderten Chinesen umzingelt, und

312 Vgl. John E. Schrecker (1972), 40-50.
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im Verlauf des Falls kamen drei Chinesen ums Leben. Am 2. April entsandte der
deutsche Gouverneur in Qingdao eine Truppe an den Ort des Konflikts, die das Dorf
niederbrannte.>'> Dies war der sogenannte Fall des Kreises Lanshan, der in der
Folgezeit Gegenstand Verhandlungen zwischen China und Deutschland wurde. Wie bei
den anderen in diesem Kapitel dargestellten Verhandlungen gab es grundlegende

Unterschiede in den chinesischen und deutschen Darstellungen der Geschehnisse.

Der deutsche Gesandte in Beijing, Heyking, begann, den Fall aufzudecken. Noch bevor
die deutschen Behorden in Qingdao ihre Truppen entsandten, verschickte er eine Note
an das Zongli Yamen. Darin schrieb er, dass die vier Deutschen ausgeraubt worden
seien und die chinesischen Anwohner mit Artillerie bombardiert hitten. Da die
chinesischen regionalen Beamten ihre ,Querulanten (wanmin J7H [ ) nicht
kontrollieren konnten, sei es die Aufgabe der deutschen Behorden in Qingdao gewesen,
Soldaten zu entsenden, um das Dorf niederzubrennen. Die Verantwortung lége bei den
,brutalen chinesischen Einwohnern und den ,,fehlgeleiteten chinesischen Beamten,

die es versdumt hitten, die deutschen Reisenden angemessen zu schiitzen.

Das Zongli Yamen antwortete darauf, dass die vier Deutschen weder die chinesischen
regionalen Beamten informiert noch um Schutz gebeten hitten. Die chinesischen
Anwohner seien lediglich aus Neugierde gekommen, woraufthin die Deutschen sofort
das Feuer eroffnet hitten. Dabei sei ein Chinese getotet und mehrere verletzt worden.
Die Verantwortung liege daher ausschlieBlich bei der deutschen Seite.’'* Der Versuch
des Zongli Yamen, den Einsatz der deutschen Truppen zu stoppen, scheiterte, da das

Dorf bereits am Vortag niedergebrannt worden war.

Am Tag des Falls besuchten die vier Deutschen den Magistrat von Yizhou, Yang Jianlie
#% % 21, und beklagten sich iiber die ,,Griueltaten* der chinesischen Einwohner.

Magistrat Yang befahl daraufhin dem Bezirksrichter von Lanshan, Chen Gongliang [

513 Vel. Guo Tingyi (Hg. 1987), Bd.2, 1043-1044.
314 Zongli Yamen an Heyking, 1899.4.3, in MGAS: 01-12-055-01-001.
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/~7%, die Deutschen sicher nach Qingdao zu eskortieren. Ohne Verzdgerung meldete
der regionale Beamte den Fall dem Gouverneur von Shandong, Zhang Rumei. Der Fall

erregte jedoch nicht Zhangs unmittelbare Aufmerksamkeit.

Als die deutschen Behdrden in Qingdao am 30. Mérz eine Mitteilung tliber die
Entsendung von Truppen herausgaben, antwortete Zhang am 31. Mérz direkt dem
deutschen Gouverneur in Qingdao und iiberzeugte ihn zunéchst, keine Truppen zu
entsenden. Dabei machte Zhang jedoch einen Fehler: In seiner Antwort betonte er zwar,
dass es sich bei der Umzingelung der Deutschen um ein ,,Missverstindnis* gehandelt
habe, gab aber auch zu, dass das pl6tzliche Auftreten einer ,,groBen Gruppe chinesischer

Dorfbewohner provokativ gewirkt* habe.

Am 4. April erhielt das Zongli Yamen durch einen Bericht von Zhang zum ersten Mal
eine chinesische Darstellung der Ereignisse. Zu diesem Zeitpunkt war das Dorf jedoch

bereits seit zwei Tagen niedergebrannt.’!

Nachdem das Zongli Yamen eine diplomatische Note von Heyking beziiglich der
Entsendung von Truppen erhalten hatte, informierte es Lii Haihuan per Telegramm. Zu
dieser Zeit befand sich Lii in Paris, um den Mordfall von Lianyong zu untersuchen. Der
Inhalt des Telegramms war bemerkenswert, da er zeigte, dass das Zongli Yamen den
Hergang des Falls zu diesem Zeitpunkt iiberhaupt nicht kannte, da es noch keinen

Bericht von Zhang Rumei erhalten hatte:

Laut dem Telegramm des Gouverneurs von Shandong gab es in
letzter Zeit keine Unruhen in Yizhou. Es ist offensichtlich, dass der
Gesandte Heyking den Fall provoziert hat. Ich hoffe, Sie konnen das
Auswirtige Amt davon abhalten, um die diplomatischen
Beziehungen zu schiitzen.’'®

Am 2. April erhielt Lii Haihuan schlieBlich den Befehl, das deutsche Auswértige Amt

315 Zhang Rumei an Zongli Yamen, 1899.4.4, in MGAS: 01-12-055-01-002.
S16- UTHEEIT IS R R A AN 25 2, BUREE G L4, A 1 SR B P, LAl Zongli Yamen
an Lii Haihuan, 1899.4.1, in Li Haihuan (c), 245.
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dazu zu bewegen, die Entsendung von Truppen durch die deutschen Behorden in
Qingdao zu verhindern.’'” Als die Truppenentsendung jedoch bereits zu einer festen
Tatsache geworden war, wies das Zongli Yamen Lii am 6. April erneut an, dem
deutschen Auswirtigen Amt mitzuteilen, dass ,,China nicht dafiir verantwortlich sein
wird®, falls ein moglicher Aufstand durch die deutsche Truppenentsendung verursacht
werde.’'® Am 10. April erhielt Lii einen weiteren Auftrag vom Zongli Yamen, in dem
er aufgefordert wurde, das deutsche Auswirtige Amt um Entschidigung fiir die

Dorfbewohner zu bitten.>!°

Nach Erhalt der Anweisungen setzte sich Lii Haihuan intensiv fiir die Umsetzung ein.
Er formulierte eine Strategie, die als Verhandlungsergebnis die Bestrafung der
verantwortlichen deutschen Offiziere sowie eine Entschidigung fiir die chinesischen

Einwohner vorsah. Er erklarte:

Der Schadensersatzanspruch dient als zweitrangige Bedeutung. Ich
hoffe, dass es in Zukunft Spielraum dafiir gibt. Wenn es zu klar
formuliert wird, befiirchte ich, dass es in Zukunft schwierig sein wird,
Erfolg zu haben.>?°

Diese Strategie hétte bei den Verhandlungen eine wirksame Rolle spielen sollen, kam
jedoch nicht zum Tragen. Nach mehrfachen Aufforderungen versprach der deutsche
Staatssekretdr des Auswirtigen Amtes, Biilow, miindlich, den Fall weiter zu
untersuchen. Er bestand jedoch darauf, dass der von Lii vorgelegte Bericht fehlerhaft
sei. Lii schrieb in einem Entwurf an das Zongli Yamen, dass Biilow versuche, die

deutsche Seite zu entlasten.’?! Dies wurde zum zentralen Thema der Verhandlungen.

Bis zum 26. Mai musste Lii Haihuan mehrfach das Zongli Yamen um einen neuen

Bericht bitten, der vom Gouverneur von Shandong vorgelegt werden sollte.?? Dies

317 Zongli Yamen an Lii Haihuan, 1899.4.2, in Lii Haihuan (c), 246-247.
S18 B AN BEAT4E 1, Zongli Yamen an Lii Haihuan, 1899.4.6, in Lii Haihuan (c), 250.
319 Zongli Yamen an Lii Haihuan, 1899.4.10, in Lii Haihuan (c), 251.
20 WAE 6, VESE B, kA EE M. BB EM, Rk R 5P 2], Li Haihuan an Zongli Yamen,
Nr.33, 1899.4.14, in Lii Haihuan (f), Bd.3, 24.
321 Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr.35, 1899.5.12, in Lii Haihuan (f), Bd.3, 38.
522 Lii Haihuan an Zongli Yamen, Nr.36, 1899.5.26, in Lii Haihuan (f), Bd.3, 60.
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war das letzte Mal, dass Lii den Verhandlungsprozess in den offiziellen Briefen

erwéhnte. Fiir Lii blieb die Verhandlung somit erfolglos.

In einem offiziellen Brief an das Zongli Yamen &uf3erte sich Lii wie folgt: Der Gesandte
in Beijing, Heyking, sowie die deutsche Qingdao-Behorde handelten riicksichtslos, und

das deutsche Auswértige Amt weigerte sich, seine Fehler einzugestehen:

Das Auswirtige Amt weil}, dass es im Unrecht ist. Der Fall hat sich
jedoch bereits ereignet, und daher bedient es sich harter Rhetorik, um
die Fehler der eigenen Landsleute zu vertuschen. Dies ist das tibliche
Vorgehen.’?3

Um das Ansehen des Landes zu wahren, weigert sich das Auswértige
Amt, begangene Fehler zuzugeben.’**

Diese AuBerung verdeutlicht, dass Lii Haihuan der Ansicht war, die Verhandlungen in
Deutschland wiirden nicht erfolgreich verlaufen, solange es nicht geldnge, mit Heyking
und der deutschen Qingdao-Behdrde in China erfolgreich zu verhandeln. Es handelt
sich sowohl um ein Urteil iiber die Situation als auch um eine rhetorische Abgrenzung,

um sich seiner Verantwortung zu entziehen.

Lii Haihuan hatte mit der weiteren Entwicklung des Falles kaum noch etwas zu tun. Am
27. Juli schickte der neu ernannte Gouverneur von Shandong, Yuxian i % (1842-
1901), dem Zongli Yamen einen detaillierteren Bericht. Darin gab er an, dass den
Dorfbewohnern durch den Brand ein Schaden von mehr als 40.000 Tael entstanden sei.
Zunichst zahlte er den Dorfbewohnern 10.000 Tael als Entschadigung. Er wies zudem
auf zwei wichtige Details hin: Erstens trugen die beteiligten Chinesen nur
landwirtschaftliche Werkzeuge und keine Waften. Zweitens wurden die Schiisse auf die
Opfer und Verwundeten von hinten abgegeben. Yuxian forderte das Zongli Yamen

darauthin auf:

Bitte senden Sie dem Gesandten in Berlin, Lii Haihuan, per

23 HMEERANERE, TR Fn O, AEATREREL DL E . 78 B £, Li Haihuan an Zongli Yamen,
Nr.34, 1899.4.28, in Li Haihuan (f), Bd.3, 31-32.
24 (BAMEE AR R 2 #8IH, A H S, Li Haihuan an Zongli Yamen, Nr.34, 1899.4.28, in Lii Haihuan (f),
Bd.3, 35.
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Telegramm eine Note, in der das deutsche Auswirtige Amt
aufgefordert wird, den Fall unparteiisch zu untersuchen und die in
Qingdao stationierten deutschen Beamten und Offiziere zu ersetzen.
Beziiglich der Fille von Lanshan, Rizhao und Jimo soll zudem
gefordert werden, die Morder auszuliefern, damit sie verurteilt
werden, oder, wie im Missionarsfall von Yizhou in der Provinz
Shandong, die Opfer separat zu entschidigen.>?’

Die ersten beiden der insgesamt drei Anfragen, die Yuxian stellte, wurden vom Zongli
Yamen ignoriert. Moglicherweise war dem Zongli Yamen bewusst, dass diese Anfragen
keine Aussicht auf Erfolg hatten. Dies verdeutlicht die groBe Kluft zwischen dem
Gouverneur Yuxian, der spiter als ,,Hauptschuldiger in den Boxer-Vorféillen
bezeichnet wurde, und den chinesischen auswértigen Stellen. Lii Haihuans Arbeit

konzentrierte sich durchgédngig auf die Frage der Entschidigung.

Li Haihuan fiihrte nach diesem Fall keine speziellen Verhandlungen mehr {iber diesen
Fall mit dem deutschen Auswirtige Amt, sondern fasste ihn mit anderen
Zwischenfillen in Shandong, wie denen von Rizhao und Jimo, zusammen. Das Zongli
Yamen wies Lii auBlerdem an, die Akten dieser Zwischenfdllen ins Deutsche zu
iibersetzen, um sie dem deutschen Auswirtige Amt vorzulegen. Aufgrund fehlender
Ubersetzer war dieser Prozess bis zum 16. Februar 1900 noch nicht abgeschlossen.>2°
In einem offziellen Brief vom 6. April berichtete Lii, dass er die ins Deutsche
iibersetzten Akten der Zwischenféllen in Shandong dem deutschen Auswértige Amt
vorgelegt habe, um eine Entschidigung zu erreichen. Der stellvertretende Staatssekretér
des Auswiirtigen Amtes, Oswald von Richthofen (1847-1906),%%" antwortete lediglich:
,Die Akten sind konfus und weitschweifig. Sie konnen momentan nicht eingesehen

werden. Wir werden sie in Zukunft sorgfiltig lesen und dann dariiber sprechen. 328

525 GEHEERENEE S KEREESNE, FAEM, FHEELTSEE REREREE R, B,
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Danach wurde dieser Fall in Lii Haihuans Aufzeichnungen nicht mehr erwihnt.

6.7 Zusammenfassung

Nach der deutschen Besetzung von Qingdao verliefen die Verhandlungen der Qing-
Regierung mit Deutschland beziiglich der Provinz Shandong chaotisch. Das Zongli
Yamen, der chinesische Gesandte in Berlin und die regionalen Beamten in Shandong
spielten alle eine Rolle in den diplomatischen Beziehungen zu Deutschland. Ma Linghe
untersuchte die Verhandlungen zwischen China und Deutschland {iber die Eisenbahn
im Kreis Gaomi in den Jahren 1899 und 1900 aus der Perspektive der regionalen
Beamten. Er kam zu dem Schluss, dass es im auswirtigen Dienst der spiten Qing-
Dynastie tiblich war, dass ,,die reale Macht auflerhalb der leitenden Prinzipien lag®. Das
bedeutet, dass das Zongli Yamen die AuBlenpolitik zwar festlegte, die Umsetzung

jedoch den regionalen Beamten iiberlassen wurde.

Es gab keine klare Trennung von Macht und Verantwortlichkeiten, noch ein eindeutig
definiertes Verhéltnis zwischen den beteiligten Stellen. Die regionalen Beamten
mussten ihre Berichte iiber mehrere Ebenen nach oben weiterleiten, und wichtige
Angelegenheiten wurden von den Gouverneuren an das Zongli Yamen gemeldet. Dieses
gab jedoch in der Regel nur allgemeine Ratschldge. Die Gouverneure erteilten den
regionalen Beamten auf Grundlage ihrer Berichte Anweisungen. Oft war es schwierig,

das Vorgehen und die dazugehdrigen Schritte im Voraus eindeutig zu definieren.>

Die oben dargestellten Zwischenfille zeigen die Situation aus der Perspektive des
chinesischen Gesandten in Berlin, Li Haihuan. Fiir die neu geschaffenen
diplomatischen Posten hatte die Qing-Dynastie zwar Regelungen festgelegt, doch die

Stellung der Gesandten im Macht- und Verantwortungsgefiige der chinesischen

329 Vgl. Ma Linghe (2017), 144.
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auswartigen Dienst blieb unklar. Am Beispiel dieses Kapitels wird deutlich, dass Lii die
Anordnungen des Zongli Yamen befolgen sollte, wahrend das Zongli Yamen oft parallel
mit dem deutschen Gesandten in Beijing iiber dieselben Themen verhandelte. Diese

Situation schwéchte objektiv die Macht und Autoritét des chinesischen Gesandten.

Aufgrund von Kommunikationsschwierigkeiten musste Li Haihuan héiufig grofle
Anstrengungen unternehmen, um die Auftrage des Zongli Yamen zu verstehen. Es war
auch nicht ungewohnlich, dass sich die Anweisungen des Zongli Yamen wéhrend
laufender Verhandlungen é&nderten. Die deutsche Seite nutzte diese Unklarheiten
mehrfach aus. In einem Fall dringte der deutsche Gesandte in Beijing, Heyking, Lii
Haihuan, auf eine Frage, die Heyking selbst unbeantwortet bleiben sollte. In einem
anderen Fall ignorierte das deutsche Auswértige Amt Lii weitgehend und setzte seine

Hoffnungen auf Verhandlungen mit dem deutschen Gesandten in Beijing.

Auf der anderen Seite wurde Lii Haihuans Arbeit stark von den regionalen Beamten
beeinflusst. Haufig fehlten ihm wichtige Informationen zu Verhandlungsvorgéngen, da
regionalen Beamte versuchten, bestimmte Vorfille oder Sachverhalte zu verschleiern.
Diese regionalen Beamten waren oft entscheidende Verhandlungspartner oder sogar die
Hauptakteure. Aufgrund der militdrischen Uberlegenheit Deutschlands konnten die
deutschen Diplomaten Vorteile erlangen, indem sie mit einem der drei Teile der
chinesischen diplomatischen Stellen - dem Zongli Yamen, Lii Haihuan oder den
regionalen Beamten in Shandong - Verhandlungsergebnisse erzielten. Am einfachsten
war dies oft mit den regionalen Beamten. Lii war sich dessen durchaus bewusst und

bemerkte viele Fehler, die von den regionalen Beamten verursacht wurden.

In keinem der Zwischenfille lieBen sich die Verhandlungsergebnisse direkt auf Liis
Arbeit zuriickfiihren. Lii passte seine Rolle entsprechend an, wie aus seiner
Korrespondenz mit dem Zongli Yamen hervorgeht. Oft erkldrte er, dass er ein
bestimmtes auswértiges Ergebnis erzielen miisse, betonte jedoch gleichzeitig die

Schwierigkeiten bei der Erreichung der Ziele. Tatsdchlich schuf er Entschuldigungen
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fiir mogliche zukiinftige Misserfolge, um sein eigenes Bild zu festigen - ndmlich, dass
er sich voll und ganz fiir die Interessen der Qing-Regierung einsetzte, jedoch aus
anderen Griinden scheiterte. Kein Wunder, dass Lii Haithuan seufzte: ,,Die Macht der
westlichen Gesandten ist sehr groB.“>** Diese Bemiihungen dienten jedoch in erster
Linie Lii Haihuans personlicher Karriere und trugen wenig zur Verbesserung der

chinesischen auswiértigen Dienst bei.

330 Lii Haihuan an Zongli Yamen, in Lii Haihuan (f), Bd.6, 82.
184



7 Lii Haihuans Beteiligung am ,,Gegenseitigen Schutz Ost- und Siidchinas*

Der Boxeraufstand und die darauffolgende Invasion Chinas durch die Allianz der acht
Michte (Baguo lianjun )\ [8] i ¥ ) stellten die groBte Krise dar, mit der die
chinesischen Gesandten im Ausland konfrontiert wurden. In dieser Zeit hatten sie nicht
nur mit dem drohenden Zusammenbruch der chinesisch-ausldndischen diplomatischen
Beziehungen zu kdmpfen, sondern auch ihre eigene Rolle als Gesandte war stark
gefdhrdet. Es herrschte keine Stabilitdt in den Befehlen, die sie von verschiedenen
Vorgesetzten erhielten. Die widerspriichlichen Anweisungen des kaiserlichen Hofes,
der haufig unterbrochene Informationsfluss zwischen dem Hof und dem Zongli Yamen
sowie der Fall des ,,Gegenseitigen Schutzes Ost- und Siidchinas (Dongnan hubao R
g H.£%)*, der von Gouverneuren gegen den Willen des Kaiserhofes organisiert wurde,
stellten die Position der chinesischen Gesandten als ,,Kaiserliche Kommissare (ginchai
dachen %K% K[3)“ infrage. Dieses Kapitel untersucht anhand des Fallbeispiels Lii
Haihuan die Rolle und Funktionen der chinesischen Gesandten im Ausland wéhrend

dieser historischen Umbruchzeit.

7.1 Hintergrund

Der Fall des ,,Gegenseitigen Schutzes Ost- und Siidchinas® ereignete sich zwischen
Juni und Juli 1900, als sich die Situation des Boxeraufstandes weiter zuspitzte. Zu
dieser Zeit hatte der Aufstand im Norden Chinas bereits die Unterstiitzung des
kaiserlichen Hofes der Qing-Dynastie gewonnen und richtete sich zunehmend gegen
Auslénder im Land. In der Hoffnung, ,,Ost- und Siidchina zu bewahren, um den Staat
zu retten®, >3! beschlossen die dortigen Gouverneure, die Kriegserklirung des

kaiserlichen Hofes zu ignorieren und durch die Vermittlung der Gentry-Kaufleute

(shenshang #175) aus Shanghai eine inoffizielle Vereinbarung zu treffen, sich nicht in

31 BR AR ARG R, vel. Dai Haibin (2018), 72.
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ausldndische Konsulate einzumischen. Letztlich scheiterte die Kriegspolitik des
kaiserlichen Hofes vollstdndig. Doch nach dem Krieg verurteilte der kaiserlichen Hof
den Ungehorsam der Gouverneure in Ost- und Siidchina nicht; im Gegenteil, sie lobte
deren Vorgehen sogar. Dieses Ereignis stellt tatsdchlich ein seltenes Phdnomen in der

Geschichte der chinesischen Politik dar.>3?

Der Fall des ,,Gegenseitigen Schutzes Ost- und Siidchinas® hatte einen erheblichen
Einfluss auf die Richtung der spiten Qing-Dynastie und sogar der frithen Republik
China. Einerseits formte dieses Ereignis malBgeblich die chinesisch-ausldndischen
Beziehungen in der letzten Dekade der Qing-Dynastie. Der Einfluss der GroBméchte
auf chinesische Angelegenheiten stieg drastisch an. Andererseits verringerte sich die
direkte Kontrolle der kaiserliche Hof iiber die regionalen Streitkréfte, insbesondere in
den Provinzen Ost- und Siidchinas. Gleichzeitig wuchs die Autonomie der Gouverneure

in diesen Regionen. >

Die Bemiihungen der chinesischen Gesandten wihrend des Falls des ,,Gegenseitigen
Schutzes Ost- und Siidchinas* sind bereits in ihren Grundziigen erforscht worden. Guo
Shuanglin hat auf Basis verdffentlichter Telegramme die grundlegenden Aktivitdten
der Gesandten jener Zeit skizziert. Seine Ergebnisse zur Rolle der Gesandten lassen
sich wie folgt zusammenfassen: Erstens waren sie an wichtigen auswértigen Dienst
beteiligt; zweitens verteidigten sie den Ruf der Qing-Regierung; drittens nahmen sie an
Verhandlungen iiber die Riickgabe der drei norddstlichen Provinzen Chinas von
Russland teil; viertens brachten sie Reformvorschlige zu den ,,Neuen Politiken* ein.*3*
Guo betonte bereits die enge Beziehung zwischen den Gesandten und den
Gouverneuren. Spitere Forschungen sind von diesem Rahmen nicht abgewichen.>*
Dai Haibin analysierte die Beziehungen zwischen der Qing-Regierung und den

Gouverneuren wahrend des Falls sehr detailliert und konnte neue Erkenntnisse zu

332 Vgl. Dai Haibin (2013), 162.

333 Vgl. Dai Haibin (2018), 64-72.

334 Vgl. Guo Shuanglin (2001), 53-61.
335 Vgl. Zhou Yuhui (2014).
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grundlegenden Ansichten beitragen. Er argumentierte, dass die Rolle der Gesandten
bisher nicht ausreichend beachtet und untersucht wurde.>*® Um die Aktivititen der
Gesandten zu verstehen, miissten die Verdnderungen ihrer Rolle differenziert bewertet
werden. Dies erfordert auch eine Untersuchung der komplexen Beziehungen zwischen

ihnen, dem Zongli Yamen und den Gouverneuren der siid- und 6stlichen Provinzen.

7.2 Lii Haihuans Kontakt mit verschiedenen Kriften in China

Jenny Huangfu Day, die die Kommunikationsgeschichte der chinesischen
Gesandtschaft in Groflbritannien untersuchte, entdeckte wihrend des Boxeraufstands
einige neue Merkmale des Verhaltens der chinesischen Gesandten in GroBbritannien.
So iibersetzte beispielsweise der Gesandte Luo Fenglu Telegramme der Gouverneure
und leitete diese in informeller Weise direkt an das GroBbritannien weiter. Dies stand
im scharfen Gegensatz zum offiziellen Kommunikationsweg, iiber den die Gesandten
iiblicherweise diplomatische Noten des Zongli Yamens ilibermittelten. Infolgedessen
betrachteten die Gouverneure Luo als den schnellsten Kommunikationskanal zur
britischen Regierung. Einige der an Luo gerichteten Telegramme waren tatsichlich
direkt fiir die britische Regierung bestimmt. Bei der Weiterleitung von Informationen
dnderte Luo zudem Worte und Formulierungen, um die Feindseligkeit der chinesischen
kaiserlichen Hof so weit wie moglich zu verschleiern und den guten Willen der
chinesischen Gouverneure zu betonen. Luo lieB sogar Nachrichten weg, die
Feindseligkeiten gegeniiber GrofBbritannien enthielten, wéhrend er positive
Informationen iibertrieb, um GroBbritannien gegeniiber ein glinstigeres Bild zu

zeichnen.>’’

Diese Phidnomene, die auf eine verdnderte Rolle der chinesischen Gesandten im

Ausland in jener Zeit hindeuten, lassen sich auch bei Lii Haithuan beobachten. Das

36 Vgl, Dai Haibin (2011), 24.
37 Vgl. Jenny Huangfu Day (2018), 155-192.
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bedeutet, dass sich die Gesandten von blo3en Vertretern der kaiserlichen Familie und
des Landes hin zu einem Teil des Netzwerks der Gouverneure entwickelten. Thre
Position als Reprédsentanten der kaiserlichen Familie und des Landes machte sie zudem
zu einem wichtigen Instrument in den Handen der Gouverneure. Durch die folgende
Untersuchung der Korrespondenz zwischen Lii Haihuan, dem Zongli Yamen, den
Gouverneuren und anderen Gesandten sollen die Griinde und Motive fiir Liis Handeln

offengelegt werden.

7.2.1 Die Rolle von Telegrammen

Nach dem Vorbild der Ming-Dynastie erfolgte die offizielle Informationsiibermittlung
innerhalb der Qing-Regierung iiber das Stafettensystem (vichuan ¥%f%). Durch dieses
System beabsichtigte die Qing-Regierung, den gesamten Ubertragungsprozess der
Information unter Kontrolle zu halten. Entsprechend wurde eine Reihe eng verkniipfter,
vertikal organisierter Institutionen geschaffen, die ein zentrales Element der
Zentralisierung wihrend der Qing-Dynastie darstellten.*® Aus auswirtigen Sicht
brachte die Einfilhrung der Telegraphentechnologie jedoch revolutionire
Veranderungen mit sich. Diese neue Technologie erhohte die Komplexitdt der
modernen Diplomatie und machte sie zu einem der wichtigsten Informationskanile

sowie zu einem Triger auswirtiger Macht.>*”

Als das ddnische Unternehmen Great Northern im Jahr 1871 das erste Telegraphenkabel
zwischen Hongkong und Shanghai verlegte, markierte dies den Beginn des Aufbaus
eines nationalen Telegraphennetzwerks in China. Kurz darauf begann die Qing-
Regierung, eine eigene Telegraphenfirma zu griinden und die neue Technologie in das
bestehende offizielle Ubertragungssystem der Information zu integrieren. Die hohe

Ubertragungsgeschwindigkeit der Telegraphenleitungen machte die Telegraphie bald

38 Vgl. Liu Wenpeng (2004), 128-149.
339 Vgl. David Paull Nickles (2003).
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zum zentralen Element dieses Systems. Am 27. August 1898 erliell Kaiser Guangxu ein
Dekret, in dem er anordnete, dass zukiinftige Erlasse an die Gouverneure per

Telegramm tlibermittelt werden sollten.

Die Gouverneure, insbesondere in den Provinzen Ost- und Siidchinas, waren von der
neuen Telegraphentechnologie noch begeisterter als den kaiserlichen Hof. Nicht nur die
vertikale Kommunikation zwischen dem kaiserlichen Hof und den Gouverneuren
wurde erheblich beschleunigt, auch der Informationsaustausch unter den Gouverneuren
selbst war durch den Einsatz von Telegrammen deutlich vereinfacht. Seitdem konnte
die private Kommunikation zwischen den Gouverneuren schneller und ohne die
Einsicht des kaiserlichen Hofes erfolgen. Dies flihrte zu einer Verdnderung der
auswartigen Handlungsweise der Gouverneure. Besonders im kritischen Moment des
Falls ,,Gegenseitiger Schutz Ost- und Siidchinas® stimmten sich die Gouverneure in
wichtigen Thronberichten zunédchst untereinander ab. Entwiirfe wurden zirkuliert und
detaillierte, spezifische Anderungen vorgenommen, etwa das Loschen oder Hinzufiigen
bestimmter Worter und Inhalte. Zum Beispiel war Zhang Zhidong besonders geneigt,

diese Manuskripte vor der Einreichung an den Thron zu iiberarbeiten.>*°

Das bedeutet, dass viele wichtige Thronberichte von den Gouverneuren gepriift wurden,
bevor sie den kaiserlichen Hof erreichten. Durch den Einsatz der Telegrafentechnologie
wurde somit ein Teil der diplomatischen Macht von dem kaiserlichen Hof auf die

Gouverneure iibertragen.>*!

Die Entwicklung der Telegrafie ermoglichte zudem eine von dem kaiserlichen Hof
nicht einsehbare Kommunikation zwischen den Gesandten und den Gouverneuren.
Dieses neue und effiziente Kommunikationsmittel beeinflusste unmittelbar die

Verteilung diplomatischer Macht. Unweigerlich spielten die chinesischen Gesandten

340 Vgl, Zhang Zhidong an Li Hongzhang, Liu Kunyi, 1900.7.5, in Zhongguo shixuehui (Hg. 1957b), Bd.3, 346-
347. Zhang Zhidong an Liu Kunyi, 1900.7.9, in Zhongguo shixuehui (Hg. 1957b), Bd.3, 347-348.
31 Vgl. Wang Xiaoping (2020).
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eine aktive Rolle beim ,,Gegenseitigen Schutz Ost- und Siidchinas®.

7.2.2 Die Korrespondenz zwischen Lii Haihuan und dem Zongli Yamen

Aufgrund der Sabotageaktivititen der Boxer wurden die Telegrafenleitungen zwischen
Beijing und Tianjin am 10. Juni 1900 unterbrochen. Am selben Tag wurde Prinz Zaiyi
M (1856-1922), ein leidenschaftlicher Unterstiitzer der Boxer, zum Leiter des
Zongli Yamen ernannt.’*? Einerseits unterschieden sich die Anweisungen, die die
Gesandten zu diesem Zeitpunkt erhielten, stark von den bisherigen, da die Leitung des
Zongli Yamen gewechselt hatte. Dies flihrte zu Verwirrung unter den Gesandten, die
sich an die Gouverneure wandten, um Informationen und Rat zu erhalten. Andererseits
musste die direkte Kommunikation zwischen den Gesandten und dem Zongli Yamen
aufgrund der unterbrochenen Telegrafenleitungen von den Gouverneuren vermittelt
werden. Dies schwichte die Verbindung zwischen den Gesandten und dem Zongli
Yamen und verstirkte zugleich die Bindung zwischen den Gesandten und den

Gouverneuren.

Nach seiner Riickkehr nach China im Jahr 1902 veroffentlichte Lii Haihuan die
auswirtigen Dokumente, die er wihrend dieser Zeit bearbeitet hatte, in einem
Sammelwerk mit dem Titel Der Chronik in Ubersee im Jahr Gengzi. In der Einleitung

dieses Werkes schilderte er die damalige Situation folgendermafen:

Als die Telegrafenleitung zwischen Beijing und Tianjin unterbrochen
wurde, erkundigten sich nur Jiangsu, Hubei und einige andere
Provinzen nach den neuesten Nachrichten, sendeten sie separat an die
Gesandtschaften und leiteten sie untereinander weiter. Aufgrund
schwerer Einschrankungen und der groflen Distanz {iber den Ozean
mussten diese Nachrichten letztlich immer wieder bestétigt werden,
bevor sie endgiiltig festgelegt werden konnten.>*

342 Guo Tingyi (Hg. 1987), 1073.
S5 PR, BT FERERNE S, 2B AR, AUUEVERLAE, LR, ahRehE
1, Lii Haihuan (a), 3.
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Anhand der Telegramme der beteiligten Personen lassen sich die Informationsquellen
von Lii Haihuan nachvollziehen. Das erste von Lii in diesem Buch verfasste Telegramm
richtete sich an das Zongli Yamen. Datiert auf den 30. Mai 1900, berichtet es von dem
Marsch einer Gruppe deutscher Soldaten aus Qingdao nach Beijing. Am Ende des
Telegramms bat Lii das Zongli Yamen angesichts der kursierenden Geriichte, ihm zu
antworten und die aktuelle Lage zu erliutern, ,,um alle Zweifel zu zerstreuen.“>** Eine
Antwort des Zongli Yamen ist in der Sammlung nicht enthalten, was darauf hindeutet,

dass keine Reaktion erfolgte.

Am 13. Juni schickte Lii Haihuan ein weiteres Telegramm an den Obersten Assistenten
des Zongli Yamen, in dem er sich nach den Verwaltungsbefugnissen des Zongli Yamen
erkundigte. Besonders interessierte ihn, ob Prinz Yikuang, sein Vorgesetzter, weiterhin
als Mitglied des Zongli Yamen titig war.>* Am 22. Juni meldete Lii in einem
Telegramm an den Zongli Yamen, dass eine Summe von 120.000 Pfund auf dem Konto
der Deutsch-Asiatischen Bank eingegangen sei, die zur Riickzahlung britischer

Staatsanleihen bestimmt war.>*® Auch auf dieses Telegramm erhielt er keine Antwort.

Zu diesem Zeitpunkt waren die Telegrafenleitungen von Tongzhou i M| nach
Fengtian %K sowie von Beijing nach Kjachta bereits unterbrochen. Die Verbindung
zwischen Beijing und Tianjin war bereits am 10. Juni unterbrochen worden. Beijing
war somit vollstindig von der AuBenwelt abgeschnitten.’*’ Bereits am 16. Juni wusste
Li, dass die Telegrafenverbindung nach Beijing unterbrochen war. Als er durch
Geriichte erfuhr, dass der deutsche Gesandte in Beijing getotet worden sei, sah er sich
gezwungen, Yulu #5%% (1844-1900), den Generalgouverneur von Zhili, um nihere

Informationen zu bitten.’*®

sS4 DARERESE, Li Haihuan an Zongli Yamen, 1900.5.30, in Lii Haihuan (a), 13. Lii Haihuan (c), 542.
35 Lii Haihuan an die Oberste Assistenten des Zongli Yamen, 1900.6.13, in Lii Haihuan (a), 14.
346 Lii Haihuan an Zongli Yamen, 1900.6.22, in Lii Haihuan (c), 553.
347 Vgl. Chiba Masashi (2006), 225.
348 Lii Haihuan an Yulu, 1900.6.16, in Lii Haihuan (a), 14.
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Eine detailliertere Aufzeichnung iiber den erschwerten Austausch zwischen Lii Haihuan
und dem Zongli Yamen zu dieser Zeit findet sich in einem auf den 5. November 1900
datierten Brief, den Lii an Prinz Yikuang schrieb. Darin teilte Lii mit, dass er seit etwa
einem halben Jahr keinerlei Nachrichten mehr vom Zongli Yamen erhalten habe.>* Es
wird daher angenommen, dass die beiden zuvor erwéhnten Telegramme die letzten
direkten Mitteilungen waren, die Lii vom Zongli Yamen erhalten hatte. Lii gab folgende

Erklarung zu seiner Korrespondenz mit dem Zongli Yamen ab:

Ich erinnere mich, dass die Unruhen durch die Banditen im fiinften
Monat begannen. Verschiedene westliche Zeitungen verbreiteten
zahlreiche Geriichte. Mehrfach habe ich das Zongli Yamen per
Telegramm dazu befragt, jedoch keine Antwort erhalten. Erst als
Kanzler Li Hongzhang, der Generalgouverneur Liu Kunyi und der
Generalgouverneur Zhang Zhidong ihre Berichte {ibermittelten,
erfuhr ich von der allgemeinen Lage. Da die Verbindung zwischen
Beijing und Tianjin blockiert und die Telegraphenleitungen zerstort
waren, informierte ich bei dringenden oder geheimen
Angelegenheiten zunédchst den Minister von Nanyang und anderen
Orten und bat sie, die Berichte an das Zongli Yamen weiterzuleiten.
Das Antworttelegramm kam ziigig an, was darauf hindeutet, dass es
,zur passenden Gelegenheit* weitergeleitet wurde. Dennoch weil3 ich
nicht, ob die Nachrichten Sie tatséchlich erreicht haben. Es ist gut
moglich, dass Sie in den letzten Monaten bereits alle Telegramme

gelesen haben.>*°

In dem an Prinz Yikuang gerichteten Brief bezeichnete Lii sich selbst mit seinem
fritheren offiziellen Titel ,,Assistent, unter dem er zuvor im Zongli Yamen tdtig war.
Dies verdeutlichte nicht nur die Beziehung zwischen den beiden, sondern diente auch
dazu, seine Ndhe zu dem Zongli Yamen zu unterstreichen. Lii wollte sich in dem oben
zitierten Briefausschnitt gegeniiber seinem ehemaligen Vorgesetzten erkldren. Es war
ausschlieBlich auf die aktuellen Ereignisse zuriickzufiihren, dass er in dieser Zeit bei
seinen auswartigen Handlungen den Gouverneuren folgte und die Anweisungen des

kaiserlichen Hofes ignorierte. Dies bildete die Grundlage fiir Liis Umgang mit

349 Lii Haihuan an Yikuang, 1900.11.5, in Lii Haihuan (), Bd.4, 139.
S0 WIEH AN, LREWE, SVIREHROE, BEMMEE, KAET, MBI, PEA. R
B, BB, ORTEgHE, SRR, FERMETHY, MLEREESE, 15 EEgE.
VAR AL, AHRRIRE, RAEIGRIED)? I H UIRITE Bk, % EESE 2 Li Haihuan an Yikuang, 1900.11.5,
in Lii Haihuan (f), Bd.4, 139.
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auswartigen Angelegenheiten. Er versuchte damit, moglichst keine Konflikte oder

Widerspriiche mit den Richtlinien des kaiserlichen Hofes zu provozieren.

7.2.3 Die Korrespondenz zwischen Lii Haihuan und den Gouverneuren in Ost-

und Siidchina

Obwohl die chinesischen Gesandten im Ausland bei ihren auswértigen Aktivititen die
Fiihrung des Zongli Yamen akzeptierten, standen sie dennoch stark unter dem Einfluss
der Gouverneure. Dieser Einfluss duferte sich subtil in alltdglichen Interaktionen,
wurde jedoch in Krisensituationen deutlich sichtbar. Besonders in solchen Fillen war
der Telegrammaustausch mit den Gouverneuren der wichtigste Kommunikationskanal
fir die Gesandten, um den Kontakt zu den verschiedenen Kréften in China wahrend des
Boxeraufstandes aufrechtzuerhalten. Als der direkte Kontakt zwischen den Gesandten
und dem Zongli Yamen unterbrochen war, stellten die Telegraphenverbindungen zu den
Gouverneuren den einzigen Weg dar, um die verschiedenen Akteure in China zu
erreichen. In dringenden Fillen mussten die Gesandten die Gouverneure zudem bitten,

ithre Nachrichten an den kaiserlichen Hof in Beijing weiterzuleiten.

Li Haihuans regelmédBiger Telegrammaustausch mit den Gouverneuren ist in den
Entwurfszusammenstellungen seiner Telegramme, in der 1902 verdffentlichten
Chronik in Ubersee im Jahr Gengzi sowie in den Sammlungen von Zhang Zhidong, Liu
Kunyi, Li Hongzhang, Yuan Shikai und weiteren Gouverneuren dokumentiert. Dieser
umfangreiche Informationsaustausch legte den Grundstein fiir den Fall des
,Gegenseitigen Schutzes Ost- und Siidchinas®. Ausgangspunkt dieses Austauschs
waren die Gouverneure. In dem Zeitraum vom 21. Juni, als die Kaiserinwitwe Cixi den
GroBmaichten den Krieg erklérte, bis zum 3. Juli, als eine Einigung liber den Fall erzielt

wurde, enthdlt das oben erwédhnte Buch von Lii Haihuan acht Telegramme, die er an die
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Gouverneure schickte, und zehn Telegramme, die er von diesen erhielt.’>! In seinen
Handlungen orientierte sich Lii Haihuan in dieser Zeit hauptsdchlich an den

Anweisungen der Gouverneure.

Vom Ausbruch des Boxeraufstandes im Jahr 1900 bis zum Abschluss der
Verhandlungen iiber das ,,Boxer-Protokoll im Jahr 1901 unterschieden sich die
Positionen des kaiserlichen Hofes und der Gouverneure erheblich. In dieser Situation
hatten die Gouverneure, die fiir die Kommunikation mit den Gesandten verantwortlich
waren, in kritischen Momenten die Moglichkeit, das Zongli Yamen und die Kanzlei fiir
militdrische Angelegenheiten zu umgehen. Die Zusammenarbeit mit den Gesandten

erfolgte daher weitgehend nach ithrem eigenen Ermessen.

7.2.4 Die Korrespondenz zwischen Lii Haihuan und anderen Gesandten

Im Allgemeinen lassen sich die Aufgaben moderner Diplomaten in drei Hauptbereiche
unterteilen: Berichterstattung, Verhandlungen und reprisentative Aufgaben.’>?> Durch
die Uberschneidung der Aufgabenbereiche der chinesischen Gesandten im Ausland
entstand ein erheblicher Bedarf an nachrichtendienstlicher Kommunikation und, in
vielen Fillen, an der Koordination ihres auswirtigen Vorgehens. Die
Telegrapheninfrastruktur zwischen den Gro3méachten war bereits vollstindig ausgebaut,
sodass der Telegrammaustausch zwischen den Gesandten oft schneller verlief als ihre

Kommunikation mit ihren Vorgesetzten in China.

Bei genauerer Betrachtung wird deutlich, dass die Positionen der Gesandten innerhalb
des Nachrichtennetzes unterschiedlich waren. Dieser Unterschied resultierte
hauptsichlich aus ihren personlichen Beziehungen zu verschiedenen Gouverneuren.

Die Gouverneure tauschten hdufig personliche Telegramme mit den Gesandten aus,

31 Vgl Lii Haihuan (a), 17-27; 110-124.
352 Vgl. Paul Widmer (2018), 41-45.

194



wobei sich ihre Diskussionen nicht nur auf provinzielle Angelegenheiten beschrankten,
sondern auch grofere Themen der internationalen Beziehungen umfassten. Die
Gesandten leiteten ebenfalls Informationen weiter, oft auf selektive Weise. Die
Unterschiede in der Art und Weise der Informationsiibermittlung in den Telegrammen
sind der Schliissel, um weitere Details und Einblicke in den Fall des ,,Gegenseitigen

Schutzes Ost- und Siidchinas‘ zu gewinnen.

Li Haihuan nahm eine besondere Stellung innerhalb der Gruppe der Gesandten ein.
Einerseits befand sich Lii in der gefahrlichsten Lage, als am 20. Juni 1900 Clemens von
Ketteler, der deutsche Gesandte in Beijing, ermordet wurde. Nachdem diese Nachricht
Deutschland erreicht hatte, geriet die chinesische Gesandtschaft in Berlin ins Visier des

333 Andererseits unterbrach die deutsche

daraus resultierenden Ressentiments.
Regierung nicht nur voriibergehend den Kontakt zu Lii, sondern untersagte ihm auch,
Telegramme in chinesischer Sprache nach Auflenwelt zu versenden. Diese Situation
schrankte Lii Haihuans dienstliche Moglichkeiten erheblich ein. So musste er sich
beispielsweise in einigen Fillen auf andere Gesandte verlassen, um Nachrichten nach

China zu iibermitteln. Unter diesen Umstidnden war es fiir ihn duBBerst schwierig, seine

Rolle als ,,Kaiserliche Kommissare* auszuiiben.

7.3 Uber die Abberufung der chinesischen Gesandten

Li Haihuans erste grole Herausforderung bestand darin, auf die Bitte des Zongli
Yamen zu reagieren, die chinesischen Gesandten nach China zuriickzuholen. Am 17.
Juni erhielt Lii ein Telegramm von seinem Kollegen Yang Ru, dem chinesischen
Gesandten in Moskau, in dem die schwierige Lage der chinesischen Gesandten
geschildert wurde. Yang Ru erklirte, dass es ,,schwierig sein werde, die chinesischen

Gesandtschaften im Ausland zu erhalten®, da der kaiserlichen Hof der Qing-Dynastie

353 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1900.7.4, in Lii Haihuan (a), 28.
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die ausldndischen Diplomaten in Beijing belagert hatte, was als ,,die Tiiren schlie3en,
um die Giste zu tdten* beschrieben wurde.>>* Am 19. Juni sandte das Zongli Yamen
ein Telegramm an die Gesandten, in dem es das Militdr der GroBméchte beschuldigte,
den Krieg provoziert zu haben, indem sie versucht hétten, die Taku-Forts (Dagu paotai
Kl ) zu besetzen. Den auslindischen Gesandten in Beijing war bereits befohlen

worden, die Stadt innerhalb von 24 Stunden zu verlassen.>>>

Das Zongli Yamen wies die chinesischen Gesandten weiter an: ,,Ihr Verbleib kann von
Ihnen selbst entsprechend der aktuellen Lage entschieden werden. Wir haben aulerdem
den Intendanten in Shanghai angewiesen, die Mittel filir zukiinftige Aufgaben
bereitzustellen.“>*® Da dieses Telegramm iiber Ji’'nan weitergeleitet wurde, erreichte es
Yang Ru erst am 26. Juni, und er konnte die Nachricht dann an andere Gesandte
weiterleiten. Als Yang das Telegramm erhielt, erkannte er sofort die Dringlichkeit der
Krise. Er schickte umgehend ein Telegramm an Li Hongzhang, der zu diesem Zeitpunkt
bereits zum Generalgouverneur von Liangguang (Liangguang zongdu W & #5878

ernannt worden war, um nach moglichen Strategien zu fragen.>®’

Dieses Thema erregte bei den Gouverneuren grofle Aufmerksamkeit. Da sie zu diesem
Zeitpunkt nach einer Moglichkeit suchten, Frieden mit den GroBmichten zu schlief3en,
war der Riickzug der chinesischen Gesandten keine akzeptable Option. Das vom Zongli
Yamen am 19. Juni gesendete Telegramm war ein deutliches Warnzeichen. Li
Hongzhangs Losung bestand darin, die Bedeutung dieses Telegramms bewusst falsch
zu interpretieren. Am 28. Juni telegraphierte er sieben chinesischen Gesandten im
Ausland:
Das Telegramm des Zongli Yamen enthielt folgende Aussage:

,Passen Sie Ihre Reiseroute der Lage an.” Es scheint, dass es keine
ausdriickliche Aufforderung zum Riickruf der Gesandten gibt. [...]

554 BAPIREE, Yang Ru an Lii Haihuan, 1900.6.17, in Lii Haihuan (1987), 1386.
355 Zongli Yamen an Yang Ru, 1900.6.19, in Yang Ru (1980), 124.
6 BRAT IR NTARBEEIIE, 0P O 5 IEE FHAS E 5, Zongli Yamen an Yang Ru, 1900.6.19, in Yang Ru (1980),
124.
357 Yang Ru an Li Hongzhang, 1900.6.26, in Yang Ru (1980), 125.
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Wenn Sie im Ausland bleiben, konnten Sie moglicherweise die

diplomatischen Beziehungen aufrechterhalten.>>

Um die Gesandten zuriickzurufen, hatte das Zongli Yamen sogar die Mautgebiihren
erhoht, was bereits als eine sehr deutliche ,,Andeutung® zu verstehen war. Li
Hongzhang jedoch griff den Ausdruck ,entsprechend der Situation” aus dem
Telegramm auf und iiberzeugte die Gesandten eindeutig, im Ausland zu bleiben. Sheng
Xuanhuai schlug den drei Gouverneuren ebenfalls vor, den chinesischen Gesandten

klare Anweisungen zu geben, im Ausland zu verbleiben.>’

Die chinesischen Gesandten standen in engem Kontakt miteinander und einigten sich
darauf, einheitliche MaBnahmen zu ergreifen. Wu Tingfang, der chinesische Gesandte
in Washington, duBlerte als Erster, dass die Gesandten den Befehl des Zongli Yamen
nicht befolgen sollten. > Li Shengduo Z= 7% $% (1859-1937), der chinesische
Gesandte in Tokio, tibermittelte zudem die Anweisungen, die er von Liu Kunyi und

Zhang Zhidong erhalten hatte, an andere Gesandte:

Generalgouverneur Liu Kunyi telegrafierte: Da das Edikt mit der
Kriegserkldrung nicht eingegangen ist, konnten Sie Thre Riickkehr
offenbar verschieben. [...] Generalgouverneur Zhang Zhidong
telegrafierte: Das Zongli Yamen erklérte, Sie sollten ,,entsprechend
der Situation handeln®. Natiirlich ist es besser, nicht zuriickzukehren,
da dies zu einem diplomatischen Bruch fiihren wiirde. Solange kein
kaiserliches Edikt vorliegt, das eine dringende Riickkehr fordert,
hoffe ich, dass Sie die Lage sorgfiltig tiberdenken und nicht sofort
nach China zuriickkehren, um die Gesamtsituation zu stabilisieren.
Ich hoffe, Sie besprechen dies mit Luo, Yu und Lii. Wenn Sie eine
Entscheidung getroffen haben, informieren Sie mich bitte, damit wir
gemeinsam handeln kénnen.*¢!

AnschlieBend schickten Li Hongzhang, Liu Kunyi und Zhang Zhidong Telegramme,

um ihre Unterstiitzung zu bekunden. Darauthin beschloss die Gruppe der Gesandten,

8 MRETEA CATILAHBERNIR AR, LRI SR, e BAFLESS, BTHEEHZ,“ Li Hongzhang an
Yang Ru, 1900.6.28, in Yang Ru (1980), 128.
359 Sheng Xuanhuai an Li Hongzhang, Liu Kunyi, Zhang Zhidong, 1900.6.29, in Sheng Xuanhuai (1975), 853.
360 Vg, Guo Shuanglin (2001), 53-54.
ot WHEhE: RETEE, WAL FANTE: FHE I, BUAERZ, FRRRER, R
W8, WEZE, 7ER, UMRRKEEs. ZHEEE . B € RBE, PDYE—H,“Li Shengduo an Yang
Ru, 1900.7.2, in Yang Ru (1980), 177.
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ihre Posten weiterhin zu behalten. Yang Ru sandte eine Riickmeldung per Telegramm

an Li Shengduo:

Alle drei Gouverneure haben die Verschiebung der Riickreise
angeordnet. Natlirlich sollten wir voriibergehend im Ausland bleiben,
um die Gesamtsituation zu stabilisieren. Ich bin sicher, dass alle
Gesandten diesem Beispiel folgen werden.>®?

Lii Haihuan war ebenfalls von der Anordnung des Zongli Yamen irritiert. Er erkundigte
sich bei Yang Ru und Luo Fenglu, dem chinesischen Gesandten in London, nach deren
Entscheidungen. > Am 30. Juni erhielt Lii Haihuan ein Telegramm von Zhang
Zhidong, in dem er eindringlich und subtil aufgefordert wurde, in Deutschland zu

bleiben, um die diplomatischen Beziehungen weiterhin aufrechtzuerhalten.%*

Von allen Gesandten war Lii Haihuans Situation die schwierigste. Als ithn die Nachricht
von Kettelers Ermordung in Berlin erreichte, wurde dies vom deutschen Auswértigen
Amt zunéchst bestritten. Im Gegensatz dazu wurde Yang Ru in Moskau weiterhin
hoflich vom russischen AuBBenministerium behandelt, was vor allem daran lag, dass
,»geheime Angelegenheiten besprochen werden mussten“.’®> Da auch die Sicherheit
des Gesandtschaftspersonals bedroht war, befahl Lii Haihuan, dass niemand das
Gebdude verlassen durfte, mit Ausnahme des Gesandtschaftsrats Gengyintai, der
gelegentlich zum deutschen Auswirtigen Amt geschickt wurde. Nachdem sich die
Nachricht von Kettelers Ermordung verbreitet hatte, sandten Liu Kunyi und Zhang
Zhidong erneut Telegramme an die chinesischen Gesandten, diesmal in einem
zuriickhaltenden Ton. Sie schrieben: ,,Bitte verwenden Sie Thren eigenen Verstand und
treffen Sie selbst Entscheidungen. Wir wagen es nicht, in lhrem Namen Kompetenzen
zu iiberschreiten.“>* Dennoch brachten sie im Telegramm klar zum Ausdruck, dass sie

hofften, die Gesandten wiirden ,,voriibergehend im Ausland bleiben®, um ,,Kunst des

52 EIUEARAT. BIEER, DMEKRSR, AL E ZiEE“ Yang Ru an Li Shengduo, 1900.7.2, in Yang Ru
(1980), 130.
363 Lii Haihuan an Yang Ru, 1900.6.26; Lii Haihuan an Luo Fenglu, 1900.6.26, in Lii Haihuan (a), 22-23.
364 Zhang Zhidong an Lii Haihuan, 1900.6.30, in Lii Haihuan (a), 122.
565 IR %R FHF,“ Yang Ru an Li Hongzhang, 1900.7.1, in Gu Tinglong et (Hg. 2008), Bd.27, 93.
66 AREEEE, BHATHIE, NECEAHCH.
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Kontrollierens und Ziigelns* gegeniiber den Auslindern anzuwenden.>®’

Wie andere Gesandte verblieb Lii an seinem Posten. Nachdem er die genauen Umsténde
des Mordes an von Ketteler erfahren hatte, sandte er ein Telegramm an Liu Kunyi, in
dem er betonte, dass er seinen Posten als Gesandter nicht verlassen wiirde, um die
Stimmung der Gouverneure zu beruhigen.’®® Spiter berichtete Lii Haihuan an Prinz
Yikuang, dass er sich so entschieden habe, um einen vollstindigen Zusammenbruch der
Beziehungen zwischen den beiden Lindern zu verhindern.’®® Diese Entscheidung

stimmte mit den Aussagen von Wu Tingfang und Liu Kunyi iiberein.>”

Die Gouverneure erwarteten von den chinesischen Diplomaten, dass sie darauf
bestehen, in den jeweiligen Lindern zu bleiben. Bis zum Ende der diplomatischen
Spannungen verhinderte Zhang Zhidong, dass Qian Xun #%1f] (1853-1927), der
Inspektor fiir die in Japan studierenden Schiiler aus Hubei (liuri xuesheng jiandu 8 H
2./ B ), den Zhang im Namen des Generalgouverneurs von Huguang entsandt hatte,
nach China zuriickkehrte.’’! Obwohl die Gouverneure nicht direkt fiir die Gesandten
verantwortlich waren und ihnen keine Befehle erteilen konnten, war ihr Einfluss so

stark, dass die Gesandten standhaft die Ansichten der Gouverneure vertraten.

7.4 Li Haihuans Beteiligung an den Verhandlungen iiber den ,,Gegenseitigen

Schutz Ost- und Siidchinas“

Der Fall des ,,Gegenseitigen Schutzes Ost- und Siidchinas® involvierte eine breite
Gruppe von Akteuren. Bisherige Forschungen haben gezeigt, dass die treibenden Krifte

hinter diesem Fall die Gouverneure von Ost- und Siidchina waren. Der Intendant in

67 Liu Kunyi an Lii Haihuan, 1900.7.4, in Lii Haihuan (a), 125.

368 Lii Haihuan an Liu Kunyi, 1900.7.5, in Lii Haihuan (a), 29.

369 Lii Haihuan an Prinz Yikuang, 1900.11.5, in Lii Haihuan (f), Bd.4, 140.

370 Wu Tingfang an Yang Ru, 1900.6.28, in Yang Ru (1980), 125. Liu Kunyi an Yang Ru, 1900.7.1, in Du Chunhe
(Hg. 1982), 36.

371 Zhang Zhidong an Qian Xun, 1900.8.28, in Yuan Shuyi et (Hg. 1998), Bd.10, 8251.
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Shanghai, Yu Lianyuan 4% I y)t (1844-1901), trat in Verhandlungen mit den
auslidndischen Konsulaten ein, wihrend die spezifische Verbindungsarbeit sich auf eine
Gruppe von Gentry-Kaufleute konzentrierte.’’> Am 26. Juni 1900 prisentierte Yu
Lianyuan im Namen von Liu Kunyi und Zhang Zhidong den Vorschlag iiber den
,Gegenseitigen Schutz Ost- und Siidchinas® bei den Konsulaten der auslédndischen
GroBmichte in Shanghai.’’> Man kam rasch zu einer Einigung. Diese Verhandlungen

wurden schlieBlich nicht durch die ,,Unterzeichnung eines Vertrages®, sondern durch

den ,,Austausch von Noten* abgeschlossen.’’*

Sobald der Vorschlag zum ,,Gegenseitigen Schutz Ost- und Siidchinas* vorlag, stellte
sich die Frage nach der Genehmigung durch den chinesischen kaiserlichen Hof. Als der
Hof nacheinander Erlasse erlieB, die harte Mallnahmen gegen die GroBmaichte
forderten, wurde schnell klar, dass der Zweck des ,,Gegenseitigen Schutzes Ost- und
Stidchinas® den Absichten des Hofes widersprach. Diese Initiative stellte einen
eindeutigen Verstof3 der Gouverneure des Siid- und Ostchinas gegen die Anordnungen
des kaiserlichen Hofes dar. Ein solcher Widerspruch zwischen den Gouverneuren und
den kaiserlichen Hof war in der gesamten Geschichte der Qing-Dynastie beispiellos.
Die Gouverneure wurden daher von Gegnern sogar als ,abtrliinnige Amtstrager
auBerhalb des Hofes (haiwai nichen #§41¥iF1)* bezeichnet.’” | Haiwai* bedeutet
hier nicht wie sonst ,auslindisch®, sondern meint die Amtstrager aullerhalb ders

kaiserlichen Hofes und die Regierung in Beijing.

Die Gouverneure hatten jedoch keineswegs die Absicht, sich vom kaiserlichen Hof
loszusagen. Vielmehr bemiihten sie sich um eine nachtrigliche Genehmigung ihrer
Handlungen und darum, zumindest &uBerlich ihre Loyalitit zu bewahren. Dabei
verfolgten sie zwei Methoden: Erstens interpretierten sie das Edikt der Kriegserkldrung

gegen die Ausldnder vom 21. Juni in einer fiir sie vorteilhaften Weise, und zweitens

572 Vgl. Dai Haibin (2014), 106-112.

73 Wang Tieya (Hg. 1957), Bd.1, 968-969.

574 Vgl. Dai Haibin (2013), 162-171.

575 Liu Kunyi an Zhang Zhidong, 1900.7.17, in Yuan Shuyi et (Hg. 1998), Bd.10, 8142.
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schrieben sie das Edikt den Vergehen der Boxer falsch zu. 7

Dieser Fall verdeutlicht, dass die Beziehung zwischen den Gouverneuren in Siid- und
Ostchina und der kaiserlichen Hof in dieser Zeit zunehmend komplexer und heikler
wurde. Auch die chinesischen Gesandten im Ausland waren auf ihre Weise involviert.
Sie unterstiitzten die auswirtigen Bemiithungen der Gouverneure, die sich von den
Vorgaben des kaiserlichen Hofes unterschieden. Thre Rolle und ihr Verhalten waren
nicht nur in diesem Fall von Bedeutung, sondern offenbarten auch die institutionellen
Besonderheiten der chinesischen Diplomatie in Zeiten des Umbruchs. Lii Haihuans
Beteiligung an den Verhandlungen {iiber den ,,Gegenseitigen Schutz Ost- und

Stidchinas* kann dabei als exemplarisch angesehen werden.

7.4.1 Die Gesandten als Unterstiitzer der Gouverneure

Auf institutioneller Ebene war das Zongli Yamen direkt den Gesandten iibergeordnet,
wiéhrend die Gouverneure aufgrund ihrer gleichzeitigen Positionen als Mitglieder des
Zongli Yamen und ihrer personlichen Beziehungen zu den Gesandten ebenfalls Einfluss
auf diese ausiibten. Im Jahr 1899 beschloss die Qing-Regierung, alle Gouverneure und
Generile zusitzlich zu ihrem Posten den Titel eines Mitglieders des Zongli Yamen
erhalten.’”” Doch als die Gouverneure im Verlauf des ,,Gegenseitigen Schutzes Ost-
und Stidchinas* in Konflikt mit dem Zongli Yamen gerieten, stellten sich die Gesandten
stets auf die Seite der Gouverneure. Die Untersuchung dieses Prozesses ist
entscheidend, um die Rolle der Gesandten im ,,Gegenseitigen Schutz Ost- und
Stidchinas® zu verstehen. Dieser Abschnitt konzentriert sich auf Lii Haihuans

Telegrammverkehr, um diese Frage néher zu beleuchten.

576 Vgl. Dai Haibin (2014), 106-112.
77 Thronbericht von den Ministerialkommissaren der Kanzlei fiir militédrische Angelegenheiten, in Zhongguo diyi
lishi danganguan bianjibu (Hg. 1990), Bd.1, 199. Vgl. Dai Haibin (2018), 92.
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Wie bereits erwdhnt, war die Telegraphenverbindung in Beijing vollstdndig von der
AuBenwelt abgeschnitten. Die Telegramme, die Lii Haihuan vom 30. Mai bis zum 22.
Juni an das Zongli Yamen sandte, blieben unbeantwortet. Informationen iiber die
Ereignisse in China erhielt er ausschlieBlich durch den Austausch mit den

Gouverneuren und anderen chinesischen Gesandten im Ausland.

Wihrend Lii Haihuan auf eine Antwort des Zongli Yamens wartete, erreichten ihn
zunehmend beunruhigende Nachrichten {iber Beijing aus deutschen Zeitungen. Am 12.
Juni wandte sich Lii schlieBlich an zwei Quellen: an Lii Zhichen /= B |, einen
Verwandten und ehemaligen Untergebenen in Zhenjiang, sowie an seinen Kollegen
Yang Ru, den chinesischen Gesandten in Moskau, um Informationen einzuholen.’”®
Bereits am nidchsten Tag bestdtigte ithm Yang, dass ,die Gesamtlage duBerst
gefihrlich® sei.”” In den darauffolgenden Tagen erhielt Lii von Yang vor allem
Berichte iiber den Machtwechsel im Zongli Yamen und den Angriff auf das Taku-
Fort.”®® Gleichzeitig sandte Zhang Zhidong wiederholt Telegramme an Lii mit der Bitte,
Watffen in Deutschland fiir ihn zu beschaffen. Um den ,,Gegenseitigen Schutz Ost- und
Stidchinas® zu gewéhrleisten, mussten die Gouverneure des siidostlichen Chinas den
ausldndischen Konsuln nachweisen, dass sie iiber ausreichende militdrische Mittel
verfiigten.’®! Lii sagte Unterstiitzung zu und nutzte die Gelegenheit, um Zhang nach

der aktuellen Lage in China zu fragen, erhielt jedoch keine zeitnahe Antwort.>

Zu diesem Zeitpunkt verstirkten Zhang Zhidong und Liu Kunyi tatséchlich ihre
Vorbereitungen fiir den ,,Gegenseitigen Schutz Ost- und Siidchinas“. Bevor Zhang
jedoch eine Einigung mit den anderen Gouverneuren erzielte, reagierte er nicht auf Liis
Anfrage. Zu dieser Zeit war Luo Fenglu, der chinesische Gesandte in London, der erste,

den Zhang kontaktierte. Zhang wurde vom britischen Konsul in Hankou gewarnt, dass

578 Lii Haihuan an Yang Ru, 1900.6.12, in Lii Haihuan (c), 543.
579 K J@MfE,“ Yang Ru an Lii Haihuan, 1900.6.13, in Lii Haihuan (1987), 1384.
380 Vgl. Yang Ru an Lii Haihuan,1900.6.17; Yang Ru an Lii Haihuan, 1900.6.18; Yang Ru an Lii Haihuan, 1900.6.20,
in Lii Haihuan (1987), 1385-1387.
381 Vgl. Dai Haibin (2016), 59-62.
382 Vgl. Zhang Zhidong an Lii Haihuan, 1900.6.15; Zhang Zhidong an Lii Haihuan, 1900.6.17, in Lii Haihuan (1987),
1384-1385. Lii Haihuan an Zhang Zhidong, 1900.6.17, in Lii Haihuan (c), 545.
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britische Kriegsschiffe den Jangtse hinauffahren wiirden, ,,um dem Gouverneur bei der
Niederschlagung von Unruhen zu helfen”. Zhang bat Luo, dem britischen
AufBlenminister mitzuteilen, dass er und Liu Kunyi versprochen hitten, Ausldnder
entlang des Jangtse zu schiitzen, und bat GroBbritannien, keine Truppen zu

entsenden. %3

Zu diesem Zeitpunkt hatte der ,,Gegenseitige Schutz Ost- und
Stidchinas® jedoch noch keine konkrete Form angenommen. Der Schwerpunkt lag
weiterhin darauf, das Vordringen britischer Truppen in den Jangtse zu verhindern.
AuBlerdem wurde Li Shengduo, der chinesische Gesandte in Tokio, gebeten, mit dem
japanischen AufBenministerium zu verhandeln, um China dabei zu helfen, andere
GroBméchte davon abzuhalten, Truppen zu entsenden. Zhang hatte die Absicht des

,Gegenseitigen Schutzes Ost- und Stidchinas® jedoch noch nicht offiziell bekannt

gegeben.

Der Plan des ,,Gegenseitigen Schutzes Ost- und Siidchinas* nahm unter stindigem
Druck allmihlich Gestalt an. Am 11. Juni wurde Sugiyama Akira 21 (1862-1900),
der Sekretdr der japanischen Gesandtschaft in Beijing, ermordet. Diese Nachricht
verbreitete sich schnell bis nach Shanghai. Am 18. Juni telegrafierte Liu Kunyi an
Zhang Zhidong und betonte, ,,dass der einzige Weg jetzt darin bestiinde, ein Telegramm
an den Gesandten Li Shengduo zu senden, damit er sich bei Japan entschuldigt, die
GroBmichte beruhigt und die Unterdriickung der Banditen erklirt.%° AuBerdem
drohte Pelham Laird Warren (1845-1923), der britische Konsul in Shanghai, Liu Kunyi
damit, dass GroB3britannien Truppen zur Besetzung der Wusong-Fort (Wusong paotai
Sl 5) schicken wiirde. Dies wirkte als Katalysator fiir den ,,Gegenseitigen Schutz

Ost- und Siidchinas®.>8¢

Um den britischen Aktionen in den Wusong-Fort entgegenzuwirken, fragte Liu Kunyi

383 Zhang Zhidong an Luo Fenglu, 1900.6.18, in Yuan Shuyi et (Hg. 1998), Bd.10, 7992-7993.
384 Vgl. Zhang Zhidong an Li Shengduo, 1900.6.19, in Yuan Shuyi et (Hg. 1998), Bd.10, 7999-8000.
85 MEA BT EHE, FES B, S R EE,“ Liu Kunyi an Zhang Zhidong, 1900.6.18, in Liu Kunyi (1959), Bd.6,
2562.
586 Vgl. Dai Haibin (2019), 224-225.
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am 20. Juni nach Zhang Zhidongs Meinung:

Ich werde Telegramme an alle chinesischen Gesandten im Ausland
senden und sie bitten, ihre jeweiligen Regierungen dariiber zu
informieren, dass die Religionen und der Handel entlang des Jangtse
von mir und Thnen bestmdglich geschiitzt werden. Es sollten keine
Kriegsschiffe in den Jangtse geschickt werden, da dies Unruhen
auslosen konnte. Ich mochte wissen, ob dies machbar ist?>%’

Mit der Entstehung des ,,Gegenseitigen Schutzes Ost- und Siidchinas‘ wurde die Rolle
der chinesischen Gesandten im Ausland zunehmend wichtiger. Kurz darauf legte Sheng
Xuanhuai ein konkretes Programm fiir den ,,Gegenseitigen Schutz Ost- und
Stidchinas® vor und erhielt positive Riickmeldungen von den Gouverneuren in Ost- und
Stidchina. Die offensichtlichste Auswirkung war, dass diese Gouverneure
stillschweigend die Fithrung der Gesandten akzeptierten. Zu dieser Zeit bemiihte sich
Li Haihuan besorgt, Kontakt mit dem Zongli Yamen, seinem Vorgesetzten,
aufzunehmen. Lii bat sowohl den Generalgouverneur von Zhili, Yulu, als auch den
Intendanten in Shanghai, Yu Lianyuan, um Unterstiitzung bei der Kontaktaufnahme mit

Beijing, jedoch ohne Erfolg.>®

Einerseits akzeptierte Lii Haihuan den Fiihrungswechsel. Andererseits versuchte er
weiterhin, iber Sheng Xuanhuai die Gesamtsituation an das Zongli Yamen zu melden,
um Anweisungen zu erhalten, und erkundigte sich ausdriicklich nach der Sicherheit von
Clemens von Ketteler, dem deutschen Gesandten in Beijing - einem der wichtigsten
Themen fiir das deutsche Auswirtige Amt.>® Am 24. Juni bat Sheng Xuanhuai Yuan
Shikai, zu versuchen, das Telegramm an das Zongli Yamen weiterzuleiten. Gleichzeitig
iibermittelte Sheng das Telegramm an fiinf Gouverneure, darunter Li Hongzhang, Liu

Kunyi, Zhang Zhidong und drei weitere. %

S8 oy AR, T S BUR, KITZ0E, MukS A TR, BHRMNIT, BUZ T RAAGFS,“ Liu
Kunyi an Zhang Zhidong, 1900.6.20, in Xu Tongshen (Hg. 1935), 2.

388 Vgl. Lii Haihuan an Yulu, 1900.6.16, in Lii Haihuan (c), 544. Lii Haihuan an Yu Lianyuan, 1900.6.19, in Lii
Haihuan (c), 547.

389 Lii Haihuai an Sheng Xuanhuai, 1900.6.22, in Lii Haihuan (a), 19-20.

3% Sheng Xuanhuai an Li Hongzhang, Liu Kunyi, Wang Zhichun, Zhang Zhidong und Yuan Shikai, 1900.6.24, in
Sheng Xuanhuai (1975), 844.
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Am 21. Juni informierte Liu Kunyi Lii offiziell dariiber, dass er und Zhang Zhidong die
Umsetzung des ,,Gegenseitigen Schutzes Ost- und Siidchinas® bereits beschlossen
hitten, und bat Lii, die Zustimmung des deutschen Auswirtigen Amtes einzuholen.*”!
Lii Haihuan antwortete noch am selben Tag auf diese Anfrage. Bemerkenswert ist, dass
Li in seinem Telegramm Liu zu dessen Ernennung zum Generalgouverneur von
Liangjiang am 3. Mai gratulierte, was zeigt, dass dies die erste Kommunikation

zwischen Lii und Liu wihrend der Boxerbewegung war.>%?

Am selben Tag erhielt Lii Haihuan ein separates Telegramm von Li Hongzhang. Li bat
Li, das deutsche Auswirtige Amt zu einem Waffenstillstand zu bewegen und
Informationen dariiber einzuholen, ob es fiir ihn ratsam wire, nach Beijing zu reisen.>”>
Li beantwortete Lis Anfrage noch am selben Tag. Liis Qualifikation als offizieller
Vertreter flir die Angelegenheiten des Boxeraufstands wurde jedoch vom deutschen
Auswirtigen Amt in Frage gestellt. Lii sah sich gezwungen zu behaupten, das

Telegramm von Li Hongzhang sei eine Genehmigung des kaiserlichen Hofes:

Er erklidrte, dass China die Gesandtschaft nicht geschiitzt habe und es
unklar sei, ob Gesandter Ketteler noch am Leben sei. Seit sieben
Tagen habe er keine Antwort auf seine Telegramme erhalten, und das
ganze Land sei in Sorge. AuBBerdem habe das Dagu-Fort zuerst das
Feuer erdffnet, was viele Verletzte verursacht habe. Diese beiden
Vorfille seien klare Verstoe gegen das Volkerrecht, weshalb es
schwierig sei, sofort {iber eine Truppenpause zu verhandeln. Ich
antwortete dem deutschen Auswirtigen Amt sofort, dass der
Gesandte in Sicherheit sei, die Telegraphenleitungen repariert
worden seien und das Feuer nicht im Auftrag des Kaiserhofes
erofftnet worden sei, was somit keine Kriegserklarung bedeute. Ich
zitierte die Worte des deutschen Kaisers von vor zwei Jahren, der ,,im
Krisenfall Hilfe angeboten habe. Der Staatssekretariat des
deutschen Auswértigen Amtes entgegnete, dass ich keinen offiziellen
Befehl des kaiserlichen Hofes erhalten habe. Daraufhin erklérte ich,

dass Lis Telegramm den Befehl des Hofes darstelle.>**

31 Liu Kunyi an Lii Haihuan, 1900.6.21, in Lii Haihuan (a), 110-111.

392 Lii Haihuan an Liu Kunyi, 1900.6.21, in Lii Haihuan (c), 550.

393 Li Hongzhang an Lii Haihuan, 1900.6.21, in Lii Haihuan (a), 111-112.
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Dieses Zitat verdeutlicht die Identitdtskrise, mit der Lii Haihuan zu dieser Zeit
konfrontiert war. Seine Rolle als staatlicher Vertreter konnte vom kaiserlichen Hof der
Qing-Dynastie nicht offiziell bestitigt werden, weshalb er gezwungen war, sich auf die
Anweisungen der Gouverneure zu stiitzen. Am 21. Juni, demselben Tag, an dem Lii der
deutschen Regierung Frieden verkiindete, erlie3 die Kaiserinwitwe Cixi offiziell den
Befehl, allen GroBmaéchten den Krieg zu erkldren. Hinzu kommt, dass am Vortag, dem

20. Juni, der deutsche Gesandte Clemens von Ketteler ermordet worden war.

Die Gesandten, die engere Beziehungen zu den Gouverneuren hatten, erhielten
direktere Befehle. So erhielt Li Shengduo beispielsweise direkte Anweisungen von
Sheng Xuanhuai. Sheng wies darauf hin, dass die Anhinger des Boxeraufstands den
Kaiserhof tibernommen hétten, und forderte Li auf, den Gouverneuren zu helfen, den
,,Gegenseitigen Schutz Ost- und Siidchinas® zu vollenden.>® Von da an verhandelte Lii

Haihuan in Deutschland unter der Befehlsgewalt der Gouverneure.

Es muss betont werden, dass die Gouverneure weiterhin versuchten, die Befehlsgewalt
des kaiserlichen Hofes zu erlangen. Am 22. Juni forderten Liu Kunyi, Zhang Zhidong
und andere Gouverneure den kaiserlichen Hof auf, den chinesischen Gesandten im
Ausland anzuordnen, sich bei den GroBméchten zu entschuldigen und die Moglichkeit
eines Waffenstillstands zu priifen.*® Da der Kaiserhof auf diese Aufforderung nicht
reagierte, gaben die Gouverneure selbst die Anweisung.>®’ Laut Zhang Zhidong
»informierten alle Gouverneure gemeinsam die Auflenministerien der verschiedenen
Lander, dass sie im Namen des kaiserlichen Hofes keine Kriegsbereitschaft

signalisierten und einen Waffenstillstand anstrebten.%*® Zhang holte schnell die

B . X CAEREER AR, SPL, P, B34, Li Haihuan an Li Hongzhang, 1900.6.21, in Lii
Haihuan (c), 548-549.
395 Sheng Xuanhuai an Li Shengduo, 1900.6.25, in Sheng Xuanhuai (1975), 846.
3% Li Bingheng, Liu Kunyi, Zhang Zhidong, Lu Chuanlin, Wang Zhichun, Songshou, Yu Yinlin, Yu Liansan an den
kaiserlichen Hof, 1900.6.22, in Sheng Xuanhuai (1975), 843.
7 Vgl. Zhang Zhidong an Luo Fenglu, Wu Tingfang, Li Shengduo, 1900.6.22, in Yuan Shuyi et (1998), Bd.10,
8017.
98 BB RIS FE O & AN, AR R NG B B R, B H A% S5 45 8, Zhang Zhidong an Li Hongzhang,
Deshou, Liu Kunyi, Xu Yingkui, Kuijun, Lu Chuanlin, Liu Shutang, Wang Zhichun, Songshou, Yu Liansan, Yuan
Shikai, 1900.6.22, in Yuan Shuyi et (1998), Bd.10, 8018.
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Zustimmung der anderen Gouverneure ein und erteilte den sechs chinesischen
Gesandten im Namen der Gouverneure Befehle.’” Die Gesandten folgten den

Anweisungen der Gouverneure und setzten alles daran, die Angelegenheiten zu regeln.

7.4.2 Die Verhandlung iiber die Legitimitit

Der Fall des ,,Gegenseitigen Schutzes Ost- und Siidchinas® war von Beginn an mit dem
Problem konfrontiert, wie er beendet werden sollte. Obwohl die Gouverneure
behaupteten, sie handelten im Auftrag des kaiserlichen Hofes der Qing-Dynastie, galt
dieser Fall aus der Sicht ausldndischer Beobachter als Symbol der Spaltung zwischen
den regionalen Miachten und den kaiserlichen Hof. Der japanische Politiker Konoe
Atsumaro T TE (1863-1904) bemerkte unverbliimt, dass eine derartige Spaltung
erstmals in der Geschichte der Qing-Dynastie auftrat.®® In diesem Zusammenhang
diskutierte Dai Haibin die Frage der ,Protokollierung (beian fi % ) des
,Gegenseitigen Schutzes Ost- und Siidchinas®. Diese Frage bezieht sich auf die

Legitimitédt der Gouverneure in diesem Fall gegeniiber des kaiserlichen Hofes der Qing-

Dynastie.%%!

Dariiber hinaus mussten sich die Gouverneure auch der Frage der Legitimitét gegeniiber
den GroBmaéchten stellen. Dabei ging es darum, wie sie den Regierungen der
GroBmachte auf volkerrechtlicher Ebene ihre Legitimation vermitteln konnten, um ihre
Verhandlungsbefugnisse im Zusammenhang mit dem Fall des ,,Gegenseitigen Schutzes
Ost- und Siidchinas* anzuerkennen. Zu diesem Zweck setzten die Gouverneure

chinesische Gesandte ein.

Die selbstgeschaffene Legitimitit der Gouverneure im Fall ,,Gegenseitiger Schutz Ost-

39 Vgl. Zhang Zhidong an Luo Fenglu, Wu Tingfang, Li Shengduo, 1900.6.25, in Yuan Shuyi et (1998), Bd.10,
8031.
600 Konoe Atsumaro nikki kankoukai (Hg. 1969), Bd.3, 222.
601 Vgl Dai Haibin (2014), 109-110.
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und Siidchinas* ergab sich aus dem kaiserlichen Edikt, das die Kaiserinwitwe Cixi im

Namen des Kaisers Guangxu am 20. Juni erlassen hatte:

China befindet sich bereits im Krieg mit den Ausldndern. [...] Es
obliegt den Generidlen, Soldaten auszuwéhlen, auszubilden und die
militdrischen Lohne sicherzustellen. [...] Die Gouverneure sollten
sich  gegenseitig  lberzeugen, sich zu vereinen und
zusammenzuarbeiten, um die gefdhrliche Situation gemeinsam zu
{iberwinden.®*

Die absichtliche Fehlinterpretation dieses Edikts ermdglichte es den Gouverneuren,
sich in der ,gefdhrlichen Situation” ihre eigene Legitimitit zu verschaffen. Im
eigentlichen Kontext des Edikts ermutigte Kaiserinwitwe Cixi die Gouverneure, sich
am Krieg zwischen China und den GrofSméchten zu beteiligen. Liu Kunyi und Zhang
Zhidong jedoch interpretierten es auf geschickte Weise anders: Sie sahen es so, dass,
falls die Grofméichte in Ost- und Siidchina einfallen sollten, die Gouverneure
zusammenarbeiten miissten, um die Grofméchte zu beschwichtigen und ein ,,reines
Land“ fiir China zu bewahren. Diese Fehlinterpretation iibermittelten sie per
Telegramm in einem gemeinsamen, unterzeichneten Thronbericht nach Beijing, um es
offiziell beim kaiserlichen Hof zu hinterlegen. Dabei erwéhnten sie jedoch nie direkt
den geplanten ,,Gegenseitigen Schutz Ost- und Siidchinas“. ®® Aufgrund von

Kommunikationsstérungen und der chaotischen Situation reagierte der kaiserliche Hof

nicht schnell auf dieses scheinbar loyale, in Wirklichkeit jedoch abweichende Verhalten.

Der Gouverneur begann, die Haltungen der Regierungen verschiedener GroBmaéchte
durch chinesische Gesandte zu sondieren.®® Lii Haihuan wurde am 21. Juni von den
Gouverneuren iiber den ,,Gegenseitigen Schutz Ost- und Siidchinas® informiert. Am
selben Tag traf sich Lii mit dem deutschen Staatssekretir des Auswértigen Amtes,

Oswald von Richthofen, um die Meinung des deutschen Auswirtigen Amtes zu

602 A A B e RN BRET . B =K FRAREAREN R, Bidk—4, %6/, Yoan Shikai
an Li Hongzhang, 1900.6.22, in Gu Tinglong et (Hg. 2008), Bd. 27, 66.

603 Der Thronbericht von Liu Kunyi und Zhang Zhidong, 1900.6.26, in Yuan Shuyi et (1998), Bd.3,2150-2151. Vgl.
auch Li Guogi (1970), 169-170. Dai Haibin (2014), 109-110.

04 Vgl. Zhang Zhidong an Li Shengduo, 1900.6.20; Zhang Zhidong an Wu Tingfang, 1900.6.21, in Yuan Shuyi et
(1998), Bd.10, 8006; 8008.
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erfragen. Lii zeichnete das Gespriach wie folgt auf:

Richthofen sagte, dass der deutsche Kaiserhof nur mit dem
chinesischen kaiserlichen Hof verhandeln konne, nicht jedoch mit
den Gouverneuren. Alle Gouverneure konnten ausschlieSlich mit
dem  deutschen Konsul verhandeln. Telegramme vom
Premierminister Li Hongzhang und den Gouverneuren von
Liangjiang und Huguang wolle er nicht zur Kenntnis nehmen.

Ich entgegnete, dass Premierminister Li das Telegrammedikt erhalten
habe, welches ein kaiserlicher Befehl sei. Die beiden Gouverneure
von Liangjiang und Huguang, die im Auftrag des Staates handeln,

sollten mit Threm Auswértigen Amt verhandeln, wenn es zu einem

Fall kommt.%%°

Der oben erwéhnte Titel ,,Premierminister* ist lediglich eine respektvolle Anredeform
fiir Li Hongzhang. Nach dem Scheitern im Chinesisch-Japanischen Krieg 1894 hatte Li
Hongzhang bereits seinen Einfluss auf den kaiserlichen Hof verloren. Zu dieser Zeit
war er Generalgouverneur von Liangguang. In dem Zitat stellte Richthofen die
Legitimitédt der Gouverneure ernsthaft in Frage, was eine grof3e Krise fiir diese darstellte.

Lii Haihuans Verteidigung basierte auf dem von den Gouverneuren interpretierten Edikt.

Es ist erwdhnenswert, dass Richthofen zu Beginn dieses Gespréchs zu Lii Haihuan sagte,
,China habe gegen das Vdlkerrecht verstoBen und er hitte ihn nicht empfangen
diirfen. Dies stellte tatsdchlich auch eine Herausforderung fiir Lii Haihuans eigene
Legitimitét als Verhandlungsvertreter dar. Angesichts dieser Bedrohung entgegnete Lii,
dass die diplomatischen Beziehungen zwischen China und Deutschland nicht offiziell
unterbrochen seien. Obwohl Lii zugab, dass er nicht in der Lage war, mit dem
kaiserlichen Hof in Kontakt zu treten, betonte er dennoch kategorisch, dass der
chinesische kaiserliche Hof nicht beabsichtigte, Deutschland den Krieg zu erkldren. Die
chinesischen Verteidiger der Dagu-Fort hétten die Kriegsschiffe der Groméchte aus

eigenem Antrieb angegriffen, ohne vorher ein kaiserliches Edikt erhalten zu haben. Lii

605 Ax, EEEGEEGGRE, AR EGRE, S BEHEEEN V). rhE IR B
|, AWAREERE. &L, FhEFEGERH, PEIE. T, BRBIEMHEZN, HHUER S
AHTH, Lii Haihuan (a), 245.
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erkundigte sich zudem nach der Mdglichkeit eines Waffenstillstands,®® und forderte
insbesondere, dass Deutschland keine Truppen in das Jangtse-Becken entsenden solle.
Die Grundlage fiir all diese Verhandlungen von Lii Haihuan war ,,das Telegramm der

beiden Generalgouverneure von Liangjiang und Huguang (Jiang E laidian {1582 &)

Infolgedessen entstand eine paradoxe Situation: Die Gouverneure erlangten eine fragile
Legitimitét, indem sie sich auf die Fehlinterpretation des Edikts vom 20. Juni stiitzten.
Sie bendtigten Lii Haihuan, um als staatlicher Vertreter und kaiserlicher Kommissar
gegeniiber Deutschland aufzutreten und diese Legitimitit zu bestétigen. Da Lii Haihuan
jedoch nicht in der Lage war, Kontakt mit dem kaiserlichen Hof der Qing-Dynastie
aufzunehmen, wurde seine Rolle infrage gestellt. Infolgedessen mussten die
Gouverneure eingreifen, um seine Verhandlungsbefugnis zu untermauern. Der
entscheidende Hintergrund hierfiir war natiirlich, dass der kaiserliche Hof aufgrund der
unterbrochenen Kommunikationswege keine Verbindung per Telegramm herstellen

konnte.

Die Tatsache, dass Lii Haihuan iiberhaupt empfangen wurde, zeigte, dass diese
Erklirung von deutscher Seite lediglich eine Strategie war, um sich in den
Verhandlungen die Initiative zu sichern. Die Kontakte zwischen dem deutschen
Auswirtigen Amt und den chinesischen Gouverneuren wurden fortgesetzt, was auch
einer der Griinde war, warum diese Legitimationskrise der Gouverneure so leicht
iiberwunden werden konnte. Doch als die Nachricht von der Ermordung Kettelers in

Deutschland eintraf, verschérfte sich die Krise erheblich.

In den darauffolgenden Tagen erhielt Lii Haihuan immer wieder Anweisungen von den
Gouverneuren. Er arbeitete aktiv mit dem stellvertretenden Staatssekretdr des
deutschen Auswirtigen Amtes, Richthofen, zusammen, um die Forderungen der

Gouverneure zu iibermitteln, keine deutschen Truppen in das Jangtse-Becken zu

06 Vgl. Gespriich zwischen Lii Haihuan und Richthofen, 1900.6.21, in Lii Haihuan (a), 242-244.
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entsenden. Richthofen erklirte sich bereit, diese Anfragen an den deutschen Kaiser
weiterzuleiten, und am 23. Juni erhielt Lii ein entsprechendes Versprechen von ihm 5%
Am 26. Juni sandten sechs Gouverneure ein gemeinsames Telegramm, um den Plan des
,Gegenseitigen Schutzes Ost- und Siidchinas® an das deutsche Auswirtige Amt
weiterzuleiten und erneut darum zu bitten, keine Truppen nach Ost- und Siidchina zu
entsenden.’® Liu Kunyi schickte ein weiteres Telegramm, in dem er diese beiden
Forderungen wiederholte.®® Lii traf sich daraufhin sofort mit Richthofen und erhielt
erneut dessen Zusicherung, dass die deutsche Armee nicht in Ost- und Siidchina
einmarschieren wiirde.®!® Zu diesem Zeitpunkt hatte Lii bereits als Vertreter der
Gouverneure erfolgreich mit dem deutschen Auswértigen Amt verhandelt. In einem

aufgezeichneten Gespréch hielt Lii dieses Detail fest:

Ich sagte, ich habe soeben ein von den Gouverneuren in Ost- und
Stidchina unterzeichnetes Telegramm erhalten. [...] Derzeit
verursachen Banditen im Norden Unruhen; sie missachten das
kaiserliche Edikt und bekdmpfen Ausldnder. [...] Jetzt haben die
Gouverneure der Gebiete entlang des Jangtse die Verantwortung fiir
den Schutz der Region {iibernommen und mich ausdriicklich
angewiesen, mit dem Auswértigen Amt zu verhandeln.

Richthofen fragte, wer derzeit den chinesischen kaiserlichen Hof

fithre. Ich antwortete, dass es nach wie vor die Kaiserinwitwe und der

Kaiser seien.®!!

In dem Zitat machte Lii Haihuan deutlich, dass die Boxer gegen das kaiserliche Edikt
handelten - genau das, was die Gouverneure zu vermeiden versuchten. Er betonte
aullerdem, dass er ausdriicklich von den Gouverneuren beauftragt worden sei, mit dem

deutschen Auswirtigen Amt zu verhandeln. Anschlieend libermittelte Lii das von

07 Lii Haihuan an Li Hongzhang, Zhang Zhidong, Yu Liansan, Liu Kunyi, Wang Zhichun, Yuan Shikai, 1900.6.23,
in Lii Haihuan (a), 23.
08 Li Hongzhang, Zhang Zhidong, Yu Liansan, Liu Kunyi, Wang Zhichun, Yuan Shikai an Lii Haihuan, 1900.6.26,
in Lii Haihuan (a), 115-117.
09 Liu Kunyi an Lii Haihuan, 1900.6.26, in Lii Haihuan (a), 117.
610 Gesprich zwischen Lii Haihuan und Richthofen, 1900.6.26, in Lii Haihuan (a), 251.
Ol AR VRS & B EGT < H, LT gREH, EE RSB ARAM, - H R — B
SOPALE RS = PRI Fran A KERREEHEE. 2, ARTRHE#RATEE? SUNRERE. 2
%, Gespriich zwischen Lii Haihuan und Richthofen, 1900.6.26, in Lii Haihuan (a), 249-250.
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Richthofen gegebene Versprechen erneut an die Gouverneure.®!?

Nach wiederholter Bestdtigung dieser Angelegenheiten wurde der ,,Gegenseitige
Schutz Ost- und Stidchinas‘ noch am selben Tag zwischen dem Intendanten in Shanghai

und den auslédndischen Konsuln in Shanghai vereinbart.

7.4.3 Der Mord an Ketteler und die Aufrechterhaltung

Obwohl die Gesandten die Gouverneure in der vorangegangenen Phase bei ihrem Plan
gut unterstiitzt hatten, blieb bei den Gouverneuren dennoch Unsicherheit. Denn sobald
die Kommunikation per Telegramm zwischen dem Zongli Yamen und der Au3enwelt
wiederhergestellt wiére, konnte nicht ausgeschlossen werden, dass die chinesischen
Gesandten ihre Zusammenarbeit mit den Gouverneuren iliberdenken wiirden. Sheng
Xuanhuai, der fiir die Koordination zwischen den verschiedenen Stellen wahrend des
Falls des ,,Gegenseitigen Schutzes Ost- und Siidchinas® verantwortlich war, bestétigte
wiederholt die Unterstiitzung der Gesandten fiir die Gouverneure. Er schlug den
Gouverneuren zunichst vor, dass die chinesischen Gesandten ,,iiber die tatsdchlichen
Ursachen der Unruhen® informiert werden sollten.®!* AnschlieBend telegrafierte er den
Gesandten, um ihnen zu erkldren, damit diese nicht vom Zongli Yamen in die Irre
gefiihrt wiirden: ,,Li Hongzhang, Liu Kunyi und Zhang Zhidong schiitzen Ost- und

Siidchina, um den Frieden wiederherzustellen. Das falsche Edikt wurde ignoriert.*6!4

Das sogenannte ,,falsche Edikt™ bezog sich auf das von Kaiserinwitwe Cixi erlassene
Edikt zur Kriegserkldrung. Die Gouverneure interpretierten es als ein Edikt im Namen
der Kaiserinwitwe, das von der rebellischen Fraktion ausging. Der Zweck des

Telegramms bestand darin, die Gesandten aufzufordern, ihre Unterstiitzung fiir den

612 Lii Haihuan an Liu Kunyi, 1900.6.26, in Liu Kunyi (1959), Bd.6, 2566.
613 Sheng Xuanhuai an Li Hongzhang, Liu Kunyi, Zhang Zhidong, 1900.6.29, in Sheng Xuanhuai (1975), 853.
o4 Z=. B, SRERWM, MARAE, FEaAAH,“ Sheng Xuanhuai an die chinesischen Gesandten in Ausland,
1900.6.29, in Sheng Xuanhuai (1975), 853.
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,Gegenseitigen Schutz Ost- und Siidchinas* aufrechtzuerhalten. Erst als die Nachricht
verbreitet wurde, dass der deutsche Gesandte Clemens von Ketteler am 20. Juni in
Beijing von einem ,Bannerunteroffizier mit Rangabzeichen und blauer

Feder* erschossen worden war,®!

erfuhr die Situation subtile Verdnderungen.

Noch bevor die Ermordung an Ketteler tatsdchlich stattgefunden hatte, kursierten
bereits Geriichte in Berlin, dass Ketteler getotet worden sei. Der deutsche Kaiser schien
von diesen bis dahin unbestdtigten Geriichten iiberzeugt zu sein. In einem Telegramm
an seinen Staatssekretir des Auswirtigen Amtes berichtete der deutscher Kaiser:
,Peking muf3 regelrecht angegriffen und dem Erdboden gleich gemacht werden. [...]

Peking muB rasiert werden. [...] Es ist der Kampf Asiens gegen das ganze Europa!“®!®

Li Haihuan, der sich zu diesem Zeitpunkt bereits in Deutschland aufhielt, verfiigte
ebenfalls iiber keine verldsslichen Informationsquellen. In einem Telegramm an Yulu,
den Generalgouverneur von Zhili, berichtete Lii am 16. Juni iiber diese Geriichte, die
ihn zutiefst beunruhigten, und erkundigte sich eifrig nach den genauen Informationen
zur tatsichlichen Situation.®'” Zu diesem Zeitpunkt erwiesen sich die Geriichte noch
als falsch. Doch bald sollten sie sich bewahrheiten. Die Zustellung der Nachricht iiber
Kettelers Ermordung dauerte etwa zehn Tage. Am 23. Juni erhielt Lii noch Telegramme
von Liu Kunyi und Yu Lianyuan, in denen ihm eindeutig mitgeteilt wurde, dass
Gesandter Ketteler noch in Sicherheit sei.®'® Obwohl die Ermordung einige Tage spiter
tatsdchlich geschah, arbeitete Lii Haihuan intensiv daran, die Geriichte in Deutschland

entschlossen zu zerstreuen.®!®

Am 1. Juli erreichte die Nachricht von der Ermordung Kettelers Shanghai. Sheng

15 Der Dolmetscher Heinrich Cordes, der die Szene miterlebt hat, berichtete dieses Detail. Heinrich Cordes (2008),
10. Uber den Hergang sowie Hintergrund der Tat, vgl. Thomas Morlang (2007), 288-292. Renate Jihrling (2008),
11-14.
616 Kaiser Wilhelm II. an Grafen von Biilow, 1900.6.19, in Johannes Lepsius et (Hg. 1924), Bd.16, 14.
617 Lii Haihuan an Yulu, 1900.6.16, in Lii Haihuan (a), 14.
1% Liu Kunyi an Lii Haihuan, 1900.6.23, in Lii Haihuan (a), 113. Yu Lianyuan an Lii Haihuan, 1900.6.23, in Lii
Haihuan (a), 113.
19 Dialog zwischen Lii Haihuan und Richthofen, 1900.6.28, in Lii Haihuan (a), 255.
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Xuanhuai erfuhr als Erster davon und schlug vor, Li Hongzhang dariiber zu informieren,
damit dieser Lii Haihuan benachrichtigen kénne.%?° In seiner Verzweiflung schickte Li

Hongzhang folgendes Telegramm an Lii:

Das Telegramm von Premierminister Ronglu: Der deutsche Gesandte
wurde von den Banditen in der Hauptstadt erschossen. Es gibt keinen
Aullenstehenden, der von der Angelegenheit gewusst hat. Ich hoffe,
Sie konnten geheime Vorbereitungen treffen. Gibt es eine Taktik zur
Abwendung der Katastrophe?

Ich wagt es nicht, den Prinzen zu widersprechen, da ich den

Telegrammbefehl nicht erhalten habe. Ich hoffe, Sie konnen mir

vergeben. !

Es gab tatsdchlich Mitwisser auflerhalb Chinas. Die ausldndischen Konsuln in Shanghai
wurden am selben Tag iiber die Ermordung Kettelers informiert,®*? und auch die
Regierungen aller GroBmaichte erhielten die Nachricht. Am 2. Juli wurde die
Ermordung des deutschen Gesandten offiziell in Deutschland bestétigt. Der deutsche
Kaiser, der sich in Wilhelmshaven authielt, begab sich darauthin sofort auf den
Torpedo-Exerzierplatz, inspizierte seine Truppen und hielt eine flammende Rede, in der
er seine Soldaten zum Kampf gegen die Chinesen aufrief.®*> Obwohl sowohl sein
Reichskanzler als auch der Staatssekretdr des Auswartigen Amtes der Verdffentlichung
der Rede widersprachen, zogerte Wilhelm II. nicht, sie schnellstmoglich an das
Telegraphenbiiro zu iibermitteln.®** Dies zeigt den Zorn und die unerschiitterliche

Entschlossenheit des deutschen Kaisers.

Li Hongzhang verwendete in seinem Telegramm an Lii Haihuan einen verzweifelten
Ton, da dies ein entscheidender Moment war, um den ,,Gegenseitigen Schutz Ost- und
Stidchinas® aufrechtzuerhalten. Li telegrafierte auch unverblimt an seinen

befreundeten Gesandten in Moskau, Yang Ru, und berichtete iiber den Konflikt

20 Sheng Xuanhuai an Li Hongzhang, 1900.7.1, in Gu Tinglong et (Hg. 2008), Bd.27, 95.
020 ZSAHTE: [EATEAHELAEEELE, M, HESE MBI R. WRREM, PR EEBEBEN, W
2., Li Hongzhang an Lii Haihuan, 1900.7.1, in Gu Tinglong et (Hg. 2008), Bd. 27, 95.
22 Sheng Xuanhuai an Liu Kunyi, Zhang Zhidong, 1900.7.1, in Sheng Xuanhuai (1975), 856.
23 Wilhelm IL.: ,,An das erste Expeditionskorps fiir China®, 1900.7.2, in Ernst Johann (Hg. 1966), 86-88.
624 Fiirst Bernhard von Biilow (1930), Bd.1, 358.
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zwischen den Gouverneuren und dem kaiserlichen Hof.®*® Als Gouverneur hatte er
keine Moglichkeit mehr, die Lage des kaiserlichen Hofes zu beeinflussen. Liu Kunyi
und Zhang Zhidong waren sich einig, dass sie den ,,Gegenseitigen Schutz Ost- und
Siidchinas® aufrechterhalten wirden, selbst wenn es in Nordchina zu
schwerwiegenderen Vorfillen kime. Uber Sheng Xuanhuai erklirten die beiden
Gouverneure den auslindischen Gesandten ihre Entschlossenheit.*® Sie akzeptierten
zudem Sheng Xuanhuais Vorschlag und wiesen Lii Haihuan an, sofort zum deutschen

Auswirtigen Amt zu gehen, um sein Beileid fiir den Tod Kettelers auszusprechen.®?’

Lii Haihuan, der diese Aufgabe tibernommen hatte, war nun die unbeliebteste Person in
Deutschland. Als Yang Ru von der Ermordung Kettelers erfuhr, war er sofort um Liis
Sicherheit besorgt.®?® Xu Jingcheng, der vorherige chinesische Gesandte in Berlin und
amtierendes Mitglied des Zongli Yamen, wies in einem Thronbericht darauf hin, dass
die Sicherheit der chinesischen Gesandten nicht gewdhrleistet werden kdnne, wenn
China selbst die auslindischen Gesandten nicht schiitzen konne.®” Lii Haihuans
Untergebene auf dem Weg zum deutschen Auswértigen Amt wurden von einer Gruppe
Kinder mit Steinen angegriffen.*® Der Zeitgenosse Guo Zeyun FEHIVzA (1882-1946)

beschrieb Lii Haihuans Zustand in einem Gedicht folgendermalfen:

Der einsame Héfling schwankte im tobenden Uberseesturm, schloss
die Tiir fest und tibergab seinen Sohn kldglich in die Obhut anderer.
[...] In einer kritischen Situation zog er sich zuriick und trat nicht
mehr hervor. Er verfasste seinen Bericht an den Thron, der noch vor
seinem Tod eingereicht werden sollte, und vertraute seinen jlingsten
Sohn seinem Berater an. Er war sich sicher, dass es keine Moglichkeit
gab, diesen Sturm zu iiberleben.®’!

Unter diesen Umstdnden versuchte Lii Haihuan erneut eifrig, iiber den Kanal der

Gouverneure mit dem Zongli Yamen in Kontakt zu treten. Am 3. Juli erfuhr Lii Haihuan,

25 Li Hongzhang an Yang Ru, 1900.7.1, in Gu Tinglong et (Hg. 2008), Bd.27, 94.
626 Sheng Xuanhuai an Luo Fenglu, 1900.7.1, in Sheng Xuanhuai (1975), 856.
27 Sheng Xuanhuai an Liu Kunyi, Zhang Zhidong, 1900.7.2, in Sheng Xuanhuai (1975), 858.
928 Yang Ru an Li Hongzhang, 1900.7.4, in Yang Ru (1980), 178.
29 Xu Jingchengs Thronbericht, in Xu Jingcheng (2015), Bd.1, 63.
630 Lii Haihuan an Yang Ru, 1900.7.9, in Lii Haihuan (a), 30.
ot R B FANEAE, PR E R HARREAY, HEREGE, FEHYTRER, Bo0Ese
i “ Guo Zeyun (1982), Bd.1, 61.
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dass Deutschland sich auf die Aufstockung seiner Truppen in China vorbereitete, und
sandte eilig ein Telegramm an Liu Kunyi, in dem er ihn aufforderte, diese Nachricht -
iiber die geplante Aufstockung um 2.000 Soldaten in Deutschland - an das Zongli
Yamen weiterzuleiten.®*? Als diese Information viele Tage spéter von Liu Kunyi nach
Beijing iibermittelt wurde, war die Anzahl der Soldaten jedoch auf 8.000 im Notizbuch
von Yuan Chang, einem Mitglied des Zongli Yamen, vermerkt.®>* Der genaue Grund
fiir diesen Kopierfehler ist noch unklar, aber dieses Phinomen verdeutlicht zumindest
die komplizierte und fehleranfillige Kommunikation zwischen dem Gesandten und

dem Zongli Yamen.

Als staatlicher Vertreter und ,,Kaiserlicher Kommissar* war Lii Haihuan verpflichtet,
wichtige Nachrichten an den kaiserlichen Hof der Qing-Dynastie zu iibermitteln.
Besonders ein Fall, der sich einen Tag zuvor ereignet hatte, war von grofter Bedeutung
fiir die Gesamtsituation. Die Aufrechterhaltung des ,,Gegenseitigen Schutzes Ost- und

Sudchinas® war dadurch ebenfalls bedroht.

Am 2. Juli legte das deutsche Auswartige Amt iiber Lii Haihuan einen Protest gegen die
Qing-Regierung ein. Lii sandte daraufhin ein Telegramm an Liu Kunyi und berichtete
von einer der schérfsten Erkldrungen, die das deutsche Auswértige Amt wihrend des
Boxeraufstands abgegeben hatte. Das deutsche Auswirtige Amt verurteilte die Qing-
Regierung wegen der Ermordung des deutschen Gesandten Clemens von Ketteler sowie
der Verfolgung von Deutschen und erklérte: ,,Da die chinesische Regierung nun
auBBerhalb des Volkerrechts agiert, konnen andere Lander sie nicht langer auf Grundlage

des Volkerrechts behandeln.¢3*

Deutschland beabsichtigte, zusammen mit den anderen GroBméchten strenge

Malnahmen gegen die Qing-Regierung zu ergreifen. Das Wichtigste war, dass es sich

632 Lii Haihuan an Liu Kunyi, 1900.7.3, in Lii Haihuan (a), 27.
633 Liu Kunyi an das Zongli Yamen (Von Yuan Chang kopierte Version), 1900.7.4, in Yuan Rongsou (Hg. 1967), 45.
04 B BBUM IR RE B B 5 RS, S BRI R PLAEARAE,“ Li Haihuan an Liu Kunyi, 1900.7.2, in Lii
Haihuan (a), 26.
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auch weigerte, den ,,Gegenseitigen Schutz Ost- und Siidchinas® zu akzeptieren. Li
Haihuan bat Liu Kunyi um Hilfe, diese Nachricht an das Zongli Yamen sowie an die
anderen Gouverneure, darunter Li Hongzhang, Zhang Zhidong, Yuan Shikai, Wang
Zhichun F Z #F  (1842-1906) und Yu Liansan @7 BE —  (1841-1912),

weiterzuleiten.%®

Liu Kunyi hatte jedoch offensichtlich gro3ere Bedenken. Er handelte nicht sofort und
leitete das Telegramm erst nach zwei Tagen an andere Gouverneure weiter, jedoch nicht
an das Zongli Yamen. Innerhalb von zwei Stunden nach Erhalt des Telegramms schickte
Zhang Zhidong hastig eine Riickmeldung an Liu, um zu verhindern, dass die Nachricht

an das Zongli Yamen weitergeleitet wiirde:

Das Telegramm von Lii ist gerade -eingetroffen, was sehr
erschreckend ist und nicht an das Zongli Yamen weitergeleitet
werden sollte. Wie Sie bereits sagten, senden Sie bitte schnell ein
Telegramm an Premierminister Li, Wang, Yuan, Yu usw. und mahnen
Sie sie, die Nachricht nicht an das Zongli Yamen weiterzuleiten. Und
senden Sie ebenfalls schnell ein Telegramm an Li, um ihn zu
ermahnen, die Nachricht nicht weiter zu verbreiten. Ich bitte Sie
darum. Antworten Sie bitte umgehend.®¢

Dieser Vorschlag wurde von allen Gouverneuren angenommen, da sie befiirchteten,
dass Kaiserinwitwe Cixi iiber dieses Telegramm verdrgert sein und noch drastischere
MaBnahmen ergreifen konnte. Sie entschieden, das Telegramm ,,beiseitezulegen und

nicht weiter zu diskutieren“.%” Daraufhin telegraphierte Liu Kunyi an Zhang Zhidong:

Innerlich wurde der Krieg bereits erklért; duBerlich wird ein Vertrag
diskutiert - das ist lediglich eine pragmatische Mallnahme. Wenn
diese Handlungen zu diesem Zeitpunkt der Kaiserinwitwe gemeldet
wirden, wiirden wir schwer bestraft und unser Plan wiirde scheitern.
Ost- und Siidchina wiirde bald eine Katastrophe erleiden. Das
Telegramm von Lii darf nur an die Gouverneure weitergeleitet

935 Lii Haihuan an Liu Kunyi, 1900.7.2, in Lii Haihuan (a), 25-26.
66  BEEWHCH, Tk, BATEAE. HnEs, FHREEESESEM. £ 2. TR, U2
&, WHELR, UM ER, £4%. 48, Zhang Zhidong an Liu Kunyi, 1900.7.4, in Yuan Shuyi et (1998),
Bd.10, 8082.
037 IR B 2 AN ANEE,© Zhang Zhidong an Liu Kunyi, Li Hongzhang, Wang Zhichun, Yu Liansan, Yuan Shikai,
1900.7.4, in Yuan Shuyi et (1998), Bd.10, 8083.
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werden, nicht an das Zongli Yamen.%*

Aus diesem Grund strichen die Gouverneure in dem von Lii Haihuan gesendeten
Telegramm den Ausdruck ,,an das Zongli Yamen weiterzuleiten® direkt aus dem Text.
Laut Liu Kunyis eigener Aussage hatte er heimlich ein Telegramm an Lii Haihuan
geschickt und ihn gebeten, diese Nachrichten streng vertraulich zu behandeln. ¢
Dieses mysteriose Telegramm, in dem Lii Haihuan zur Vertraulichkeit aufgefordert
wurde, ist jedoch verloren gegangen und wurde nicht in Liu Kunyis Gesamtwerk
aufgenommen, das von spéteren Gelehrten zusammengestellt wurde. Auch in der von
Lii Haihuan 1902 verdffentlichten Die Chronik in Ubersee im Jahr Gengzi findet sich

keine Spur dieses Telegramm:s.

Die Gouverneure isolierten die Telegramme zwischen den Gesandten und dem Zongli
Yamen nicht vollstindig. Sie leiteten weiterhin einige milder formulierte Telegramme
weiter. Am 6. Juli half Liu Kunyi Lii Haihuan, ein Telegramm zur Rettung der
auslidndischen Gesandten an das Zongli Yamen weiterzuleiten.®* Bei Telegrammen
jedoch, die den Zorn der Kaiserinwitwe Cixi erregen konnten, gingen die Gouverneure
duBerst vorsichtig vor. Am 9. Juli erhielt Liu Kunyi ein Telegramm von Yugeng, dem
chinesischen Gesandten in Paris:

Das franzosische Aulenministerium bat mich, ein Telegramm an die

chinesische Regierung, die Prinzen und Minister zu senden. Sollte es

zu Ermordungen kaiserlicher Kommissare, Mitarbeiter der

Gesandtschaft, Geschéftsleute oder Zivilisten verschiedener Linder

kommen, miissten die Verantwortlichen in der -chinesischen

Regierung ihr Leben dafiir opfern. Es wurde ausdriicklich verlangt,

kein einziges Wort zu dndern und das Telegramm direkt an das Zongli
Yamen weiterzuleiten.%4!

Liu Kunyi war nicht in der Lage, dieses Telegramm weiterzuleiten, und besprach mit

Zhang Zhidong, dass er heimlich Luo Fenglu und Yugeng iiber seine Weigerung, solche

638 NTEEL, AMRA, ARBEIE. WIRE NG, DRRRE, B EaTER, RO R. &
AR, K AR Liu Kunyi an Zhang Zhidong, 1900.7.4, in Yuan Shuyi et (1998), Bd.10, 8082.
939 Liu Kunyi an Zhang Zhidong, 1900.7.5, in Yuan Shuyi et (1998), Bd.10, 8082.
%40 Liju Kunyi an Zhang Zhidong, 1900.7.6, in Yuan Shuyi et (1998), Bd.10, 8080.
64 AR BIBUM F KR, Wi BIgkZzE R AR R N BNER R AW E, @B PEBUGHah. W% —7, 3
H#EEE  Liu Kunyi an Zhang Zhidong, 1900.7.9, in Liu Kunyi (1959), Bd.6, 2575.
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642 Diese

,wuterregenden® Telegramme weiterzuleiten, informieren wiirde.
Entscheidung war offensichtlich sehr nachteilig fiir die chinesischen Gesandten. Wie
die Gouverneure spdter erkannten, konnten die Gesandten das Ziel des Zorns der
GroBméchte werden, wenn der kaiserliche Hof gleichgiiltig auf die Proteste aus
Deutschland und den anderen GroBméchten reagierte. Neben Lii Haihuan befanden sich
auch andere chinesische Gesandte in einer prekédren Lage, da die GroBméchte, besorgt
um die Sicherheit ihrer eigenen Gesandten in Beijing, gegeniiber den chinesischen

Gesandten sehr unhdoflich auftraten. Es war den Gouverneuren nicht moglich, die

Nachrichten dauerhaft zu blockieren.

Zu dieser Zeit fanden die Gouverneure in beijing eine vertrauenswiirdige Person:
Ronglu Z& %% (1836-1903), Ministerialkommissar der Kanzlei fiir militirische
Angelegenheiten, der auch von Zeitgenossen als enger Vertrauter der Kaiserinwitwe

Y Die Gouverneure beschlossen, alle von den Gesandten

angesehen wurde. ¢
gesendeten Telegramme an ihn weiterzuleiten. Sie baten ihn jedoch, dem kaiserlichen
Hof gegeniiber die Position zu halten und vorsichtig zu sein. Ronglu sollte die
Telegramme der Gesandten verschleiern und Passagen, die den Zorn der Kaiserinwitwe

Cixi erregen konnten, 16schen. %4

In Bezug auf die spezifische Methode der Weiterleitung weigerte sich Zhang Zhidong
weiterhin, die vollstindigen Telegramme der Gesandten an das Zongli Yamen
weiterzuleiten.®* Li Hongzhang hingegen sah die Frage der Weiterleitung anders. Er

telegrafierte am 13. Juli an Liu Kunyi und Zhang Zhidong:

Die Rettung der ausldndischen Gesandten ist von grof3er Bedeutung.
Alle zuvor bei Gesandtem Li, Luo und Yu eingegangenen
Telegramme sollten in vollem Wortlaut an die Kanzlei fiir
militdrische Angelegenheiten und das Zongli Yamen weitergeleitet
werden. Auch wenn die Bitte, sie weiterzuleiten, nicht ausdriicklich
gefordert wurde, scheint es unklug, sie nicht weiterzuleiten. Selbst

%42 Liu Kunyi an Zhang Zhidong, 1900.7.9, in Liu Kunyi (1959), Bd.6, 2575.

%43 Vgl. Dai Haibin (2018), 65-67.

644 Zhang Zhidong an Li Hongzhang und Liu Kunyi, 1900.7.10, in Yuan Shuyi et (1998), Bd.10, 8107-8108.
45 Zhang Zhidong an Li Hongzhang und Liu Kunyi, 1900.7.10, in Yuan Shuyi et (1998), Bd.10, 8107-8108.
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wenn dies den kaiserlichen Hof provozieren wiirde, darf dies nicht

als Hinderungsgrund betrachtet werden.®4¢

In dieser Frage zeigten sich subtile Unterschiede zwischen den Gouverneuren. Zhang
Zhidong schien sich stirker um die mogliche Wut der Kaiserinwitwe Cixi zu sorgen,
wihrend Li Hongzhang den Schwerpunkt auf die Rettung der auslédndischen Gesandten
in Beijing legte. Dennoch verfolgten beide das gemeinsame Ziel, den ,,Gegenseitigen
Schutz Ost- und Siidchinas* aufrechtzuerhalten, um den Frieden in diesen Regionen zu

sichern.

Wihrend die Gouverneure darum kdmpften, die Gefiihle der Kaiserinwitwe Cixi zu
berticksichtigen, verdnderte der Kriegsverlauf allmdhlich ihre Haltung. Am 14. Juli
wurde Tianjin von den Truppen der vereinigten acht Staaten erobert.®*” Tatséchlich
versuchte die Kaiserinwitwe bereits frithzeitig, in gewissem Mafe Freundlichkeit zu
zeigen. Sie stoppte zeitweise die Angriffe auf das von ausldndischen Gesandten besetzte
Gesandtschaftsviertel, um die GroBméchte davon abzuhalten, Truppen nach Beijing zu
entsenden. Am 29. Juni erlieB der kaiserliche Hof ein Edikt an die chinesischen
Gesandten im Ausland. Das Edikt wurde zunédchst vom Ministerium fiir Krieg (bingbu
F#) an den Verwaltungskommissar von Zhili (Zhili buzhengshi B340 EUE), einen
Untergebenen des Generalgouverneurs von Zhili, Yuan Shikai, per Boten auf dem Pferd
iibermittelt, dann an den Intendanten in Shanghai, Yu Lianyuan, und schlielich an die
chinesischen Gesandten im Ausland weitergeleitet. Der Zweck dieses Edikts war die
Entspannung der Beziehungen zwischen China und den Grolméchten. Darin versprach
die Kaiserinwitwe, dass die Qing-Regierung die auslédndischen Gesandten schiitzen
wiirde. Die chinesischen Gesandten wurden aufgefordert, den Auenministerien der
GroBmiéchte zu erkldren, dass die Qing-Regierung nicht die Initiative zum Krieg
ergriffen habe.’*® Gleichzeitig hinderte dies die Kaiserinwitwe jedoch nicht daran, die

chinesische Armee anzuweisen, eine neue Angriffswelle auf die in Beijing belagerten

646 MERMEHBIE R, AEAM. B, MR E, EReCREmERE, KNS, DURRECRE, B
Fr 3k 4, Li Hongzhang an Liu Kunyi und Zhang Zhidong, 1900.7.13, in Gu Tinglong et (2008), Bd.27, 123.
%7 Vgl. Guo Tingyi (Hg. 1987), 1087.
%8 Vgl. Yu Lianyuan an Lii Haihuan, 1900.7.10, in Lii Haihuan (a), 128-131.
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auslidndischen Gesandten zu starten. % Die Kriegspolitik der Kaiserinwitwe war

offensichtlich inkonsistent und ohne stabilen Plan.

Das oben erwihnte Edikt wurde erst am 10. Juli weitergeleitet. Es betonte, dass seine

Informationsquelle vertrauenswiirdig und offiziell sei:

Diese Minister befinden sich auf der anderen Seite des Ozeans und
haben keine Mdglichkeit, die Situation eingehend zu verstehen.
Daher konnen sie Chinas urspriingliche Absicht nicht effektiv
erklaren oder den AuBenministerien der verschiedenen Lénder
iibermitteln. Fiir diese Minister werden Wir speziell ausfiihrliche
Erlduterungen bereitstellen.%>°

Dieses verspitete Edikt zeigte Lii Haihuan, dass auch der kaiserliche Hof hoffte, die
chinesisch-ausldndischen Beziehungen zu erleichtern. Uber den Kanal der
Gouverneure erreichte das Edikt schlielich seine Hénde. Fiir Lii Haihuan verstérkte
dies die Rationalitdt, der Richtung der Gouverneure zu folgen. Die chinesischen
Gesandten konnten nun endlich im Namen des kaiserlichen Edikts, das als ,,wahre
Beweise (zhenping shiju FLIEE H5)“ galt, mit den AuBenministerien der GroBmichte

verhandeln.®!

7.5 Zusammenfassung

Wihrend der gesamten Qing-Dynastie gab es keinen Fall wie den ,,Gegenseitigen
Schutz Ost- und Siidchinas®, bei dem die Gouverneure offen gegen den kaiserlichen
Hof verstieBen.®>? In diesem Fall waren der kaiserliche Hof, das Zongli Yamen, die
Gouverneure und alle anderen Beteiligten mit einer vollig neuen Situation konfrontiert,

ohne dass es einen Priazedenzfall gab, der als Referenz hitte dienen konnen. Li

%9 Vgl. Guo Tingyi (Hg. 1987), 1081.
050 HKFEEMGEE, WHRBEY, MARRSIMNIIEEN, EHPEAR. Fra KRS8 s
2., Yu Lianyuan an Lii Haihuan, 1900.7.10, in Lii Haihuan (a), 128.
91 Vgl. Lii Haihuan an Liu Kunyi, 1900.7.28, in Lii Haihuan (a), 41. Li Hongzhang an Yang Ru, 1900.8.5, in Gu
Tinglong et (2008), Bd.27, 175.
652 Konoe Atsumaro nikki kankoukai (Hg. 1969), Bd.3, 222.
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Haihuans Teilnahme an dieser Situation war ein integraler Bestandteil des Geschehens
und spiegelt das komplexe Zusammenspiel der oben genannten verschiedenen Stellen

wider.

Fiir die Gouverneure gab es eine entscheidende Voraussetzung fiir die Umsetzung des
Plans ,,Gegenseitiger Schutz Ost- und Siidchinas®: die Beherrschung des Telegraphen,
damals fortschrittlichsten Kommunikationsmittels in China. Da die Gouverneure per
Telegramm miteinander kommunizierten, konnten sie sich rechtzeitig abstimmen. Da
die Telegrammverbindung zwischen Beijing und der AuBBenwelt unterbrochen war,
konnten die Gouverneure die Einmischung des kaiserlichen Hofes in diesen Plan
minimieren. In diesem Fall wurde die Kontrolle iiber den Telegraphen durch die
Gouverneure nicht nur zu einem Instrument der Macht im Spiel, sondern auch zu einem
Mittel, um ihre Handlungen als legitim darzustellen. Die Beteiligung von Lii Haihuan

und anderen Gesandten spiegelte sich in beiden Aspekten wider.

In der Diskussion iiber den Riickzug der chinesischen Gesandten setzten sich die
Meinungen der Gouverneure gegeniiber dem Zongli Yamen durch. Lii Haihuan befand
sich nach der Ermordung Kettelers in einer &ullerst schwierigen Lage, da er
Repressalien aus Deutschland befiirchtete und dringend verldssliche Unterstlitzung
benoétigte. Auf Anordnung der Gouverneure beschlossen Lii Haihuan und die anderen
Gesandten, im Ausland zu bleiben, um mit den Regierungen der GroBméichte zu
verhandeln. Zu diesem Zeitpunkt dnderte sich Lii Haihuans Rolle allmdhlich, da er
seine Legitimitdt als staatlicher Vertreter von den Gouverneuren erhalten musste.
Tatsdchlich diente er jedoch den Interessen der Gouverneure. Wahrend des gesamten
Prozesses wurde Lii Hathuans Rolle als staatlicher Vertreter und ,.Kaiserlicher
Kommissar* geschickt von den Gouverneuren genutzt. Seine Funktion in diesem

Kontext war subtil und oft geheimnisvoll.

Beim Fall des ,,Gegenseitigen Schutzes Ost- und Siidchinas‘ nutzte Lii Haihuan seine

Rolle als staatlicher Vertreter und ,,Kaiserlicher Kommissar, um die Legitimitit der
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Handlungen der Gouverneure abzusichern. In diesem Prozess ging Lii sogar so weit,
direkt im Namen der ,,Vertreter der Gouverneure* mit dem deutschen Auswirtigen Amt
zu verhandeln. Nachdem die Nachricht von der Ermordung Kettelers Deutschland
erreicht hatte, drohte die angespannte Lage, sowohl die Aufrechterhaltung des
,Gegenseitigen Schutzes Ost- und Stidchinas® als auch seine personliche Sicherheit zu
gefdhrden. Um den Frieden in Ost- und Siidchina zu wahren, iliberwachten die
Gouverneure sorgfiltig den Kommunikationskanal zwischen Lii Haihuan und dem

kaiserlichen Hof.

Dieser Fall war ein Notfall. Die Gouverneure fiihrten private Verhandlungen mit den
ausldandischen Michten, konnten jedoch die benétigte Legitimationsunterstiitzung nicht
von dem kaiserlichen Hof erhalten und mussten sich daher auf die Zusammenarbeit der
chinesischen Gesandten im Ausland, insbesondere Lii Haihuan und seiner Kollegen,
verlassen. Auch Lii Haihuans Situation in Deutschland war &duflerst angespannt,
weshalb er auf die Unterstiitzung der Gouverneure angewiesen war. Zudem teilte Lii
Haihuan in seinen Ansichten iiber die GroBméchte eine dhnliche Perspektive wie die
Gouverneure, was die Grundlage fiir ihre Zusammenarbeit bildete. Noch wichtiger ist,
dass das Eingreifen der Gouverneure in auswirtigen Angelegenheiten eine traditionelle
Praxis war. Die sogenannte ,,Kunst des Kontrollierens und Ziigelns* der kaiserlichen
Biirokratie — ermutigte die  Gouverneure, Konflikte in ihrem eigenen
Zustandigkeitsbereich zu losen, anstatt der kaiserliche Hof einzuschalten. Auch die
diplomatischen Strukturen der spdten Qing-Dynastie forderten die gemeinsame
Verantwortung der Gouverneure fiir auswartigen Angelegenheiten. Die Ambiguitit
dieser diplomatischen Strukturen verschaffte Lii Haihuan und den Gouverneuren einen
gewissen Handlungsspielraum, um eigenstindig zu agieren und den kaiserlichen Hof

zu umgehen.

Ein weiterer Blickwinkel auf diesen Fall ist der Zusammenbruch der Autoritdt der
kaiserlichen Biirokratie, den viele Forscher als einen Meilenstein des regionalen

Separatismus in der spiten Qing-Dynastie betrachten. Schlie8lich entwickelte sich die
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Situation in die Richtung, die von den Gouverneuren erhofft worden war. Nachdem die
Kaiserinwitwe Cixi von dem Fall Tianjins erfahren hatte, unterdriickte sie die
Forderungen des kaiserlichen Hofes, die Gouverneure zu bestrafen, und iibernahm die
Initiative sowie den Antrag fiir den Fall ,,Gegenseitiger Schutz Ost- und Siidchinas®.
Am 24. Juli erlieB die Kaiserinwitwe ein Edikt, in dem sie erklarte, ,,dass ihre Haltung
gegeniiber dem Fall mit der Meinung der Gouverneure iibereinstimme.* Dieses Edikt
bestitigte nachtriglich die Legitimitit des ,,Gegenseitigen Schutzes Ost- und
Siidchinas®.%® Lii Haihuans Rollenwechsel und seine Funktion wurden von den
Mitwissern hinter den Kulissen verborgen. Die hinterlassenen Spuren sind nur im

Telegrammverkehr dieser Zeit dokumentiert.

Gliicklicherweise haben in letzter Zeit immer mehr Forscher die aktive Rolle der
chinesischen Gesandten, einschlieflich Lii Haihuan, bei diesem wichtigen historischen
Ereignis gewiirdigt. Jenny Huangfu Days Forschung tiber Luo Fenglu, den chinesischen
Gesandten in London, basierend auf zweisprachigen diplomatischen Noten in
Chinesisch und Englisch, ist ein gutes Beispiel.*** Das diskrete, verantwortungsvolle
und effektive auswértige Verhalten chinesischer Gesandter wird allmihlich von
Gelehrten entdeckt. Lii Haihuans Taten waren lange Zeit nicht bekannt. In der
Offentlichkeit verbreitete sich die Vorstellung, dass Lii aus Angst vor deutschen
Repressalien nach der Ermordung Kettelers zu dngstlich gewesen sei, die sichere
Gesandtschaft zu verlassen.’>> Dieses Bild von Lii Haihuan als feige Person ist jedoch
eher eine Projektion der Wahrnehmung des kaiserlichen Hof der Qing-Dynastie durch
die damalige Bevdlkerung oder spétere Generationen, als eine Darstellung seiner Rolle

in der Geschichte.

53 Vgl. Dai Haibin (2014).
954 Huangfu Zhengzheng [Jenny Huangfu Day] (2020), 108-115.
55 Huang Hua (1935).
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8 Lii Haihuans Riicktritt und der Generationswechsel unter den chinesischen

Diplomaten

Am 3. November 1901 erhielt Lii Haihuan vom Kaiserhof den Befehl, sein Amt als
Gesandter in Berlin niederzulegen. Thm wurde die Position des Vizeministers im neu
gegriindeten Auflenministerium angeboten - eine Gelegenheit, in die au3enpolitische
Entscheidungsebene des Kaiserhofs aufzusteigen. Doch Lii trat diese Position nie

vollstdndig an und erhielt auch nicht die entsprechenden Befugnisse.

Am 7. November starb Li Hongzhang, einer von Liis wichtigsten Unterstiitzern, was
seine Lage weiter erschwerte. Am 16. Dezember begab er sich auf die Riickreise nach
China. Zu diesem Zeitpunkt befanden sich die Kaiserinwitwe Cixi und Kaiser Guangxu
noch auf dem Riickweg von Xi’an nach Beijing. Wie es damals iiblich war, sollte Lii
nach Beijing reisen, um der Kaiserinwitwe und dem Kaiser von seinen bisherigen

Aufgaben zu berichten und sich fiir seine neue Ernennung zu bedanken.

Als er jedoch am 23. Februar 1902 durch Shanghai reiste und sich auf die Weiterreise
nach Beijing vorbereitete, erhielt er eine neue Ernennung und blieb in Shanghai, um an

656 Seine offizielle

den Verhandlungen {iiber Handelsabkommen teilzunehmen.
Ernennung lautete nun den Kommissar als ,,Berater fiir die Angelegenheiten des

Handelsabkommens (huiyi shangyue shiyi € g i &5 B )«.0%

Diese unkonventionelle Ernennung war eng mit der damaligen Situation verkniipft.
Guan Guoxuan erlduterte die Umstidnde in einer Biographie iiber Lii Haihuan und
nannte dabei zwei Hauptgriinde. Erstens verschérfte sich zu dieser Zeit der Konflikt
zwischen Prinz Yikuang, Yuan Shikai und Zhang Zhidong. Lii Haihuan stand Zhang

Zhidong nahe. Zweitens hatte Lii seine Unzufriedenheit mit dem Boxerprotokoll zum

656 H. E. Lu Hai-huan “, The North-China Herald and Supreme Court & Consular Gazette, 1902.2.19, 337.
57 Zhongguo diyi lishi danganguan (Hg. 1996), Bd.28, 17.
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Ausdruck gebracht und privat angekiindigt, dass er sich nach seiner Ankunft in Beijing
in einem Bericht an den Thron gegen das Protokoll aussprechen wiirde. Daher
verhinderten Prinz Yikuang und Yuan Shikai Lii Haihuans Reise nach Beijing.%®
Allerdings gibt es nicht geniigend Beweise, um diese Behauptungen eindeutig zu
stiitzen, insbesondere was den zweiten Grund betrifft. Lii Haihuan hatte maf3geblich an
der Aushandlung des Boxerprotokolls mitgewirkt und war weder in der Position, noch

willens, sich nachtraglich dagegen zu stellen.

Lii Haihuans offizieller Titel als Vizeminister im Aulenministerium wurde zwar nicht
gestrichen, doch bald darauf zum Minister fiir Gewerbe (gongbu shangshu 1.3 ¥ 2)
erweitert - beides jedoch nur rein formelle Amter. Fiir Lii war dies eine enttiuschende
Ernennung, da der Einfluss eines Kommissars fiir Handelsabkommen in Shanghai im

Vergleich zu einem Ministerposten in Beijing deutlich geringer war.

Li Yongsheng vertritt die Ansicht, dass die Ernennung Lii Haihuans darauf abzielte, die
Verhandlungsposition der Qing-Regierung bei Handelsabkommen zu stérken, da Lii zu
diesem Zeitpunkt bereits als erfahrener Diplomat galt. Wahrscheinlicher ist jedoch, dass
der Machtkampf innerhalb des kaiserlichen Hofes der Qing-Dynastie nach dem
Boxeraufstand an Intensitidt gewann und Yuan Shikai als Fiihrer der neuen Beiyang-
Fraktion aufstieg. Da Lii Haihuan keine personlichen Verbindungen zu Yuan Shikai
hatte, wurde er nicht in das neue Machtzentrum einbezogen. Dies zeigt sich auch in Lii
Haihuans Bemiihungen der folgenden zehn Jahre, eine alternative Losung fiir seine

Lage zu finden.

Von 1902 bis 1907 {ibernahm Lii Haihuan gemeinsam mit Sheng Xuanhuai die Aufgabe,
Handelsabkommen auszuhandeln, und setzte damit seine auswértige Karriere fort. In
Bezug auf Fihigkeiten und Einstellung blieb Lii jedoch hinter den Anforderungen

dieser Verhandlungen zuriick. Thm war bewusst, dass eine neue Generation von

58 Guan Guoxuan (2016), 81.
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Diplomaten heranwuchs, die Fremdsprachen, Volkerrecht und andere spezialisierte

Kenntnisse beherrschte.

Es wurde fiir Lii zunehmend schwieriger, als Diplomat ohne tiefgreifendes Fachwissen
und ohne starken Riickhalt einen echten Einfluss auszuiiben und eine bessere Position
zu erlangen. Er versuchte daher, seine bisherigen Erfahrungen und Erfolge als Diplomat
zu nutzen, um sie gegen eine vielversprechendere Position mit tatsdchlichen
Machtbefugnissen einzutauschen. Als diese Bemiihungen scheiterten, richtete er sein

Augenmerk auf profitablere Unternehmungen.

Li  Haihuans  Werdegang  veranschaulicht  verschiedene  Facetten  des
Generationswechsels unter den chinesischen Diplomaten wihrend der Ara der ,,Neuen
Politiken*. Sein Streben nach einer alternativen Losung symbolisiert zugleich den
schrittweisen Riickzug der ersten Generation chinesischer Berufsdiplomaten von der

internationalen Biihne.

8.1 Verhandlungen iiber das Handelsabkommen

8.1.1 Hintergrund

Angesichts des steigenden finanziellen Drucks wurde in chinesischen
Regierungskreisen lange iiber die Erh6hung von Zollen debattiert. Im Jahr 1899 griff
die Qing-Regierung offiziell in diese Diskussion ein und beauftragte Sheng Xuanhuai
mit der Umsetzung. Sheng war in dieser Angelegenheit besonders aktiv und sicherte
sich die Unterstiitzung der meisten Gouverneure.®® Der Prozess wurde jedoch durch
den Boxeraufstand unterbrochen. Erst nach der Unterzeichnung des Boxerprotokolls

im Jahr 1901, das den Verhandlungen {iber Handelsabkommen eine formale Legitimitét

959 Vgl. Li Yongsheng (2005), 114-120.
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verlieh, konnten die inhaltlichen Gesprache {iber Zo6lle und Likin fortgefiihrt werden.

Das Boxerprotokoll verpflichtete die Qing-Regierung zur Zahlung -einer

Gesamtentschiidigung von 450 Millionen Tael Silber.®*

Unter Beriicksichtigung von
Zinsen und lokalen Entschidigungen hitte sich die Gesamtsumme auf iiber 1,1
Milliarden Tael Silber belaufen. ' Um die ordnungsgemiBe Umsetzung der
Entschadigungszahlungen sicherzustellen, forderten die GroBméchte die Qing-
Regierung noch vor der Unterzeichnung des Protokolls auf, einen Finanzierungsplan
fiir die Zahlungen vorzulegen. Gleichzeitig erhielten die GroBmaéchte das Zugesténdnis,
dass die Qing-Regierung sich bereit erklirte, die seit 1842 schrittweise unterzeichneten
Handelsabkommen und -bedingungen auf Wunsch einer GroBmacht in politische

Vertrige umzuwandeln, falls dies als notwendig erachtet wiirde.%%

Unmittelbar nach dem Abschluss des Boxerprotokolls wurden Verhandlungen {iiber
Handelsabkommen auf die Tagesordnung gesetzt. Diese wurden bis zum Ende der
Qing-Dynastie zur wichtigsten auswértigen Aufgabe Chinas. Unter den GroSméchten
zeigten vor allem GroB3britannien, Japan und die Vereinigten Staaten starkes Interesse
an den Handelsbeziehungen mit China und verfolgten die Verhandlungen mit

besonderer Aufmerksamkeit.

Die Rechtsgrundlage fiir die Ausformulierung von Handelsabkommen war tatséchlich
das zuvor erwihnte Boxerprotokoll. Fiir China stellte dies somit sowohl ein Recht als
auch eine Verpflichtung dar, entsprechende Verhandlungen zu fiihren. Diese gingen
jedoch weit iiber die Erhebung von Reparationen hinaus und umfassten nahezu alle
Aspekte des Handels zwischen China und den GroBméchten. Neben der Erh6hung der
Zo6lle und der Abschaffung des Likin betrafen die Verhandlungen auch eine Vielzahl

weiterer Themen, wie den Bergbau, die Einfiihrung einer Einheitswahrung, den Schutz

60 Wang Tieya (Hg. 1957), Bd.1, 1005.
661 Liu Limin (2021), 37.
2 Wang Tieya (Hg. 1957), Bd.1, 981.
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geistiger Eigentumsrechte, die Ausbaggerung von Fliissen, den Getreideexport, das
Einlaufen auslindischer Schiffe in Chinas Binnengewisser und die Offnung weiterer

Vertragshéfen.

Institutionelle Verdanderungen spielten eine zentrale Rolle bei den Verhandlungen, die
zwischen 1902 und 1906 stattfanden. Die komplexe Ausgangslage erforderte von der
Qing-Regierung die Schaffung einer funktionsfdhigen Institution, die es allen
relevanten Interessengruppen ermdglichte, an den Verhandlungen teilzunehmen. Dabei
musste die Qing-Regierung sowohl die Interessen des kaiserlichen Hofes als auch der
Provinzregierungen beriicksichtigen. Laut dem Sinologen Otto Franke fanden diese
Verhandlungen vor dem Hintergrund statt, dass die Kaiserinwitwe Cixi kurz zuvor nach
Beijing zuriickgekehrt war und beabsichtigte, die Macht der Gouverneure zu
beschneiden und gleichzeitig den kaiserlichen Hof zu stirken. ®* Obwohl die
Forschung gezeigt hat, dass dies nicht der zentrale Konfliktpunkt der Verhandlungen
innerhalb der Qing-Regierung war,®** beeinflussten die Beziehungen zwischen dem

kaiserlichen Hof und den Provinzregierungen die Verhandlungen dennoch spiirbar.

Unter diesen Umstdnden wurde Lii Haihuan zum Kommissar ernannt und war die erste
Person, die gemeinsam mit Sheng Xuanhuai die Verantwortung fiir die Verhandlungen
iibernahm, wobei er Sheng im Rang {ibertraf. Beide Kommissare, Lii und Sheng,
spielten eine zentrale Rolle in den Verhandlungen. Sie standen sowohl unter der Leitung
als auch unter den Einschrinkungen des kaiserlichen Hofes und der Provinzregierungen
und fungierten als zentrale Schaltstellen des Informationsaustauschs. Dieser Abschnitt
zielt darauf ab, den Verlauf dieser neuen auswértigen und institutionellen
Veranderungen anhand der Aktivititen Li Haihuans und deren Auswirkungen zu

analysieren.

3 Vgl. Otto Franke (1911), 106-108.
%4 Dieses Argument wurde von lijima Wataru x5 (1960-) vorgebracht. Seiner Meinung nach waren Sheng
Xuanhuai und Zhang Zhidong jeweils Vertreter des kaiserlichen Hofes und der regionalen Regierung. Li Yongsheng
widerlegte dies jedoch in seiner Monografie. Vgl. Wataru Lijima (1992, 1993). Li Yongsheng (2005).

229



8.1.2 Institution der Aushandlung von Handelsabkommen

In akademischen Kreisen wird diese ad hoc entstandene Institution, die speziell fiir
bestimmte auBenpolitische Aufgaben geschaffen wurde, als ,Institution zur
Aushandlung von Handelsabkommen* bezeichnet. Die allgemeine Wahrnehmung

dieser Einrichtung ist iiberwiegend negativ. %%

In Bezug auf Personalstruktur,
Machtverteilung und Aufgabenbereich besteht die Institution aus vier
Hauptkomponenten: dem Kaiserhof, den Kommissaren, den Gouverneuren und dem

kaiserlichen Seezolldienst.

An den Verhandlungen des kaiserliche Hofes der Qing-Dynastie waren zwei
Institutionen maBgeblich beteiligt: Kanzlei fiir militdrische Angelegenheiten und das
AuBenministerium. Das Ministerium fiir Finanzen (hubu J73) war zwar in einigen
Angelegenheiten involviert, spielte jedoch eine untergeordnete Rolle. Diese beiden
Institutionen vertraten die Kaiserinwitwe Cixi und Kaiser Guangxu und bildeten die
oberste Instanz in den Verhandlungen. Thre Hauptaufgabe bestand darin, die Interessen
der Kaiserinwitwe durchzusetzen, den Verhandlungsprozess zu iliberwachen und
sicherzustellen, dass die durch die Zollerh6hungen erzielten Einnahmen die durch die

Abschaffung des Likin entgangenen Einnahmen iiberstiegen. %

Auf praktischer Ebene war das Auflenministerium trotz der fortlaufenden Berichte der
Kommissare und Generalgouverneure aufgrund der Komplexitidt des Prozesses der
Verhandlung nicht in der Lage, die meisten Details zu erfassen. Es konnte lediglich die
allgemeine Ausrichtung der Verhandlungen steuern, insbesondere in den Bereichen, die
Kaiserinwitwe Cixi besonders beschéftigten. So meldeten Lii Haihuan und Sheng
Xuanhuai dem AuBenministerium zwar die genauen Auswirkungen der

Einkommenséinderungen, die sich aus den Verhandlungen mit dem Vereinigten

%5 Li Yongsheng (2005), 292-293.
66 Das AuBenministerium an Liu Kunyi und Zhang Zhidong, 1902.7.19, in Yuan Shuyi et (Hg. 1998), Bd.3, 2248.
230



Konigreich ergeben wiirden, doch das Ministerium konnte diese Details nicht
nachvollziechen und reagierte mit Misstrauen. Es beauftragte daher die
Generalgouverneure Liu Kunyi und Zhang Zhidong, die Informationen unabhéngig zu

iiberpriifen und dariiber Bericht zu erstatten.%®”

Die von dem kaiserlichen Hof der Qing-Dynastie ernannten Kommissare waren die
Verhandlungsfiihrer an vorderster Front, besaflen jedoch im Vergleich zu ihren
auslidndischen Verhandlungspartnern keine umfassenden Vollmachten. Als Lii Haihuan
von seinem Verhandlungspartner James Mackay (1852-1932) mit Zweifeln an seiner
,,Vollmacht* konfrontiert wurde, konnte er nur ausweichend antworten: ,,Sie holen oft
Anweisungen von Threm AufBenministerium ein, und wir tun dies ebenfalls.“ Doch
Mackay stellte klar: ,,Das ist nicht dasselbe. Ich wurde von meinem Auflenministerium
entsandt, aber Sie wurden nicht von Threm AuBenministerium geschickt.“%®® Diese

Situation benachteiligte die Kommissare fortlaufend.

Urspriinglich waren Lii Haihuan und Sheng Xuanhuai die Hauptkommissare, spéter
stieB auch Wu Tingfang zu den Verhandlungen mit den Vereinigten Staaten hinzu.
Obwohl Lii Haihuan den hochsten Rang innehatte, war Sheng Xuanhuai zweifellos die
dominierende Figur im Verhandlungsprozess.®®” Nach dem offiziellen System der
Qing-Dynastie wurde der Posten eines Kommissars als eine voriibergehende
,»Aufgabe® betrachtet. Daher behielt jeder Beamte, der als Kommissar diente, seine
urspriingliche ,,Position* in seiner reguldren Abteilung. Lii Haihuan selbst hatte den
hochsten Rang unter den dreien. Trotz dieser Hierarchie arbeiteten sie als Team
zusammen, und Lii Haihuan erkannte Sheng Xuanhuais herausragende Fahigkeiten an
und unterstiitzte ihn bereitwillig mit seinem hoheren Rang. Sheng Xuanhuai schitzte

thre Zusammenarbeit sehr und erklarte:

%7 Das AuBenministerium an Liu Kunyi und Zhang Zhidong, 1902.7.19, in Yuan Shuyi et (Hg. 1998), Bd.3, 2248.
068 | EMFEE: ARECH MR AN R N, BT ERM S S . Bl AR M, RN
AMBEIRIRT, FRARMIA R AR B S5 HB IR, Aufzeichnungen des Treffens zwischen James Mackay und
Sheng Xuanhuai auf dem Schiff ,,Xinyu®, 1902.7.6, in SYTP, 82.
9 Vgl. Li Yongsheng (2005), 293.
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Ohne vollen Einsatz ist es schwer, Ergebnisse zu erzielen. Doch je
mehr man sich bemiiht, desto groBer ist die Angst, durch unbedachte
Worte einen Abbruch herbeizufithren und keine Mdglichkeit zur
Umkehr zu haben. Es ist unerlésslich, dass beide Seiten sorgfiltig
abwigen, Gelegenheiten geschickt nutzen und darauf hoffen, dass
sich die Dinge so entwickeln, wie ich es bereits beschrieben habe.®”

Sheng war einer der ersten hochrangigen Beamten, der der Qing-Regierung noch vor
dem Boxeraufstand vorschlug, die Z6lle zu erhdhen und den Likin abzuschaffen.t”!
Am 1. Oktober 1901 wurde er von der Qing-Regierung zum Kommissar ernannt.®’?
Aus seinen geheimen Telegrammen an die Generalgouverneure geht hervor, dass er
bereits zwei Jahre zuvor in Shanghai im Verborgenen versucht hatte, die Meinung
ausldndischer Geschéftsleute und Zeitungen zu beeinflussen, um deren Unterstiitzung
fiir seinen Vorschlag zu gewinnen. Dabei enthiillte er bewusst, dass die Qing-Regierung
tatsdchlich mehr Einnahmen aus dem Likin erzielte als offiziell angegeben, um das

Verhandlungspotenzial in den bevorstehenden Zollverhandlungen zu erhéhen.®”?

Die positive Entwicklung der Beziehungen zwischen Lii Haihuan und Sheng Xuanhuai
war ein entscheidender Faktor dafiir, dass die Kommissare eine stabile Rolle in der
,Institution der Aushandlung von Handelsabkommen® spielten. Bereits wihrend der
Zusammenarbeit im Rahmen des ,,Gegenseitigen Schutzes Ost- und Siidchinas* im Jahr
1900 hatten die beiden erfolgreich kooperiert, obwohl zu diesem Zeitpunkt keine
personliche Bindung zwischen ihnen bestand. Politisch war Sheng Xuanhuai ein enger
Vertrauter von Li Hongzhang, wihrend Lii Haihuan dem Zongli Yamen angehdrte, was

urspriinglich zu einer distanzierten Beziehung fiihrte.

Nach seiner Riickkehr aus Deutschland, ohne vertiefte Kenntnisse in
Handelsangelegenheiten, wurde Lii Haithuan zum stellvertretenden Kommissar mit

hohem Rang ernannt - eine strategische Entscheidung des kaiserlichen Hofes, um

AT, BERN. MF2E, NAFEFEEEE, ST, SZEMN A ARSI, i
g, FEINELIRHEE,“ Li Haihuan an das AuBenministerium, 1905.7.11, in Li Yongsheng (2005), 50.
71 Vg1, Wang Ermin (1998), 139-142.
572 Qing shilu (1987), Bd.58, 429.
673 Sheng Xuanhuai an Liu Kunyi und Zhang Zhidong, 1901.12.6, in Wang Ermin et (Hg. 1993), Bd.1, 32-33.
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Sheng Xuanhuai, der iiber aulergewohnliche Féhigkeiten und bedeutende Ressourcen,
wie das von ithm kontrollierte Telegrafensystem und die Bank in Shanghai, verfiigte, zu
iiberwachen und auszubalancieren. In ihrer Zusammenarbeit bemiihte sich Sheng
Xuanhuai stets aktiv, Lii zu unterstiitzen und ihm den Vorrang zu gewéhren. Lii Haihuan
wiederum zollte Sheng Xuanhuais Fihigkeiten groBen Respekt.®’* So entwickelten
sich die beiden schnell zu engen Freunden und schlieBlich sogar zu geschworenen
Briidern.”> Am Ende der Verhandlungen iiber die Handelsabkommen gab Lii Haihuan
nicht nur seinen jiingsten Sohn in Sheng Xuanhuais Haushalt, sondern verheiratete auch

seine Tochter mit Shengs Sohn, wodurch die beiden zu Verwandten wurden.®”®

Entgegen den urspriinglichen Erwartungen des kaiserlichen Hofes bildeten Lii Haihuan
und Sheng Xuanhuai ein Biindnis und blieben seitdem eng verbunden. Diese enge

Beziehung war flir Lii Haihuan entscheidend, um seinen Einfluss weiter auszubauen.

Die Beteiligung der Generalgouverneure war eine Fortfilhrung der regionalen
auswartigen Praktiken in der spiten Qing-Dynastie. Sie erhielten von der kaiserliche
Hof lediglich vage Mandate, ohne konkrete Anweisungen, welchen Themen sie sich
widmen konnten oder sollten. Diese Unklarheit verschaffte ihnen jedoch die grofite
Autonomie und Einflussmdéglichkeit. So behauptete Liu Kunyi beispielsweise in den
Verhandlungen mit Mackay, dem britischen Chefunterhéndler, er konne nur die Frage
der Salzsteuer behandeln, wihrend Zhang Zhidong sich um die in China hergestellte
Opiumfrage kiimmern solle und die Frage der Steuerkontrollpunkte auf dem Festland

durch den Kommissaren geldst werden miisse.®”’

In der Praxis hatten die Generalgouverneure jedoch bei allen Angelegenheiten ein
Mitspracherecht. Sie nahmen eine herausragende Stellung in dieser Institution ein:

Wenn sie ihre Missbilligung gegeniiber einer Angelegenheit duflerten, hatten die

74 Vgl. Zhu Hu (2021), 348-349.
75 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1906.10.22, in HSXA: sxh26-0057.
676 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1907.7.9, in HSXA: sxh24-0097. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, ohne Datum,
in HSXA: sxh24-0100.
77 Aufzeichnungen der Gespriche zwischen Mackey und Liu Kunyi, 1902.7.4, in SYTP, 73-74.
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Kommissare keinen Handlungsspielraum. Dies zeigte sich beispielsweise bei den

Verhandlungen mit Japan iiber Urheberrechtsfragen.®’®

Robert Hart, der Leiter des chinesischen kaiserlichen Seezolldienstes, spielte eine
aktive Rolle im gesamten Verhandlungsprozess und legte insbesondere die Grundlagen
fiir die frilhen Phasen der Verhandlungen. Bevor die Verhandlungen zwischen China
und dem Vereinigten Konigreich begannen, erstellte Hart erneut Zusammenfassungen
mit allen Hauptpunkten (jielue B B% ), um die Diskussionen iiber die
Handelsabkommen fiir beide Seiten zu erleichtern. ”° Obwohl er wihrend der
Verhandlungen selbst in Beijing war, fungierte Hart weiterhin als Berater, dem die
Qing-Regierung grofles Vertrauen schenkte. Er verfolgte nicht nur den Fortschritt der
Verhandlungen durch systematische Berichte seiner Mitarbeiter, sondern griff auch
hdufig direkt in den Verhandlungsprozess ein. Das Komplexe an seiner Rolle war, dass
er sowohl Angestellter der Qing-Regierung als auch britischer Staatsbiirger war,

wiéhrend der von ithm geleitete Zolldienst eigene Interessen und Positionen vertrat.

Hart nutzte hiufig die Verhandlungen iiber Handelsabkommen, um seine eigenen
Interessen durchzusetzen. Aufgrund seines immensen Einflusses und Fachwissens war
es kaum moglich, seine Meinung zu ignorieren. Ein Beispiel daflir war seine
Einmischung in die Verhandlungen zwischen China und dem Vereinigten Konigreich
im Bereich des Postwesens. Obwohl Postfragen zu diesem Zeitpunkt nicht Teil der
Verhandlungen waren, brachte Hart das Thema zur Sprache. Er schlug vor, eine Klausel
hinzuzufiigen, die ausldndischen Schiffen, die in chinesische Binnengewdsser einliefen,
unter seiner Leitung erlauben wiirde, Briefe und Pakete zuzustellen, damit er ein

Monopol auf dieses Geschift haben kann..%%

Dieser Vorschlag wurde iiber das AufBenministerium an Lii Haihuan und Sheng

78 Protokoll des chinesisch-japanischen Verhandlungstreffens. Nr.5, 1902.10.2, in SYTP, 220.

619 Vgl. SYTP, 1-18.

%80 Das AuBenministerium an Lii Haihuan und Sheng Xuanhuai, 1902.8.22, in Wang Yanwei et (Hg. 2015), Bd.6,
3038.
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Xuanhuai weitergeleitet, die ihn mit den britischen Verhandlungsfiihrern diskutierten.
Zhang Zhidong erkannte jedoch, dass Harts wahre Absicht darin bestand, Ausldndern
auch in Zeiten politischer Unruhen die Zustellung geheimer Briefe zu ermoglichen -
ein erhebliches Sicherheitsrisiko fiir China.®®! Auch Liu Kunyi sprach sich gegen
diesen Vorschlag aus.%®? SchlieBlich bemiihten sich Lii und Sheng, Harts Vorschlag im

Einklang mit der Entscheidung des AuBenministeriums abzuwehren. %

Wihrend des eigentlichen Verhandlungsprozesses hatten die Mitarbeiter des
chinesischen kaiserlichen Seezolldienstes oft so grofBen Einfluss, dass die Kommissare
Schwierigkeiten hatten, sie zu kontrollieren oder auszugleichen. Robert Edward Bredon
(1846-1918), ein enger Vertrauter und Verwandter von Robert Hart, vertrat China in
den Verhandlungen mit den GroBmaéchten hdufig direkt. Wahrend der Verhandlungen
zwischen China und dem Vereinigten Konigreich fiihrte Bredon eigenstindig
Gespriche mit den britischen Unterhidndlern iiber die Frage der Einfahrt ausldndischer
Schiffe in chinesische Binnengewdsser. Lii Haihuan und Sheng Xuanhuai waren mit
den Ergebnissen dieser Gesprache unzufrieden, konnten jedoch nicht direkt dagegen
vorgehen. Stattdessen baten sie Liu Kunyi um Einspruch, der schlieBlich das vorherige

Ergebnis aufhob. %%

Diese Institution war nicht nur eine Fortfilhrung friiherer nationaler und regionaler
auswartigen Praktiken, sondern auch eine pragmatische MalBnahme der Qing-
Regierung zur Bewiltigung neuer Herausforderungen. Unbestreitbar stellte sie zugleich
eine Neuerung in den auswirtigen Dienst der spdten Qing-Dynastie dar. Durch diese
neue Institution wurden die komplexen und oft verborgenen Machtverhéltnisse der
spaten Qing-Diplomatie sichtbar gemacht. Lii Haihuan jedoch passte sich dieser
Situation nicht an und blieb in Bezug auf seine beruflichen Féhigkeiten, seinen

personlichen Einfluss und seine Eigeninitiative verhdltnismafig passiv.

%81 Zhang Zhidong an das AuBenministerium, Liu Kunyi, Lii Haihuan und Sheng Xuanhuai, 1902.8.23, in Yuan
Shuyi et (Hg. 1998), Bd. 11, 8897-8898.
82 Liu Kunyi an Lii Haihuan, Sheng Xuanhuai und Zhang Zhidong, 1902.8.24, in Liu Kunyi (2018), Bd.3, 611.
%3 Vgl. Li Yongsheng (2005), 258.
%4 Vgl. Li Yongsheng (2005), 212-214.
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8.1.3 Lii Haihuans Aktivitiaten

Obwohl die Kommissare gemeinsam handelten und fast alle Dokumente gemeinsam
unterzeichneten, spiegelten sich dennoch die Aktivititen von Lii Haihuan in zahlreichen
Dokumenten wider. Seine zentrale Rolle in den tdglichen Verhandlungen bestand darin,
aufgrund seines hochsten Rangs als Reprédsentant der Kommissare die Kommunikation
zwischen den Parteien zu leiten. So musste beispielsweise Sheng Xuanhuai, der eine
Schliisselrolle im Verhandlungsprozess spielte, seine Meinung hiufig tiber Lii Haihuan
duBern. Vertrauliche Gespriache zwischen Sheng Xuanhuai und Li Haihuan iiber die

Korrespondenz mit dem chinesischen AuBenministerium belegen dies.**°

Lii Haihuan machte seine Position innerhalb dieser Institution sehr deutlich und duBerte
daher selten klare Meinungen zu spezifischen Themen. Stattdessen legte er gro3en Wert
auf die rhetorische Gestaltung der Korrespondenz mit dem kaiserlichen Hof und den
Generalgouverneuren und fungierte dabei als Priifer von Dokumenten und Briefen. In
diesem Prozess nutzte Lii nicht nur seinen Rang, sondern auch sein Fachwissen iiber
Regierungsdokumente, um die Berichte an die Bediirfnisse und Priaferenzen des
kaiserlichen Hofes und der Generalgouverneure anzupassen, die biirokratische Tabus
zu vermeiden und gleichzeitig die Leistungen und Beitrige der Kommissare

hervorzuheben.

Li Haihuan hatte ein prédzises Verstindnis der Machtverhdltnisse innerhalb den
kaiserlichen Hofes. In einem Dokumententwurf tauchte einmal der Ausdruck .,
shengzhu *E T (Anweisungen des Weisen)“ auf, was andeutete, dass die darin
enthaltenen Ideen direkt auf Kaiser Guangxu zuriickzufiihren waren, der zwar formell

das Staatsoberhaupt Chinas war, jedoch zu dieser Zeit unter Hausarrest stand. Die

985 Sheng Xuanhuai an Lii Haihuan, 1904.5.30, in HSXA: sxh25-0099.
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eigentliche Macht lag bei Kaiserinwitwe Cixi. Um deren Unmut zu vermeiden, dnderte
Lii Haihuan den Ausdruck in ,,shengmou i (Die Strategie des Weisen)* und zeigte
damit, dass die Kommissare den Kaiser symbolisch respektierten, seine Autoritét
jedoch nicht vollstindig anerkannten. Dieser Trick driickte ihre Loyalitdt und

Anerkennung gegeniiber der Kaiserinwitwe Cixi aus.®%¢

Auch bei der Berichterstattung zu konkreten Sachverhalten zeigte Lii Haihuan seine
ausgefeilten biirokratischen Fihigkeiten. Bei der Uberarbeitung eines Thronberichts

erklérte er beispielsweise seine Vorgehensweise folgendermalien:

Ich schlage vor, Yiging [bzw. Yang Wenjun, Assistent und Ubersetzer
bei den Verhandlungen von Lii Haihuan und Sheng Xuanhuai]
anzuweisen, den Entwurf des Thronberichts in den kommenden
Tagen zu erstellen, um nicht in Zeitdruck zu geraten. Obwohl der
gesamte Vertrag bereits per Telegramm {ibermittelt wurde, sollte der
detaillierte  schriftliche Bericht sorgfiltig vorbereitet und
nachbearbeitet werden. So konnen wir prédzise darlegen, welche
Abschnitte des Vertrags vorteilhaft sind und welche leicht korrigiert
werden konnten. Der Bericht sollte ausfiihrlich und detailliert
gestaltet werden, damit den Lesern auf den ersten Blick klar wird,
wie sich die Miihe und Sorgfalt bei der Ausarbeitung des Vertrags

auszahlen.%®’

Wiéhrend Li Haihuans Kommunikationen mit dem kaiserlichen Hof auf seinem
Verstindnis der Ideen und Bediirfnisse seiner Vorgesetzten basierten, zielten seine
Kommunikationen mit den Generalgouverneuren darauf ab, deren immense Autoritét
und Einfluss zu wahren. Obwohl der kaiserliche Hof Lii Haihuans direkter Vorgesetzter
sowie der anderen Kommissare war, konnten die Generalgouverneure direkte
Anweisungen erteilen. Als die Kommissare den Text des chinesisch-britischen
Handelsabkommens bearbeiteten, ,,wies (zecheng & i) Generalgouverneur Liu
Kunyi die Kommissare an, den Entwurf zu erstellen. Der Ton dieser Anweisung

spiegelte die Haltung eines Vorgesetzten wider, der einem Untergebenen einen Befehl

86 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1902.9.7, in HSXA: sxh21-0157.
87 HEULEH N, TEEEIE AR, eBERRSU . BEeA T eSS, MAMAZEE TR IE, &
W BB, BRAINRIECE 25, RIS AR, B —RRAEHRL BEARE —H TR, MRhZARES S, AF
M7 22, Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1902.8.22, in HSXA: sxh21-0132.
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erteilt.

Nach der Uberarbeitung dringte Lii Haihuan darauf, den iiberarbeiteten Text zunichst
von den Generalgouverneuren priifen zu lassen, bevor er den kaiserlichen Hof vorgelegt

wurde, was seine biiErfahrung verdeutlichte:
Der Vertragstext weicht erheblich von dem im ersten Telegramm
mitgeteilten Text ab. Wenn die Generalgouverneure von Liangjiang
und Huguang nicht den vollstindigen Vertragstext erhalten, wie
konnen wir dann auf mogliche Beanstandungen reagieren? Ich
schlage vor, dass die Absédtze 1 bis 10 des gesamten Vertragstextes
weiterhin an die beiden Generalgouverneure telegrafiert werden, und
die Absitze 11 bis 17 nach Abschluss der Verhandlungen mit Mackay.
Nachdem der gesamte Prozess mitgeteilt wurde und der Vertragstext

an das AuBlenministerium weitergeleitet wurde, um dem Kaiser

vorgelegt zu werden, tragen die beiden Generalgouverneure die

Verantwortung.®®

Lii Haihuan warnte Sheng Xuanhuai héufig vor den Tabus in offiziellen Dokumenten
und Briefen: ,,Beim Schreiben muss man sorgfiltig iiberlegen, denn jeder Vorschlag
und jede Erklirung kann unweigerlich zu Geriichten fiihren.“%° Auch er selbst
kontrollierte offizielle Dokumente akribisch. Einmal entstand ein Streit zwischen den
chinesischen und amerikanischen Verhandlungsfiihrern iiber die Formulierung des
Satzes ,,Zhongguo yanlu zhi bianjie "' ¥ 2 15 5 (Die Grenzen entlang des
Weges Chinas)“. Lii Haihuan betrachtete die Verwendung des Wortes ,,China“ in
diesem Zusammenhang als gefdhrlich. Seine Begriindung war, dass die genannten Orte
selbstverstdndlich zum Territorium Chinas gehorten und daher keiner besonderen
Erwdhnung bedurften. Li war sich bewusst, dass das Wort ,,China“ von den
Verhandlungspartnern missbraucht werden konnte, wenn es absichtlich eingefiigt
wiirde. Daher schlug er vor, das Wort zu streichen und den chinesischen Ubersetzer

anzuweisen, den Satz erneut anhand des englischen Vertragstextes zu iibersetzen.5*°

088 HISCEIWIRFTER, FRIKAANE, HEAEELERELT. S8, MEEHG, 2?2 BEMEs
BRI E R THRCEIEIL, 5, GEEEIMZE, ST 28T UEE. AROEGRIGE, B
o AN ZEZ R, VL. %6 Bf 32 FF,“ Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1902.8.24, in HSXA: sxh21-
0136.
089 NEVIZAEIE), fHEE, W EEEK,” Li Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1902.9.27, in HSXA: sxh21-0185.
090 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1903.9.30, in HSXA: sxh21-0325.
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Zusammenfassend lisst sich sagen, dass die Bearbeitung und Uberpriifung chinesischer
Dokumente, an denen alle Parteien beteiligt waren, Lii Haihuans Hauptaufgabe bei den
Verhandlungen war. Aufgrund seines Rangs und seiner Erfahrung spielte er eine
entscheidende Rolle bei der Koordination und Kommunikation innerhalb der Qing-
Regierung. Zudem nutzte er aktiv seine Kontakte, um fiir Sheng Xuanhuai verschiedene
Informationen im Zusammenhang mit den Verhandlungen zu recherchieren. !
Besonders hervorzuheben ist sein Kontakt zu einflussreichen westlichen
Personlichkeiten in Shanghai, wie dem Missionar Timothy Richard (1845-1919) und
dem britischen Richter in Shanghai Hiram S. Wilkinson (1840-1926).5%2

Lii Haihuan empfahl Sheng Xuanhuai auch fédhige Personen fiir wichtige Aufgaben. Der
bekannteste unter ihnen war Song Yuren KE{~ (1857-1931), ein Finanzexperte, den
Lii in die Verhandlungen tiber den Reformplan zur Vereinheitlichung der chinesischen
Wihrung einbezog. Bei ihrer ersten Begegnung organisierte Lii Haihuan ein grof3es

Bankett fiir Song Yuren, ,,mit insgesamt 24 chinesischen und auslindischen Gisten.**

Als Sheng Xuanhuai aufgrund einer Krankheit oder des Todes seines Vaters seinen
Posten niederlegen musste, iibernahm Lii Haihuan die alleinige Verantwortung als
Kommissar und trat den ausléndischen Verhandlungspartnern entgegen.®®* In solchen
Situationen neigte Lii Haihuan dazu, Mallnahmen zu ergreifen, um Konflikte zu
vermeiden, und ,,nutzte Rhetorik, um Auseinandersetzungen zu verzégern“.*”> Diese
scheinbar schwache Vorgehensweise ist ebenfalls eine Taktik, die Lii Haihuan im Laufe

seiner langen auswirtigen Dient erlernt hat, die Krise entzuschérfen.

91 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.3.14, in HSXA: sxh25-0035.

92 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.4.8, in HSXA: sxh25-0058.

693 =t#Eytze It — -+ PUAZL“ Li Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.4.29, in HSXA: sxh25-0082.
4 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.8.23, in HSXA: sxh25-0227.

095 #%a LL75, Lit Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1903.10.22, in HSXA: sxh22-0027.
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8.1.4 Die institutionellen Einschrinkungen bei der Erfiillung von Lii Haihuans

Pflichten

Der grofte institutionelle Unklarheit, der Lii Haihuan daran hinderte, seine Pflichten
ordnungsgeméll auszuliben, lag in der Definition der Befugnisse und
Verantwortlichkeiten seiner Position. Sowohl Lii Haihuan als auch die anderen
Kommissare agierten in einem Umfeld, in dem ihre Befugnisse weitgehend
unvollstindig und unklar waren. Die neue Institution ,,der Aushandlung von
Handelsabkommen* spiegelte nicht die potenziellen Vorteile einer institutionellen
Innovation wider, sondern setzte vielmehr die traditionelle Doppelstruktur der Fiihrung
durch der kaiserliche Hof und die Generalgouverneure fort, die bereits von fritheren

chinesischen Diplomaten akzeptiert worden war.

Das institutionelle Dilemma von Lii Haihuan und den anderen Kommissaren wurde
besonders deutlich bei ihren Verhandlungen mit Japan und den Vereinigten Staaten im

Jahr 1903:

Das Telegramm von Generalgouverneur Yuan Shikai ist sehr
aufschlussreich, aber wir haben hier keine Befugnis, den Vertragstext
zu erginzen oder zu dndern. Das gestern vom AufBenministerium
erhaltene Telegramm fordert uns lediglich auf, den Anweisungen zu
folgen, was uns ebenfalls keine Losung bietet. Doch diejenigen, die
den Vertrag letztendlich unterzeichnen, werden zur Rechenschaft
gezogen. Was sollen wir tun! [...] Zwei Aspekte dieses Vertrags
missfallen mir besonders. Erstens die Unklarheit tiber die Hohe der
Zollerhdhung und zweitens die Vertuschung der Einfahrt
ausldndischer Schiffe in die Binnenhédfen Chinas. Ich befiirchte, dass
diese beiden Punkte in der Zukunft versteckte Gefahren mit sich
bringen konnten. %%

Die im Zitat genannten Personen, ,,die unterschreiben werden®, beziehen sich
offensichtlich auf Lii Haihuan und die anderen Kommissare. Obwohl sie nicht die volle

Verhandlungsbefugnis besitzen, miissen sie die volle Verantwortung fiir die

696 FEBIER A S, MRt ARERET . WEWOOMNSIE R, SRR, RUE MR A RE
N, BERBERILAGW, B! e AR AR E 5, IR, — NSRS, b HY
4% 8 45 £, Lis Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1903.10.5, in HSXA: sxh22-0012.
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Unterzeichnung tragen. Ein weiteres Beispiel flir dieses Problem waren die
Verhandlungen mit Italien im Jahr 1906. Lii Haihuan und andere Kommissare erzielten
damals in Shanghai einige Ubereinkiinfte mit den italienischen Unterhindlern. Doch
sie stieBen auf Widerstand der Generalgouverneure Zhang Zhidong und Yuan Shikai in
bestimmten Fragen, was dazu filihrte, dass die italienischen Unterhdndler die

Verhandlungen abbrachen und nach Italien zuriickkehrten.

In diesem kritischen Moment wandten sich Lii Haihuan und die anderen Kommissare
hilfesuchend an den kaiserlichen Hof. Doch das AuBenministerium, das als
Schiedsrichter ~ fungieren sollte, schwieg und reagierte nicht auf vier
aufeinanderfolgende Telegramme von Lii Haihuan und den Kommissaren. Dies fiihrte
zum Scheitern der Verhandlungen mit Italien. Dieses Ergebnis frustrierte nicht nur die
auslandischen Beamten des chinesischen kaiserlichen Seezolldienstes, die an den
Verhandlungen beteiligt waren, sondern schwéchte auch das Ansehen von Lii Haihuan
und den anderen Kommissaren, da der Fall offenbarte, dass sie kein unabhéngiges

Verhandlungsrecht besaBen.*”

Die Kommissare mussten sich noch mit vielen unerwarteten und teils unangemessenen
Forderungen der Generalgouverneure auseinandersetzen. Nach dem Boxeraufstand
nahm die Autoritdt der Generalgouverneure zu, wodurch sie mehr Einfluss auf
Verhandlungsangelegenheiten ausiiben und ihre eigenen Interessen durchsetzen
konnten. Dank der Entwicklung des Telegrafensystems mussten die Kommissare
zudem zeitnah auf die verschiedenen Forderungen der Generalgouverneure reagieren.
Dariiber hinaus waren die Generalgouverneure lange Zeit die Vorgesetzten und Lehrer
der Kommissare gewesen. So bezeichnete sich Lii Haihuan gegeniiber Zhang Zhidong
als ,,Schiiler (menxiashi 'l ~=4:)*,%°® was eine soziale Etikette widerspiegelte, die den

Kommissaren gebot, den Forderungen der Generalgouverneure nachzukommen.

97 Francis Edward Taylor an Robert Hart, 1906.10.16; Alfred Edward Hippisley an Robert Hart, 1906.10.25, in
SYTP, 337-341. Vgl. Wang Ermin (2009), 258-261.
98 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, ohne Datum, in HSXA: sxh22-0186.
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In den offiziellen Dokumenten, die Lii Haihuan und andere Kommissare hinterlieen,
gibt es zahlreiche Aufzeichnungen iiber die vielfdltigen Anforderungen der
Generalgouverneure. Fiir die Kommissare war der Umgang mit den
Generalgouverneuren manchmal schwieriger als der mit den auslidndischen

Verhandlungspartnern.

Die offensichtlichste negative Auswirkung bestand darin, dass die Kommissare nicht in
der Lage waren, von ihren auslidndischen Verhandlungspartnern den ausreichenden
Respekt zu erlangen. Bereits wihrend der Verhandlungen iiber das Boxerprotokoll
wurde entschieden, dass Shanghai der Ort fiir die Aushandlung von Handelsabkommen
zwischen China und den GroBmichten sein wiirde.®” Die Japaner gingen jedoch davon
aus, dass die Generalgouverneure den eigentlichen Einfluss auf die Verhandlungen
hatten. So umgingen die beiden neu ernannten japanischen Unterhdndler Odagiri
Masunosuke /N E =2 Bl (1868-1934) und Hioki Eki H &2 (1861-1926) die
in Shanghai stationierten Kommissare und reisten 1903 nach Nanjing und Wuhan, um

zuerst die Generalgouverneure zu besuchen.’®

Auch in den Verhandlungen mit Japan baute Zhang Zhidong seinen Einfluss aktiv aus
und schrinkte damit den Handlungsspielraum der Kommissare ein. In einigen
wichtigen Fragen suchte Zhang Zhidong die Unterstiitzung des kaiserlichen Hofes und
iiberredete sogar Beamte des kaiserlichen Hofes, seine Ansichten als offizielle Befehle
dem kaiserlichen Hof auszugeben und direkt an Lii Haihuan und die anderen
Kommissare weiterzuleiten.””! Zhang Zhidong wurde de facto zum Anfiihrer bei den
Verhandlungen der Handelsabkommen mit Japan, und die abweichenden Meinungen
von Li Haihuan und den anderen Kommissaren wurden durch Zhang Zhidongs

Autoritit effektiv unterdriickt.”®?

99 Li Hongzhng an Kanzlei fiir militirische Angelegenheiten von der kaiserlichen Residenz in Xi’an, 1901.9.30, in
Li Hongzhang (2008), Bd.28, 434.
700 Sheng Xuanhuai an Liu Kunyi und Zhang Zhidong, 1902.4.22, in Wang Ermin et (Hg. 1993), Bd.1, 67.
701 Zhang Zhidong an Qu Hongji, 1903.8.21, in Yuan Shuyi et (Hg. 1998), Bd.12, 10288.
702 Vgl. Li Yongsheng (2005), 45-438.
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Dieses Beispiel verdeutlicht das institutionelle Dilemma, in dem sich die Kommissare
befanden. Vor diesem institutionellen Hintergrund wurde der Umgang mit den
unterschiedlichen Meinungen innerhalb der Qing-Regierung, insbesondere mit denen
der Generalgouverneure, zur téglichen Aufgabe von Lii Haihuan und den anderen
Kommissaren. Der einflussreichste unter den Generalgouverneuren war Zhang
Zhidong.”® Die von Lii Haihuan hinterlassenen Akten sind voll von Antworten einer
Vielzahl von Notfélle, die durch Zhang Zhidong verursacht wurden. Lii Haihuan
zufolge fehlte es Zhang Zhidong oft an sorgfiltiger Uberlegung, und er duBerte seine
Position zu beildufig.”® Jeder Schritt von Zhang Zhidong, wie etwa eine zu langsame
Reaktion auf eine bestimmte Frage oder eine abweichende Meinung, konnte die
Effizienz der Verhandlungen stark beeintrdachtigen und die Stimmung der Kommissare

negativ beeinflussen.”®

Li Haihuan fiihlte sich bei Erhalt der Telegrammen von Zhang Zhidong oft ,,sehr
entmutigt” und ,,auBerordentlich beschimt*.”®® Zudem beschuldigte Zhang Zhidong
Li Haihuan und die anderen Kommissare aufgrund von Missverstindnissen und
unterschiedlichen Standpunkten hiufig.””” Lii Haihuan war der Ansicht, dass Zhang
Zhidong seine eigenen Fehler den Kommissaren zuschrieb und sie zwang, dies

stillschweigend zu akzeptieren.”®

Diese Situation entsprach genau dem, was Lii Haihuan heimlich mit Sheng Xuanhuai
besprochen hatte: ,,Bei der Bearbeitung von Verhandlungsangelegenheiten sollten alle

potenziellen Schwierigkeiten im Voraus sorgfaltig beriicksichtigt werden,” um Zhang

703 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.2.6, in HSXA: sxh22-0082.
704 FEA%I% H,“ Li Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1902.8.18, in HSXA: sxh21-0130.
705 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1903.10.15, in HSXA: sxh22-0022. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.1.16,
in HSXA: sxh22-0059. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.10.25, in HSXA: sxh25-0226.
706 ANHE K0, Lit Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1906.10.22, in HSXA: sxh26-0055. ,, -5 i 12, Li Haihuan an
Sheng Xuanhuai, 1902.8.25, in HSXA: sxh21-0137.
707 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1902.5.14, in HSXA: sxh21-0038. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1902.8.6,
in HSXA: sxh21-0116.
708 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1902.5.26, in Wang Ermin et (Hg. 1993), Bd.2, 302.
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Zhidongs egoistische Haltung zu vermeiden.”” Auch in der Kommunikation musste
Li Haihuan seine negativen Emotionen unterdriicken und vor den

Generalgouverneuren sehr zurlickhaltend auftreten:

Ich habe mein Schreiben sorgfiltig durchdacht. Meine Worte sind
aufrichtig und bedacht, ohne provozierende Formulierungen. Mein

Herz kann von der géttlichen Macht gepriift werden.”!°

Die Beziehung zwischen Lii Haihuan und den Generalgouverneuren konnte sich diesem
institutionellen Problem nicht entziehen. Beispielsweise war Lii Haihuan von der

Zusammenarbeit mit Liu Kunyi frustriert:

Die Generalgouverneure von Liangjiang und Huguang hatten
unzihlige neue Ideen, wie man mit ihnen umgehen soll! Ich kann die
ganze Nacht nicht schlafen.”!!

Ich habe gerade ein Telegramm von Generalgouverneur Liu Kunyi
erhalten, in dem er beteuert, dass er fiir keinen Fehler verantwortlich
sei. Niemand versteht unsere Schwierigkeiten in dieser
Angelegenheit. Was konnen wir tun!”!2

Was die Steuerdetails betrifft, hatten Liu und Zhang immer nichts mit
dieser Angelegenheit zu tun. Die Frage der Produktbewertung ist sehr
komplex. Wie kann man sie verstehen, wenn man sie nur einmal
betrachtet? Dariiber hinaus hatten die beiden so viele Meinungen,
dass eine klare Kommunikation per Telegramm unmdoglich war. [...]

Daher sollten sie keine weiteren Kommentare abgeben.”!?

AuBlerhalb der ,.Institution der Aushandlung von Handelsabkommen* gab es einen
weiteren institutionellen Faktor, der Li Haihuan und die anderen Kommissare
einschriankte: die ,,0ffentliche Meinung®“. In diesem Zusammenhang beklagte Lii:

,,/AuBenstehende fiihren oft belanglose Gespriche dariiber.“’'* Auch Sheng Xuanhuai,

09 FEREEE AL R, JRANAIASTEZA S &, Li Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1903.8.8, in HSXA: sxh21-0261.
Bei den Verhandlungen dariiber, ob auslidndische Geschiftsleute von der Steuer auf selbst genutzte Waren befreit
werden sollten, beriicksichtigte Lii Haihuan beispielsweise die Ansichten der Generalgouverneure. Einzelfall vgl.
Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1902.8.7, in HSXA: sxh21-0118.
70 HZANN, RERGOMPE, WTEME, ZMIERCZ R, Li Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1903.10.5, in HSXA:
sxh22-0013.
VL. SRR E L, WAL, SR AR NS #E, Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1902.8.18, in HSXA: sxh21-
0129.
2 PHIRURRNEE, JNEAMELAZEE, MAEER, TEMEALN, ZEf! “LiHaihuanan Sheng Xuanhuai, 1902.9.4,
in HSXA: sxh21-0154.
MR SRFARER, FEEEAR R, R U Mo ARR AW, BB e, iR
FEAS E P 9535 5%, Lii Haihuan, Sheng Xuanhuai an Wang Wenshao, 1902.8.12, in HSXA: sxh11-0331.
T4 R A AATAEER M PAEE, Li Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1902.6.18, in HSXA: sxh21-0070.
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die treibende Kraft hinter den Verhandlungen, duBerte sich in dhnlicher Weise.”!

Die sogenannte ,,6ffentliche Meinung* setzte sich aus zwei Gruppen zusammen: Zum
einen aus Beamten innerhalb der Qing-Regierung, die nicht direkt an den
Verhandlungen iiber Handelsabkommen beteiligt waren, und zum anderen aus den
Zeitungen in der spdten Qing-Dynastie. Diese unterschiedlichen Stimmen vereinten
sich zu einem Chor der Unzufriedenheit mit dem aktuellen Verhandlungsprozess. So
duBerte beispielsweise Wei Guangtao 7% (1837-1916), der nach dem Tod von Liu
Kunyi das Amt des Generalgouverneurs von Liangjiang iibernahm, obwohl er keine
offizielle Rolle in den Verhandlungen innehatte, 6ffentlich seine Unzufriedenheit mit
vielen Abschnitten des Handelsabkommens innerhalb der Qing-Regierung. Er schickte
zunichst Telegramme an das Handelsministerium und das Auflenministerium, um seine
Einwande zu duern, und erkundigte sich auch direkt per Telegramm bei Lii Haihuan
und den anderen Kommissaren. Diese mussten ihm die Einzelheiten der
Vertragsverhandlungen im Detail erklaren. Da Lii besorgt war, geheime Informationen

preiszugeben, erinnerte er Wei daran, Vertraulichkeit zu wahren.

Li Haihuans grofite Sorge bestand darin, dass Beamte Informationen an Zeitungen
weitergeben konnten, was ausldndische Verhandlungspartner erfahren wiirden - und
tatsichlich kam es dazu.’'® Der von China und GroBbritannien ausgearbeitete
Vertragstext wurde sogar direkt in Zeitungen verdffentlicht. Lii bemerkte, dass er die
Quelle dieser Leaks nicht identifizieren kénne.”!” Die Haufigkeit solcher Vorfille lief
Li Haihuan beklagen: ,,Die Auslidnder sind so gut informiert, dass es bedngstigend
ist.«718

Li Haihuan bemerkte, dass ihn die Meinungen von Auflenstehenden zunehmend

einschriankten: ,,Es ist so schwierig fiir die Verantwortlichen, etwas zu bewegen, aber

715 Sheng Xuanhuai an Wang Wenshao, 1902.1.24, in Wang Ermin et (Hg. 1993), Bd. 1, 39-40.

716 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, ohne Datum, in HSXA: sxh25-0207.

717 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1902.10.13, in HSXA: sxh21-0198.

T8 MRS EE, 4 AAMA,© Li Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1902.5.30, in HSXA: sxh21-0052.
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Aullenstehende iiben weiterhin so viele Schuldzuweisungen aus. Das ist die aktuelle
Situation. Bedauerlich! Bedauerlich!“7" Die Anschuldigungen in den Zeitungen
vermittelten Lii das Gefiihl, dass ,,jeder im Land sagte, das sei inakzeptabel*“. Aus seiner
Sicht bestand seine Aufgabe darin, die von seinen Vorgéngern verlorenen nationalen
Interessen wiederherzustellen. Die ,,06ffentliche Meinung* wiirde dies jedoch nicht

beriicksichtigen, was er als ,,sehr ungerecht* empfand.’?°

In diesem institutionellen Dilemma traten auch die Schwéchen von Lii Haihuan deutlich
zutage, wie seine begrenzten Kenntnisse in auswirtigen Angelegenheiten und

Fremdsprachen.

8.1.5 Lii Haihuans Schwichen in seinen Kenntnissen der internationalen

Angelegenheiten

Lt Haithuan nahm zwar an Verhandlungen mit auslédndischen Partnern teil, doch seine
genauen Aktivitidten lassen sich aus den Akten nur schwer nachvollziehen. Es fallt
schwer, seine Handlungen als einen echten ,,Beitrag zu definieren. Die Dokumente zu
den direkten Verhandlungen zwischen den Kommissaren und den ausldndischen
Parteien sind oft vage und in der Regel von allen Kommissaren gemeinsam
unterzeichnet. Diese Unklarheit in den Verhandlungsdokumenten war tatséchlich eine
bewusste Entscheidung von Lii Haihuan. Seine Schwichen in den internationalen
Angelegenheiten und sein fehlender personlicher ,,Beitrag® versteckten sich hinter
diesen ,mitunterzeichneten Dokumenten. Diese Unzulidnglichkeiten, die es ihm
nahezu unmoglich machten, den Anforderungen der Verhandlungsarbeit gerecht zu
werden, zwangen ihn schlieBlich, seinen beruflichen Weg zu dndern und nach neuen

Moglichkeiten zu suchen.

R, b B, RSN ARGZ T, RpSdntt. TTER! FTER! © Li Haihuan an Sheng Xuanhuai,
1902.5.30, in HSXA: sxh21-0052. Vgl. auch Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.11.5, in HSXA: sxh25-0011.
720 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1902.8.2, in HSXA: sxh21-0108.
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Anhand historischer Materialien lésst sich das Vorgehen der Kommissare wéihrend der
Verhandlungen nicht eindeutig unterscheiden. Die Biografin von Wu Tingfang
bemerkte beispielsweise, dass es dullerst schwierig sei, die genaue Rolle Wus in den
chinesisch-amerikanischen Verhandlungen zu bestimmen, da die Unterschriften
chinesischer Dokumente oft gemeinsam von Wu und seinen Kollegen, darunter Lii
Haihuan und Sheng Xuanhuai, geleistet wurden.”?! Diese Praxis wurde nicht nur von
Li Haihuan unterstiitzt, sondern aktiv gefordert. Ein Beleg dafiir, dass er Sheng

Xuanhuai diesen Vorschlag privat unterbreitet hatte, ist bis heute erhalten geblieben:

Es ist nicht notwendig, bei unseren Verhandlungen mit ausldndischen
Gesprichspartnern zu unterscheiden, wer konkret was gesagt hat. So
bleibt alles relativ vage. Bei unseren Gesprachen mit dem Vereinigten
Konigreich, den Vereinigten Staaten und Japan wird ebenfalls nicht
zwischen einzelnen Personen differenziert, daher haben wir dieses
Format auch diesmal ibernommen. Allerdings waren meine Fragen
und Antworten wihrend der Verhandlungen nicht sehr professionell.
Es fiihlte sich so an, als wiirde ich lediglich meinen Namen in die
Gruppe einbringen, um daraus einen Vorteil zu ziehen.’*

Sollten meine Fragen wund Antworten unprofessionelle
Formulierungen enthalten, die die Ausldnder zum Lachen bringen,
hoffe ich, dass Sie diese entsprechend korrigieren kénnen. Unser
gemeinsames Gesprich darf nicht durch meinen Mangel an Wissen
scheitern. Ich spreche offen und hoffe, dass Sie meine Worte nicht als
leere Floskeln abtun. Bitte!”?

Auch ausldndische Beamte bemerkten Lii Haihuans Verlegenheit. Laut einem Bericht
von Robert Edward Bredon an Robert Hart wurde Lii Haihuan einmal von dem
britischen Unterhdndler James Mackay personlich beleidigt. Daraufhin vermied Lii ein
weiteres Treffen mit Mackay, da er der Ansicht war, ,,Mackay heile ihn nicht
willkommen und seine Anwesenheit wire den Verhandlungen nicht zutriglich.*’**

Wenn Lii Haihuan allein mit auslédndischen Verhandlungspartnern konfrontiert war,

721 Vgl. Linda Pomerantz-Zhang (1992), 144.
22 BB A FR S, BRATERS, T8 K. HZRMERAS L, MUbRIFSHE—H . MERTRInE 2
FEZ ANEAT, WA, RAIUDR$ESE £, Li Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.6.3, in HSXA: sxh25-0109.
2 M, WMINAEIMTER, A RERINE, TITEISAE. WA A, AL SRR d. I
Mz 5, =M AES, %A HE“ Li Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.6.5, in HSXA: sxh25-0111.
724 Robert Edward Bredon an Robert Hart, 1902.6.22, in SYTP, 71.
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neigte er dazu, die Verhandlungen zu verschieben, um nicht allein die Verantwortung

ibernehmen zu miissen.”?

Lii Haihuan war sich der Bedeutung von Fremdsprachenkenntnissen in diplomatischen
Verhandlungen durchaus bewusst. Als er einmal einen Vertragstext bearbeitete, stellte
er durch die Ubersetzer fest, dass es wihrend des Ubersetzungsprozesses Unterschiede
in der semantischen Bedeutung zwischen der chinesischen und der englischen Version
des Textes gab. Fast alle dieser Unterschiede waren fiir China nachteilig. Da Lii selbst
jedoch keinerlei Fremdsprachenkenntnisse besall, musste er sich in dieser Situation
stark auf andere verlassen. Er bat nicht nur den Ubersetzer, den Text erneut zu priifen,
sondern wandte sich auch an die von Sheng Xuanhuai beauftragten
Fremdsprachenexperten, um den Text noch einmal iibersetzen zu lassen. Trotz dieser
Herausforderungen kam Lii Haihuan seinen Pflichten nach bestem Wissen und

Gewissen nach und achtete die Professionalitdt der diplomatischen Arbeit:

Ich bitte weiterhin Experten bei Thnen, die fremdsprachige Version
des Vertrags neu zu libersetzen, damit ich etwas beruhigter sein kann.
Ich habe gehort, dass in Abschnitt sechs des von den Unterhdndlern
libermittelten  Vertrags die Angabe ,sechs Millionen shi
Reis* tatsdchlich ein Schreibfehler fiir ,,sechzig Tausend shi
Reis*“ war. Dieses Beispiel verdeutlicht, wie unerldsslich
Fremdsprachen sind. Ich habe zunehmend Angst, dass wir, ohne
Fremdsprachen zu verstehen, fast zu Marionetten werden. Was kann
man dagegen tun! Was kann man dagegen tun!7%°

Da Lii Haihuan eine bemerkenswerte Sensibilitdit im Umgang mit chinesischen
Dokumenten zeigte, erkannte er wihrend des Ubersetzungsprozesses oft das Risiko,
chinesischen Interessen zu schaden. Er zogerte nicht, solche Probleme anzusprechen,
und machte Zhang Zhidong einmal direkt auf Ubersetzungsfehler aufmerksam. Doch
seine fehlenden Fremdsprachenkenntnisse schrinkten seine Moglichkeiten in der

Arbeit erheblich ein:

725 Im Hinblick auf die Verzdgerungen von Lii Haihuan und seine fehlende alleinige Verantwortung, vgl. Protokoll
des Treffens zwischen China und Japan zur Anderung des Handelsabkommen, Nr.9, 1902.12.11, in SYTP, 222-224.
726 SR SR LT AR, R MR N CONEE KRR ONE A, BRI,
TR T B, A , BRAMANEE S, RERRAR , 23R! 247 L« Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.4.27,
in HSXA: sxh25-0075.
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Ich habe gerade ein Telegramm von Generalgouverneur Zhang
Zhidong erhalten. Das Wort ,Seidenraupe” wurde in der
Fremdsprache als ,,Seide* libersetzt. Ich kann mir nicht erkldren, wie
ein derart gravierender Fehler passieren konnte. Als ich in Hubei war,
sprach ich mit Generalgouverneur Zhang Zhidong und bat Intendant
Liang Dunyan, die fremdsprachige Version zu iiberpriifen. Leider
wurde dies aufgrund von Zeitdruck verschoben und nicht umgesetzt,
und nun ist dieser Fehler echt aufgetreten. Ich befiirchte, dies ist nicht
der einzige Fehler, und ich mache mir gro3e Sorgen. Es steht viel auf
dem Spiel, aber es besteht noch die Moglichkeit, dies zu korrigieren.
Ich habe bereits mit Thnen gesprochen und faishi Wang Fengzao

gebeten, dies noch einmal zu priifen. Dies darf keinesfalls weiter

verzogert werden. Bitte treffen Sie eine Entscheidung.”?’

Da Lii Haihuan sich seiner eigenen Schwichen bewusst war, bewahrte er in seinem
offiziellen Wohnsitz keine auslindischen Dokumente auf.”?® Gerade weil er sich nicht
mit diesen Dokumenten beschéftigte, konnte er jedoch weder nachvollziehen, wie es zu

den Fehlern kam, noch wer dafiir verantwortlich war.”?

Aus diesem Abschnitt wird deutlich, dass Lii Haihuan Schwierigkeiten hatte, sich in
Auseinandersetzungen mit Verhandlungspartnern zu behaupten. Obwohl er
Fremdsprachen als #uflerst wichtig erachtete, die Risiken des Ubersetzungsprozesses
erkannte und Experten auf diesem Gebiet schitzte, war er aufgrund seiner Schwichen
in internationalen Angelegenheiten und mangelnder Fremdsprachenkenntnisse
dennoch nicht in der Lage, den Anforderungen der zunehmend komplexen auswartigen
Aufgaben gerecht zu werden. Die éltere Generation chinesischer Diplomaten, zu der
auch Lii Haihuan gehorte, wurde allméhlich von einer neuen Generation abgelost -
Diplomaten, die im Ausland studiert hatten und Fremdsprachen beherrschten, wie der

erwihnte Liang Dunyan 3= (1858-1924).

27 VEHWCR BN, B TEEESURAR T, AAFLLAESE I, SRR S BRI K, SERIERENE, B
ARKAT, FmRA MR, MREA L, B2 SR hHERELR, RSMATHE. fsEE TR,
FEVEZ KSR E AR, WEATIAE 2 B, RIS 58400, Li Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1902.8.2, in HSXA:
sxh21-0106.
728 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1903.10.4, in Wang Ermin et (Hg. 1993), Bd.2, 484.
729 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1902.8.20, in HSXA: sxh21-0131.
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8.1.6 Der Riicktritt von Lii Haihuan aus dem auswirtigen Dienst

Als Kommissar trug Lii Haihuan eine grofle Verantwortung, profitierte jedoch kaum

0

davon. Oft war er niedergeschlagen,”*® was seine Gesundheit beeintrichtigte.”>! Er

fiirchtete nicht nur, unmittelbar nach der Vertragsunterzeichnung kritisiert zu werden,’*?
sondern auch, , hundert Generationen spiter verurteilt zu werden“.”>*> Daher verspiirte

er hdufig das Gefiihl, dass er die Verhandlungen iiber Handelsabkommen nicht

weiterfithren konne: ,,Ich kann diese schlechte Stimmung wirklich nicht ertragen.*’>*

SchlieBlich versuchte er, sich aus dem diplomatischen Bereich zuriickzuziehen.

Trotz allem war Lii Haihuan stets in die Aushandlung von Handelsabkommen involviert
und arbeitete ganze vier Jahre daran. Doch das endgiiltige Ergebnis dieses Unterfangens

enttduschte ihn zutiefst:

Die Regierung hat ihre Haltung gedndert und sieht die ,,Abschaffung
von Lijin und Erh6hung der Zolle* nicht langer als ihr Hauptziel an.
Es ist sowohl ldcherlich als auch bedauerlich, dass es keinen
umfassenden Plan fiir Handelsabkommen gibt. [...] Wir haben
mehrere Jahre intensiv an den Handelsabkommen gearbeitet, aber
letztlich kam nichts dabei heraus. Wenn die Angelegenheit so weit
fortgeschritten ist, bleibt nicht viel mehr zu sagen. Da das
AuBenministerium erkldrt hat, dass die ,,Abschaffung von Lijin und
Erh6hung der Zoélle zu leerem Gerede geworden seien®, nutzen wir
dies lediglich als Vorwand, um im Thronbericht um die Aufhebung
unserer Positionen zu bitten. Doch die Verhandlungen iiber
Handelsabkommen sind ein Bestandteil des Boxerprotokolls. Werden
andere Lander zustimmen, die Kommissare abzusetzen und die
Verhandlungen nicht fortzusetzen?’*

Neben seiner tatsdchlichen Teilnahme an den Verhandlungen iiber Handelsabkommen

unternahm Li Haihuan zwei Jahre nach seiner Riickkehr nach China einen weiteren

730 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1903.10.10, in HSXA: sxh22-0019.
731 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1903.10.1, in HSXA: sxh21-0327.
732 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1903.10.2, in HSXA: sxh21-0328.
3 A3 A 4% A\ 22 ME,“ Li Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1902.7.30, in HSXA: sxh21-0086.
734 g BT A7 L 4 E,“ Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1906.10.22, in HSXA: sxh26-0057.
SLBUR SRR, AU GEMM AR R . SAEEES, WRIPTER, - AR, ERGESN B
HR, MEMARR. HEEA R AT EE, RIMEEAE, ZEHE. BEARMENRMNZ—K, it
B 6 75 25 E S AN 3% 75 2« Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1906.10.25, in HSXA: sxh26-0058.
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diplomatischen Versuch, indem er dem Kaiser das Buch Goldener Spiegel fiir Gesandte
iiberreichte. Goldener Spiegel fiir Gesandte ist eine Sammlung von Berichten iiber die
Taten diplomatischer Gesandter im alten China, die von der Zhou- bis zur Ming-
Dynastie reicht und insgesamt 120 Bande umfasst. Der Inhalt des Werks kritisiert vor
allem das Fehlen von ,,diplomatischem® Wissen bei vielen Gesandten, was haufig zum
Scheitern diplomatischer Bemiihungen fiihrte. Tatsdchlich handelt es sich hierbei um
Lehrmaterial, das Lii Haihuan als ,ausgezeichneter Gesandter zur Ausbildung

zukiinftiger Diplomaten erstellt hatte.

Im Vorwort zu einem anderen Werk des Diplomaten Cai Jun %%$ erwihnte er, ,,dass
jedes Land eine spezifische Diplomatie-Disziplin besitzt, wéihrend China diese
Angelegenheit ohne Eile betrachtet.“’*® In seinem Thronbericht empfahl Lii Haihuan
stolz seine Arbeit als Lehrmaterial fiir kommende Generationen chinesischer
Diplomaten.”” Der Inhalt des Buches war jedoch veraltet, und Lii Haihuans Versuch,
als Lehrer aller zukiinftigen Diplomaten Chinas zu wirken, fand kaum Beachtung. Das
Werk hatte wenig Einfluss auf die zukiinftigen Diplomaten des Landes, was ebenfalls

zu seiner zunechmenden Desillusionierung gegeniiber der Diplomatie beitrug.

Wihrend der mehr als vier Jahre, in denen Lii Haihuan an der Aushandlung von
Handelsabkommen beteiligt war, hielt er sich bewusst im Hintergrund. Stattdessen
richtete er seine Energie auf die Erforschung, Analyse und Mitwirkung in anderen

staatlichen Angelegenheiten.

8.2 Lii Haihuans andere Aktivititen

Im Vergleich zu den Verhandlungen, an denen er beteiligt war, fiel Lii Haihuans

Sonderstatus wahrend seiner Zeit in Shanghai besonders ins Auge. Als ranghdchster

6 FH B A EER, 1 BB A4 EL in Cai Jun (2020), 1.
737 Lii Haihuan (b), 604-606.
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Regierungsbeamter in Shanghai, der direkt dem kaiserlichen Hof unterstellt war, hatte
er die Moglichkeit, nicht nur seine eigenen Aufgaben zu erfiillen, sondern auch die Lage
in Shanghai und im ganzen Land zu beobachten. Sein Handeln beeinflusste wichtige
Ereignisse jener Zeit und ging liber seine eigentlichen Pflichten hinaus. Zudem nutzte
er diese giinstige Position, um seine Karriere neu auszurichten. Der Fall Lii Haihuan
verdeutlicht, wie die dltere Generation chinesischer Diplomaten neue Wege fiir sich

finden konnte.

8.2.1 Lii Haihuans Beteiligung an politischen Ereignissen: ,,Subao-Fall*

Lii Haihuans Aufenthalt in Shanghai ermdglichte ihm eine einzigartige Perspektive auf
die nationale Politik. Das bekannteste Ereignis, an dem er in dieser Zeit beteiligt war,
war seine Rolle bei der Initiierung und Forderung des ,,Subao-Falls* im Jahr 1903, bei
dem der Revolutiondr Zhang Taiyan und andere von der Qing-Regierung im
ausldndischen Konzessionsgebiet in Shanghai festgenommen wurden. Das
anschliefende Gerichtsverfahren der Qing-Regierung gegen sie Idste intensive
Diskussionen iiber die Revolution aus. Wie die Historikerin Wang Min T bemerkte:
,»Subao-Fall verschirfte die Konflikte zwischen der Regierung und der Opposition, die
Spannungen zwischen China und dem Ausland sowie die Auseinandersetzungen
zwischen Hardlinern und GemiBigten innerhalb der Qing-Regierung.“’3® Dieser Fall

war somit eines der bedeutendsten Ereignisse der spiten Qing-Dynastie.

Li Haihuans Interesse an diesem Fall entstand durch einen zufilligen Fall. Am 2.
September 1902 verlieBl er seinen voriibergehenden Wohnsitz in Shanghai und zog in
seine Privatresidenz in Wangjiashe %, in der Nihe des beriithmten Zhang-Gartens
(Zhang yuan 5 [E ). Genau in diesem Zhang-Garten versammelten sich die

Revolutionire rund um die Subao und hielten ihre Reden. Als die AuBerungen von

738 Wang Min (2009), 135.
739 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1902.9.2, in HSXA: sxh21-0147.
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Zhang Taiyan und anderen immer radikaler wurden, schenkte Lii Haihuan der ,,Zhang-
Garten-Rede* zunehmend Aufmerksamkeit und beobachtete die Vorgédnge aus der Nihe.
Im Mai 1903 schrieb Lii Haihuan schlieBlich an Enshou Bl 3 (1849-1911), den

Gouverneur von Jiangsu, und berichtete offiziell {iber den ,,Subao-Fall*:

Im Rahmen der Shanghai-Konzession versammeln sich einige
sogenannte enthusiastische junge Leute im Zhang-Garten, um unter
dem Vorwand, Frankreich und Russland zu boykottieren, tatséchlich
Unruhe zu stiften. Ich bitte Sie, den Anfiihrer umgehend heimlich zu
verhaften und streng zu bestrafen.”*

Einem Augenzeugen, Zhang Huangxi 5RE% (1877-1946), zufolge gab Lii Haihuan
sogar zwei Verhaftungslisten heraus. Enshou entsprach Lii Haihuans Bitte und
entsandte umgehend einen Intendanten nach Shanghai, um mit Diplomaten der
Grofmaéchte zu verhandeln und die Festnahme der Revolutionére zu organisieren. Nach
den Verhandlungen wurden Zhang Taiyan und einige andere am 30. Juni

festgenommen.’!

In den Augen der Revolutiondre wurde Lii Haihuan zur am schirfsten verurteilten Figur.
Es kursierten zudem verschiedene Meinungen, die seinem Ruf erheblich schadeten.
Zhang Huangxi war der Ansicht, dass Lii Haihuan diesen Fall im personlichen Auftrag

von Wang Zhichun initiiert habe, da der von den Revolutiondren unterstiitzte Boykott

742

gegen Frankreich Wang Zhichuns Interessen geféhrdete. Eine alternative

Darstellung charakterisiert Lii Haihuan als ,,hasserfiillten Verréter* des Han-Volkes:

Li Haihuan zdgerte nicht, das heterogene Volk um Hilfe zu bitten,
um seinen Wunsch zu befriedigen, Liis eigene Landsleute zu toten.
Was wire, wenn er in Zukunft seine eigenen Grof3vater und Vater
toten wiirde, nur um afrikanischen Schwarzen zu schmeicheln und
die Gunst zu erhalten? Und selbst wenn es nur darum ginge, seine
Gunst als Diener und Konkubinen zu wahren - was wiirde er nicht

M0 B A A SO DR R R R AGER T, A A IEE M, R EEEL, SEE A N S
#%,« Zhang Huangxi (2013), 455. Die Schlussfolgerung, dass Lii Haihuan der erste war, der ,,Zhang-Garten
Rede* Beachtung schenkte, vgl. auch Xu Chao (2017), 58.
741 Zhang Huangxi (2013), 455-456.
742 Zhang Huangxi (2013), 455.
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Diese sozialdarwinistische Rassendiskussion, die zahlreiche Merkmale der damaligen
Zeit aufweist, bringt den Unmut der Revolutionédre gegeniiber Lii Haihuan in vollem
MalBle zum Ausdruck. Der in Tokio von den Revolutiondren verdffentlichte Artikel
enthielt zudem unverhohlene Morddrohungen gegen Lii Haihuan.”** Als er 1904 von
der Ermordung Wang Zhichuns erfuhr, erinnerte er sich daher an den ,,Subao-Fall*“ und

duBerte groBe Angst und Besorgnis.”*

Nach Einschitzung von Wang Min, einer Expertin fiir den ,,Subao-Fall, gibt es drei
Hauptgriinde, warum Lii Haihuan der Erste war, der diesen Fall initiierte: Erstens war
Li Haihuan ideologisch konservativ. Zweitens hatte die Subao ihn einmal angegriffen
und behauptet, er habe die kaiserliche Priifung bestanden, indem er Testfragen
gestohlen habe. Drittens hatte Lii Haihuan die meiste Zeit in Beijing gearbeitet und

verstand daher den Sonderstatus der Konzessionen in Shanghai nicht.”

Basierend auf der Untersuchung von Lii Haihuans fritherer Karriere ist es jedoch
schwierig, seine Ansichten direkt als ,,konservativ® zu definieren; zumindest war er
nicht immer so. Zehn Jahre zuvor hatte Lii Haihuan als Intendant in Shanghai gedient
und war dafiir bekannt, in Konflikte zwischen China und dem Ausland zu vermitteln,
was ihm ein gewisses Verstdndnis fiir die Konzessionen in Shanghai verschaffte. Daher
sollte der Grund fiir sein Vorgehen im gréBeren Kontext seiner Karrierestrategie dieser
Zeit betrachtet werden. Es diirfte vielmehr darum gegangen sein, sein Image als
Verteidiger der Loyalitdt an den kaiserlichen Hof aufzubauen und zu festigen, was im

Einklang mit seinen anderen politischen und sozialen Aktionen dieser Zeit stand.

Neben Lii Haihuans Beteiligung am ,,Subao-Fall* gibt es ein weiteres Beispiel, das sein

NS TINEE 7 B BAE DI IR R R 2 Ak, RN B ATE T LRSS L, LSRN B AN B,
RIRI AR 222 gi 3, TR 1#m A 2548, in ,,.Li Haihuan und Cai Jun* (1903), 145-146.
74 Lii Haihuan und Cai Jun® (1903), 146.
745 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.11.21, in HSXA: sxh25-0009.
746 Wang Min (2009), 140-160.
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Interesse an der zentralen Politik zeigt: Er schenkte dem Machtkampf zwischen Cen
Chunxuan %4 #FJ& (1861-1933) und Yuan Shikai groBe Aufmerksamkeit. Zu dieser
Zeit unterlag Cen Chunxuan im Machtkampf innerhalb des kaiserlichen Hofes und
wurde als Generalgouverneur nach Guangzhou entsandt. Auf dem Weg dorthin machte
Cen jedoch in Shanghai Halt und verhielt sich abwartend. Lii Haihuan erkundigte sich
iiber verschiedene Kanile nach Cens Verhalten und Absichten wéhrend seines

Aufenthalts in Shanghai, analysierte die Situation und nahm Kontakt zu Cen auf.”*’

Es kursierte auch ein Geriicht, das Lii Haihuan und Cen Chunxuan miteinander in
Verbindung brachte. Man glaubte, dass Cen und Lii die Verhandlungen iiber einen
Geschéftsvertrag mit Portugal absichtlich verzogert hitten, um Cens privatem Wunsch

nachzukommen, was den Interessen Chinas schadete.”*®

8.2.2 Lii Haihuans Beobachtungen und Vorschlige zur Griindung neuer Schulen

Shanghai lag jedoch weit entfernt von dem kaiserlichen Hof. Ein besseres Beispiel fiir
Lii Haihuans Anpassungsprozess an die politische Atmosphire, in der er lebte, als seine
tatsdchliche Teilnahme an politischen Aktivititen, sind seine Beobachtungen und

Vorschldge zur Griindung neuer Schulen.

Shanghai in der spdten Qing-Zeit war der Ort, an dem der Konflikt zwischen Alt und
Neu in China am deutlichsten sichtbar wurde. Verschiedene Ideen vermischten sich,
und widerspriichliche Strémungen priagten das gesellschaftliche Klima. Als hochster
Regierungsbeamter in Shanghai beobachtete Lii Haihuan diese Verdnderungen
aufmerksam und ergriff verschiedene Mafinahmen, um in diesen Prozess einzugreifen.
Diese Uberlegungen bildeten auch die Grundlage fiir seine Initiative im ,,Subao-Fall*.

Dariiber hinaus entwickelte er, basierend auf seinen Beobachtungen in dem kaiserlichen

747 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1907.7.2, in HSXA: sxh24-0089.
748 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.6.26, in HSXA: sxh25-0141.
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Hof eine Reihe von Vorschldgen. Dazu gehdrten unter anderem die Kontrolle neuer
Schulen, die Vereinheitlichung von Lehrbiichern sowie das Verbot des Abschneidens

von Zopfen.

Wihrend seines Aufenthalts in Shanghai widmete Lii Haihuan viel Energie der
regionalen Bildung. Wie er selbst sagte, erkundigte er sich, als er in Shanghai lebte,
,kontinuierlich nach der 6ffentlichen Meinung und forderte die schone Absichten des
Hofes, insbesondere durch die Griindung von Schulen und die Forderung von
Industrien“.”* Obwohl er sich auch mit der Hochschulbildung auseinandersetzte, etwa
durch seinen Kontakt mit Ma Xiangbo 5 tH{H (1840-1939), der ihn einlud, den
Betriecb der Aurora-Universitit (Zhendan daxue & H K %), Chinas erster
Privatuniversitdt, zu besichtigen, legte Lii seinen Fokus hauptsichlich auf die

Grundschulbildung. Besonders interessierte er sich dabei fiir die Lehrbiicher.

Lii Haihuan machte zahlreiche Vorschldge zu spezifischen Themen der ,,Neuen Politik*,
wie der Einrichtung von Grundschulen und der Erstellung von Lehrbiichern, und reichte
dem Kaiser mehrfach Eingaben ein. Es ist allgemein bekannt, dass Lii dem Kaiser eine
Liste von Geschiftsleuten iiberreichte, die aktiv Geld fiir die Errichtung neuer Grund-
und weiterfithrender Schulen in Shanghai gespendet hatten. Lii lobte sie fiir ihren
Beitrag zur Bildung und schlug der Qing-Regierung vor, offentliche Belohnungen
bereitzustellen.”>® Zudem regte er an, die Anzahl der im Zustindigkeitsbereich eines
Beamten gegriindeten neuen Schulen als Kriterium fiir die Beurteilung der Leistung

dieses Beamten heranzuziehen.”!

Er berticksichtigte auch den Mangel an Lehrbiichern und forderte die Qing-Regierung

auf, zunéchst privat zusammengestellte Lehrbiicher zu priifen und geeignete Werke als

W RER RGNS, FEPEME, REE BSEET, JUNE K, Li Haihuan (b), 562.
750 Vgl. Lii Haihuans Thronbericht, 1902.5.16, in ZYD: 03-7211-056. Lii Haihuans Thronbericht, 1906.1.2, in ZYD:
03-7215-098.
751 Lii Haihuan (b), 560-591.
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voriibergehenden Ersatz auszuwihlen.”>? Seine Vorschlige fanden bei aufgeklirten
Beamten innerhalb der Qing-Regierung Zustimmung. So erwihnte etwa Zhang Yuanji

Lii Haihuans Bemiihungen in seiner eigenen Eingabe an den Kaiser.”*

Hinter Lii Haihuans enthusiastischen Vorschldgen verbarg sich jedoch ein
iibergeordnetes Ziel, dem er besondere Aufmerksamkeit widmete: die Kontrolle der
Qing-Regierung iiber die neu gegriindeten Schulen und die neu eingefiihrten
Lehrbiicher. Liu stellte fest, dass die meisten Beamten und einflussreichen
Personlichkeiten eine konservative Haltung gegeniiber der Schaffung neuer Schulen
einnahmen: ,,Gelegentlich gibt es aufgeklarte Menschen, doch oft geraten sie in die Irre,
reden laut und skrupellos und weichen von der Wahrheit ab, was eine echte versteckte
Gefahr darstellt.“ 7>* Diese Beobachtung spiegelt Lii Haihuans tief verwurzelte
Uberzeugung wider, da er diese Ansicht auch bei anderen Gelegenheiten in

verschiedenen Formulierungen wiederholt zum Ausdruck gebracht hat.”>

In Bezug auf Lehrbiicher schlug Lii vor, dass die Qing-Regierung eine Anordnung
erlassen solle, die Schulen anweist, , keine Lehrbiicher zu kaufen, die falsche Lehren
vertreten und dem Lernstil schaden®.”® Diese Ansichten zur neuen Bildung duBerte er
nicht nur 6ffentlich, sondern brachte sie auch in einer ,,geheimen Eingabe (mizhe %
#)* zum Ausdruck, die der AuBenwelt unbekannt blieb. Uber diesen geheimen Kanal

teilte er dem Kaiser seine Sorgen und Vorschlidge beziiglich der neuen Schulen mit:

[Die Studenten] versammelten sich und stiften Unruhe. Sie
betrachten Konfuzius und Mencius als wertloses Wissen, die
Klassiker als unndtige Lektiire. Ihre Redewendungen sind ketzerisch,
und ihre schlechten Gewohnheiten sind beschdmend. Sie sprechen
sogar von Freiheit, unterstiitzen die Revolution, sind herrschsiichtig
und skrupellos. Wenn wir ihre Gedanken etwas ndher betrachten,
sehen wir oft, dass sie China herabsetzen, obwohl sie von der
Erziechung des Landes wohlwollend profitieren und wiederholt

732 Lii Haihuan (b), 548-558. Lii Haihuans Thronbericht, 1906.1.2, in ZYD: 03-7215-096.
753 Zhang Yuanji: ,,Jiangli juankuan xingxue yi SEEIEZIELEE  in Zhang Yuanji (2008), Bd.5, 34.
O HAEME . L, NEERANEGER, BE e, T, BEAmE, H%FEEC Li Haihuan (b), 555.
755 Vgl. Lii Haihuan (b), 589.
50 EEREE, AFELEE, WS Li Haihuan (b), 554.
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Erlasse und Ermahnungen erhalten haben. Selbst ihr Verhalten
gleicht dem von Gaunern. [...] Wenn dies nicht streng kontrolliert
wird, wird es immer schlimmer, was die gesellschaftlichen Brauche
stark beeintrichtigen wird.”>’

Aufgrund seiner auswértigen Erfahrung war Lii Haihuan besonders besorgt iiber das
abweichende Verhalten der im Ausland studierenden chinesischen Gruppen. Er
bemerkte, dass es in dieser Gruppe zunehmend iiblich wurde, den chinesischen
Kalender zugunsten des westlichen Kalenders aufzugeben. Es galt sogar als noch
modischer, westliche Anziige zu tragen und ZoOpfe abzuschneiden. Diese
Entwicklungen waren fiir Lii Haihuan alarmierende Signale und fiir ihn inakzeptabel.

Er kritisierte die Irrtiimer, die in diesen Phanomenen zum Ausdruck kamen:
In der Vergangenheit hat Japan in der frilhen Meiji-Zeit seinen
Kalender und seine Kleidung gedndert, und die Européer sahen dies
sehr kritisch. Ich habe davon gehort, als ich Gesandter in Deutschland

war. Dies zeigt, dass zu Beginn der Reform zu viel Wert auf
Formalititen gelegt wurde, was bei Auslindern Spott hervorrief.”

Er empfahl der Qing-Regierung, diese Situation entschieden anzugehen:

In dieser Zeit der Reformen steht jeder, der seinen Ruf stiehlt und die

Welt tduscht, auf der Liste derjenigen, die die Politik stéren und

getdtet werden miissen.’>’

Der Thronbericht von Lii Haihuan fand eine gewisse Resonanz. Darauthin erliel3 die
Qing-Regierung eine Vorschrift, dass es den Schiilern der Kaiserlichen Universitét
Beijing (Jingshi daxuetang 7% Hfi K £ %) nicht gestattet sei, Sportmiitzen oder
westliche Freizeitmiitzen zu tragen, auer auf dem Sportplatz. Wenn ein Schiiler mit
einer westlichen Miitze erwischt wurde, erhielt er zunichst einen Tadel, und falls er das

Verhalten nicht dnderte, wurde er von der Schule verwiesen.”®

TR, MEAR, DALERA RS, DERER/ALE. SR, SR HeissR Al A
Hidr, RBRE, ZRBER. TEFEE B, WEET=CHH, MRS, UEEP B AR,
R HAT 7, ANHEAATT R IR SR, oo oo HAEBINAH, AR, AL ESE KA Wi, Li Haihuan (b),
526-527.
58 H AR VE T SRR SR, BB 2 ARG S B, R AR R, W E TR A, MRS R Li
Haihuan (b), 534.
BRI E AR, NA AL N, B AERLBUL S 2 51, Li Haihuan (b), 535.
760 Buzhun xuesheng dai yangshimao ANAES:A: #EZUIE < (1907).
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Diese Aussagen stehen in starkem Gegensatz zu dem aufgeklarten Bild, das Lii Haihuan
vor dem Boxeraufstand kultiviert hatte. Dies konnte sowohl als Entwicklung seiner
personlichen Ideen als auch als strategische Imagebildung zum Vorteil interpretiert

werden. Vielleicht sind diese beiden Aspekte von Natur aus miteinander verflochten.

Ein weiterer vergleichbarer Fall ist Yinchang, der Lii Haihuan als chinesischer
Gesandter in Berlin nachfolgte. In den letzten Jahren der Qing-Dynastie trat er aktiv fiir
das Abschneiden des Zopfes ein.”®! Dies deutet darauf hin, dass Beamte im zunehmend
turbulenten politischen Umfeld am Ende der Dynastie, insbesondere jene wie Lii
Haihuan, die innerlich von einer versteckten Statusangst als Han-Volk gepridgt waren,
besonders intensiv darum bemiiht waren, ihre Loyalitit zu demonstrieren. Beamte
hingegen, die nicht von solchen Angsten belastet waren, sahen sich nicht gezwungen,

sich auf dhnliche Weise zu verhalten.

8.2.3 Lii Haihuans Besorgnis iiber die Grenzkrisen

Wihrend Lii Haihuans Amtszeit in Shanghai sah sich China mit ernsten Grenzkrisen
konfrontiert. Von Nordosten bis Siidwesten kam es zu intensiven Konflikten, wihrend
die Qing-Regierung ihre Interaktionen mit den auslédndischen GroBmaéchten deutlich
zuriickfuhr. Im Gegensatz zu seiner eher defensiven Haltung bei den Verhandlungen
iiber Handelsabkommen widmete Lii Haihuan den Grenzkrisen seine volle
Aufmerksamkeit. In entscheidenden Momenten unterbreitete er dem kaiserlichen Hof

wertvolle Vorschlédge.

Seit Russland 1901 den Boxeraufstand genutzt hatte, um Nordostchina zu besetzen,
hielt es sein Versprechen, die Truppen abzuziehen, nicht ein. Die Spannungen zwischen

Japan und Russland in dieser Region nahmen zunehmend zu. Besonders nach dem

761 Vgl. Wang Kaixi (2017), Bd.2, 666.
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Biindnis zwischen GroBbritannien und Japan im Jahr 1902 verschirften sich die
Konflikte zwischen Japan und Russland in kurzer Zeit erheblich. Gleichzeitig
konkurrierten Grof3britannien und Russland in Zentralasien, wobei sich der
Schwerpunkt des Konflikts auf die Kontrolle iiber Tibet verlagerte. Ab Ende 1903
entwickelten sich die Grenzkrisen zu einem ,,Damoklesschwert, das liber der Qing-
Regierung schwebte. Obwohl Lii Haihuan sich zu dieser Zeit weit entfernt in Shanghai

befand, richtete er dennoch zunehmend seine Aufmerksamkeit auf die Grenzkrise.

Bereits Ende 1903 verfolgte Lii Haihuan die Lage im Nordosten Chinas aufmerksam
iiber die Zeitungen in Shanghai. Zu dieser Zeit kursierten Geriichte, dass Yuan Shikai
Ma Yukun F5EE (1837-1908) mit 10.000 Soldaten in den Nordosten entsandt habe.
Lii Haihuan war besorgt, dass die chinesische Armee in einen Krieg verwickelt werden
konnte, und schrieb daher umgehend an Yuan Shikai, um ihn zu ermahnen, militarische
Konflikte zu vermeiden und stattdessen diplomatische Mittel zu ergreifen. Gemeinsam
mit Yang Wenjun #; ¥ B2 entwarf er einen Thronbericht, um diese Ansichten
gegeniiber der kaiserliche Hof zu &uBlern, und bat Sheng Xuanhuai, ihn zu
iiberpriifen.”® Letztlich scheint dieser Thronbericht jedoch nicht eingereicht worden
zu sein. Dennoch verfolgte Lii Haihuan die Situation weiterhin aufmerksam, indem er
sich auf Yang Wenjun stiitzte, der als sein Assistent bei den Verhandlungen iiber
Handelsabkommen titig war und iiber umfassende Kenntnisse der Aufenpolitik

verfiigte.’®

Als der Krieg im Nordosten Chinas immer heftiger wurde, bemerkte Lii Haihuan
verschiedene Geriichte, darunter ungewodhnliche Verdnderungen innerhalb der Qing-
Regierung. "** Zudem kursierten Berichte, dass Kaiserinwitwe Cixi und Kaiser
Guangxu erneut planten, nach Xi’an zu fliechen.”®® Lii erkundigte sich weiterhin bei

Sheng Xuanhuai, der gut informiert war, nach der aktuellen Lage,’®® und teilte die

762 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1903.11.5, in HSXA: sxh22-0037.

763 Yang Wenjun an Lii Haihuan, 1903.12.23, in HSXA: sxh22-0062.

764 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1903.11.8, in HSXA: sxh22-0043.

765 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.2.9, in HSXA: sxh22-0084.

766 Vgl. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.1.28, in HSXA: sxh22-0076. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai,
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Informationen, die er selbst erhalten hatte, mit Sheng.”®’

Nachdem Japan und Russland sich gegenseitig den Krieg erklért hatten, erklérte die
Qing-Regierung ihre Neutralitdt. Lii Haihuans MaBBnahmen im Zusammenhang mit
diesem Krieg mussten natiirlich den Anweisungen des kaiserlichen Hofes
entsprechen.”® Doch der Briefwechsel von Lii Haihuan mit anderen Personen zeigt,
dass seine Haltung gegeniiber den beiden Landern sehr unterschiedlich war: Obwohl er
offiziell an einer neutralen Position festhielt, neigte er subtil zu Japan und stand

Russland skeptisch gegeniiber.

Beispielsweise planten Lii Haihuan und einige hochrangige Beamte der Qing-
Regierung MaBBnahmen zur Entschddigung von Verlusten der japanischen Armee. Er
akzeptierte auch die Erkldrung des japanischen Konsuls zu diesem Thema: ,,Der Zweck
dieser Angelegenheit ist humanitire Hilfe und hat nichts mit der neutralen Haltung zu
tun.*’®® Im ,,Fall von Zhou Shengyou J&4:4, einem chinesischen Staatsbiirger, der
von russischen Soldaten in Shanghai getdtet wurde, vertrat Lii eine harte Haltung und
duBerte wachsende Unzufriedenheit gegeniiber Russland.”’”® Dies spiegelte seine

konsequente antirussische Haltung wider.

Lii Haihuans Position zu Beginn des Krieges war daher, dass er hoffte, Japan wiirde als
Sieger hervorgehen, und er strebte an, Chinas Einfluss in den Nachkriegsverhandlungen
mithilfe Japans zu stérken. Er war iiberzeugt, dass Chinas einzige Chance darin bestand,
als neutrales Land in den zukiinftigen Verhandlungen zwischen Japan und Russland

eine wichtige Rolle zu spielen, und er arbeitete intensiv darauf hin.

1904.2.7, in HSXA: sxh22-0081. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.2.9, in HSXA: sxh22-0084. Lii Haihuan an
Sheng Xuanhuai, 1904.2.26, in HSXA: sxh25-0023. Sheng Xuanhuai an Lii Haihuan, 1904.6.18, in HSXA: sxh25-
0130. L Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.8.22, in HSXA: sxh25-0227.
767 Vgl. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.3.2, in HSXA: sxh25-0025. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai,
1904.5.8, in HSXA: sxh25-0089. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.6.18, in HSXA: sxh25-0129.
768 Vgl. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.2.10, in HSXA: sxh11-0107.
709 ShEELEROH, Bl L2 ] 475, Li Haihuan, Sheng Xuanhuai an Wei Guangtao, Zhang Zhidong, 1904.5.5,
in HSXA: sxh11-0123.
779 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1905.1.19, in HSXA: sxh26-0027.
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Doch die Situation entwickelte sich nicht so, wie Lii Haihuan es sich vorgestellt hatte.
Erstens war es schwierig, den richtigen Zeitpunkt fiir eine mogliche Vermittlung
abzuschétzen. Russlands Ablehnung einer Vermittlung durch andere Lénder war
offensichtlich.””! Lii Haihuan erfuhr aus den Zeitungen, dass Russland nach dem Krieg
direkt mit Japan verhandeln wollte und keine Einmischung anderer Lander zulassen
wirde. Thm war klar, dass dies bedeutete: ,,China wird voraussichtlich zum

AuBenseiter.*”7?

Bald stellte Lii jedoch fest, dass auch Japan sich weigerte, eine Vermittlung anderer
Lander anzunehmen, solange es keinen bedeutenden Sieg errungen hatte: ,,Selbst wenn
zu diesem Zeitpunkt ein Vermittler auftritt, wird keines der beiden Lander dies zulassen.
Japan muss Wladiwostok besetzen, um als vollstindiger Sieger zu gelten. Nur dann

besteht die Moglichkeit einer Vermittlung.*’”

Es muss zudem beachtet werden, dass China, wie Lii Haihuans Berater Song Yuren ihn
erinnerte, nicht spéter als Grof3britannien und die Vereinigten Staaten in eine mogliche

Vermittlung eingreifen sollte.”’*

In den frithen Tagen des Krieges zwischen Japan und Russland im Nordosten Chinas
schlossen sich Lii Haihuan und Sheng Xuanhuai erstmals mit mehreren wichtigen
Generalgouverneuren des Siidens zusammen, um dem Kaiser einen Thronbericht
vorzulegen.”” Sie plidierten dafiir, dass die Qing-Regierung so frith wie mdglich einen
Vermittlungsplan zwischen Japan und Russland vorschlagen sollte, bevor der Krieg

einen eindeutigen Sieger hervorbrachte, um zu vermeiden, dass China in den

771 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.2.7, in HSXA: sxh22-0081.
72 SRR B 2 AR SR 41, RTAEG %0, Li Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1905.1.14, in HSXA: sxh26-0025.
MR, MBI RE R, RG2S A8, A #1% 2 M, Li Haihuan an Sheng Xuanhuat,
1905.1.4, in HSXA: sxh26-0022.
774 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.12.16, in HSXA: sxh26-0023.
75 Die anderen Mitarbeiter waren Generalgouverneur von Liangjiang Wei Guangtao, Generalgouverneur von
Huguang Duanfang und Generalgouverneur von Liangguang Cen Chunxuan. Aus ihren Briefen, in denen sie die
Einzelheiten der Thronberichtes besprechen, geht hervor, dass Lii Haihuan und Sheng Xuanhuai die
Hauptverantwortlichen dieser Thronbericht waren. Lii Haihuan nahm dabei den ersten Platz auf der Namensliste des
Thronberichts ein. Vgl. Lii Haihuan, Sheng Xuanhuai an Wei Guangtao, Duanfang, Cen Chunxuan, 1904.3.13, in
HSXA: sxh11-0118.
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nachfolgenden Verhandlungen ausgeschlossen wird. Zudem schlugen sie vor, die
Nordostfrage zu internationalisieren und mehr GroBmaéchte in die Diskussion

einzubeziehen.

Der konkrete Vorschlag sah vor, dass Prinz Pulun J#fiy (1874-1927), der offiziell ins
Ausland reiste, um an der amerikanischen Weltausstellung teilzunehmen, geheime
Gespriache mit den Vereinigten Staaten und anderen GroBméchten fiihren sollte, um sie
davon zu iiberzeugen, den Vorschlag der Qing-Regierung zur Internationalisierung der
Nordostfrage zu unterstiitzen.”’® Der kaiserliche Hof nahm den Thronbericht zwar
entgegen, aber es erfolgte keine offizielle Antwort. Auch das Interesse anderer Beamter
an diesem Anliegen liel nach. Li Haihuans Engagement blieb jedoch ungebrochen,
und er sandte vor Kriegsende in eigener Initiative einen zweiten Thronbericht an den

Kaiser.

Lii Haihuan bereitete sich griindlich auf seinen zweiten Thronbericht an den Kaiser vor.
Er versuchte nicht nur, Informationen {iber das Kriegsgeschehen aus den Zeitungen in
Shanghai zu erhalten, sondern kommunizierte auch hiufig mit dem japanischen Konsul
in Shanghai und besprach wiederholt mit Sheng Xuanhuai alle Aspekte der
Formulierung des Thronberichts. 7’7 Ein entscheidender Punkt war, dass er den
Zeitpunkt fiir die Einreichung des Berichts sorgfiltig plante: Am Vorabend des
entscheidenden Sieges Japans und als die Vereinigten Staaten begannen, die
Nachkriegsverhandlungen zu dominieren, schlug Lii Haihuan vor, dass China als

neutrales Land dem Vermittlungsprozess beitreten sollte:

Die Friedenskonferenz konnte zwischen diesem Sommer und Herbst
stattfinden. Wenn dies zutrifft, werden die Vereinigten Staaten die
Leitung der Friedenskonferenz iibernehmen, und alle Léander miissen
Gesandte entsenden, um an der Konferenz teilzunehmen. Unser Land
sollte dringend Minister als Gesandte entsenden, [...] um ernsthafte

Gespriche mit verschiedenen Lindern zu fiihren.””8

776 Lii Haihuan (b), 305-329.

777 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1905.1.4, in HSXA: sxh26-0022.
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Li Haihuans Thronbericht wurde zur Diskussion an das AuBenministerium
weitergeleitet. Obwohl es keine Beweise dafiir gibt, welche konkreten Auswirkungen
seine Vorschldge auf die AuBBenpolitik des kaiserlichen Hofes hatten, ist es moglich,
dass andere, einflussreichere Beamte dhnliche Empfehlungen unterbreitet haben. Aus
den Ergebnissen lésst sich ableiten, dass die Qing-Regierung diesem diplomatischen
Ansatz folgte. Chinesische Diplomaten arbeiteten intensiv daran, an den von den USA
gefiihrten Nachkriegsverhandlungen in Portsmouth teilzunehmen. Trotz der Tatsache,
dass der Krieg auf chinesischem Boden stattfand, war es Chinesen jedoch nicht gestattet,

an den Verhandlungen teilzunehmen.

Es ist bemerkenswert, dass Lii Haihuan neben dem zweiten Thronbericht zur
Nordostfrage auch zwei Reformvorschlige unterbreitete: die Uberarbeitung
chinesischer Gesetze unter Bezugnahme auf die Gesetze westlicher Lander und die
Einrichtung der Streifenpolizei (xumjing & % ). Diese innenpolitischen
Reformvorschlige waren eng mit aullenpolitischen Themen verkniipft. Li
argumentierte, dass die einzige Moglichkeit, die grundlegende Souverénitit im
Nordosten zu bewahren, darin bestehe, dass China proaktiv die Offnung dieser Gebiete
ankiindige. Allerdings konnten die GroBmichte nach dieser Offnung die durch frithere
ungleiche Vertrage gewihrten extraterritorialen Rechte missbrauchen, was zu einem

vollstédndigen Verlust der Souverénitit fiihren konnte.

Lii sah die Losung darin, dass China seine eigenen Gesetze nach westlichen Vorbildern
reformiere, um die Legitimitdt der extraterritorialen Rechte in Frage zu stellen und
somit die Souveridnitdt zu wahren. Die Einrichtung einer Streifenpolizei sollte ebenfalls
dazu beitragen, diese rechtlichen Befugnisse durchzusetzen.’” Diese Vorschlige
standen im Einklang mit den ,,Neuen Politiken dieser Ara und verdeutlichen die enge

Verflechtung von Auflen- und Innenpolitik im modernen China.

)87 BL 74 ,“ Lii Haihuan (b), 335.
77 Lii Haihuan (b), 341-346.
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Im Zuge des Wettbewerbs zwischen Grof3britannien und Russland wurde Tibet als
Schauplatz des sogenannten ,,Great Game* bekannt. Ab November 1903 begann der
britische Tibetfeldzug mit der Invasion Tibets. Dieser Krieg war eng mit dem Russisch-
Japanischen Krieg verknlipft und verschirfte die Grenzkrise Chinas weiter. Lii Haihuan
verfolgte den Krieg aufmerksam,’®® und erarbeitete gemeinsam mit Sheng Xuanhuai
und seinen Beratern einen Thronbericht zur Tibetkrise.”®! Er duBerte sich pessimistisch
iiber die Entwicklung der Kriegssituation und pladierte dafiir, dass die Qing-Regierung
angesichts der realistischen Gefahr, die Kontrolle iiber Tibet zu verlieren, die westliche

Sichuan-Region als neue Grenze betrachten sollte, die es zu verteidigen galt.

Er schlug vor, die Kontrolle der Qing-Regierung iiber die regionalen Nicht-Han-
Stimme in dieser Region zu stdrken. Konkret empfahl er, das

,Foderalismus* Deutschlands in dieser Region nachzuahmen:

Wenn das bestehende System beibehalten wird, flirchte ich, dass es
schwierig sein wird, das Gebiet zu kontrollieren. Wird hingegen die
Einrichtung von Provinzen vorgenommen, befiirchte ich, dass die
Stammeshduptlinge entfremdet werden und exterritorial agieren
konnten. Wenn wir jedoch das foderale System Deutschlands
nachahmen und eine Sonderregierung iiber die Stammeshéduptlinge
stellen konnten, konnten wir fahige Personen aus ihren Reihen
auswiahlen und ihnen Verwaltungsbefugnisse iibertragen. Auf diese
Weise  konnten  Einheimische  und  Chinesen  besser
zusammenarbeiten und gemeinsame Angelegenheiten
ordnungsgeméll regeln. Zwar wiirde dies offiziell nicht als
,»Abschaffung der Stammeshéduptlinge® bezeichnet werden, kdme

jedoch faktisch einer Ubernahme der Macht gleich.”8?

Li Haihuans Vorschlag verdeutlicht nicht nur erneut die enge Verflechtung von
Diplomatie und Innenpolitik, sondern offenbart auch sein Verstindnis fiir westliches

Wissen und dessen Anwendung im chinesischen politischen Leben. Obwohl das von

780 Vgl. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.4.23, in HSXA: sxh25-0072. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, ohne
Datum, in HSXA: sxh22-0181.
781 Vgl. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.4.27, in HSXA: sxh25-0075. Sheng Xuanhuai an Lii Haihuan,
1904.4.27, in HSXA: sxh25-0077. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.5.5, in HSXA: sxh25-0087. Sheng
Xuanhuai an Lii Haithuan, 1904.5.5, in HSXA: sxh25-0088.
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BURF, WU LB A A REE , RUMTECCAE, RIS, IR . Mot 4, MBHE 2 %, Li Haihuan
(b), 515-516.
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Li Haihuan erwéhnte ,,deutsche foderale System* nicht exakt seiner urspriinglichen
Bedeutung entsprach, hinderte es ihn nicht daran, dieses ,,modern wirkende* Konzept
zu nutzen, um sich als jemand zu présentieren, der westliches Wissen beherrscht. Er
setzte dieses Wissen geschickt ein und wandte es auf bedeutende nationale und
diplomatische = Angelegenheiten an, die aullerhalb seines unmittelbaren

Verantwortungsbereichs lagen.

8.2.4 Lii Haihuans Erweiterung seines personlichen Netzwerks

Obwohl Lii Haihuans Rang wéhrend seines Aufenthalts in Deutschland rasch stieg,
eroffnete sich ihm erst in Shanghai die wirkliche Chance, seine Verbindungen mit
grofBerem Einfluss auszubauen. In dieser Zeit nutzte Lii Haihuan nicht nur die Heiraten
seiner S6hne und Tochter, um Allianzen zu schmieden, sondern setzte sich auch aktiv
dafiir ein, niedrigere Beamte, mit denen er in Kontakt stand, zu empfehlen und zu

fordern.

Die Zusammenarbeit zwischen Lii Haihuan und Sheng Xuanhuai entwickelte sich von
einer beruflichen Beziehung zu einer personlichen Freundschaft und schlieBlich zu
einer engen Verbundenheit. Eine Tochter Lii Haihuans heiratete Sheng Shengyi & 7
EH (1902-1964), den siebten Sohn von Sheng Xuanhuai. Obwohl die vorhandenen
historischen Quellen den genauen Zeitpunkt dieser Hochzeit schwer nachvollziehbar
machen, lasst ein Fall im Jahr 1903 vermuten, dass Lii Haihuan Sheng Xuanhuai wegen
der Krankheit seiner Tochter um hochwertigen Ginseng bat.”®® Es ist wahrscheinlich,
dass die beiden Familien zu diesem Zeitpunkt bereits eine Absicht oder einen

Ehevertrag hatten.

Li Haihuan pflegte die Beziehung zur Familie Sheng sehr bewusst, was sich darin

783 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1903.9.21, in HSXA: sxh21-0309.
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zeigte, dass er regelmiflig Geschenke {ibermittelte. So schrieb er einmal: ,,Gestern
wurde echtes Shandong-Weilmehl aus meiner Heimatstadt verschickt. Ich habe
meinem dltesten Bruder extra zwei Tiiten zum Eigenverbrauch geschickt. Ich hoffe, Sie
werden es annehmen.*“’3* Solche Details finden sich hiufig in den privaten Briefen
zwischen Lii und Sheng, die sich mittlerweile auch zu engen Verbiindeten entwickelt
hatten. Als Lii Haihuan Ende 1906 nach Beijing versetzt wurde, erkundigte er sich

sofort nach Moglichkeiten, Sheng Xuanhuai in der Hauptstadt zu befordern.”®

Ein weiteres Beispiel fiir Lii Haithuans aktive Bemiihungen zur Erweiterung seines
Familiennetzwerks zeigt sich darin, dass er als Heiratsvermittler zwischen dem vierten
Sohn von Sheng Xuanhuai und der #ltesten Tochter von Sun Baoqi fAE ¥ (1867-
1931) fungierte und so eine enge Verbindung zwischen den beiden Familien forderte.’3
Kurz darauf beteiligte sich Sun Baoqi auch an den Diskussionen iiber die Situation in
Beijing mit Lii Haihuan und Sheng Xuanhuai.”®” Erwihnenswert ist, dass Sun Baoqi
Vorsitzender der Hanyeping Iron and Steel Works (Hanyeping gongsi IR/ 7))
wurde, die iiber einen langen Zeitraum von Sheng Xuanhuai kontrolliert wurden,”®3

und an denen Lii Haihuan ebenfalls eine betrachtliche Anzahl an Anteilen hielt.”®®

Das Familiennetzwerk, das Lii Haihuan durch Heiratsallianzen kniipfte, war weitaus
umfangreicher als das oben erwédhnte Beispiel. Sein erster Sohn heiratete die Nichte
von Zhang Zhidong, sein zweiter Sohn die Enkelin von Li Hongzao, und sein dritter
Sohn die Nichte von Wang Yirong T35%& (1845-1900). Seine erste Tochter heiratete
den Sohn von Sheng Xuanhuai, wihrend seine zweite Tochter den Sohn von Zhang
Renjun 58 AB& (1846-1927) heiratete. Zudem vermihlte sich seine dritte Tochter mit

dem Enkel von Yuan Shikai, und seine vierte Tochter heiratete den Sohn von Lu

s WER B RS E G AR R A, 200 BUE NS R B B A, FA AN, Li Haihuan an Sheng Xuanhuai,
1907.7.13, in HSXA: sxh24-0106.

785 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1906.12.6, in HSXA: sxh23-0009.

786 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, ohne Datum, in HSXA: sxh07-0144. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, ohne
Datum, in HSXA: sxh22-0125.

787 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1909.11.17, in HSXA: sxh22-0128.

788 Vgl. Zuo Shiyuan (2020), 119-130. Zuo Shiyuan et (2021), 30-36.

789 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1913.3.18, in HSXA: sxh07-0152.
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Yongxiang J& 7K £ (1867-1933).7° Diese Personen waren allesamt politische
GroBen in der spiten Qing-Dynastie oder der frithen Republik China.

Eine weitere Mdglichkeit flir Lii Haihuan, sein personliches Netzwerk zu erweitern,
bestand in der umfangreichen Forderung von niederrangigen Beamten, zu denen er
Verbindungen hatte. Da er zuvor in diplomatischen Positionen tétig war, empfahl und
unterstiitzte er iiberwiegend sogenannte ,, Talente mit auBenpolitischen Kenntnissen®.
Darunter waren Zhang Jingjiang 5R#F{L (1877-1950), der in Frankreich studierte und

spiter Mitbegriinder der Kuomintang wurde, !

Yang Wenjun, der ihn bei der
Aushandlung von Handelsabkommen unterstiitzte,””> Li Chunxiang Z=#%iffl, der iiber
30 Jahre in den Vereinigten Staaten verbrachte,’”> Huang Tianlin 3% K %%, der flieBend

Englisch sprach,”* und Jin Qingshan 4 3%, der ein wenig Englisch beherrschte.”’

Neben seinen direkten Berichterstattungen an den kaiserlichen Hof wurden viele seiner
Empfehlungen iiber Sheng Xuanhuai libermittelt, der in der Lage war, passende
Positionen zu schaffen. ”® So beschwerte er sich einmal bei Sheng Xuanhuai:
»AuBenstehende wissen, dass Sie und ich die engsten Verwandten sind, und es gibt
einen endlosen Strom von Menschen, die mich um Positionen bitten.“”?” Dieses
Phiinomen war so bekannt, dass der beriihmte japanische Spion Netsu Hajime #&{#—
(1860-1927) ebenfalls iiber Lii Haihuan den Kontakt zu Sheng Xuanhuai aufnahm.”®
Ein weiterer japanischer Spion Munakata kotarou >7% 7 /N K EF (1864-1923) hat

ebenfalls Aufzeichnungen {iber seine Kontakte mit Lii Haihuan gemacht.”

790 Vgl. Huo Guangqing (2015).
71 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, ohne Datum, in HSXA: sxh22-0105.
792 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1903.11.3, in HSXA: sxh22-0036.
793 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, ohne Datum, in HSXA: sxh22-0094.
7% Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, ohne Datum, in HSXA: sxh07-0151.
7% Lii Haihuan an Yang Wenjun, ohne Datum, in HSXA: sxh07-0139.
7% Vgl. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.1.4, in HSXA: sxh22-0068. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai,
1905.1.7, in HSXA: sxh26-0020.
7 ANNEEB S SR E R, RRE AL, Li Haihuan an Sheng Xuanhuai, ohne Datum, in HSXA:
sxh22-0112.
798 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1907.4.25, in HSXA: sxh24-0036.
7% Zongfang Xiaotailang [Munakata kotarou] (2016), Bd.2, 642.
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Li Haihuan kiimmerte sich besonders um zwei enge Vertraute, die ihn auf seiner
Gesandtschaft nach Deutschland begleiteten: Tang Dexuan /%2 und Li Deshun 2=
#)IH. Tang Dexuan war ein chinesischer Student, der in Deutschland studierte und von
Lii Haihuan betreut wurde, als dieser als Gesandter in Berlin titig war.®® Er wurde von
Li Haihuan fiir die neu eingerichtete Post- und Kommunikationsabteilung in Beijing
empfohlen und spiter als Beamter der Verwaltung der von Lii Haihuan errichteten
Tianjin-Puzhou-Eisenbahn (Jin Pu tielu 3R #514%) eingesetzt.®! Li Deshun hingegen
wurde von Lii Haihuan als Ubersetzer fiir die Verhandlungen des Handelsabkommens
zwischen China und Deutschland sowie fiir die chinesische Rotkreuzgesellschaft
empfohlen.®®> Durch diese Position erhielt Li Deshun als Belohnung einen Rang der
zweiten Klasse.*”® Zudem wurde er Lii Haihuans wichtigster Assistent, als dieser zum

Bauminister der Tianjin-Puzhou-Eisenbahn berufen wurde.

Betrachtet man die praktischen Auswirkungen, war das Netzwerk, das Li Haihuan
wiéhrend seiner Zeit in Shanghai aufbaute, eine entscheidende Unterstiitzung fiir seine

spétere berufliche Entwicklung.

8.2.5 Lii Haihuans Teilnahme an Wohltiitigkeitsveranstaltungen

Zusitzlich zu den verschiedenen Aspekten der nationalen Politik, die zuvor analysiert
wurden, beteiligte sich Lii Haihuan auch an zahlreichen sozialen Aktivititen in
Shanghai. Dadurch zeigte er nicht nur seinen Einfluss, sondern suchte auch aktiv nach
Moglichkeiten zur Weiterentwicklung seiner Karriere. Besonders hervorzuheben ist

dabei seine Teilnahme an Wohltétigkeitsveranstaltungen.

800 Lii Haihuan an Zongli Yamen, in Lii Haihuan (f), Bd.4, 9.

801 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, ohne Datum, in HSXA: sxh22-0112.

802 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.12.23, in HSXA: sxh25-0229.

803 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1907.7.15, in HSXA: sxh24-0107. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, ohne Datum,
in HSXA: sxh(07-0139.
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Aufgrund des Sonderstatus von Shanghai, Lii Haihuans hohem Rang als Beamter und
seiner groBBen Aufmerksamkeit fiir den Russisch-Japanischen Krieg, wurde er einer der
Griinder der in Shanghai ins Leben gerufenen Rotkreuzgesellschaft Chinas. Dieser
scheinbar unscheinbare Schritt hatte einen wesentlichen Einfluss auf Lii Haihuans

spatere personliche Begegnungen.

Die Frage, wann die Rotkreuzgesellschaft Chinas gegriindet wurde und wer sie ins
Leben rief, ist nach wie vor Gegenstand von Diskussionen. Es gibt mindestens fiinf
chinesische Beamte, darunter Lii Haihuan, die als ,,Griinder der Rotkreuzgesellschaft
Chinas* gelten. Fest steht jedoch, dass die Rotkreuzgesellschaft Chinas wihrend des
Russisch-Japanischen Krieges im Jahr 1904 von Gentry-Kaufleuten in Shanghai und
dem britischen Missionar Timothy Richard ins Leben gerufen wurde. Als ranghdchster
Beamter der Qing-Regierung in Shanghai unterstiitzte Lii Haihuan die Griindung und

den Betrieb der Rotkreuzgesellschaft Chinas voll und ganz.3%*

Er leistete konkrete Beitrdge, indem er hochrangige Beamte der Qing-Regierung
kontaktierte und sowohl mit Chinesen als auch mit Auslindern kommunizierte. 3%
Diese Aktivitdten trugen dazu bei, das Ansehen der chinesischen Rotkreuzgesellschaft
zu steigern. Nachdem Li Haihuan aufgrund des Korruptionsfalls bei der Tianjin-
Pukou-Eisenbahn zuriickgetreten war, wurde er vom kaiserlichen Hof erneut zum
Prisidenten der Rotkreuzgesellschaft Chinas ernannt.®% Nach dem Sturz der Qing-

Dynastie leitete Lii Haihuan die Rotkreuzgesellschaft Chinas mehr als zehn Jahre lang

und erlangte Respekt bei den Beamten der Republik China.

Li Haihuan etablierte auch die Tradition, pensionierte Diplomaten als Prasidenten der
Rotkreuzgesellschaft Chinas einzusetzen. Bis in die 1940er Jahre waren alle

aufeinanderfolgenden Prasidenten der Gesellschaft, mit Ausnahme von Sheng

804 Vgl. Fu Liang (2022), 57-80.

805 Vgl. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.4.6, in HSXA: sxh25-0054. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai,
1904.5.8, in HSXA: sxh25-0089.

806 Zhongguo diyi lishi danganguan et (Hg. 2011), Bd.71, 170-174.
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Xuanhuai, prominente Diplomaten, darunter Lii Haihuan, Wang Daxie, Yan Huiqing

BHEE B (1877-1950) und Wang Zhengting F 1E3E (1882-1961).

Seitdem entwickelte sich Lii Haihuan zu einer der zentralen Figuren im Bereich der
chinesischen Wohltdtigkeitsarbeit. Neben seinem hohen Beamtenstatus erwarb er
zunehmend Féhigkeiten und Erfahrungen auf diesem Gebiet. Dies zeigte sich
beispielsweise bei seinem Engagement in den Fluthilfemalnahmen im Norden von
Jiangsu und im Norden von Anhui im Jahr 1906. Wie bereits bei der Griindung der
Rotkreuzgesellschaft Chinas zwei Jahre zuvor war Lii Haihuan auch hier der erste
Initiator von Wohltétigkeitsveranstaltungen im Zusammenhang mit diesen Ereignissen.
Dies wird durch die Tatsache belegt, dass sein Name in verschiedenen offiziellen
Dokumenten stets an erster Stelle stand. Allerdings war dies das erste Mal, dass er

tatsichlich die Leitung von KatastrophenhilfemaBnahmen iibernahm."’

Anders als 1904, als sich sowohl Chinesen als auch Westler im Rahmen der
Rotkreuzgesellschaft Chinas zusammenschlossen, um notleidenden Chinesen im
Nordosten zu helfen, waren an den HilfsmaBnahmen nach der Uberschwemmung von
1906 mehrere Organisationen beteiligt. Diese standen nicht in einer hierarchischen
Beziehung, sondern kooperierten und konkurrierten miteinander. Lii Haihuans
Kommunikations- und Koordinationsfdhigkeiten kamen bei diesem grof3 angelegten

Rettungseinsatz voll zur Geltung.

Zu den Organisationen, die sich an dieser Katastrophenhilfe beteiligten, gehorten
hauptsichlich die ,,offizielle Hilfsorganisation(guanzhen & R )*, die ,freiwillige
Hilfsorganisation (yizhen %K), die ,Hilfsorganisation der Arbeit (gongzhen I
H%)“ und die ,,ausléndische Hilfsorganisation (yangzhen ¥£R)“. Lii Haihuan leitete die
Arbeit der ,freiwilligen Hilfsorganisation. Die finanziellen und personellen

Ressourcen dieser Organisation kamen weitgehend von den Gentry-Kaufleuten aus

807 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, ohne Datum, in HSXA: sxh23-0010.
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Shanghai, die sich um Sheng Xuanhuai versammelten und 1904 erfolgreich die

Rotkreuzgesellschaft Chinas gegriindet hatten.’%

Aus den Akten dieser Organisation geht hervor, dass Lii Haihuan hauptsichlich fiir die
Kommunikation und Koordination mit den anderen Hilfsorganisationen verantwortlich

war.

Den Forschungsergebnissen zufolge war das auffilligste Phidnomen bei den
FluthilfemaBnahmen von 1906 die enge Zusammenarbeit zwischen der ,,offiziellen
Hilfsorganisation* und der ,,freiwilligen Hilfsorganisation®. Mit der Unterstiitzung von
Sheng Xuanhuai und Duanfang ¥i /7 (1861-1911), dem Generalgouverneur von
Liangjiang, wurden alle durch die ,,offizielle Hilfsorganisation* gesammelten Mittel an
die ,,freiwillige Hilfsorganisation weitergeleitet.*”” Lii Haihuan nutzte seinen Einfluss
und seine Kommunikationsfahigkeiten, um die Beziehungen zwischen allen Beteiligten
in diesem Prozess zu koordinieren. So plante er das Abschicken eines Dokuments iiber
die ,,gemeinsame Organisation von Beamten und Freiwilligen (guanyi heban & F&
#)“, das er Zhang Zhidong mit der Bitte um Hilfe zusandte, sorgfiltig, um zu
vermeiden, dass es an Zhang Zhidongs Geburtstag ankam und moglicherweise negative

Auswirkungen haben konnte.3!°

Li Haihuan setzte sich intensiv fiir die Mittelbeschaffung der ,.freiwilligen
Hilfsorganisation ein und sorgte dafiir, dass die durch Spenden gesammelten Gelder
nicht von hochrangigen Beamten abgezweigt wurden.®!! Ungeachtet der moglichen
Schadigung seines eigenen Ansehens schlug er dem kaiserlichen Hof energisch vor, die
Praxis der Belohnung von Spendern mit Amtstiteln wiederherzustellen, um mehr Geld

zu akquirieren.®!?

808 Vgl. Cao Shurong et (2022), 29-31.

809 Vgl. Horichi Akira (2007), 353-389.

810 Li{i Haihuan an Sheng Xuanhuai, ohne Datum, in HSXA: sxh22-0180. Sheng Xuanhuai, Lii Haihuan an Zhang
Zhidong, 1906.12.23, in Yuan Shiyi et (Hg. 1998), Bd.11, 9555.

811 Vgl. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1907.3.1, in HSXA: sxh23-0153. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai,
1907.3.27, in HSXA: sxh24-0018. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1907.4.5, in HSXA: sxh24-0027.

812 Vgl. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1907.3.1, in HSXA: sxh23-0153. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai,
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Bemerkenswert war auch seine strenge Uberwachung der Effektivitit der
Wohltétigkeitsaktion. Zu dieser Zeit verlieBen viele hungrige Menschen in Jiangsu ihre
Heimatstidte und versammelten sich in Qinghuai & VfE. Gouverneur Chen Kuilongs
FREEHE (1857-1948) vorrangiges Ziel war es, die Ansammlung hungriger Menschen
so schnell wie mdglich aufzulosen. Daher schlug Chen vor, die Hilfsgiiter
ausschlieBlich in den Heimatorten der hilfesuchenden Menschen zu verteilen. Lii
Haihuan stimmte diesem Plan zunichst zu,3!® erkannte jedoch bald die Nachteile und

fiihrte eine griindliche Untersuchung durch:

Ich habe auch gehort, dass die hungernden Menschen in Qinghuai
sich so schnell verstreut haben, weil man ithnen falschlicherweise
mitgeteilt hat, Ausldnder wiirden in ihren Heimatorten Hilfe
bereitstellen. Daher kehrten sie alle in ihre Heimatorte zuriick, ohne
zu wissen, dass sie, sobald sie Qinghuai verlieen, weder ins Dorf
noch in die Geschéfte zuriickkehren konnten. In ihren Heimatorten
gab es keine Auslidnder, die Hilfe leisteten, und den hungernden
Menschen blieb nichts anderes {ibrig, als auf den Tod zu warten.
Wenn die hungrigen Menschen in Qinghuai verhungern wiirden,
konnte man dies noch als Schicksal ansehen. Wenn sie jedoch auf
dem Weg von Qinghuai sterben, muss man sagen, dass die Regierung
sie in den Tod getrieben hat. Ich beabsichtige, mich telegraphisch in
allen Prafekturen und Kreisen zu erkundigen, ob die aus Qinghuai
zuriickgefiihrten hungernden Menschen in ihren Heimatorten

angekommen sind. Das wird nicht schwer herauszufinden sein.5!*

Aus diesem Grund betonte Lii Haihuan, dass die Hilfsmanahmen umgehend

durchgefiihrt werden sollten, sobald hungrige Menschen identifiziert werden.

Angesichts des Wettbewerbs um begrenzte Ressourcen zwischen den verschiedenen
Katastrophenhilfsorganisationen befiirwortete Lii Haihuan den Grundsatz, der

,freiwilligen Hilfsorganisation® Vorrang einzurdumen, insbesondere im Vergleich zur

1907.3.6, in HSXA: sxh23-0155. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1909.11.17, in HSXA: sxh22-0128.
813 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1906.12.17, in HSXA: sxh08-0631.
814 N BVEVESE R 2 T, RHER T, B VEABTEARFERIR, WS ARE . Wt I, BRAK
—HEEE, TIAERN, BN, AREWMEANBUR, SRAGIEH . HEREBERIL M EL R,
HAEEEERTAE, SR KR U R DR . RS MR A S R 2 SRR B REE, HEEE
FHIHET, AE/KE A H,“ Li Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1907.1.17, in HSXA: sxh23-0088.
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von Zhang Jian 5% (1853-1926) geleiteten ,,Hilfsorganisation der Arbeit*. Um mehr
Leben zu  retten, sollte  zundchst die  praktikablere  ,freiwillige
Hilfsorganisation‘ organisiert werden. Lii Haihuan brachte Sheng Xuanhuai wiederholt

seine Position zum Ausdruck und unterstiitzte diesen Ansatz nachdriicklich.®'?

Li Haihuans Haltung gegeniiber der ,,auslandischen Hilfsorganisation spiegelt seine
Féhigkeiten als Diplomat wider. Die ,,ausldndische Hilfsorganisation* wurde von dem
britischen Geschédftsmann Edward Selby Little in Shanghai ins Leben gerufen. Little
ergriff die Initiative und lud Lii Haihuan, Sheng Xuanhuai sowie andere Beamte und
Gentry-Kaufleute in Shanghai zu einem Treffen ein, um die Zusammenarbeit bei den
FluthilfemaBnahmen zu besprechen. In dieser Frage vertraten Lii Haihuan und Sheng
Xuanhuai eine einheitliche Position.?!® Einerseits waren sie misstrauisch gegeniiber
der ,,ausldndischen Hilfsorganisation* und befiirchteten, dass Auslédnder unter dem
Vorwand der Hilfsdienste in die inneren Angelegenheiten Chinas eingreifen konnten.
Sie betonten, dass China bei kooperativen HilfsmaBnahmen die Fiihrung iibernehmen

sollte. Die beiden antworteten Little:

Obwohl auch ausldndische Gelder vorhanden sind, werden diese
dennoch ausschlieflich von chinesischen Direktoren verwaltet.
Auslédndisches Personal kann dies nur iiberwachen. Bei Unklarheiten
konnen sich die Ausldnder mit den chinesischen Direktoren beraten,
um Konflikte zu vermeiden. Andernfalls konnten Missionare
groflzligig gegeniiber ihren eigenen Gemeinden sein, wéhrend
Aullenstehende der Gemeinde unzufrieden sein wiirden, was dazu
fiihren konnte, dass gute Absichten nachteilige Folgen haben.®!”

Lii Haihuan war besonders vorsichtig, was die Beteiligung von Ausldndern anbelangte.
Er hielt es fiir unangemessen, westliche Priester miteinzubeziehen, selbst wenn deren

Aussagen fragwiirdig waren.®!® Andererseits nutzten Lii Haihuan und Sheng Xuanhuai

815 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1906.12.26, in HSXA: sxh23-0047.
816 'Vgl. Lii Haihuan, Sheng Xuanhuai an Duanfang, Chen Kuilong, 1907.1.31, in HSXA: sxh23-0095.
817 BEAVEIKIEIN, TR —F AR, A NSRS, WaEAE, THEESZE, WitHE8HE. 5
Rl B, mEsbz N2 AR, %4 %, Li Haihuan, Sheng Xuanhuai an Duanfang, Chen
Kuilong, 1906.12.8, in HSXA: sxh08-0485. Vgl. auch Lii Haihuan, Sheng Xuanhuai an Yang Wending, 1906.12.9,
in HSXA: sxh08-0600.
818 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1907.1.21, in HSXA: sxh23-0093.

274



die Griindung der ,ausldndischen Hilfsorganisation® durch Ausldnder, um die
»freiwillige Hilfsorganisation® weiterzuentwickeln. Erstens erklirten die beiden dem
kaiserlichen Hof, dass sie verschiedene MalBnahmen ergreifen wiirden, um zu
verhindern, dass Auslidnder unter dem Vorwand von Hilfsdiensten Einfluss auf Chinas
innere Angelegenheiten nehmen. Zweitens betonten sie, dass ,die freiwillige
Hilfsorganisation* effizienter arbeiten sollte als ,,die ausldndische Hilfsorganisation®,
und forderten den kaiserlichen Hof auf, die Provinzen zur stirkeren finanziellen

Unterstiitzung zu koordinieren.

Drittens baten sie den Generalgouverneur von Liangjiang, sich direkt an die
»auslandische Hilfsorganisation® zu wenden, um die Hilfsgelder an die
Fliichtlingssammelgebiete in Qinghuai zu verteilen, wo sie am dringendsten bendtigt

819 Dariiber hinaus teilten sie dem chinesischen AuBenministerium

wurden.
ausdriicklich mit, dass keine auslédndischen Gelder akzeptiert wiirden, wenn diese

Verhandlungen zwischen China und den Auslindern auslésen konnten. 32

Die von Lii Haihuan und Sheng Xuanhuai geleitete ,,freiwillige Hilfsorganisation* kam
genau zur richtigen Zeit. Weniger als einen Monat nach Beginn der MafBnahmen
berichtete Yang Wending #% 3 % (1853-1911), der fiir die HilfsmaBnahmen der
»freiwilligen Hilfsorganisation* verantwortlich war: ,,Hilfsgelder haben bereits iiber
100.000 Menschen erreicht, wir haben keine Miihen gescheut.“®?! Allerdings waren
die an der ,,ausléndischen Hilfsorganisation beteiligten Ausldnder mit der Vorsicht von
Li und Sheng unzufrieden. Sie nahmen Yang Wending ins Visier und stellten seinen

moralischen Charakter in Frage.

Li und Sheng verteidigten Yang Wendings Ruf entschlossen. Anstatt die Ausldnder

direkt zu konfrontieren, verdftentlichten sie Yang Wendings Verteidigungsbrief in den

819 Lii Haihuan, Sheng Xuanhuai an Kanzlei fiir militdrische Angelegenheiten, 1906.12.17, in HSXA: sxh08-0631.
820 Lii Haihuan, Sheng Xuanhuai an Auenministerium, 1906.12.31, in HSXA: sxh08-0638.
8 EEOA TS AZE, AR AR/, Li Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1907.1.3, in HSXA: sxh23-0058.
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Zeitungen, um ,,ihn auf unauffillige Weise zu rechtfertigen. %>

Lii Haihuan entwickelte zudem verschiedene Kanéle zur Beschaffung von Hilfsgeldern,
darunter wohlhabende Geschiftsleute,®>® Frauen,®** und sogar Prominente aus der
Opernbranche. Lii Haihuan war schon lange ein Bewunderer der chinesischen Oper.
Am 24. Dezember 1906, als er im Dangui Diyilou FHE%E —H#, einem beriihmten
Theater in Shanghai, eine Oper ansah, erzéhlte er den Opernschauspielern von der Not
der Fliichtlinge. ,,Xiaoliansheng /N# 4 brach sofort in Trinen aus und beschloss,
nach Suzhou zu gehen, um durch ein Theaterstiick Spenden zu sammeln - wie

lobenswert!“%%3

Bald schlossen sich die bekanntesten Opernschauspieler jener Zeit, wie Xia Yueshan
2 A (1868-1924), Pan Yueqiao % ZHME und Sun Juxian 2%l (1841-1931),
der Spendenaktion an und probten das Drama ,Xuhai-Katastrophe*. %2 Wie Lii
Haihuan beschrieb:

Dieses Drama vermittelt in jeder Szene die tragische Situation,

sodass die Zuschauer in Trdnen ausbrechen und die Zuhdrer

Mitgefithl empfinden. Dadurch werden grofle Summen gesammelt,

um die dringendsten Bediirfnisse zu unterstiitzen. Dieses

Engagement und der edle Wunsch, zu helfen, sind bewundernswert
und lobenswert!®?’

Dies markierte einen bedeutenden Schritt im groB3 angelegten Engagement moderner
chinesischer Opernschauspieler im Wohltétigkeitsbereich und trug wesentlich zur
Verbesserung ihres sozialen Status bei.®?® Lii Haihuan war ihr Anfiihrer auf diesem

Weg und =zeigte damit die vielfdltigen historischen Auswirkungen seiner

822 A # AR, Li Haihuan, Sheng Xuanhuai an Duanfang, 1907.1.22, in HSXA: sxh08-0642.
823 Vgl. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1907.1.4, in HSXA: sxh23-0061.
824 Vgl. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1907.2.2, in HSXA: sxh23-0124.
825 NHAER R, LA ERER NS BIEIZE4E, H 473, Li Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1906.12.25, in
HSXA: sxh23-0045.
826 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1907.2.8, in HSXA: sxh23-0135. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1907.2.9, in
HSXA: sxh23-0134. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1907.2.11, in HSXA: sxh23-0136. Lii Haihuan an Sheng
Xuanhuai, 1907.3.10, in HSXA: sxh23-0160.
827 Redri2 iRt A, — R IR, B0, HARERSER B IIRTE, SAOZEE, nIET
“ Lt Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1907.2.2, in HSXA: sxh23-0123.
828 Vgl. Guo Changying et (2021), 1-44.
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Wohltétigkeitsaktivitaten.

Es ist erwdhnenswert, dass Lii Haihuan auch der wichtiger Unterstiitzer war, als
Shanghaier Theaterschauspieler Mittel sammelten, um die Zhenling Grundschule
(Zhenling xiaoxuetang 1% /IN25E) zu griinden. Am Erdffnungstag der Schule wurde
Li Haihuan eingeladen, eine Rede zu halten. Er ermutigte die Schiiler erneut: ,,Lasst
euch nicht von fremden Lehren verwirren und vernachlissigt nicht das Chinesische. [...]
Seid treue und patriotische Gelehrte des Kaiserreichs und zu Hause tugendhafte Kinder,

die den Namen eurer Eltern ehren.®%°

Tatsdchlich kann die obige Beschreibung nicht alle Aktivitdten Lii Haihuans abdecken,
an denen er neben seiner diplomatischen Arbeit wahrend seines Aufenthalts in Shanghai
beteiligt war. So war er beispielsweise ein wichtiger Unterstiitzer und aktiver
Teilnehmer des ,,International Institute of China*, das vom amerikanischen Missionar
Gilbert Reid initiiert wurde.®*® Mit der Unterstiitzung von Sheng Xuanhuai beteiligte

er sich auch an Unternehmen wie der Hanyeping Iron and Steel Works.**!

Dariiber hinaus sammelte und kaufte er Antiquitdten, darunter die beriihmte
,Kalligraphievorlage des Chunhua Kabinetts aus der Song-Dynastie (Songben
Chunhua ge tie RAVEAL[EDE)*.332 Das Sammeln solcher Antiquititen und deren
gemeinsame Betrachtung mit anderen kann als Teil seines Bestrebens gesehen werden,

sein soziales Netzwerk zu erweitern.?> Diese Aktivititen verschafften ihm Ruhm und

829 NGERREER, JIREBL . e FERER SR BB 4L, ERERIER 4 2 W T, Zhang Deyi
(2016b), Bd.2, 778-779.

80 Vgl. Rao Lingyi (2013), 37-40, 72-86, 92-98. Z. B. Gilbert Reids Spende fiir die ,.freiwillige
Hilfsorganisation* wurde direkt an Lii Haihuan geschickt. Die einzige gesellschaftliche Aktivitit, an der Lii Haihuan
am Vorabend seiner Abreise aus Shanghai teilnahm, war der Besuch des ,,/nternational Institute of China*. Vgl. Li
Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1907.6.11, in HSXA: sxh24-0073. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1907.7.8, in HSXA:
sxh24-0096.

81 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1913.3.18, in HSXA: sxh07-0152.

82 Lii Haihuan und Sheng Xuanhuai diskutierten viele Male iiber diese Sammlung. Vgl. Lii Haihuan an Sheng
Xuanhuai, ohne Datum, in HSXA: sxh22-0163. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1906.8.10, in HSXA: sxh21-0093.
Li Haihuan an Sheng Xuanhuai, ohne Datum, in HSXA: sxh22-0167.

833 Lii Haihuan und Sheng Xuanhuai teilten dieses Interesse. In Briefen tauschten sie sehr hdufig Informationen iiber
Kenner antiker Kunstwerke aus. Vgl. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.4.27, in HSXA: sxh25-0077. Li
Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.4.27, in HSXA: sxh25-0078. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.4.27, in
HSXA: sxh25-0077. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.4.28, in HSXA: sxh25-0079. Lii Haihuan an Sheng
Xuanhuai, 1904.4.28, in HSXA: sxh25-0080. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.12.9, in HSXA: sxh26-0007.
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Reichtum, auf die er fiir den Rest seines Lebens angewiesen war.

8.3 Zusammenfassung: Lii Haihuans beamtlicher Wandel und der

Generationswechsel chinesischer Diplomaten

Betrachtet man Lii Haihuans vielféltige Aktivitdten wihrend seiner Zeit in Shanghai im
Kontext seiner gesamten Karriere, wird deutlich, wie sich die Laufbahn eines Beamten
verdndern konnte. Der Fall Lii Haihuan spiegelt in gewisser Weise auch den
Generationswechsel unter den chinesischen Diplomaten in der spdten Qing-Dynastie

wider.

Boxerprotokoll brachte grof3e Verdnderungen im diplomatischen Institution Chinas mit
sich. Mit der Ersetzung des Zongli Yamen durch das AuBBenministerium mussten sich
der Geschiftsumfang und die entsprechenden Fahigkeiten der chinesischen Diplomaten
nahezu augenblicklich anpassen. Fiir die GroBmaéchte bedeutete Boxerprotokoll zu
Beginn des 20. Jahrhunderts vielleicht, dass die ,,Lektionen“,%** die sie China im 19.

Jahrhundert erteilt hatten, abgeschlossen waren.

Anders als die chinesisch-ausldndischen Verhandlungen im 19. Jahrhundert, die darauf
abzielten, Konflikte zu vermeiden und Zwischenfille zu beruhigen, mussten die
chinesischen Diplomaten zu Beginn des 20. Jahrhunderts vollstindig den ,,modernen
diplomatischen Regeln* des Westens folgen. Dies umfasste Verhandlungen iiber Zolle,
Vertragshifen, einheitliche Wihrungen, ausldndische Schiffe in Binnenfliissen,
Urheberrechte, Getreideexporte, Morphiumimporte und andere wirtschaftliche

Angelegenheiten.

Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1904.12.19, in HSXA: sxh26-0011. Das andere Beispiel, vgl. Ma Chengming (Hg.
2014), 57.
84 Dieses Konzept stammt aus der berithmten Monographie English Lessons von James Hevia. Vgl. James Hevia
(2003).

278



Obwohl die dltere Generation chinesischer Diplomaten, vertreten durch Lii Haihuan,
einen starken Willen und eine flexible Einstellung hatte, fehlte es ihnen an
entsprechendem Fachwissen. Daher wurden chinesische Studenten, die Fremdsprachen,
internationales Recht und andere relevante Disziplinen erlernt hatten, schnell zur
dominierenden Kraft unter den chinesischen Diplomaten. Fiir die dltere Generation
chinesischer Diplomaten war es somit die beste Wahl, ihren derzeitigen Rang und
Einfluss in Positionen mit mehr realer Macht oder lukrativeren Gewinnen

umzuwandeln.

Lii Haihuans Leistung bei der Aushandlung des Wirtschaftsvertrags verkorpert diesen
Wandel. Zwar konnte er wahrend der Auslandsverhandlungen vor dem Boxerprotokoll
ein betridchtliches Mall an diplomatischem Geschick und Hartndckigkeit bewahren,
doch zu diesem Zeitpunkt war er nicht mehr in der Lage, sich an die neuen
geschiftlichen Anforderungen anzupassen und zeigte zudem eine gewisse
Willensschwiéche. Dies fiihrte dazu, dass er sich in bestimmten Momenten seiner

Verantwortung entzog.

Er legte groBen Wert auf die Angelegenheiten, die nicht direkt mit seinen
Verpflichtungen als Beamter in Verbindung standen. Einerseits vermittelte Lii Haihuan
dem kaiserlichen Hof das Bild, dass er seiner Loyalitét treu blieb und den nationalen
Angelegenheiten umfassend Aufmerksamkeit schenkte. Andererseits behandelte er, als
der vom kaiserlichen Hof ernannte hdchste Beamte in Shanghai, seit langem
Prominente und Geschiftsleute in der Stadt, als ob er ein personlicher Vertreter des

kaiserlichen Hofes wire.

Trotz des Wachstums seiner finanziellen Mittel erreichte Lii Haihuans Karriere kein
neues Niveau. Im Jahr 1906 reorganisierte der kaiserliche Hof sein offizielles System,
was zur Abschaffung von Lii Haihuans Position als Minister fiir Krieg (bingbu
shangshu %3 14 # ) fiihrte. Fortan wurde er auf die gleiche Ebene wie der

,Befehlshaber des mongolischen Heeres des Zhenghuang-Banners (Zhenghuangqi
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Menggu dutong 1F 35 it 5¢ 1 # &1 )« gestellt. Lii bezeichnete dies selbst als einen
,bizarren Fall“: | |Als Han-Mitglied erhielt ich die Position eines Bannertréigers, als
Zivilbeamter die eines Militérs. Eine solche Situation hat es in den letzten zweihundert

Jahren nicht gegeben, und ich hitte nicht einmal davon triumen konnen. ‘%%

Dies verdeutlichte das Chaos im neuen Beamtensystem der Qing-Regierung und den

Niedergang von Lii Haihuans tatsdchlicher Macht, was ihn zutiefst beunruhigte.

Nachdem Lii Haihuan Shanghai im Jahr 1907 verlassen hatte, wurde er kurzzeitig zum
AuBenminister ernannt. Doch nur wenige Monate spéter wurde ihm diese Position von
Yuan Shikai entzogen, da diese Position, die eine direkte Kommunikation mit den
GroBmaéchten ermoglicht, fiir Yuan Shikai, der sich in einer Phase des Machtaufbaus
befand, von groBer Bedeutung war.®*® Diese Entwicklung war fiir viele, einschlieBlich
Lii Haihuan, gut nachvollziehbar: Ein Diplomat, der {iber keine Macht verfiigt, kann im
chinesischen diplomatischen Bereich keinen Einfluss ausiiben. In dieser Zeit versuchte
Lii Haihuan, mit Unterstiitzung von Zhang Zhidong, als neuer Generalgouverneur von
Huguang und Nachfolger von Zhang Zhidong eingesetzt zu werden, doch er

scheiterte.®7

Darauthin gab Lii Haihuan seine Ambitionen auf, um den potenziellen Gefahren einer

instabilen Situation zu entkommen.®*® Er selbst beschrieb seine neue Lage wie folgt:

Obwohl ich Platz fiir andere mache, ist es wirklich ein Segen des
Himmels, das komplexe Nest zu verlassen und aus der Feuergrube zu
springen. Dariiber hinaus sind die Aufgaben dieser Position einfach
und das Gehalt grofziigig. Cao Bin sagte einmal: ,,Eine gute
Beamtenposition bedeutet nichts anderes, als zu viel Geld zu
verdienen.” Diese Worte haben mein Herz wirklich beriihrt. [...]
Gestern wurde ich in die Steuerverwaltung berufen, muss keine
Geschifte abwickeln, an Besprechungen teilnehmen oder mit

85 DA BAR I, B AR ARRA RS, B2 TR B, Lit Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1906.11.9,
in HSXA: sxh26-0067.

836 Vgl, Fu Liang (2018), 50-51.

837 Vgl. Zhang Jianbin (2023), 129-130.

838 Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, ohne Datum, in HSXA: sxh07-0138.
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verschiedenen Lindern verhandeln - wie gliicklich!®%

Obwohl Lii Haihuan diese Worte in einer Phase Riickschlags schrieb, lag darin doch
ein Kornchen Wahrheit. Als er eine lukrativere Position als Minister fiir die Tianjin-
Pukou-Eisenbahn erhielt, lie3 ithn dieses Gliick seine Vorsicht verlieren. Er nutzte seine
Autoritdt, um Bestellscheine fiir die von Sheng Xuanhuai kontrollierte Hanyeping Iron
and Steel Works auszustellen.’*® Wie bereits erwihnt, war er selbst an diesem riesigen
Unternehmen beteiligt. Zudem beforderte er seinen Freund Li Deshun zu seinem
wichtigsten Helfer beim Bau der Tianjin-Pukou-Eisenbahn. Im Jahr 1909 wurde Li
Deshun jedoch beschuldigt, seine Macht zum Weiterverkauf von Land missbraucht zu
haben, %' was dazu fiihrte, dass auch Lii Haihuan bestraft und aus allen seinen

Positionen entlassen wurde.*?

Nach dem Untergang der Qing-Dynastie war Lii Haihuan als einer der Mitbegriinder
der Rotkreuzgesellschaft Chinas weiterhin {iber einen langen Zeitraum in der

Oberschicht aktiv.

89 REER NEEY, SREEAEAEE, BhkbU, NEBREW. WHEBEEE, FHEETE? HREYS: F
AL AR EER O, - WEFE g s < dr, NMEH, AEsk, RGBS, MHFM,“Li
Haihuan an Sheng Xuanhuai, ohne Datum, in HSXA: sxh07-0137.
840 Vgl. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, 1908.4.27, in HSXA: sxh14-0055. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai,
1908.7.18, in HSXA: sxh14-0097. Lii Haihuan an Sheng Xuanhuai, ohne Datum, in HSXA: sxh07-0144. Lii Haihuan
an Sheng Xuanhuai, ohne Datum, in HSXA: sxh07-0145.
841 Vgl. Yu Daxin (1986), 46-48.
842 Vgl. Ma Hongmo (Hg. 1982), 175-176, 204.
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9. Schlussfolgerungen

Das moderne China durchlief eine turbulente Zeit, in der tiefgreifende Verdnderungen
die Weltanschauungen der Menschen, das politische System, die gesellschaftliche
Struktur sowie den Lebensstil nachhaltig beeinflussten. Ein zentraler Bestandteil dieses
Wandels war der verinderte Umgang mit dem Ausland. Der Ubergang vom
traditionellen zum modernen China wird oft durch die Einfiihrung westlicher
diplomatischer Konzepte und die Reformen in der chinesischen Diplomatie
beschrieben, die maf3geblich durch Personlichkeiten im auswértigen Dienst und ihren

Einsatz vorangetrieben wurden.

Diese Dissertation untersucht die Anpassungsfahigkeit chinesischer Diplomaten an
institutionelle Veranderungen, wobei Lii Haihuan, ein Diplomat der spéiten Qing-
Dynastie, als Beispiel dient. Durch die Analyse von Lii Haihuans Karriere zeigt die
Dissertation, dass die chinesische diplomatische Institution jener Zeit eher eine
instabile Struktur als ein ausgereiftes System darstellte. Sie war von chinesischen
Traditionen, politischen Erfordernissen, biirokratischer Kultur sowie dem Einfluss der
GroBmichte geprigt. Der Ubergang von der Tradition zur Moderne erwies sich als

komplex und verlief nicht linear.

Li Haihuan sah sich im Zentrum dieser turbulenten Zeit mit einer Vielzahl von
auswartigen Angelegenheiten konfrontiert, fiir die es kaum Pridzedenzfille gab.
Wihrend der Erfiillung seiner Pflichten musste er hdufig zwischen internationalen
diplomatischen Regeln, den hochsten Anweisungen des kaiserlichen Hofes, der
chinesischen Biirokratie, seinen personlichen Beziechungen zu Beamten und sogar
seinem eigenen moralischen Empfinden abwigen. Zu dieser Zeit konnte ihm die
chinesische diplomatische Institution keine verldssliche Unterstiitzung bieten, sodass er
gezwungen war, seine eigene ,.intelligence and tact“ ad hoc einzusetzen, um die von

ihm gefiihrten Verhandlungen ,,einigermallen akzeptabel” zu gestalten. Die einzelnen
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Kapitel dieser Dissertation bieten nicht nur eine chronologische Darstellung von Lii
Haihuans auswirtigen Aktivititen, sondern auch eine mehrdimensionale Perspektive
auf seine personlichen Eigenschaften und den Prozess, in dem er seine ,,intelligence

and tact” zur Anwendung brachte.

Im ersten Kapitel wird die Entwicklung der Diplomatie in China dargestellt, wobei die
Unterschiede zwischen der traditionellen chinesischen Diplomatie und dem modernen,
aus FEuropa iibernommenen Konzept hervorgehoben werden. Die chinesische
Diplomatie konzentrierte sich traditionell auf die Beziehungen zu Vasallenstaaten und
nicht auf solche zwischen souverdnen Nationen. Erst im 19. Jahrhundert zwangen
westliche GroBmaéchte tiefgreifende Verdnderungen, die schlieBlich 1861 zur Griindung
des Zongli Yamen fiihrten, dem Vorldufer des Aullenministeriums. Dariiber hinaus
befasst sich das erste Kapitel mit der wissenschaftlichen Erforschung der chinesischen
Diplomatiegeschichte und zeichnet den Paradigmenwechsel sowie die wesentlichen

Entwicklungsphasen nach.

Das zweite Kapitel beschreibt Lii Haihuans frithe Karriere. Nach erfolgreichem
Bestehen des kaiserlichen Examens trat er in den Staatsdienst ein und arbeitete im
Zongli Yamen, wo er sich mit auswértigen Angelegenheiten vertraut machte und
Beziehungen zu hochrangigen Beamten kniipfte. Diese Zeit war geprdgt von der
Vielfalt der Herkunft der chinesischen Diplomaten auf Gesandtenebene. Nur wenige,
wie Li Haihuan, traten nach dem Examen in das Zongli Yamen ein; hiufiger wurden
Diplomaten auf direkte Empfehlung hoher Beamter, etwa der Generalgouverneure,
ernannt. Die Gesandten bildeten keine homogen ausgebildete Gruppe und
unterschieden sich stark in ihrem Verstindnis des Westens, ihrer geistigen Offenheit
und sogar in ihren Fremdsprachenkenntnissen. Dies verdeutlicht, dass die
diplomatische Institution der spédten Qing-Dynastie von Anfang an unvollstindig war.
Entsprechend variierten auch die Vorgehensweisen der Diplomaten bei der Ausiibung

des auswartigen Dienstes erheblich.
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Im dritten Kapitel wird Lii Haihuans Haltung zu Reformen untersucht, insbesondere im
Kontext der Reformbewegung von 1898. Obwohl er keine Verbindungen zu den
Reformern um Kang Youwei, die als Anfiihrer der Reformbewegung beschrieben
wurde, hatte, zeigte er sich in seinen AuBerungen zuriickhaltend, um seine Karriere zu
schiitzen. Die Analyse der von ihm vorgeschlagenen Reformtexte zeigt, dass sein
zentrales Anliegen der Widerstand gegen Russland war. Als Diplomat entwickelte er
aus dieser anti-russischen Haltung heraus zahlreiche Ideen fiir innenpolitische
Reformen. Diese Perspektive bietet einen neuen Ansatz zur Betrachtung der

Diplomaten und Reformen jener Zeit.

Das vierte Kapitel beleuchtet Lii Haihuans Vorgehen in einem Mordfall in der
chinesischen Gesandtschaft in Paris. Einerseits untersuchte Lii Haihuan den Fall
sorgfaltig, andererseits befolgte er die Anweisungen des Zongli Yamens und achtete
darauf, die Auswirkungen der Ermittlungen vorsichtig zu steuern. Obwohl dieser
Mordfall kein echter diplomatischer Fall war, stellte er dennoch einen potenziell
diplomatischen Konflikt dar, wie ihn das Zongli Yamen befiirchtete. Die grundlegende
Haltung des Zongli Yamens bestand darin, die negativen Konsequenzen so weit wie
moglich zu minimieren. Dies verdeutlicht Lii Haihuans Féhigkeit, biirokratisches

Geschick in auswirtigen Angelegenheiten zu beweisen.

Das fiinfte Kapitel analysiert Lii Haihuans Rolle in den Verhandlungen nach dem Fall
in der Jiaozhou-Bucht im Jahr 1897. Nach dem Fall fanden gleichzeitig Verhandlungen
in Beijing und Berlin statt, wobei Lii Haihuan bereits als chinesischer Gesandter in
Deutschland tétig war. Die von Lii Haihuan in Berlin erzielten Verhandlungsergebnisse
konnten aufgrund fehlender Vollmachten nicht finalisiert werden. Deutsche Diplomaten
setzten das Zongli Yamen direkt in Beijing unter Druck, die Verhandlungen
abzuschlieBen, bevor Lii Haihuans Ergebnisse bestitigt werden konnten. Dies
verdeutlicht den grundlegenden Unterschied zwischen der diplomatischen Institution
im spdten Qing-Reich und dem westlichen diplomatischen System. Als chinesischer

Gesandter in Deutschland trug Lii Haihuan den Titel ,,Kaiserlicher Kommissar, der
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vom kaiserlichen Hof autorisiert wurde, jedoch nicht die ,,Vollmacht®, die vom Staat
erteilt wurde. Dies ist tatsdchlich eine Fortsetzung der kaiserlichen Biirokratie der Qing-
Dynastie innerhalb der diplomatischen Strukturen des spdten Qing-Reichs. Diese
Diskrepanz gab den auslédndischen Verhandlungspartnern der chinesischen Diplomaten
mehr Spielraum, da sie die Legitimitdt der chinesischen Vertreter in bestimmten

Situationen infrage stellen konnten.

Im sechsten Kapitel wird Lii Hathuans Umgang mit Konflikten zwischen deutschen
Eisenbahnarbeitern, Soldaten und chinesischen Einwohnern untersucht. Lii Haihuan
fithrte auf nationaler Ebene Verhandlungen mit dem deutschen Auswértigen Amt und
bereitete diese Vorfille aktiv vor, in der Hoffnung, Entschiddigungen von der deutschen
Regierung zu erhalten. Die deutsche Regierung entschied jedoch rasch, dass deutsche
Diplomaten in China {iber regionale Beamte in Shandong die Familien der Opfer
ausfindig machen und private Entschddigungen leisten sollten. Obwohl Lii Haihuan
weiterhin um nationale Entschddigungen bemiiht war, spielten die Generalgouverneure
und regionalen Beamten eine entscheidende Rolle bei der Beilegung des Konflikts.
Dies verdeutlicht erneut die fehlende klare Abgrenzung von Zustidndigkeiten und
Verantwortlichkeiten innerhalb der chinesischen diplomatischen Institution, was héufig

zu ineffizienter Zusammenarbeit fuhrte.

Das siebte Kapitel behandelt Lii Haihuans Beitrag zum ,,Gegenseitigen Schutz Ost- und
Stidchinas®, als die Generalgouverneure Friedensverhandlungen fiihrten, wéhrend der
kaiserliche Hof den GroBmaéchten den Krieg erklért hatte. Die Generalgouverneure
verhandelten privat mit den ausldndischen GroBméchten, konnten jedoch die
notwendige Legitimitdt nicht vom kaiserlichen Hof erlangen. Stattdessen mussten sie
auf die Zusammenarbeit der Gesandten, insbesondere von Lii Haithuan und seinen
Kollegen, zuriickgreifen. In der entscheidenden Frage, ob die Generalgouverneure die
Legitimitdt fiir Verhandlungen besitzen, sprach Lii Haihuan als ,Kaiserlicher
Kommissar* seine Unterstiitzung fiir die Generalgouverneure aus. Die Unklarheiten

innerhalb der diplomatischen Institution gaben Lii Haihuan und den
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Generalgouverneuren einen gewissen Handlungsspielraum, der es ithnen ermdglichte,

teilweise gegen den Willen des kaiserlichen Hofes zu handeln.

Das achte Kapitel beleuchtet Lii Haihuans Rolle in den Verhandlungen von
Handelsabkommen als ,,Kaiserlicher Kommissar* und Vertreter des kaiserlichen Hofes.
In diesen Verhandlungen musste er erneut eng mit den Generalgouverneuren
zusammenarbeiten. In den letzten zehn Jahren der Qing-Dynastie nahm der Einfluss
der Generalgouverneure deutlich zu, wihrend Lii Haihuans Macht stark eingeschrénkt
wurde. Mit der Griindung des AuBenministeriums wurden die Themen der
Verhandlungen zwischen China und dem Ausland zunehmend spezialisierter, was von
Diplomaten mehr Fachwissen und Sprachkenntnisse erforderte. Dadurch wurde Lii
Haihuan in diesen Verhandlungen allméhlich weniger aktiv. Stattdessen wandte er sein
Interesse innerstaatlichen Angelegenheiten zu und versuchte, sich von der Diplomatie
zu distanzieren. Er nutzte seine fritheren Leistungen und Verdienste als Sprungbrett, um
Positionen mit grofBerem Einfluss oder wirtschaftlichen Vorteilen zu erlangen. Wahrend
seiner Zeit in Shanghai engagierte sich Lii in zahlreichen Aktivitdten, die einen
Wendepunkt in seiner Beamtenlaufbahn markieren und gleichzeitig den Ubergang von

einer dlteren Generation von Diplomaten zu einer neuen Generation verdeutlichen.

Die Reform der Beamtenstruktur im Jahr 1906, die zur Abschaffung seiner Position als
Minister fiir Krieg fiihrte, symbolisierte den Niedergang von Lii Haihuans Macht. Nach
einem gescheiterten Versuch, Gouverneur von Huguang zu werden, zog er sich
weitgehend aus der Politik zuriick. Spiter wurde er aufgrund von Machtmissbrauch
entlassen. Dennoch kehrte Lii kurz vor dem Ende der Qing-Dynastie als Griinder der
Rotkreuzgesellschaft Chinas zuriick und genoss bis zu seinem Tod im Jahr 1927 den

Respekt hochrangiger Beamter der Republik China.

Insgesamt verdeutlicht Lii Haihuans Karriere den langsamen und miihsamen Ubergang
von einer traditionellen zu einer modernen diplomatischen Institution. Seine

Handlungen und Entscheidungen spiegeln die Herausforderungen wider, denen
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chinesische Diplomaten in einer Zeit des Wandels begegneten, sowie die
Schwierigkeiten, westliche Diplomatie in das traditionelle chinesische System zu

integrieren.

Methodisch betrachtet ist diese Studie ein Versuch, die umfassende historische
Erzdhlung, wie sie in der institutionellen Geschichtsschreibung dargestellt wird, anhand
konkreter Fallbeispiele zu liberpriifen. Diese Fallstudien ersetzen zwar nicht die grof3e
Erzédhlung, da sie nur bestimmte oder sogar sehr wenige Aspekte der Geschichte
beleuchten konnen. Dennoch sind sie unverzichtbar, da sie Forschern ermdglichen,
weniger bekannte und unscheinbare historische Details aufzudecken, die in der groflen
Erzdhlung oft verborgen bleiben. Auf diese Weise wird die andere, hdufig {ibersehene
Seite des historischen Geschehens sichtbar. Zudem er6ffnet diese Herangehensweise

den Forschern neue Perspektiven fiir das historische Denken.

Die Bewertung von Lii Haihuans auswirtigem Dienst muss unter Beriicksichtigung
institutioneller Faktoren erfolgen. Die diplomatische Institution der spiten Qing-
Dynastie war keineswegs ein streng geregeltes System. Es handelte sich um ein aus
dem Westen iibernommenes Modell, das jedoch tief im biirokratischen System der
Qing-Dynastie verwurzelt war. Diese Institution befand sich nicht nur im stindigen
Wandel, sondern wurde in der Praxis oft von geschickten Biirokraten genutzt oder sogar
manipuliert. Dariiber hinaus verdienen die Ursachen fiir die wiederholten Misserfolge
der Diplomatie in der spiten Qing-Dynastie eine erneute Betrachtung. Diese
Misserfolge resultierten nicht ausschlieflich aus der schwachen nationalen Stéirke
Chinas oder einem Mangel an diplomatischen Kenntnissen und Fiahigkeiten der

chinesischen Diplomaten.

Es fillt schwer, ein abschlieBendes Werturteil tiber Lii Haihuan zu féllen, da dieses je
nach gesellschaftlichen und individuellen Wertvorstellungen unterschiedlich ausfallen
kann. Unbestreitbar ist jedoch, dass Lii Haihuan weder zu den Vordenkern seiner Zeit

zihlte, die mit visiondren Ideen die Ara erleuchteten und voranbrachten, noch zu den
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unbeugsamen Konservativen, auch wenn er gelegentlich diesen Eindruck vermittelte.
Vielmehr war er ein typischer Vertreter jener oft {ibersehenen und historisch weniger
auffalligen Gruppe intelligenter Biirokraten seiner Zeit. Er verstand es, die Situation
klug zu analysieren, sich an die Gegebenheiten anzupassen, seine Aufgaben erfolgreich
zu bewiltigen und dabei gleichzeitig seinen eigenen Aufstieg zu fordern. In gewisser
Weise bildeten solche Beamten das Fundament jener Epoche. Ihr Grad an
Modernisierung bestimmte nicht nur das Niveau des auswértigen Dienstes, sondern

spiegelte auch den Fortschritt der Modernisierung Chinas wider.
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10 Anhang

10.1 Glossar von den Institutionen sowie Amtstiteln auf Chinesisch

B

Bang tidiao ##2f Stellvertretender Prisident

Bang zongban zhangjing # 4355 5{ Stellvertreter des Obersten Assistenten
Beiyang dachen b KE Minister fiir Beiyang

Bingbu f&#B Ministerium fiir Krieg

Bingbu shangshu f&#i[%& Minister fiir Krieg

C
Chang Zhen Tong Hai dao % #H i /18 Intendant in Changzhou, Zhenjiang,

Tongzhou und Haimen

D

Daging huangjia haiguan zongshuiwusi K& 52 K i B 48 FL % 5] Leiter des
kaiserlichen Seezolldienstes

Duchayuan #3%Z[% Zensorenhof

Gongbu shangshu L#{i % Minister fiir Gewerbe

H
Houbudao f#4#ii& Designierter regionaler Intendant
Hubu ' #B Ministerium fiir Finanzen

Huguang zongdu %48 Generalgouverneurs von Huguang

E

Eguo gu [ }% Abteilung fiir russische Angelegenheiten
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Jingshi daxuetang AT KEE %S Kaiserlichen Universitét Beijing

Jingshi tongwen guan 5LHTi[F] SCEE Offiziellen Sprachschule in Beijing

Junjichu H#%EE Kanzlei fiir militirische Angelegenheiten

Junji dachen 7 % K Fi  Ministerialkommissare der Kanzlei fiir militirische
Angelegenheiten

Junji zhangjing FEME 5 5 Assistenten in der Kanzlei fiir militirische Angelegenheiten

L
Lifan yuan PPt Hof fiir die Verwaltung der nordlichen Vasallenfiirstentiimer
Liangguang zongdu My E4EE Generalgouverneur von Liangguang

Liuri xuesheng jiandu £ HZ24E B Inspektor fiir die in Japan studierenden Schiiler

M

Meiguo gu FEBH % Abteilung fiir amerikanische Angelegenheiten

N
Neige P& Kabinett

Neige shidu xueshi N 8 7785 1: Hofvorleser in Bereitschaft im Kabinett

S
Shanghai daotai _-#1& 5 Intendant in Shanghai
Shangxian tang '& % International Institute of China

Su Song Tai dao #fF¥A Xi& Intendant in Suzhou, Songjiang und Taicang
T

Tidiao #&&H Prisident

Tongwenguan [F]3CEE School of Combined Learning
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Waiwu bu #M%% AuBenministerium

X

Xi’an xingzai junji chu P§ZAT7E S %ME Kanzlei fiir militirische Angelegenheiten
von der kaiserlichen Residenz in Xi’an

Xianling 24> Bezirksrichter

Xuebu ¥ Ministerium fiir Bildung

Xunfu i Gouverneur

Z

Zhangjing F i{ Assistenten

Zhenghuangqi Menggu dutong IF 3% Jf 5¢ 17 #8 %t Befehlshaber des mongolischen
Heeres des Zhenghuang-Banners

Zhenling xiaoxuetang #&% /N4 Zhenling Grundschule

Zhifu HIfF Magistrat

Zhili buzhengshi BLAAAEE Verwaltungskommissar von Zhili

Zhushi £ Sekretir

Zongban zhangjing #H 7 5T Obersten Assistenten

Zongdu #E% Generalgouverneur

Zong jiaoxi #¥# Lehrdirektor

Zongli Yamen #EFEFE ] [Zongli geguo shiwu yamen AE¥ % [ H %1 ] Amt fiir

Auslandsangelegenheiten

10.2 Die Titeln von chinesischen Biichern

D
Dagqing yitong zhi Nifi—#i&E Aufzeichnungen der Einheit des Grof3en Qing

Dianshizhai huabao E5 4155 E 3R Das Dianshizhai Pictorial
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Diguo zhuyi yapo zhongguo shi 7 [8] BB 52 Geschichte der Unterdriickung
Chinas durch den Imperialismus

Donghua lu R¥E$F Aufzeichnungen in Donghua men

F

Fengshi gonghan gao Z& 1% /5 P &5 Entwiirfe der offiziellen Schreiben eines

Gesandten

Fengshi jinjian Z{§4:38 Goldener Spiegel fiir Gesandte

G
Gengzi haiwai jishi PEF#E5NCF Die Chronik in Ubersee im Jahr Gengzi

L
Lii Haihuan zougao =5 Z3% Lii Haihuans Thronberichten ()

Q
Qingji waijiao shiliao 15224 £k} Die diplomatischen Quellen aus der Qing-
Dynastie

Quanxue pian #1225 Das Kapitel iiber die Ermahnung zum Lernen

S

Shenbao H¥R Shenbao

Shijing #5#% Buch der Lieder

Shiwu bao WiI5¥R Zeitung fiir zeitgendssische Angelegenheiten

Songyinshanfang Riji ¥a¥& L5 HEC Tagebuch des Hauses Songyinshanfang

\\%
Wu jing H&& Fiinf Klassiker
Wuxu bianfa dang’an shiliao [JXSEFNER LKL Historischen Materialien aus dem

Archiv der Hundert-Tage-Reform
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X

Xingyao Zhizhang AR S Handbuch des Gesandten

Xingyou Riji B#{HFC Tagebuch der Gesandten

Xiyu wenjian lu V93 R.8% Von mir gehorte und gesehene Aufzeichnungen iiber die

Westlichen Regionen

Y

Yangwu congchao V%8> Zusammenstellung von Auslandsangelegenheiten
Yangwu daquan V¥ K4 Enzyklopddie fiir Auslandsangelegenheiten
Yuanjian leihan 88 380K Enzyklopdidie der Yuanjian

Z
Zhixin bao K1k Zeitung des Neuen Wissens
Zhongguo jinshi waijiao shi " B Tt 4k 5%F S Geschichte der neuzeitlichen

Diplomatie Chinas

10.3 Glossar chinesischer und japanischer Personennamen

C
Cai Jun %8

Cai Zhenfeng %<4k

Cen Chunxuan 4-7FtH (1861-1933)
Chen Fenglin [ Z&#k

Chen Gongliang [ 3%

Chen Kuilong FHZEHE (1857-1948)
Chi Zihua 73 (1961-)
Chonghou 25 (1826-1893)
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Cixi ZfEKJ5 (1835-1908)
Cui Guoyin FE[I[A (1831-1909)

D

Dai Dongyang ¥R 5 (1968-)
Dai Haibin Bt (1978-)
Dong Yanfang # = /7
Duanfang % /7 (1861-1911)

E
Enshou &% (1849-1911)

F
Fu Liang 5% (1986-)
Fu Qixue fHREE (1903-1993)

Furun #3114

G

Gangyi %% (1837-1900)

Gao Quanxis =4 (1962-)
Gao Xiang = (1963-)
Gengyintai & &2 (?-1905)
Guan Guoxuan FBI%E (1937-2009)
Guangxu J645 577 (1871-1908)
Guo Binjia FE@AE (1906-7)

Guo Mingzhong [ BH

Guo Shuanglin FFEEK (1960-)
Guo Songtao FR&E 7% (1818-1891)
Guo Zeyun FSHIIZ (1882-1946)
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H

Hakoda Keiko #f H ¥

Han Yu ¥ (768-824)

Hioki Eki HE& & (1861-1926)

Hong Jun #:# (1839-1893)

Huang Tianlin 3% K %k

Huang Zhangjian 35 #{@ (1919-2009)
Huang Zunxian $i& & (1848-1905)
Hu Fuchen #F%JE (1846-1910)

J
Jiang Tingfu #4$3EMk (1895-1965)

Jin Qingshan 4 3%

K

Kang Youwei FEH 4 (1858-1927)
Kawashima Shin JI| 5 F (1968-)

Kong Guangjian f|J# %

Kong Xiangji fL£7# (1943-2021)
Konoe Atsumaro JTfFEE (1863-1904)

L
Li Bingheng =3 (1830-1900)
Li Chunxiang Z=75iH

Li Deshun Z=1%IE

Li Fengbao Z*[E\t5 (1834-1887)
Li Guoqgi Z=[E*E (1926-2016)

Li Hongzao Z=5i% (1820-1897)
Li Hongzhang Z=J5# (1823-1901)
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Li Jingfu Z=48%8

Li Shengduo Z=iE§#% (1859-1937)
Li Shisun 25414

Li Wenjie 253 (1982-)

Li Xiangfeng 2= % J&

Li Yongsheng Z=7K M5 (1967-)

Li Yumin & H K (1953-)
Lian-Bu Shi Hiffi [C

Lianyong %

Lianzhi Hiia

Liang Cheng %23k (1864-1917)
Liang Dunyan Z:¥(Z (1858-1924)
Liang Qichao U (1873-1929)
Liang Yuansheng Z2704 (1949-)
Liu Kunyi #/3#— (1830-1902)
Liu Xihong 218535 (?-1891)

Liu Yan 2= (1880-1941)

Lu Enchang FER

Luo Fenglu #E'& 4% (1850-1901)
Luo Xianglin ZE#M (1906-1978)
Lu Yongxiang [ K+ (1867-1933)
Lii Haihuan =% (1842-1927)
Lii Jinzhi =&

Lii Shucheng = E3

Lii Xiaoqi /=53

Lii Yanqing = % &

Lii Zhichen = EHF

Lii Zugian = tH&E (1137-1181)
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Mai Menghua 25 7% (1875-1915)

Mao Haijian ZF#§% (1954-)

Ma Xiangbo F5AH{H (1840-1939)

Ma Yukun FEE (1837-1908)

Munakata kotarou =75 /N KEE (1864-1923)

N
Netsu Hajime fRiE#E— (1860-1927)

0
Odagiri Masunosuke /)N )8 5% 2 B (1868-1934)

P

Pan Yueqiao % Z=#E
Peng Nianchen &%=
Peng Yusun ¥4
Pulun 7y (1874-1927)

Q

Qian Xun #H) (1853-1927)
Qingchang & H

Qingyi A

Qiu Chaolin FEAFL

Qiu Weili L4

Qii Wensheng i 34

R
Ronglu Z&%% (1836-1903)
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Shen Genfan JLARM

Shen Guifen JLFEZF (1818-1880)
Shen Jiaben VLA (1840-1913)
Shen Shoulian 7457 &

Sheng Shengyi &5 HH (1902-1964)
Sheng Xuanhuai B E 1% (1844-1916)
Shimin 4

Shizeng tH:3

Shuwen %73

Situ Zewen F]4EEE

Song Yuren JRE - (1857-1931)
Sugiyama Akira #Z1L# (1862-1900)
SuJing &R (1945-)

Sun Baogi R (1867-1931)

Sun Juxian &%l (1841-1931)

Su Qin #k%

T

Tang Dexuan J3 {7

W

Wan Li & 37

Wang Daxie V£ K% (1859-1929)
Wang Fengzao VT JE\%

Wang Hongzhi T 7% &

Wang Kangnian £ 54 (1860-1911)
Wang Min T4

Wang Weijiang THEVL (1963-)
Wang Wenshao T 3CEH (1830-1908)
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Wang Yirong F#K&E (1845-1900)

Wang Yunsheng T2 (1901-1980)

Wang Zhang VEF

Wang Zhengting £ 1E%E (1882-1961)

Wang Zhichun £ 2% (1842-1906)
Watanabe Yoshio J¥i& KK (1947-)
Wei Guangtao Zt7% (1837-1916)
Wenxiang 3CFF (1818-1876)

Weng Tonghe #i[A#k (1830-1904)
Wu Chengzhang 5§ &

Wu Shouquan 5 354>

Wu Tingfang fiIE75 (1842-1922)

X

Xiaoliansheng /]NE/E

Xia Yueshan % H 3 (1868-1924)
Xu Hanjing 7R

Xu Jieling %44

Xu Jingcheng #F5¢¥% (1845-1900)
Xu Shuxi Rl (1892-1982)
Xu Yongyi & HE (1826-1900)
Xue Fucheng AEFHE A (1838-1894)
Xue Yiqun E¥EERE

Y
Yang Jianlie 452

Yang Ru #5f# (1840-1902)

Yang Sheng 1% (1867-?)

Yang Wending 34 (1853-1911)

299



Yang Wenjun 15 352

Yang Yi %%

Yan Huiqing 2HZEE (1877-1950)
Yao Xiezan WktihE

Yikuang ZZ[E)] (1838-1917)
Yilibu B4

Yixin 2557 (1833-1898)
Yinchang &5 (1862-1928)
YuBa T/\

Yugeng #5E (2-1905)

Yu Wentang 4% &

Yuan Chang 7% (1846-1900)
Yuan Shikai #=itgl (1859-1916)
Yu Lianyuan KRBT (1844-1901)
Yu Liansan = (1841-1912)
Yulu #4E (1844-1900)

Yuxian #iE (1842-1901)

z
Zaihai #§ifF

Zaiyi #fi (1856-1922)

Zeng Qiuyue 4 #kH

Zhang Deyi 5R1E#% (1847-1918)
Zhang Guiqing 5 I

Zhang Huangxi 5RE % (1877-1946)
Zhang Jian 5RZ (1853-1926)
Zhang Jingjiang SRFFIL (1877-1950)
Zhang Renjun R A B8 (1846-1927)
Zhang Rumei 5R{ZHE (1840-1902)
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Zhang Shizhao # 1% (1881-1973)
Zhang Shusheng R (1824-1884)
Zhang Taiyan %K% (1869-1936)
Zhang Yinhuan 5RF&FE (1837-1900)
Zhang Yuanji 5RJC (1867-1959)
Zhang Zhidong &2 (1837-1909)
Zhang Zhongfu SR (1901-1977)
Zhao Shuqgiao %75 (1848-1901)
Zhongzi ff-¥

Zhou Qiuguang FIFK ) (1954-)
Zhou Shengyou 44

Zhou Shun J& JIg

Zhu Jiaying 4K J% (1985-)

Zhu Weizheng “RAESF (1936-2012)
Zhu Yixiu ARAKHH

Zu Jinyu fH& %

10.4 Historischer Ausdruck

B

Bagu J\[¥ Achtgliedriger Aufsatz

Baguo lianjun /\[B{Hi# Allianz der acht Méchte
Bagi /\Ji Acht Banner

Baoju {#% Empfehlungen

Biguan suoguo PARHSHE Selbstisolation

C
Chanyuan zhi meng JEihiZ ¥ Der Chanyuan-Vertrag
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Chai % Aufgabe

Chaogong tixi #iE## & Tributsystem

D

Dibao #ifi’ Dorfbeamter

Dongfang waijiaoshi xueke /7 #h58 52228}l Geschichte der dstlichen Diplomatie als
Disziplin

Dongfang waijiaoshi yanjiu * /5 #MZ 825 T Studien zur Geschichte der dstlichen
Diplomatie

Dongnan hubao HF§ B f& Gegenseitigen Schutzes Ost- und Siidchinas

Dongzhou % J& Ostlichen Zhou-Dynastie

G

Gaige kaifang (%[ Reform und Offnung
Gongzhen TJk Hilfsorganisation der Arbeit
Guanzhen EHR Offizielle Hilfsorganisation
Guochi [B/Hl Nationale Schande

Guochi shi B} 5 Geschichte nationaler Schande

H
Hezong &4t Vertikales Allianz-System
Huaijun ¥ Huai-Armee

Huishi #7{ Hauptstadtexamen

J

Jiaoan #ZE Religidse Zwischenfille

Jimi zhi shu #8222 #f7 Kunst des Kontrollierens und Ziigelns
Jin 4 Jin-Dynastie

Jin Pu tielu ¥i#i#4ES Tianjin-Puzhou-Eisenbahn
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Jingkong J{#% Petitionen in Beijing

Jiao Yi tielu BT84 Jiaozhou-Yizhou-Eisenbahn
Jimo shijian B[4} Jimo-Fall

Juye jiaoan FEFFZZE Juye-Fall

K
Keju #}22 Chinesische Beamtenpriifung

Keju zhidu F}HE#|E Traditionelles System der chinesischen Beamtenpriifung

L

Lianheng 1#4# Horizontales Allianz-System
Liao 1% Liao-Dynastie

Lijin #4 Likin
Liuyun shi 7N#HiF Gedichte mit sechs Reimen
Lixian yundong /.7 J# )] Konstitutionelle Bewegung
M

Ma Jiali shijian 537 S f Margary-Fall

Mensheng [J4 Schiiler

Menxiashi ']~ Schiiler

N

Nanjing tiaoyue F§5{f4%%) Vertrag von Nanjing
Nianjun &% Nian-Armee

Nianpu i Tabellarischer Lebenslauf

Q
Qinchai dachen #kK# K1 Kaiserliche Kommissare

Qinliie 12#% Eindringen
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Qiren Ji# A\ Banner-Mann

S

Sanwang — 1+ Drei Konige
Shenshang #ff Gentry-Kaufleute
Shidafu KK Gelehrten

Song A& Song-Dynastie

Subao an ff#kZ% Subao-Fall

T

Tianjin jiaoan KEEFZE Tianjin-Massaker

Tianjin tiaoyue KF1%&4Y chinesisch-britische Vertrag von Tianjin

Tiaoyue kouan &% /F Vertragshifen

Tiaoyue tixi fRAIHE R Vertragssystem

Tongjing zhiyong JHALEH Die Klassiker durchdringen, um sie nutzbar zu machen

Tuanlian [E#f Regionale Miliz

w
Waihuo #Mfi Unheil aus dem Ausland
Wudi 1.7 Fiinf Kaiser

Wausong paotai Sifhfifl &5 Wusong-Fort

X

Xiang baiqi #%1/if Beigenertes WeiBe Banner

Xiang hongqi $#4LJi# Beigenertes Roten Banner

Xiangshi %6t Provinzexamen

Xibei shidi P4k 52 Geschichte und Geologie des Nordwestens Chinas
Xinzheng #TE Neuen Politiken

Xuanren iZE/F Auswahl

304



Xunjing % Streifenpolizei

Y

Yangzhen ¥R Auslindische Hilfsorganisation

Yitu ¥£i& Abweichender Weg

Yizhen FEHE Freiwillige Hilfsorganisation

Yuanshi Pt Qualifikationsexamen

Yue Han tielu E7### Guangzhou-Hankou-Eisenbahn
Yushi 7152 Zensurbeamter

Z

Zhaoxin gupiao FA{5 5% Bekanntmachung des Kredites-Anleihe
Zheng baiqi 1EHJ WeiBes Banner

Zhengtu 1Fi%& Richtiger Weg

Zhi B Position

Zhong E miyue F % 4] Sino-Russian Secret Treaty

Zhongxue wei ti, Xixue wei yong HE: &8, PHE2Z%H] Chinesisches Lernen fiir das
Fundament, westliches Lernen fiir die Niitzlichkeit

Zigiang jun H5HE Selbststirkungsarmee

Zigiang yundong H5RIEHE) Selbststirkungsbewegung

Zizhu xianguan H F R Selbst auferlegte Grenzbeschrinkungen

10.5 Literarisches Verzeichnis

10.5.1 Verwendete Akronyme

J
JDCK: Jindai zhongguo shiliao congkan 1 A{H 8] 528} # T, Sheng Yunlong 7L EHE
(Hg.). Taibei, o. J.
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