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EINLEITUNG  

 

Am Nachmittag des 4. Mai 1939 traf sich der SA-GruppenfŸhrer Georg Mappes, seines Zeichens 

Chef des Verwaltungshauptamtes bei der Obersten SA-FŸhrung (OSAF), mit dem Stabsleiter des 

Reichsschatzmeisters der NSDAP, SS-BrigadefŸhrer Hans Saupert, in dessen MŸnchner 

AmtsrŠumen. Anwesend war auch Reichsamtsleiter Hans Schieder, der das Zentral-Personalamt 

des Reichsschatzmeisters leitete. Hintergrund der Unterredung war, so hŠlt es der sechsseitige 

Besuchs-Vermerk Sauperts fest, der desolate Zustand der OSAF, die ebenso ihren Sitz in der 

bayerischen Metropole hatte. Mit der FŸhrung der Sturmabteilung (SA) stand es nicht gerade zum 

Besten. Missgunst, Gro§mannssucht, der Vorwurf des Amtsmissbrauchs und mangelhafte 

FŸhrungsqualitŠten standen zur Diskussion. 

Den Anlass hatte eine Auseinandersetzung zwischen SA-ObergruppenfŸhrer Dietrich von 

Jagow, damals FŸhrer der SA-Gruppe Berlin-Brandenburg, und dem StabsfŸhrer der OSAF, SA-

ObergruppenfŸhrer Otto Herzog, geboten. Mappes berichtete darŸber, dass von Jagow dem 

ranggleichen Kontrahenten einige Zeit zuvor bei einer Begegnung im VestibŸl des noblen Central-

Hotel an der Berliner Friedrichstra§e unter den Augen einiger ranghoher SA-FŸhrer Ÿble 

Vorhaltungen gemacht habe. Herzog sei zum StabsfŸhrer ãunfŠhigÒ, vielmehr noch komme ãer 

einem VerrŠter an der SAÒ gleich und solle doch besser ãseinen RockÒ ausziehen. Ansto§ habe 

von Jagow nicht zuletzt daran genommen, dass ãHerzog eine Frau geheiratet habe, die durch ihr 

Vorleben keineswegs geeignet sei, in Gesellschaft von anderen Damen und FŸhrern des 

FŸhrerkorps der Obersten SA.-FŸhrung zu erscheinen.Ò Auch sonst sei die namentlich nicht 

benannte Ehefrau negativ aufgefallen und mische sich in ãdienstliche AngelegenheitenÒ ein. 

ãHerzog selbst sei nicht in der Lage irgendwelche produktive GedankengŠngeÒ zu entwickeln; er 

sei schlicht ãvšllig ideenlos.Ò Statt ordentlich zu arbeiten Ð er ãwŠre wohl kaum mehr als 2-3 

Stunden tŠglich im BŸroÒ Ð, verbringe er die Zeit lieber auf ãlŠngere[n] und zwecklose[n] 

AutofahrtenÒ mit seiner Gattin. Daneben habe das ganze SA-FŸhrerkorps die Aufgabe der 

nachmilitŠrischen Erziehung bisher vollkommen vernachlŠssigt, schlechterdings ãŸberhaupt nicht 

begriffenÒ, so Mappes. Bei der OSAF mangele es schlie§lich am ãArbeitsgeistÒ. Von dem Stabschef 

Viktor Lutze selbst zeichnete er ein Bild des schwŠchelndes SA-FŸhrers. Lutze wisse um die 

MissstŠnde, unternehme jedoch ãtrotz wiederholten VersprechensÒ nichts. Einzig SA-

ObergruppenfŸhrer Max JŸttner, der in der OSAF das FŸhrungshauptamt leitete, habe das 

Problem erkannt, wŸrde jedoch ãvon den anderen SA.-FŸhrern sozusagen an die Wand gedrŸckt 

und kaltgestellt.Ò Mit seiner drastischen Schilderung wollte Mappes auf ãdie derzeitigen 
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unhaltbaren ZustŠndeÒ in der OSAF aufmerksam machen. ã[S]o oder so [mŸsse] eine 

Entscheidung des FŸhrers herbeigefŸhrt werdenÒ, wenn die SA ãnicht eines schšnen Tages všllig 

zerfallen sollÒ. Hitler mŸsse also umgehend in Kenntnis gesetzt werden, ãdamit nicht spŠter einmal 

wie anlŠsslich des 30.6.34 der FŸhrer SA.-FŸhrern den Vorwurf machen mŸsse, [É] nicht 

rechtzeitig unterrichtet wordenÒ zu sein.1 

Will man dem GesprŠchsprotokoll Glauben schenken, so lag knapp vier Monate vor dem 

deutschen Einmarsch in Polen auf der FŸhrungsebene der Šltesten Gliederung der NSDAP einiges 

im Argen. TatsŠchlich wurde einige Wochen nach der Unterredung der StabsfŸhrer ausgewechselt. 

Der von Mappes so gelobte JŸttner wurde am 15. Juni 1939 zum Nachfolger Herzogs als 

StabsfŸhrer der OSAF ernannt. Herzog wiederum kehrte auf den Posten des FŸhrers der SA-

Gruppe Schlesien zurŸck, den er 1936 zugunsten der MŸnchner TŠtigkeit verlassen hatte.2 

Interessanter als die Personalie sind die in dem Besuchs-Vermerk kolportierten Bilder einer 

geradezu âverweiblichtenÔ SA, der ein erneutes â1934Ô drohe. Der gesamten SA stŸnde angesichts 

der moralischen Fehlleistungen einiger weniger MŠnner der innere Zerfall bevor. FŸnf Jahre nach 

der Ršhm-Krise mit den dutzendfachen Hinrichtungen der FŸhrungsriege der SA, die sich vom 

30. Juni bis 2. Juli 1934 vor allem in MŸnchen und Berlin zutrugen, wurde diese als schwache 

Organisation mit einer willenlosen FŸhrung beschrieben. 

 

Diese Arbeit beschŠftigt sich mit der Organisation von MŠnnlichkeit in der Šltesten Gliederung der 

NSDAP: die Sturmabteilung. Qua Mitgliedschaft war die SA auf das mŠnnliche Geschlecht 

begrenzt Ð Frauen waren ausgeschlossen. War die SA also eine âmŠnnliche OrganisationÔ? Gerade 

weil MŠnnlichkeit als determiniert, als selbstverstŠndlich gegeben angenommen wird, bleibt sie oft 

ohne Markierung und wird damit auch in ihren zeithistorischen Dimensionen nicht sichtbar. 

Die Entscheidung fŸr eine historisch breite Betrachtungsweise des Themenkomplexes und 

eine ebenso umfangreiche Quellengrundlage ermšglicht einen tiefen Einblick in die 

Organisationsstrukturen der SA ebenso wie in den Alltag ihrer Mitglieder. Das asymmetrisch-

wechselseitige BinnenverhŠltnis zwischen Organisation und Mitglied steht daher im Mittelpunkt 

dieser Untersuchung.3 Die methodisch-theoretische VerknŸpfung der mŠnnlichkeitenhistorischen 

Perspektive mit einem organisationssoziologisch informierten Zugang ermšglichen es, die 

                                                
1 Besuchs-Vermerk von Stabsleiter [Hans] Saupert, 4.5.1939, BArch, R 9361/II/465659, unpag. 
2 Die Organisation der Obersten SA-FŸhrung vom 5. Januar 1931-20. April 1944. Einschlie§lich Rangliste der 
ObergruppenfŸhrer, GruppenfŸhrer und BrigadefŸhrer, zusammengestellt von Dr. Horst Henrich aufgrund der 
amtlichen FŸhrerbefehle 2 (31.7.1931) bis 85 (20.4.1944), der VerfŸgung vom 31.3.1931 sowie der Sonderbefehle I, II, 
III, IV, V, 23a und 79a, Dezember 1966, S. 12 u. 162, BArch, NS 23/438, unpag. 
3 Wenn von der âSAÔ oder auch der âSA-FŸhrungÔ die Rede ist, so wird damit die Perspektive der Organisation gemeint, 
wŠhrend die Rede von dem âSA-MannÔ (resp. âSA-MitgliedÔ oder âSA-AngehšrigenÔ) das Einzelmitglied in den Blick 
nimmt. 
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KontextabhŠngigkeit von MŠnnlichkeit nachzuvollziehen. MŠnnlichkeiten formen sich stets im 

Konkreten aus, im Raum und in der Zeit, im Diskurs und im Handeln. Sie sind daher ebenso 

flŸchtig wie durch BeharrungskrŠfte gekennzeichnet. 

Die Betrachtung von MŠnnlichkeit in der Organisation ist daher ein mšgliches 

Erkenntnismittel, um Inklusions- und Exklusionsprozesse auf rassistischer Grundlage 

nachvollziehen zu kšnnen. Welche Vorstellungen von Geschlecht die Nationalsozialisten4 dabei 

leiteten, lŠsst sich am besten im tŠglichen Umgang, in Kommunikation und Alltagspraxis, zwischen 

Organisation und Mitglied nachvollziehen. Die SA, als eine von der NS-Forschung lange Zeit 

vernachlŠssigte und unterschŠtzte Einrichtung des nationalsozialistischen Machtapparates, eignet 

sich dafŸr besonders gut. Anders als die bei Fragen von TŠter- und TŠterinnenschaft gemeinhin im 

Fokus der Betrachtung stehenden Institutionen wird die SA nur selten mit Verbrechen wŠhrend 

des Zweiten Weltkriegs, wŠhrend der Besatzung in West-, Ostmittel- und SŸdosteuropa sowie im 

Zuge der Vernichtung der europŠischen JŸdinnen und Juden oder dem Massenmord an den Sinti 

und Roma in Verbindung gebracht. Im Nationalsozialismus gab es keine âharmlosenÔ 

Organisationen. SA-Mitglieder auf allen Hierarchieebenen beteiligten sich aktiv an den deutschen 

Verbrechen. Die SA war ein zentrales Instrument des NS-Machtapparates und blieb es bis zum 

Schluss. 

 

Fragestellung der Arbeit 

 

Die zentrale Fragestellung gliedert sich in drei auf die verschiedenen Ebenen der Organisation 

bezogene komplementŠre Fragen: 1. Wie strukturiert MŠnnlichkeit die Mitgliedschaft in einer 

âgierigenÔ Organisation wie der SA? 2. Welchen Einfluss hat die Organisation als Ganzes wie auch 

das Mitglied im Einzelnen auf die Ausformung von MŠnnlichkeit (und Geschlecht)? 3. Welche 

Bedeutung hat MŠnnlichkeit fŸr das Auftreten der Organisation und ihrer Mitglieder gegenŸber 

qua Geschlecht oder auch rassistischer Zuschreibungen und sozialer Exklusionsmechanismen von 

der Mitgliedschaft ausgeschlossenen Personengruppen? Zeigen sich hier genderrelevante 

Distinktionsmechanismen? Es geht also um die Frage der geschlechtlichen Strukturierung von 

Organisation und Mitgliedschaft in der SA. Dabei zeigen sich durchaus Variationen 

nationalsozialistischer MŠnnlichkeitskonstruktionen und -bilder in einer Parteiformation, die 

                                                
4 In der Arbeit wird das generische Maskulinum (der Nationalsozialist/ die Nationalsozialisten) verwendet, um nicht 
von der maskulistischen und virilen Ideologie des Nationalsozialismus sowie der mŠnnlichen Dominanz innerhalb der 
NS-Bewegung abzulenken. Eine geschlechterreflexive Schreibweise wŸrde hier die Perspektive verstellen und den 
gesetzten Anspruch, MŠnnlichkeitskonstruktionen sichtbar zu machen, ad absurdum fŸhren. Wo explizit von MŠnnern 
und Frauen oder von konkreten Personen gesprochen wird, macht dies auch eine geschlechterreflexive 
beziehungsweise -neutrale Schreibweise deutlich. 
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infolge der Ršhm-Krise tatsŠchlich eine Sinnkrise erfuhr und deren FŸhrung nun Ð angesichts der 

Anforderungen des Krieges Ð neues Selbstbewusstsein suchte. 

Mithilfe von vier verschiedenen, die einzelnen Kapitel strukturierenden Begriffen ist die 

Arbeit gerahmt: Unter dem Begriff vom freiwilligen Zwang werden die Mitgliedschaftskonditionen, 

mšgliche Exit-Kosten sowie Fragen des Ausschlusses diskutiert (Kapitel 1). Der hier angewandte 

âKarriereÔ-Topos behandelt Fragen der Mitgliedschaftsmotivation vermittels von Arbeit sowie des 

ethnischen Einschlusses im Rahmen der âVolksgemeinschaftÔ (Kapitel 2). Fragen der Gewaltpotenz 

ebenso wie von organisationalen Indifferenzzonen wird Ÿber den Begriff vom Kampf nachgegangen 

(Kapitel 3), wŠhrend die analytische Kategorie der LoyalitŠt in Bezug auf 

Mitgliedschaftserwartungen im Rahmen des Wehrmachteinsatzes von SA-Mitgliedern 

problematisiert wird (Kapitel 4). 

 

Die SA in der Forschung 

 

Heute bilden die Arbeiten von Peter Longerich (Die braunen Bataillone, 1989), von Sven Reichardt 

(Faschistische KampfbŸnde, 2002) und zuletzt Daniel Siemens (Stormtroopers, 2017) die Grundlage jeder 

Arbeit zu Geschichte und Wirken der SA.5 Dabei zeigt sich Ÿber diese wegweisenden Studien ein 

breiter Forschungsstand mit allerdings erstaunlichen Leerstellen. 

Wer die Entstehungsgeschichte und den Aufstieg der NS-Bewegung sowie den âfrŸhen 

TerrorÔ des NS-Regimes nach der MachtŸbernahme untersucht, kann sich einer Einordnung der 

Funktion der SA kaum entziehen. Die SA, mit ihrer zeitweilig mehrere Millionen MŠnner 

umfassenden Mitgliederzahl, war nicht nur der zentrale paramilitŠrische Zusammenhang und die 

grš§te Gliederung der NSDAP, sie bildete tatsŠchlich das RŸckgrat der NS-Bewegung. Dieser 

Aspekt fand in der zeithistorischen NS-Forschung hinlŠngliche BerŸcksichtigung. In dieser 

Hinsicht ist die SA damit seit etlichen Jahren eine der gut untersuchten Gewaltorganisationen des 

Nationalsozialismus, andererseits ergibt sich in der wissenschaftlichen Auseinandersetzung mit der 

SA aber eine deutliche Schieflage. So zeigen sich vielfache Desiderata fŸr die SA nach 1934, deren 

Ursache in dem frŸh geschaffenen Bild einer nach der Ršhm-Krise bedeutungsarmen Truppe zu 

verorten ist. Die fehlende Perspektive wiederum fŸhrte in einer Art self-fullfilling-prophecy lange Zeit 

zu einer VernachlŠssigung der Untersuchung der weiteren Geschichte der SA bis 1945 und damit 

                                                
5 LONGERICH: Die braunen Bataillone; REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde; SIEMENS: Stormtroopers. Im Jahr 
2003 brachte Longerich sein Werk als Geschichte der SA erneut in nahezu unverŠnderter Form heraus. Die Studie von 
Reichardt wurde 2009 in Ÿberarbeiteter und mit einem Nachwort versehener Auflage erneut veršffentlicht. 2019 
erschien SiemensÔ Arbeit auch in deutscher Sprache. Siehe LONGERICH: Geschichte der SA; REICHARDT: Faschistische 
KampfbŸnde (2. Aufl.); SIEMENS: Sturmabteilung. 
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zu einer anhaltenden FehleinschŠtzung ihrer gro§en Bedeutung fŸr verschiedene gesellschaftliche 

Bereiche im Dritten Reich und unter den jeweiligen Besatzungsregimes. 

Trotz der prominenten BŸcher von Longerich, Reichardt und zuletzt Siemens war und bleibt 

das Wissen Ÿber die Geschichte der SA in Anschluss an die Ršhm-Krise selbst in historischen 

Fachkreisen rudimentŠr. TatsŠchlich verlor sich mit ihrem âVerschwindenÔ in der angeblichen 

Bedeutungslosigkeit lange Zeit auch die weitere Spur der Geschichte der SA, ihrer Aufgaben und 

ihres FŸhrungspersonals. Diesem Missstand kann nur mŸhsam durch neuere Forschungen 

begegnet werden. Ernst Ršhm als Stabschef der SA ist als âschillerndeÕ Persšnlichkeit der NS-

Bewegung weitgehend bekannt, wŠhrend man Ršhm-Nachfolger Viktor Lutze nur noch als 

AnfŸhrer einer âgezŠhmten ParteiarmeeÔ wahrnimmt. Der letzte, nach dem Unfalltod Lutzes 1943 

ernannte SA-Stabschef Wilhelm Schepmann fand angesichts seiner Rolle in den letzten 

Kriegsjahren zu wenig Aufmerksamkeit. Da wundert es nicht, dass auch die Rolle der SA im 

Zweiten Weltkrieg im Verborgenen geblieben ist, war sie doch scheinbar eine bedeutungslos 

gewordene Truppe, die Ÿber eine Rolle ãals Hilfsorgan der WehrmachtÒ (Peter Longerich) nicht 

hinauskam.6 

Sven Reichardt Ð ebenso wie vor ihm bereits Longerich Ð behandelt in seiner Arbeit 

ausschlie§lich die âKampfzeitÔ. WŠhrend zahlreiche Studien einen umfassenden Einblick in 

Handeln und Wirken der SA sowie Sozial- und Binnenstruktur ihrer Mitglieder, mithin Fragen von 

Milieu- und Klassenzugehšrigkeit, in der âKampfzeitÔ bis 1933 sowie im âfrŸhen TerrorÔ 1933/34 

bieten, betritt man bei der Untersuchung ihrer Rolle im Zweiten Weltkrieg, ihrer Bedeutung fŸr 

die Aufrechterhaltung der âHeimatfrontÔ und ihrer Verantwortung als Teil der 

nationalsozialistischen Besatzungspolitik ã[e]ine fast všllige terra incognitaÒ.7 Daniel Siemens weist 

auf die ãerstaunliche[n] LŸckenÒ bei der Erforschung der Geschichte der SA hin.8 Das Bild einer 

nach der Ršhm-Krise ãein bedeutungsloses DaseinÒ (Frank Bajohr) fristenden 

ãVeteranenorganisation der alten KŠmpferÒ (Peter Longerich) ist aus der Blickrichtung der 

enormen Bedeutung der SA in der âKampfzeitÔ erklŠrbar9, nicht jedoch aus ihrer tatsŠchlichen 

Funktion als paramilitŠrische, nicht-staatliche Organisation, deren Dienste 1938 beim âAnschlussÕ 

…sterreichs, in der Sudetenkrise und wŠhrend der Novemberpogrome sowie beim †berfall auf 

Polen 1939 und im Rahmen der verschiedentlich etablierten Okkupationsregime abgerufen werden 

konnten. 

                                                
6 LONGERICH: Die braunen Bataillone, 237. 
7 M†LLER, ZILKENAT: Einleitung, 21. 
8 SIEMENS: Gewalt, Gemeinschaft, Inszenierung, 49. 
9 Eintrag: Sturmabteilungen (SA) (Frank Bajohr), in: DEUTSCHE GESCHICHTE, 358; LONGERICH: Die braunen 
Bataillone, 224; zit. auch bei ULLRICH: Adolf Hitler, Bd. 1, 524. 
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In der Tat wandelte sich das Wesen der SA gewaltig. Sie hatte ãmit der SA der âKampfzeitÔ 

und der Zeit vor dem 30. Juni 1934 nur noch die Fassade gemeinsamÒ10, so Mathilde Jamin, war 

weitgehend entpolitisiert und diente als militŠrisches Ausbildungsreservoir. Mit Blick auf Holocaust 

und Vernichtungskrieg sekundiert Ulrich Herbert, dass hieran ãdie SA-SchlŠger und Alten 

KŠmpfer nur noch am Rande beteiligtÒ11 gewesen seien. ãZwar besetzten SA-Leute und Alte 

KŠmpfer auch nach 1934 weiterhin einige wichtige Positionen, deren bedeutendste vermutlich die 

Gauleitungen waren, aber in den neuen, zukunftstrŠchtigen Politikfeldern waren sie nur noch wenig 

vertreten.Ò12, so Herbert an anderer Stelle. Dieses Bild einer fŸr den NS-Machtapparat eher 

unbedeutenden Parteitruppe hŠlt sich bis heute sowohl in der interessierten …ffentlichkeit als auch 

in Historikerkreisen. 

Ein bereits 1961 in Ostberlin publizierter Beitrag von Otto Seifert zeichnet hingegen ein 

anderes Bild, indem er die Bedeutung der SA bei der Vorbereitung und beim Beginn des Krieges 

hervorhob, sowie auf die die Beteiligung von SA-Einheiten an der PartisanenbekŠmpfung und an 

der Ermordung der europŠischen JŸdinnen und Juden hinwies. Obwohl der Aufsatz im allgemeinen 

Sprachduktus der DDR-Geschichtsschreibung der 1950er und 60er Jahre verhaftet ist, verwundert 

doch, dass der Grundtenor jahrzehntelang nicht aufgegriffen wurde.13 Lediglich Bruce Campbell 

wies mehr als 30 Jahre spŠter darauf hin, dass ãdie SA nach der SŠuberung weder aufgelšst wurde 

noch verschwand sie in der Bedeutungslosigkeit; sie blieb eine gro§e und gut finanzierte 

Parteiorganisation bis zur totalen Niederlage der Nazis 1945.Ò14 In seinem 1993 veršffentlichten 

Aufsatz umrei§t Campbell die vielfŠltigen Aufgaben, die die SA nach der Ršhm-Krise wahrnahm. 

Trotzdem wurde dieser Hinweis auf eine ForschungslŸcke lange nicht wahrgenommen. Zwar 

markierte der 30. Juni 1934 tatsŠchlich ãeinen entscheidenden WendepunktÒ15, wie Eric G. Reiche 

in seiner konsequenterweise mit dem Jahr 1934 endenden Arbeit zur NŸrnberger SA feststellt, 

doch reicht es keineswegs aus, diesen Wendepunkt monokausal ausschlie§lich mit der Ršhm-Krise 

zu verbinden. €hnlich wie auch andere NS-Organisationen musste die SA im Rahmen der 

Konsolidierung des NS-Regimes neue BetŠtigungsfelder erschlie§en. Erst die zuletzt erschienene 

Gesamtgeschichte der SA von Daniel Siemens greift Campbells klugen Verweise auf. 

                                                
10 JAMIN: Zur Rolle der SA, 356. 
11 HERBERT: Nationalsozialisten, 23. Diese 2004 in dem von Gerhard Hirschfeld und Tobias Jersak herausgegebenen 
Sammelband Karrieren im Nationalsozialismus getŠtigte Aussage bekrŠftigte Herbert auch 15 Jahre spŠter noch einmal. 
Siehe HERBERT: Wer waren die Nationalsozialisten?, 21. 
12 Ebenda, 29. 
13 SEIFERT: SA, bes. 313 f. 
14 CAMPBELL: Purge, 660. Eigene †bersetzung aus dem Englischen: ãthe SA was not disbanded after the purge, neither 
did it fade into complete insignificance; it remained a large and well-financed party organization right up to the total 
defeat of the Nazis in 1945.Ò 
15 REICHE: The Development, 220. Eigene †bersetzung aus dem Englischen: ãa decisive turning pointÒ. 
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Das Feld der SA-Geschichte nach â1934Ô šffnet Daniel Siemens in seiner Habilitationsschrift. 

Mit Stormtroopers schlie§t er eine ForschungslŸcke, indem er erstmals eine Gesamtgeschichte der 

SA vorlegen konnte, die im Gegensatz zu den Arbeiten von Longerich und Reichardt den Blick 

gerade auf die spŠtere SA richtet.16 Der Autor befasst sich dabei ausfŸhrlich auch mit der 

Transformation der SA nach 1934, den SA-Siedlern, der Standarte ãFeldherrnhalleÒ, den SA-

Wehrmannschaften und der Rolle von SA-FŸhrern in der NS-Diplomatie.17 SiemensÔ Arbeit 

âverortetÔ die SA neu, indem er ihr vermeintliches âEndeÔ 1934 infrage stellt. TatsŠchlich war die SA 

vor SiemensÔ Arbeit sowohl in zeitlich-kausaler (nach der Ršhm-Krise18) als auch rŠumlicher 

Dimension (annektierte Gebiete19) nicht im Fokus der wissenschaftlichen BeschŠftigung. So šffnet 

Siemens das Feld einer breiteren Erforschung der Gliederung, statt abschlie§ende Erkenntnisse 

liefern zu wollen. Erst die empirische Breite seines Ansatzes zeigt die LŸcken auf, die sich bei einer 

Analyse der SA und ihrer âRŠumeÔ in der NS-Herrschaftsphase und wŠhrend des Krieges ergeben. 

Methodisch hingegen knŸpft SiemensÔ Buch nicht an die von Reichardt aufgemachte 

praxeologische Perspektivierung an. Stormtroopers konzentriert das Augenmerk auf die Makroebene 

der Organisation. In die Tiefen der unteren Chargen der Organisation steigt die Arbeit eher nicht 

hinab. Dabei ist eine verbindende Darstellung der Handlungsebenen fŸr eine umfassende 

Beurteilung der SA nštig. 

SpŠtestens seit den 1980er Jahre liegen wegweisende Studien sowie zahlreiche AufsŠtze zu 

Sozialstruktur, MachtreprŠsentation und Gewalt, dem âfrŸhen TerrorÕ in der MachtŸbernahme- 

und Konsolidierungsphase des NS-Regimes, dem VerhŠltnis zwischen SA und NSDAP sowie 

weiteren NS-Organisationen, der Ršhm-Krise 1934 und ihren Folgen vor.20 Sozialhistorische 

                                                
16 Aus diesen Reihen kamen versierte Gewaltexperten (Sven Reichardt), Frankfurter Allgemeine Zeitung vom 
20.12.2019. Der Rezensent Sven Reichardt bemŠngelt, dass SiemensÔ Studie fŸr die Phase bis 1934 keine neuen 
Erkenntnisse biete und keine neuen Akzente setze. 
17 SIEMENS: Brownshirts. Die Arbeit erschien unter dem vollstŠndigen Titel Stormtroopers. A New History of HitlerÕs 
Brownshirts (Ders.: Stormtroopers) und fand Ÿberaus positive Beachtung durch die Disziplin. Rezensent Stefan Dšlling 
resŸmiert, Siemens ãStudie [lšst] das bisherige Standardwerk [von Peter Longerich, Anm.] souverŠn ab.Ò (D…LLING: 
Rezension) 
18 Ursachen und Folgen der Ršhm-Krise beschŠftigen die historische Forschung seit etlichen Jahrzehnten, wobei im 
Fokus des Interesses der meisten Veršffentlichungen die Frage des VerhŠltnisses der SA zur Reichswehr sowie Ršhms 
zur Hitler steht. †ber genaue AblŠufe, regionale Auswirkungen und die Ermordeten variiert der Kenntnisstand 
hingegen. Siehe BENNECKE: Hitler und die SA; Ders.: Reichswehr; Ders.: Memoiren; CHAUVET: Hitler; DORNHEIM: 
Ršhms Mann; FALLOIS: KalkŸl; GALLO: The Night; H…HNE: Mordsache Ršhm; JABLONSKY: Ršhm and Hitler; 
SCHULZE: Ršhm-Putsch. 
19 WŠhrend Erkenntnisse zur Rolle der SA bei den schon vor dem Krieg eingesetzten Annexionen des Sudetenlandes, 
des Protektorats Bšhmen und MŠhren sowie des Memellandes sowie nach Kriegsbeginn in den besetzten Gebieten in 
West-, Ost- und SŸdosteuropa fehlen oder sich nur durch knappe Hinweise erahnen lassen, stellt die šsterreichische 
Situation in mehrfacher Hinsicht eine Ausnahme dar, wie die BŸcher von Herbert Blatnik sowie Hans Schafranek 
zeigen. Siehe BLATNIK : SA; DANILUK : Oddzia!y Szturmowe; D…LLING: GewalttŠtigkeit; M†LLER: ãdass die 
Aufbauarbeit der SA in LuxemburgÒ; POLOPRUDSKç: Jednotky SA v " ’#skŽ $up% Sudety; SCHAFRANEK, BLATNIK : 
NS-Verbot; SCHAFRANEK: Sommerfest; Ders.: Sšldner; Ders.: Angehšrigen; SIEMENS: Sword. 
20 Eine erste grundlegende Untersuchung stammt allerdings bereits aus dem Jahr 1964. Darin befasst sich Andreas 
Werner mit der Geschichte der SA seit ihrer ersten GrŸndung 1920 bis zur nationalsozialistischen MachtŸbernahme 
1933. Siehe WERNER: SA und NSDAP. Neben der Arbeit von Peter Longerich (Die braunen Bataillone, 1989) befasste 
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Arbeiten zur mitgliedsbezogenen Zusammensetzung der SA rŸckten die Kategorie Klasse (class) in 

den Vordergrund.21 

VerstŠrkt ab den 1990er Jahren thematisierten regionalgeschichtliche Fallstudien die 

politische Gewalt der Weimarer Jahre und die Rolle der SA darin, wobei der Schwerpunkt auf die 

Reichshauptstadt Berlin gelegt wurde22, deren sozial diverse Bezirk in den vergangenen Jahren 

stŠrker in den Fokus rŸckten.23 Schlie§lich gerieten einerseits Gewaltpraxen24 der SA und ihre Rolle 

                                                

sich in den 1970er und 1980er Jahren mit Richard Bessel (Political Violence and the Rise of  Nazism, 1984), Bruce Campbell 
(From Landsknecht to Political Soldier, 1988), Conan Fischer (Stormtroopers, 1983), Peter H. Merkl (Political Violence und the 
Swastika, 1975, und The Making of  a Stormtrooper, 1980), Eric G. Reiche (The Development of  the SA in NŸrnberg, 1986) 
und Eve Rosenhaft (Beating the Fascists?, 1983) vor allem eine englischsprachige historische Forschung mit der SA und 
ihrer Sozialstruktur beziehungsweise mit der politischen Gewalt der Weimarer Jahre. In der deutschsprachigen 
Geschichtswissenschaft schlug Michael H. Kater bereits in der Mitte der 1970er Jahre eine sozialgeschichtliche 
Perspektivierung auf  die SA vor. Auch Mathilde Jamin verfolgte frŸh diese Schwerpunktsetzung, in dem sie in ihrer 
bei Hans Mommsen eingereichten und 1984 erschienenen Dissertation nach der sozialen Basis der SA-FŸhrerschaft 
fragte und diese Zwischen den Klassen (1984), so der Titel der Arbeit, vermutete. Siehe BESSEL: Political Violence; 
CAMPBELL: From Landsknecht to political soldier (1998 erschienen als Ders.: The SA Generals; FISCHER: 
Stormtroopers; JAMIN: Zwischen Klassen; KATER: VerhŠltnis; Ders.: AnsŠtze; LONGERICH: Die braunen Bataillone; 
MERKL: Political Violence; Ders.: Stormtrooper; REICHE: The Development; ROSENHAFT: Beating the Fascists. 
21 Insbesondere Mathilde Jamin verfolgte frŸh diese Schwerpunktsetzung, in dem sie in ihrem 1984 erschienen Buch 
nach der sozialen Basis der SA-FŸhrerschaft fragte und diese Zwischen den Klassen, so der Titel der Arbeit, vermutete. 
Siehe JAMIN: Klassen. Dabei fanden ãdiese Studien auf  der Suche nach den Nationalsozialisten nur [das vor], was sie 
zuvor schon kanntenÒ, so Ulrich Herbert, und konnten die nationalsozialistische WŠhlerschaft ab 1930 ãin ihrer 
sozialen BreiteÒ damit kaum erfassen. (HERBERT: Nationalsozialisten, 23) FŸr die Geschichtswissenschaft in der DDR 
auf  der anderen Seite, so exemplarisch Kurt PŠtzolds und Manfred Wei§beckers durchaus verdienstvolle Studie zur 
Geschichte der NSDAP (1981) wiederum galt die ãSchlŠgergarde der NazisÒ lediglich als ãMittel zur Realisierung der nur 
durch den neuen Krieg erreichbaren au§enpolitischen Ziele der herrschenden Klasse des imperialistischen 
DeutschlandsÒ. (P€TZOLD, WEI§BECKER: Geschichte der NSDAP, 62 f.) 
22 Standen bei diesen quellengesŠttigten Untersuchungen trotz mitunter regionaler Schwerpunktsetzung 
sozialgeschichtliche Fragestellungen im Zentrum des wissenschaftlichen Interesses, rŸckten in der deutschsprachigen 
Forschung von wenigen Ausnahmen abgesehen vereinzelt bereits in den 1980er und immer stŠrker seit den 1990er 
Jahren historische Fallstudien in den Vordergrund, wobei ein †bergewicht von Untersuchungen zur NS-Bewegung 
und zur SA in der Reichshauptstadt unverkennbar ist. Den Aufschlag bot wohl Bernd Kruppa mit seiner 1988 
veršffentlichten Arbeit Ÿber den Rechtsradikalismus in Berlin. SpŠter rekurrierten auch die einschlŠgigen Arbeiten Ÿber 
die politisch motivierte Gewalt in der Weimarer Republik von Dirk Schumann am Beispiel der preu§ischen Provinz 
Sachsen (Politische Gewalt in der Weimarer Republik, 2001), Christian Striefler (Kampf  um die Macht, 1993) und Pamela E. 
Swett (Neighbors and Enemies, 2004) am Berliner Beispiel und Andreas Wirsching in einem Vergleich der 
Reichshauptstadt mit Paris (Vom Weltkrieg zum BŸrgerkrieg?, 1999) auch auf  die Rolle der SA. Siehe KRUPPA: 
Rechtsradikalismus in Berlin; SCHUMANN: Politische Gewalt; STRIEFLER: Kampf um die Macht; SWETT: Neighbors; 
WIRSCHING: Weltkrieg. 
23 Bereits 1988 hat Oliver C. Gliech Die Spandauer SA untersucht. In seiner bahnbrechenden Studie konzentriert sich 
Sven Reichardt auf  den berŸchtigten Charlottenburger SA-Sturm. Oliver Reschke beleuchtet in seinen detailreichen 
Arbeiten zur Geschichte des frŸhen Nationalsozialismus in den šstlichen Innenstadtbezirken Friedrichshain und 
Prenzlauer Berg sowie in Berlins Mitte und Kreuzberg auch die SA, wŠhrend Bernd Kessinger in seiner Untersuchung 
Ÿber die NS-Bewegung im Bezirk Neukšlln die Raumergreifungsstrategie der SA in den Blickpunkt rŸckt. Jesœs 
Casquete greift diese mikrohistorische Perspektive in seiner Untersuchung des Kreuzberger Nostitz-Kiezes in Berlin 
auf. Schlie§lich hat sich Martin Schuster mit der Geschichte der berlin-brandenburgischen SA befasst. Weniger im 
Fokus stand lange Zeit die nationalsozialistische Durchdringung im kleinstŠdtischen und lŠndlichen Raum. Jedoch hat 
sich Christian Peters in seiner vergleichenden Arbeit Ÿber nationalsozialistische TrŠgermilieus und die 
Machtdurchdringung in kleinstŠdtischen Milieus explizit auch mit der Bedeutung der SA befasst. Siehe CASQUETE: 
Vecinos a Muerte; GLIECH: Spandauer SA; KESSINGER: Nationalsozialisten, bes. 103-124; PETERS: 
Machtdurchdringung; REICHARDT: KampfbŸnde; Ders.: Vergemeinschaftung; RESCHKE: Friedrichshain; Ders.: 
Prenzlauer Berg; Ders.: Kampf um den Kiez; SCHUSTER: Die SA. Daneben siehe auch die Aufsatzsammlungen: 
H…RDLER: SA-Terror; M†LLER, ZILKENAT : BŸrgerkriegsarmee. 
24 REINICKE: ãErziehung flei§iger StaatsbŸrgerÒ; SCHMIDT: Terror; Ders.: Soldaten. 
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fŸr die Entstehung der âfrŸhenÔ Konzentrationslager in den Mittelpunkt25, andererseits fanden 

nationalsozialistische Mythenbildung und MŠrtyrerkult verstŠrkt wissenschaftliche 

Aufmerksamkeit.26 Biografiegeschichtliche Einzeluntersuchungen sind nach wie vor ein 

Desiderat.27 

                                                
25 WŠhrend viele Arbeiten den Fokus auf die meist von lokalen SA-Einheiten in angemieteten oder okkupierten 
ehemaligen Kasernen, Fabriken, GefŠngnissen oder Festungen verwalteten au§erlegalen HaftstŠtten richten, 
konzentrieren sich andere Studien an einer systematischen Aufarbeitung und Typologisierung der âfrŸhenÔ 
Konzentrationslager oder auf einzelne Opfergruppen sowie auf den šffentlichen Charakter des âfrŸhen TerrorsÔ. Siehe 
BAGANZ: Erziehung ZUR ãVOLKSGEMEINSCHAFTÒ; BENZ, DISTEL: Terror ohne System; Dies.: Herrschaft und 
Gewalt; Dies.: Instrumentarium der Macht; BR€UTIGAM, GLIECH: Nationalsozialistische Zwangslager; BRE§: Das 
(frŸhe) Konzentrationslager Neustadt; GOLLASCH: KZ Sonnenburg; G…TZ, ZWAKA: SA-GefŠngnis Papestra§e; 
HAASE: Konzentrationslager Hohnstein; KRAUSE-VILMAR: Konzentrationslager Breitenau; MAYER-VON G…TZ: 
Terror im Zentrum; MORSCH: Konzentrationslager Oranienburg; MORSCH, OHM: TERROR; PIETSCH: Stigmatisierung 
von Juden; REINICKE : Die âMoor-SAÔ; WACHSMANN, STEINBACHER: Linke im Visier; WILDT: Volksgemeinschaft als 
SelbstermŠchtigung. 
26 Untrennbar mit der Gewaltpraxis verbunden wiederum ist die sensorische Mobilisierung und die €sthetisierung der 
Gewalt mittels von AufmŠrschen, Gesang, Symbolen und Codes sowie damit einhergehend die sakralisierende 
Konstruktion des nationalsozialistischen MŠrtyrers Ð der als âKŠmpferÔ und âpolitischer SoldatÔ in aller Regel SA-
Mitglied war. Dass Leben und Tod von Horst Wessel, aber besonders auch seine prototypische MŠrtyrerfunktion in 
kontinuierlichem Forschungsinteresse stehen, ist kaum verwunderlich. Die Apotheose des jung gestorbenen Berliner 
SA-FŸhrers bestŠrkte das Selbstbild der SA als Avantgarde der nationalsozialistischen Bewegung bis 1933/34. Infolge 
der Ršhm-Krise jedoch verlor die Sturmabteilung zunehmend auch ihre Monopolstellung und Deutungshoheit Ÿber 
die MŠrtyrerfigur Wessel, wie Daniel Siemens (Horst Wessel, 2009) nachgezeichnet hat. Auch in den Studien, 
SammelbŠnden und AufsŠtzen zum Toten- und MŠrtyrerkult der Nationalsozialisten spielt die SA kaum Ÿberraschend 
angesichts der Zahl der in den Jahren der âKampfzeitÔ getšteten SA-MŠnner eine zentrale Rolle. Die Arbeit von Sabine 
Behrenbeck (Der Kult um die toten Helden, 1996) ist hierbei wegweisend. Auch die Autorinnen und Autoren in dem von 
Gudrun Brockhaus herausgegebenen Sammelband Attraktion der NS-Bewegung (2014) verweisen an etlichen Stellen auf 
die Helden- und MŠrtyrerkonstruktion der SA in der âKampfzeitÔ. Am Beispiel des Ruhrgebiets setzt sich Sarah 
Thiemes religionsgeschichtliche Studie mit den christlichen Inhalten und dem ãSakraltransferÒ des NS-MŠrtyrerkultes 
vor und nach 1933 auseinander. Mit der Choreographie der Saalschlachten und der Inszenierung der TerritorialkŠmpfe 
in den proletarischen Kiezen Berlins beschŠftigt sich die Arbeit Muertes ejemplares (2019) von Jesœs Casquete. Ein 
Desiderat stellt die fotografische Selbstinszenierung von SA-Angehšrigen dar, die bisher lediglich am Beispiel einzelner 
Fotografien aus der Zeit des âfrŸhen TerrorsÔ in AufsŠtzen behandelt wird. Siehe BALISTIER: Gewalt und Ordnung; 
BEHRENBECK: Kult, bes. 69-171; BESSEL: Political Violence; BROCKHAUS: Attraktion; CASQUETE: Muertes ejemplares; 
Ders.: El Culto a Los M‡rtires Nazis; DETTMER: Foto; GAILUS, SIEMENS: Hass; H…RDLER, M†LLER: Terror; SIEMENS: 
Horst Wessel; THIEME: Nationalsozialistischer MŠrtyrerkult, bes. 101-335. Siehe au§erdem SCHULZ: €sthetisierung; 
BAIRD: Germany. 
27 Erstaunlicherweise ist die Person Ernst Ršhms bisher kaum Gegenstand biografiehistorisch angelegter 
Untersuchungen, so dass es Eleanor Hancock (Ernst Ršhm, 2008) vorbehalten bleibt, die erste, wenn auch lŸckenhafte 
biografische Studie zu der neben Adolf Hitler selbst wohl bedeutendsten Persšnlichkeit innerhalb der NS-Bewegung 
bis 1934 vorgelegt zu haben. Die biografische Skizze von Marcus MŸhle, der sich mit dem soldatischen 
SelbstverstŠndnis Ršhms befasst, erfŸllt die Erwartungen nicht und geht an keiner Stelle Ÿber das bereits von Hancock 
Herausgearbeitete hinaus. Ršhms VorgŠnger Franz Pfeffer von Salomon noch sein Nachfolger Viktor Lutze fanden 
bis dato eine entsprechende Beachtung. Erst im Jahr 2016 hat Mark A. Fraschka eine Biografie Ÿber den Obersten SA-
FŸhrer Pfeffer von Salomon vorgelegt, die sich in einem eigenen Kapitel auch mit dessen Wirken beim Aufbau der SA 
ab 1926 befasst. Mit Wilhelm Schepmanns Wirken als letztem Stabschef beschŠftigen sich eigene knappe Skizzen. 
Auch zu weiteren hochrangigen, teilweise aber mehr im regionalen Rahmen bedeutsamen SA-FŸhrern fehlen 
biografische Skizzen weitgehend Ð abgesehen von den hier aufgefŸhrten Ausnahmen biographischer Skizzen Ÿber 
Herbert Bšhme, Dietrich von Jagow, Hans Olpp, Hans Ramshorn und Paul Schulz. Welchen Ertrag eine Ð auch und 
gerade Ÿber den Bruch 1945 hinausgehende Ð biografische Bearbeitung der fŸhrenden SA-FunktionŠre im 
diplomatischen Dienst haben kann, hat Niklas Krawinkel mit seiner Studie Ÿber den Ludin direkt unterstellten 
Gesandtschaftsrat und spŠteren TŸbinger BŸrgermeister Hans Gmelin belegt. Mike Schmeitzner befasst sich in einer 
noch nicht veršffentlichten Arbeit mit der Person des SA-FŸhrers Heinrich Bennecke. Siehe FRASCHKA: Franz Pfeffer 
von Salomon; HACHMANN: Der ãDegenÒ; HANCOCK: Ernst Ršhm; HOFFSTADT, K†HL : ãDead Man WalkingÒ; 
M†H LE: Ernst Ršhm; M†LLER: Wilhelm Schepmann; Ders.: Bei uns sitzt Schepmann; SCHAPER: Herbert Bšhme; 
SCHMIDT: Hans Ramshorn; SEISCHAB: Hans Olpp. 
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Die HomosexualitŠt Ernst Ršhms und vor allem die homosexuellenfeindlichen Angriffe 

durch die politischen Gegner sind Gegenstand steten Forschungsinteresses28, wŠhrend die 

Kategorie Geschlecht (gender) in historischen Arbeiten seit den 2000er Jahren zum Anlass fŸr eine 

Neubewertung der Bedeutung der SA genommen wird. Lange Zeit wurde der homosoziale 

Charakter der SA von der Forschung zwar nicht zum Anlass fŸr eine mŠnnlichkeitskritische 

Analyse genommen, doch haben sich Sven Reichardt mit der bahnbrechenden praxeologischen 

Studie Faschistische KampfbŸnde (2002), Todd R. Ettelson in seiner unveršffentlichten Arbeit The 

Nazi ãNew ManÒ (2002) sowie Andrew Wackerfuss in Stormtrooper Families (2008/2015) mit 

MŠnnlichkeitskonstruktionen in der SA, mit SexualitŠt und virilen Verhaltensweisen von SA-

Angehšrigen auseinandergesetzt.29 Reichardt, Ettelson wie Wackerfuss stellen jeweils die Frage der 

ubiquitŠren Bedeutung von MŠnnlichkeit fŸr die SA. Dabei konzedieren sie durchaus eine 

spezifische Ausformung hegemonialer, an Soldatentum, Kameraderie und Kampfgemeinschaft 

                                                
28 Historikerinnen und Historiker widmen sich seit einigen Jahren der Frage, welche Bedeutung Ršhms 
HomosexualitŠt bei seiner Ermordung spielte, und dabei auch die Rolle des âSkandalsÕ vom April 1931 sowie die 
Rezeption von Ršhms Ermordung durch die Exilpresse problematisiert. Infolge der vorurteilsbehafteten 
Problematisierung der HomosexualitŠt des Stabschefs Ernst Ršhm zuerst um 1931/1932 durch die 
sozialdemokratische Presse, spŠter durch Teile der deutschsprachigen Exilliteratur und schlie§lich durch eine 
psychoanalytisch argumentierende Faschismusforschung bleibt die wissenschaftliche Diskussion um die (Be-)Deutung 
von HomosexualitŠt und -erotik ein zentrales Feld der Forschung zur SA, das bis heute Potential zur Kontroverse 
bietet. Strittig ist dabei insbesondere die WirkmŠchtigkeit der tatsŠchlichen oder vermeintlichen homosexuellen 
Neigungen eines Teils der SA-FŸhrung fŸr die SA-Basis und damit die Bewertung eines homosexuell-
mŠnnerbŸndischen Gehalts. Wenngleich Claudia Bruns, Susanne zur Nieden sowie Alexander Zinn eine (homo-
)sexualitŠtsgeschichtliche Betrachtung der Ršhm-Krise verfolgen, bleibt das Interesse an einer Dekonstruktion des 
âschwulen NaziÕ bis dato begrenzt. Dieser Umstand zeitigt auch Auswirkungen auf die Beforschung der SA unter 
sexualitŠtsgeschichtlicher PrŠmisse. So wurde eine kontrovers von Andreas Pretzel, Sven Reichardt und Hans Rudolf 
Wahl in der Zeitschrift fŸr Geschichtswissenschaft gefŸhrte Debatte Ÿber die Bedeutung homosexueller Cliquen innerhalb 
der SA-FŸhrungsriege bisher nicht aufgegriffen und einer empirischen Betrachtung unterzogen. Die Kontroverse 
entwickelte sich an einem Aufsatz von Wahl, der die Dichotomisierung von Homoerotik, HomosexualitŠt und 
Freundschaft als konstruiert ablehnte (ãAls ob nicht hinter jeder Erotik auch sexuelles Begehren stŸnde, als ob nicht 
âverdrŠngteÕ HomosexualitŠt ebenfalls HomosexualitŠt wŠre.Ò WAHL: MŠnnerbŸnde, 222). Reichardt plŠdierte in einer 
Replik durchaus fŸr eine ãeine Kulturgeschichte der HomosexualitŠt in der SAÒ, lehnte es aber ab, dafŸr ãdas 
Privatleben jedes SA-FŸhrersÒ nŠher beleuchten zu mŸssen. (REICHARDT: HomosexualitŠt, 739) Ebenso warnte 
Pretzel vor einer dem ãZerrbildÒ einer ãSA als homoerotisch geprŠgte[m] MŠnnerbundÒ und betonte stattdessen den 
konstitutiv homophoben Charakter von MŠnnergemeinschaften wie der SA. (PRETZEL: Homophobie, 1041) 
TatsŠchlich kann kaum davon ausgegangen werden, dass das homoerotische MŠnnerbundprinzip Hans BlŸhers in der 
SA eine Rolle gespielt hat. Elizabeth D. Heineman wies auf die zuvor bereits im englischsprachigen Diskurs 
erschienenen AufsŠtze von Geoffrey J. Giles, Eleanor Hancock sowie Todd Ettelson hin, die Fragen der Korrelierung 
von HomosexualitŠt und homosozialem MŠnnerbund nachgingen. (HEINEMAN: Sexuality and Nazism, 39 f.) Siehe 
BRUNS, NIEDEN: Und unsere germanische Art; Dies.: Der arische Kšrper; CROUTHAMEL: Homosexuality; ETTELSON: 
Old Warriors and New SA Men; GILES: The Institutionalization of Homosexual Panic in the Third Reich; HANCOCK: 
ãOnly the Real, the True, the Masculine Held Its ValueÒ; HEINEMAN: Sexuality and Nazism; NIEDEN: Aufstieg und 
Fall; PRETZEL: Homophobie und MŠnnerbund; Ders.: Schwule Nazis; REICHARDT: HomosexualitŠt und SA-FŸhrer; 
WAHL: National-PŠderasten; Ders.: MŠnnerbŸnde; ZINN : Soziale Konstruktion; Ders.: SA, HomosexualitŠt und 
Faschismus. 
29 ETTELSON: The Nazi ãNew ManÒ; REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, bes. 660-695; WACKERFUSS: 
Stormtrooper Family. 
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orientierter MŠnnlichkeit. Allerdings scheint Wackerfuss am Hamburger Beispiel einer 

†berbetonung der Bedeutung der HomosexualitŠt fŸr die einfachen RŠnge der SA zu erliegen.30 

Treffsicherer seziert Reichardt die Mikroebene des einfachen SA-Mitgliedes. Dabei gelingt 

es ihm eindrŸcklich, auf MŠnnlichkeitskonstruktionen und homosozial-mŠnnliche 

Vergemeinschaftungspraxen zu verweisen, die auch in der vorliegenden Arbeit von zentralem 

Interesse sind. Damit wurde vor 20 Jahren einer Geschlechter- und Kšrpergeschichte der SA das 

Feld geebnet, die auch den ãBereich des PrivatlebensÒ31 nicht ausklammert. Neben Longerichs bis 

heute in weiten Teilen noch immer aktuellem Standardwerk setzte das voluminšse Buch von 

Reichardt Akzente, nicht nur fŸr die Erforschung der Sturmabteilung. Der an Pierre Bourdieu 

orientierte praxeologische Ansatz Reichardts fokussiert auf den Alltag und das Gewalthandeln von 

Organisationen wie der nationalsozialistischen SA im Vergleich mit den faschistischen Squadren in 

der Phase ihres Aufstiegs. Im Zentrum stehen dabei auch die KohŠsionskrŠfte und die 

Binnenwirkung der beiden Gewaltorganisationen. So rekurriert Reichardt auf den 

gemeinschaftsstiftenden Charakter ebenso wie die geschlechtliche Konnotation von Gewalt. Sie 

war nicht lediglich Mittel zum Zweck, sondern wurde tatsŠchlich zum ãSelbstzweckÒ.32 

Organisationale Aspekte werden bei Reichardt zugunsten der Praxeologie hintangestellt. Habituelle 

Vergemeinschaftungsprozesse stehen bei ihm im Vordergrund, wŠhrend Fragen der Organisation 

von MŠnnlichkeit und damit die âmŠnnliche OrganisationÔ der SA weniger im Fokus stehen. 

 

MŠnnliche Organisationen Ð Theoretisch-methodische †berlegungen 

 

Dem Problem der Organisationsfšrmigkeit hat sich bereits Ernst Fraenkel in Der Doppelstaat (1941) 

gewidmet. Seiner Ansicht nach kann die SA nicht als eine aufgrund geteilter Ideale geformte 

âGemeinschaftÔ gefasst werden, sondern sei als âBundÔ zu begreifen, der sich infolge ãemotionaler 

ErlebnisseÒ aus der âKampfzeitÔ konstituierte. WŠhrend die Zugehšrigkeit zu einer Gemeinschaft 

keineswegs bewusst gewŠhlt und freiwillig ist, erfolgt die Mitgliedschaft in einem in ãGefolgschaft 

eines charismatischen FŸhrersÒ stehenden Bund ãkraft eigenen EntschlussesÒ und als ãbewu§te[r] 

                                                
30 Die Annahme eines eigenstŠndigen maskulistischen und gleichzeitig geradezu âhedonistischenÔ ãSA-FaschismusÒ 
(WAHL: SA-Mann, 126) der âKampfzeitÔ, wie ihn Hans Rudolf Wahl ausmacht, der irrefŸhrend auch von ãLifestyle 
und HappeningÒ (124) sowie von ãSA-StarsÒ (128) spricht, scheint hingegen wenig tragfŠhig. Lara Hensch wertet in 
ihrem Dissertationsprojekt mit dem Arbeitstitel ãPolitische Soldaten Ð Konstruktionen soldatischer MŠnnlichkeit am 
Beispiel der frŸhen SAÒ die sog. Abel Papers aus. Siehe HENSCH: Erster Weltkrieg; Dies.: Jugend; M†LLER: MŠnnlicher 
Habitus; Ders.: MŠnnlichkeit und Gewalt; WAHL: SA-Mann. 
31 WAHL: MŠnnerbŸnde, 219. 
32 REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, passim. Interessanterweise benennt Longerich wohl der VollstŠndigkeit 
halber das Buch von Reichardt im Literaturverzeichnis der Neuauflage und bemerkt im Vorwort, dass seit Erscheinen 
des Buches im Jahr 1989 ãzwar eine Reihe von wichtigen ArbeitenÒ vorgelegt worden seien, wobei jedoch ãdie 
Erkenntnisfortschritte insgesamt nicht so gravierendÒ wŠren, dass eine grundlegende †berarbeitung gerechtfertigt sei. 
(Vorwort zur zweiten Auflage, in: LONGERICH: Geschichte der SA, 8) 
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Akt des BeitrittsÒ, so Fraenkel. Die Gemeinschaft sei ein ãÔstabilesÔ GebildeÒ, der Bund hingegen 

bleibe ãlabilÒ. ãVeralltŠglichungÒ des Bundes bedeute Destruktion und Zerfall Ð oder Umformung 

zur Gemeinschaft.33 Eben jene Transformation der Organisation der SA von einem âMŠnnerbundÔ 

in eine âmŠnnliche GemeinschaftÔ soll Gegenstand dieser Arbeit sein. 

Dass die SA eine homosoziale Organisation von MŠnnern war, kann nicht bestritten werden. 

Inwiefern sie sich jedoch als eine âmŠnnliche OrganisationÔ konstituierte, also das 

MŠnnlichkeitsparadigma in die eigene strukturelle Konstituierung inkorporierte, soll diese Arbeit 

aufzeigen. Daher wird ein methodischer Zugriff auf den Forschungsgegenstand angewandt, der die 

Erkenntnisse der historischen Subdisziplinen der Geschlechter- und MŠnnlichkeitengeschichte mit 

der in der Zeitgeschichtsforschung aktuell diskutierten Teildisziplin der Organisationssoziologie 

verknŸpft. 

Die historische Geschlechterforschung34 ist im Mainstream der deutschsprachigen 

Geschichtswissenschaft âangekommenÕ: Kaum eine Forschungsarbeit kommt noch ohne den 

Verweis auf âgenderÕ aus. Gleichwohl ignorierte die etablierte Geschichtswissenschaft 

jahrzehntelang, so kritisierten Walter Erhart und Britta Herrmann vor 25 Jahren in dem 

programmatischen Sammelband Wann ist der Mann ein Mann? (1997), ãda§ âGeschlechtÕ und 

besonders MŠnnlichkeit gerade nicht aus einem âWesenÕ und aus fertigen âGrundbestandteilenÕ 

besteht, sondern aus unsicheren und historisch wandelbaren Zeichen-Ordnungen, die den blo§en 

Schein von StabilitŠt offensichtlich immer nur vorzutŠuschen vermšgen.Ò35 Viele Jahre sei in den 

historischen Wissenschaften der ãAnsatz der Geschlechtergeschichte als grundlegendes 

Interpretament, als essentielles Element historischen VorgehensÒ nicht anerkannt worden, 

bemŠngelte gleichzeitig Wolfgang Schmale in MannBilder (1998), seinem ãLese- und Quellenbuch 

zur historischen MŠnnerforschungÒ Ð so der Untertitel.36 Kam Geschlecht zur Sprache, war die 

Rede zumeist von Frauen und Weiblichkeit, wŠhrend MŠnner und MŠnnlichkeit geschlechtlich 

unmarkiert blieben. Diese ãInvisibilisierungÒ (Michael Meuser)37 von MŠnnlichkeit kennzeichnete 

Ÿber Jahrzehnte die Geschichtswissenschaft und damit lange Zeit auch die historische NS-

Forschung. 

Zwar hat die Frauen- und Geschlechtergeschichte schon in den ausgehenden 1970er Jahren 

auf die Teilkategorie MŠnnlichkeit verwiesen, Ausformulierungen und eine disziplinŠre 

                                                
33 FRAENKEL: Der Doppelstaat, 225. 
34 OPITZ-BELAKHAL : Geschlechtergeschichte. In ihrem Aufsatz Gender: A Useful Category for Historical Research 
konzeptualisierte Joan W. Scott erstmals 1985 die historische Konstruktion von Geschlecht. Siehe SCOTT: Gender. 
Kritisch zum akademischen Mainstream und der Bedeutung der Frauen- und Geschlechtergeschichte siehe 
HAGEMANN, QUATAERT: EinfŸhrung: Geschichte und Geschlechter, 20-25. 
35 ERHART, HERRMANN: Der erforschte Mann?, S. 16 f. 
36 SCHMALE: Einleitung, 7. 
37 MEUSER: Geschlecht, 122. 
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Ausdifferenzierung setzten jedoch sehr viel spŠter ein. Die Erforschung von MŠnnlichkeit 

fokussierte (und konzentriert sich bis heute) auf Disziplinen wie die Soziologie, Psychologie und 

Literaturwissenschaft; gleichzeitig ist fŸr weite Teile der Geschichtswissenschaft und insbesondere 

der zeithistorischen Forschungen die Kategorie MŠnnlichkeit kein zentrales Leitmotiv.38 Dabei 

entwickelten die MenÔs Studies erste Studien zur MŠnnlichkeitengeschichte bereits in den 1980er 

und 1990er Jahren.39 

Die 1980er Jahre brachten zunŠchst eine fortschreitende Institutionalisierung der Frauen- 

sowie Frauengeschichtsforschung und hieraus wiederum die Entstehung des Forschungsbereichs 

der Geschlechtergeschichte in der alten Bundesrepublik.40 Schon der frŸhen 

Frauengeschichtsforschung war es nicht darum gegangen, die Frauen lediglich âadditivÔ den 

MŠnnern und der traditionellen MŠnnergeschichte hinzuzufŸgen und damit eine blo§e Geschichte 

einzelner Frauen zu manifestieren. StŠrker noch befšrderte die Frauen- und 

Geschlechtergeschichte spŠterer Jahre in Opposition zu einer traditionellen MŠnnergeschichte 

einen Paradigmenwechsel, wie JŸrgen Martschukat und Olaf Stieglitz in ihrem EinfŸhrungsband 

zur Geschichte der MŠnnlichkeiten (2008) darlegen: ãIn der Ablehnung der âaltenÔ MŠnnergeschichte 

war konzeptionell die Entwicklung einer âneuenÔ MŠnnergeschichte als Geschichte der 

MŠnnlichkeiten angelegt.Ò41 Schlie§lich dŸrfe nicht eine etablierte Geschichtsschreibung der 

Geschichte âgro§er MŠnnerÔ das Ziel der BemŸhungen sein. Bruce Dorsey spezifiziert: ãEs geht 

weder um mŠnnliche Helden noch um gescheiterte MŠnner, [...] sondern darum, MŠnner als 

geschlechtlich codierte Subjekte zu begreifen [...].Ò42 MŠnner mŸssten als MŠnner, das hei§t als 

geschlechtliche Wesen, betrachtet werden. Dabei gehe es nicht um ãmŠnnliche 

SelbstvergewisserungÒ oder das BedŸrfnis einiger Historiker der US-amerikanischen MenÔs History 

                                                
38 Die Erforschung von âMŠnnlichkeitÕ ist Šlter als die MŠnnlichkeitenforschung selbst und kann so auf eine 
Vorgeschichte zurŸckblicken. Wichtige Impulse lieferte dann neben dem Konzept der GeschlechtsrollenidentitŠt und 
Klaus Theweleits MŠnnerphantasien die MŠnnerbewegung der 1970er und 1980er Jahre, die eine âMŠnnerforschungÕ 
begrŸndete. Bezog sich die frŸhe MŠnnlichkeitenforschung insbesondere auf die anglophone Soziologie und 
Psychologie, entdeckte seit den 1990er Jahren ein Teil der Geschichtswissenschaft die Kategorie MŠnnlichkeit und 
legte den Fokus auf den nicht immer geradlinigen Konstruktionsprozess vielschichtiger MŠnnlichkeiten seit 
SpŠtmittelalter und FrŸher Neuzeit. Inzwischen ist man insbesondere in den Literatur- und Kulturwissenschaften auf 
virile wie deviante MŠnnlichkeiten sowie die FragilitŠt und KrisenanfŠlligkeit hegemonialer 
MŠnnlichkeitskonstruktionen aufmerksam geworden. Die Queer Theory wiederum stellt die Frage nach dem 
Konstruktionscharakter der GeschlechterbinaritŠt und damit Ÿberhaupt der Tauglichkeit von âMŠnnlichkeitÕ als 
wissenschaftlicher Analysekategorie. Siehe die BeitrŠge in dem Handbuch von HORLACHER, JANSEN, SCHWANEBECK: 
MŠnnlichkeit. 
39 Bis dato kann ein wachsender Bestand an Monographien und Aufsatzsammlungen ausgebreitet werden, der die 
Facetten der deutschsprachigen Debatte um eine Geschichte der MŠnnlichkeiten widerspiegelt. Siehe u. a. ARNOLD, 
BRADY: Masculinity; DINGES: HausvŠter; DINGES: MŠnner; HEILMANN, J€HNERT, SCHNICKE, SCH…NWETTER, 
VOLLHARDT: MŠnnlichkeit; ERHART, HERRMANN: Mann; FREVERT: EhrenmŠnner; HAGEMANN, SCH†LER-
SPRINGORUM: Heimat Ð Front; K†HNE : MŠnnergeschichte; MARTSCHUKAT, STIEGLITZ : Geschichte. 
40 EinfŸhrend dazu siehe HAGEMANN, QUATAERT: EinfŸhrung: Geschichte und Geschlechter, 25-38; OPITZ-
BELAKHAL : Geschlechtergeschichte, 10-18. 
41 MARTSCHUKAT, STIEGLITZ : Geschichte der MŠnnlichkeiten, 32. Eine aktualisierte Auflage erfolgte 2018. 
42 DORSEY: MŠnnlichkeiten, 34. 
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der 1980er und 1990er Jahre, ErklŠrungsmuster fŸr eine ãKrise der MŠnnlichkeitÒ in der 

Untersuchung von MŠnnern und MŠnnlichkeiten zu suchen, so Dorsey.43 In Abgrenzung dazu 

entwickelte sich eine History of Masculinity (oder auch: History of Masculinities), die MŠnnlichkeit 

nicht als EntitŠt betrachtete, sondern ihren sozialen Konstruktionscharakter und historische 

Determiniertheit in den Mittelpunkt rŸckte.44 

Im deutschsprachigen Raum blieb âMŠnnergeschichteÔ lange eine ãProvokationÒ, wie Ute 

Frevert im Jahr 1993 konstatierte.45 Angesichts einer jungen, wenig ausgereiften 

MŠnnlichkeitengeschichte richtete Schmale etwas spŠter sein Hauptaugenmerk auf einzelne 

Schwerpunkte: So mŸsse sich die MŠnnlichkeitengeschichte zunŠchst im Kontext etablierter 

Geschlechtergeschichts- und Frauengeschichtsforschung definieren und eine ãTheorie der 

MŠnnergeschichteÒ entwickelt werden. Zudem sei konkrete Forschungsarbeit zu leisten; Quellen 

seien zu erschlie§en und Fallstudien zu erarbeiten. So kšnne schlie§lich der ãNachweis der 

Relevanz der historischen MŠnnerforschung fŸr die Analyse gegenwŠrtiger ProblemstellungenÒ 

erbracht werden.46 Erhart/ Herrmann zufolge bedŸrfe es nicht einmal eines neuen 

Wissenschaftszweiges. Es reiche bereits, ãden (mŠnnlichen und weiblichen) Blick derart zu 

verŠndern, da§ er in den âHumanwissenschaftenÔ einmal direkt auf das weitgehend verborgene 

âersteÔ Geschlecht fŠllt.Ò47 In ihrem EinfŸhrungsband wiederum haben Martschukat/Stieglitz 

mšgliche Leitlinien einer MŠnnlichkeitengeschichte formuliert: ZunŠchst wird die Existenz 

essentieller unabŠnderlicher IdentitŠten abgelehnt und stattdessen Vielfalt und AlteritŠt sowie der 

Konstruktionscharakter hegemonialer GeschlechtsidentitŠt anerkannt. Konstruktion erfŠhrt 

IdentitŠt durch Strukturkategorien (Geschlecht, EthnizitŠt, Klasse, SexualitŠt, Religion, Alter etc.). 

Diskurse und Handlungsweisen, Normen und Lebenswirklichkeiten sind als ineinander 

verschrŠnkt und reflexiv zu interpretieren. Das Subjekt darf nicht als Ausgangspunkt, sondern als 

Produkt von Diskursen beziehungsweise Dispositiven, das hei§t als historisches Wesen, gedacht 

werden. MŠnnliche Krisenrhetorik bezieht sich in der Regel auf wei§e, christliche, heterosexuelle 

MŠnner der Mittelschicht, deren hegemoniale MŠnnlichkeit in einer vermeintlichen Krise steckt. 

Dabei suggeriert der Krisenbegriff die Existenz eines stabilen Geschlechts, einer geschlechtlichen 

Essenz. Daher berge die Anwendung des Krisenbegriffs, trotz zu konstatierender 

Wandlungsprozesse innerhalb der Geschlechterkonfiguration und fortlaufender Dauerkrisen 

marginalisierter MŠnnlichkeiten, die Gefahr einer Re-SouverŠnisierung hegemonialer 

                                                
43 Ebenda, 35. 
44 TOSH: The History of Masculinity. 
45 FREVERT: MŠnnergeschichte als Provokation?! 
46 SCHMALE: Einleitung, 8. 
47 ERHART, HERRMANN: Der erforschte Mann, 16. 
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MŠnnlichkeiten. Hingegen kšnne Krise als Quellenbegriff genutzt und danach gefragt werden, wie 

Hegemonie durch die Krisenmetapher Legitimierung erfŠhrt.48 

Grundlegend fŸr die Kritische MŠnnlichkeitsforschung und damit auch fŸr die historische 

Erforschung moderner MŠnnlichkeiten ist das Konzept der hegemonialen MŠnnlichkeit von 

Raewyn Connell.49 In dem 1995 erstmals veršffentlichten Buch Masculinities wird die bis dahin oft 

angenommene ãmŠnnliche UniformitŠtÒ50 abgelehnt und mutatis mutandis von einer PluralitŠt 

verschiedener, zueinander in Relation befindlicher MŠnnlichkeiten ausgegangen. Das Modell der 

Sozialwissenschaftlerin bietet ErklŠrungsansŠtze fŸr die Frage nach Konstituierung und 

Reproduktion von MŠnnlichkeiten und fragt zudem nach UnterdrŸckungs- und 

MachtverhŠltnissen zwischen diesen. Hat die MŠnnlichkeitssoziologie die Tragweite des Konzeptes 

erkannt, so stellt sich fŸr eine geschlechterreflektierende Geschichtswissenschaft die Frage nach 

der †bertragbarkeit des Modells auf historische PhŠnomene. Kann der Ansatz Connells als Folie 

fŸr die Erforschung von MŠnnlichkeiten im Nationalsozialismus im Allgemeinen und die 

Untersuchung einer SA-MŠnnlichkeit im Besonderen dienen? Inwiefern war eine solche SA-

MŠnnlichkeit hegemonial? LŠsst sich Ÿberhaupt eine hegemoniale MŠnnlichkeit fŸr die 

verschiedenen Phasen des NS-Regimes konstatieren? Diesen Fragen nachzugehen, bedeutet 

zunŠchst, das Konzept der hegemonialen MŠnnlichkeit auf seine Anwendbarkeit fŸr das hier zur 

Disposition stehende Thema hin zu ŸberprŸfen. 

Connells Modell bleibt zunŠchst vage, begrifflich unbestimmt, und muss von den 

Rezipientinnen und Rezipienten selbst inhaltlich gefŸllt werden. Die SchwŠche des Konzepts ist 

also zugleich dessen StŠrke. Trotzdem kann nicht beliebig von beispielsweise einer unbegrenzten 

Zahl ganz unterschiedlicher MŠnnlichkeiten ausgegangen werden, die dann immer und immer 

wieder miteinander zu multiplizieren wŠren. Es gŠbe, so der Soziologe Michael Meuser, ãeine 

Hierarchie von AutoritŠten innerhalb der dominanten GenusgruppeÒ51 der MŠnner, in der sich eine 

oder mehrere MŠnnlichkeiten als hegemonial durchsetzen. In einer ãdoppelten RelationalitŠtÒ 

stŸnden sowohl MŠnnlichkeiten und Weiblichkeiten beziehungsweise Frauen als auch 

MŠnnlichkeiten untereinander im homosozialen Raum im VerhŠltnis zueinander: ãÔHegemoniale 

                                                
48 MARTSCHUKAT, STIEGLITZ : Geschichte der MŠnnlichkeiten, 64-73. In der Tat ist MŠnnlichkeit fortlaufenden 
ErschŸtterungen ausgesetzt und so einer ununterbrochenen Transformationsschleife unterworfen. Die Krisentendenz 
moderner Geschlechterordnungen wirkt sich auf den verschiedenen gesellschaftlichen Ebenen aus und stellt das 
hegemoniale Konzept unter Legitimationsdruck. Derlei âKrisen der MŠnnlichkeitÔ, derer in der Geschichte einige 
konstatieren werden kšnnen, bewirken allzu oft eine Re-Maskulinisierung mŠnnlicher Werte und verhelfen 
MŠnnlichkeit zur Konservierung. Siehe CONNELL: Der gemachte Mann, 138 f. 
49 CONNELL: Masculinities; Dies.: Der gemachte Mann; CARRIGAN, CONNELL, LEE: AnsŠtze. Die deutsche 
†bersetzung erschien erstmals 1999 und erlebte 2015 ihre vierte Auflage. Der programmatische Aufsatz sowie die 
ersten Auflagen des Buches erschienen unter dem Namen Robert W. Connell. Zur weiteren Perspektive ConnellÔscher 
Geschlechterforschung siehe au§erdem CONNELL: Gender and Power; Dies.: Gender. 
50 MEUSER: Wettbewerb und SolidaritŠt, 83. 
51 MEUSER: Hegemoniale MŠnnlichkeit, 162. 
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MŠnnlichkeitÔ ist stets konstruiert in Relation zu verschiedenen untergeordneten MŠnnlichkeiten 

sowie in Relation zu Frauen konstruiert.Ò52 Dieser hegemonialen MŠnnlichkeit werden 

untergeordnete (also homosexuelle oder efeminisierte), marginalisierte (beispielsweise migrantische 

oder âschwarzeÔ) sowie komplizenhafte MŠnnlichkeiten gegenŸbergestellt. 

MŠnnlichkeit im VerstŠndnis Connells kann weder als individuelle Eigenschaft noch als 

statisches Konstrukt betrachtet werden, sondern muss stattdessen Ð und darauf wiederum 

rekurriert der deutsche Titel des Buches Der gemachte Mann (1999) Ð als Resultat sozialer Praktiken, 

des ãDoing MasculinityÒ, sowie eines handlungsleitenden Ideals verstanden werden. Dieses 

MŠnnlichkeitsideal, als ãregulatorisches IdealÒ verstanden, ist mit weiteren sozialen Kategorien und 

Zugehšrigkeiten (EthnizitŠt, Generation, soziale Schichtung, Alter et cetera) verknŸpft und durch 

diese geprŠgt.53 Daher kann zum einen nicht von nur einer hegemonialen MŠnnlichkeit in modernen 

westlichen Gesellschaften, sondern von einer ãPluralisierung hegemonialer MŠnnlichkeitenÒ54, 

ausgegangen werden. Zum anderen ist die Ideologie der MŠnnlichkeit als mythologische 

Konstruktion, die in der real existierenden Geschlechterordnung mit Sicherheit keiner Eins-zu-

eins-†bertragung stand hŠlt, zu begreifen. Hegemoniale MŠnnlichkeit dient im normativen Sinne 

vielmehr als Orientierungsfolie und entfaltet seine WirkmŠchtigkeit gerade durch die Anerkennung 

der Marginalisierten. MŠnnlichkeiten kšnnen demnach nur HegemonialitŠt erlangen, wenn sie Ÿber 

den eigenen sozialen Rahmen hinaus normativ wirken. In diesem VerstŠndnis geben auch 

marginalisierte und komplizenhafte MŠnnlichkeiten ihr EinverstŠndnis; sie nehmen hegemoniale 

Elemente auf und partizipieren daran. Das ãgenerative PrinzipÒ ist ihnen gleich. Obwohl 

marginalisierte MŠnnlichkeiten in ihrem Habitus nach Hegemonie streben, werden sie den 

ãStandards der Performanz hegemonialer MŠnnlichkeitÒ55 der so genannten Mehrheitsgesellschaft 

nicht gerecht. Komplizenhafte MŠnnlichkeit ãprofitiert [ebenso] von der Vorherrschaft dieser 

MŠnnlichkeitsform, weil sie an der patriarchalen Dividende [teilhat]Ò56, ohne sich dabei auch den 

Risiken auszusetzen. 

Ein Grundproblem Ð kein Defizit Connells, sondern Herausforderung fŸr die Forschung Ð 

ist die ungenŸgende Weiterentwicklung des Konzepts bereits Mitte der 1980er Jahre entworfenen 

Konzepts hegemonialer MŠnnlichkeit.57 So wurde es auch in der Geschichtswissenschaft 

                                                
52 CONNELL: Gender and Power, 183. Eigene †bersetzung aus dem Englischen: ãÔHegemonic MasculinityÔ is always 
constructed in relation to various subordinated masculinities as well as in relation to women.Ò Und weiter hei§t es: 
ãThere is no feminity that is hegemonic in the sense that the dominant form of  masculinity is hegemonic among 
men.Ò 
53 MEUSER, SCHOLZ: Hegemoniale MŠnnlichkeit, 213. 
54 MEUSER: Hegemoniale MŠnnlichkeit, 169. 
55 Ebenda, 166. 
56 CONNELL: Der gemachte Mann, 100. 
57 CARRIGAN, CONNELL, LEE: AnsŠtze. 
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Ÿbernommen und angewandt. Die soziologische Begriffssprache wurde gerne Ÿbernommen, eine 

kritische Diskussion des soziologischen Konzepts und eine Reflexion der soziologischen Debatten, 

Kontroversen und auch der Versuche, das Konzept weiterzudenken, fand von historischer Seite 

seltener statt. Schon der britische Historiker John Tosh hat die wohlfeile BegriffsŸbernahme 

ãwithout elaborationÒ bemŠngelt, die kaum mit aktuellen theoretischen Arbeiten verbunden 

wŸrde.58 

In der historischen MŠnnlichkeitenforschung zum Nationalsozialismus dominieren 

praxeologische und habitus-orientierte AnsŠtze.59 Geschlechtliches Handeln (doing gender) von 

Akteuren (agency) findet jedoch nicht im âluftleeren RaumÔ statt. Es ist kontingent und wird gerahmt 

durch Strukturen und gesellschaftliche Institutionen und Organisationen wie die hier zu 

untersuchende SA, in denen es inkorporiert, sprichwšrtlich einverleibt wird. Diese 

Perspektiverweiterung ermšglicht den Blick auf ein organizing gender im Nationalsozialismus. So 

kann eine vergeschlechtlichte Praxis mit Rollenerwartungen zusammen gedacht werden: Akteure 

handeln als Organisationsmitglieder und in Organisationen. 

Methodisch wird die organisationssoziologische Perspektivierung der SA als gierige 

Organisation nach Lewis A. Coser anleitend wirken. Wenngleich Coser kein systematisches 

Analyseraster gieriger Institutionen vorschlŠgt, nennt er doch die grundlegenden Parameter, die auch 

fŸr eine Betrachtung von nationalsozialistischen Massenorganisationen wie der SA von Nutzen 

sind. Coser klassifiziert Organisationen und Gruppen, die ãtotale AnsprŸche an ihre Mitglieder 

stellen und innerhalb ihres Kreises versuchen, die gesamte Persšnlichkeit zu vereinnahmenÒ60, als 

Greedy Institutions (1974)61, so der englische Titel seiner Arbeit. Zwar nennt der Soziologe als 

Beispiele gieriger Kollektive Jesuiten, Leninisten oder utopische Gemeinschaften, doch lŠsst sich 

sein Konzept durchaus auf den Nationalsozialismus und seine Organisationen anwenden, wie 

Stefan KŸhl herausstellt. Diese Kollektive verlangen ãvon ihren Mitgliedern exklusive LoyalitŠt 

[É], indem sie andere Rollenengagements zu kontrollieren, einzuschrŠnken oder gar zu 

unterbinden suchen.Ò62 Der ãZugriff auf das IndividuumÒ sei ãdort besonders stark, wo aktiver 

und militanter Dienst in der Welt das zentrale Ziel der gierigen Institution ist.Ò63 Am Beispiel des 

Jesuitenordens erlŠutert Coser, dass es keineswegs um ãdie simple AusfŸhrung eines BefehlsÒ gehe, 

                                                
58 TOSH: Hegemonic Masculinity, 42. 
59 Siehe bsph. und keineswegs erschšpfend DILLON: Dachau and the SS; K†HNE : Kameradschaft; SPRINGMANN: 
Gunst und Gewalt. Siehe au§erdem den 2013 erschienenen Sammelband DIETRICH, HEISE: 
MŠnnlichkeitskonstruktionen im Nationalsozialismus. 
60 COSER: Gierige Institutionen, 14. 
61 COSER: Greedy Institutions. Die Studie erschien 2015 unter dem Titel Gierige Institutionen (Ders.: Gierige 
Institutionen). EinfŸhrend hierzu EGGER DE CAMPO: Nachwort, u. SCH…NBERGER: Coser. 
62 K†HL : Ganz normale Organisationen, 315 f. 
63 COSER: Gierige Institutionen, 123 f. 



 

 

22 

denn ã[w]ahrer Gehorsam benštigte internalisierte Zustimmung.Ò64 So dŸrfe ã[d]ie ErfŸllung von 

Befehlen [É] nicht nur mechanisch und extern seinÒ, sondern mŸsse in die ãeigene Psyche 

inkorporiertÒ werden.65 Gleichzeitig aber ãwerden andere Rollenbeziehungen nicht komplett 

ausgeschaltetÒ66. 

Damit grenzt sich Coser hier klar gegen Erving Goffmans Begriff der ãtotalen 

InstitutionenÒ67 ab, deren ãallumfassender CharakterÒ sich in Altersheimen, Konzentrationslagern, 

GefŠngnissen oder Internaten materialisiere. Seien die Grenzen totaler Institutionen physische, 

zeichnen sich gierige Institutionen gerade durch ãsymbolische BarrierenÒ aus. Gierige Institutionen 

ãberuhen [É] auf freiwilliger FŸgsamkeit und entwickeln Ma§nahmen zur Aktivierung von 

Engagement und Gehorsam.Ò Sie werden gerade ãnicht durch Šu§ere ZwŠnge 

zusammengehaltenÒ, sondern ãwollen die Zustimmung zu ihren Lebensstilen maximieren, indem 

sie fŸr ihre Gefolgschaft hoch attraktiv erscheinen.Ò68 

Neben Coser soll der organisationssoziologische Ansatz von Stefan KŸhl angewandt werden, 

der sich auf Niklas Luhmanns Organisationstheorie bezieht. Mit der posthum erschienenen Schrift 

Organisation und Entscheidung (1978) bietet Luhmann ein Rahmenkonzept zur Analyse von 

Organisationen als sozialen Systemen der Entscheidungskommunikation.69 Konstituierend und 

wesentlich sei fŸr das VerstŠndnis von Organisationen die Kategorie der Entscheidung, denn erst 

durch diese, sowie durch Entscheidungsprozesse und -prŠmissen, also Strukturentscheidungen, 

reproduziert und strukturiert sich die Organisation. Dabei unterscheidet Luhmann drei Typen von 

EntscheidungsprŠmissen Ð Programme, Kommunikationswege und Personen Ð, die mittels 

Hierarchien und Subgruppen die Art und Weise prŠgen, wie die Mitglieder aufeinandertreffen. 

Mitgliedschaft in Organisationen suggeriert nicht nur die Anerkennung von Systemerwartungen 

durch die Mitglieder, sondern strukturiert und reduziert auch die Kontingenz von Entscheidungen. 

So prŠgen Mitgliedschaftsentscheidungen die Entscheidungen der Organisation und erzeugen 

gleichzeitig Handeln.70 Luhmann spricht von der ãFormulierung einer MitgliedsrolleÒ, die aber 

Rollenkonflikte keineswegs negiere.71 

                                                
64 Ebenda, 128. 
65 Ebenda, 129. 
66 Ebenda, 316. 
67 GOFFMAN: Asyle. 
68 COSER: Gierige Institutionen, 15 f. 
69 LUHMANN: Organisation und Entscheidung. Zur EinfŸhrung in den organisationstheoretischen Ansatz Luhmanns 
siehe TACKE: Luhmann. Eine EinfŸhrung in Luhmanns Systemtheorie bieten KNEER, NASSEHI: Luhmanns Theorie. 
Die Vielfalt geschichtswissenschaftlicher Anwendungsgebiete zeigen BUSKOTTE: Resonanzen, sowie die AufsŠtze in 
BECKER: Geschichte, auf. 
70 Vorangestellte AusfŸhrungen nach TACKE: Luhmann, bes. 427 f. 
71 LUHMANN: Funktionen, 39. 
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Der Luhmann-SchŸler KŸhl folgt dessen Annahmen und entwickelt eigene 

ErklŠrungsansŠtze, indem er nicht zufŠllig mit dem Polizeibataillon 101 eben jene Formation einer 

neuerlichen empirischen Betrachtung unterzieht, welche bereits Gegenstand der Untersuchungen 

von Christopher Browning und Daniel Jonah Goldhagen war. Mit seiner 2014 publizierten Arbeit 

Ganz normale Organisationen eršffnet KŸhl der historischen NS- und Holocaustforschung eine neue 

Perspektive und macht die Soziologie nutzbar fŸr die historiographische Betrachtung.72 Dabei ist 

das VerhŠltnis von Geschichtswissenschaft und Soziologie stets ein angespanntes73 und ob der 

vielfach noch immer vorherrschenden zeithistorischen Theoriearmut wagen sich nur wenige 

Historikerinnen und Historiker an einen systemtheoretisch oder organisationssoziologisch 

informierten Ansatz.74 Doch sind die Mšglichkeiten und Begrenzungen fŸr eine systemtheoretische 

                                                
72 K†HL : Ganz normale Organisationen. Erste †berlegungen stellte KŸhl bereits in einem 2005 in der Zeitschrift fŸr 
Soziologie erschienenen Aufsatz an, indem er die sozialpsychologischen Gehorsamsexperimente, allen voran das 
Milgram- sowie das Stanford-Prison-Experiment, als ãungewollte Simulation von Verhalten in OrganisationenÒ 
interpretierte. K†HL : Interpretationen, 92. In einer Replik kritisierte Thomas Klatetzki damals KŸhls Diktum von den 
ãGanz normalen OrganisationenÒ als gravierende[n] FehleinschŠtzungÒ, nutze dieser doch ãorganisationssoziologische 
Termini in vereinfachender WeiseÒ und klammere zudem ãdas Wissen der Akteure [É] konsequent aus.Ò (KLATETZKI : 
Organisationen, 304). In seiner Reaktion verwies KŸhl allerdings das ãArgumentationsdilemmaÒ, in das sich Klatetzki 
begeben habe: WŸrde man die exekutierenden Organe des Holocaust nicht als ânormalÔ ansehen, generiere man 
lediglich ãdas GeschichtsverstŠndnis der spŠten 1950er Jahre mit der Karikatur der SS als brutaler Killermaschine.Ò 
Betrachtete man zwar die Mechanismen der ãam Holocaust [É] beteiligten OrganisationenÒ als ânormalÔ, die 
Organisationen selbst jedoch nicht, wŠre jedwede Generalisierung, die uns die Gehorsamsexperimente erlaubt, 
unmšglich (K†HL : Willkommen, 316 f.). Zur heute insgesamt Ÿberaus positiven Rezeption siehe CHRIST: Praxis; 
NOLZEN: Organisationen; WILDT: Holocaust; SCHULZ, MARX: Soziologie, sowie wiederum K†HL : Ganz normale 
Organisationen?. Gleichwohl wird KŸhls Ansatz in der eigenen Fachdisziplin kontrovers diskutiert, werden doch an 
der ãTragfŠhigkeit der Anlage seiner Studie [É] erhebliche ZweifelÒ angemeldet (BECKER: KŸhl, 302). Inzwischen 
wurde KŸhls Studie ins Englische Ÿbersetzt. Von der Rezeption in der englischsprachigen Forschung wird ma§geblich 
die weitere Entwicklung seines Konzeptes abhŠngen. Siehe KŸhl: Organisations. 
73 Zwar Šhnelten sich Fragestellungen von Historikerinnen und Historikern sowie Soziologinnen und Soziologen, doch 
verfolgen beide Gruppen, so Elissa MailŠnder, ãandere Erkenntnisinteressen und arbeiten mit unterschiedlichen 
KategorienÒ (MAIL€NDER : Blick, 519). Michael Wildt bezeichnet es als ãseltsames PhŠnomen, dass die Soziologie zum 
zentralen Gewaltgeschehen des 20. Jahrhunderts, dem Holocaust, Ÿber vierzig Jahre hinweg nur wenige wichtige 
BŸcher hervorgebrachtÒ habe. Die deutschsprachige Geschichtswissenschaft zeigte lange jedoch eine weitgehende 
Ignoranz gegenŸber soziologischen Perspektiven, zeichnete sich durch eine ãtheoretische RŸckwŠrtsgewandheitÒ aus 
und zog lediglich Max Webers Herrschaftstheorie heran, wenn es darum ging, das NS-System zu erklŠren (WILDT: 
Holocaust, 106). Ausnahmen bilden die hinlŠnglich bekannten und breit rezipierten Studien von Zygmunt Bauman, 
Ralf  Dahrendorf, M. Rainer Lepsius, und Wolfgang Sofsky. BAUMAN: Dialektik; DAHRENDORF: Gesellschaft; LEPSIUS: 
Demokratie; SOFSKY: Ordnung. Gleichzeitig konstatieren Michaela Christ und Maja Suderland fŸr das soziologische 
Fach, dass es durchaus der ErklŠrung bedŸrfe, weshalb ãdas âDritte ReichÔ bis heute ein randstŠndiges Thema innerhalb 
der deutschsprachigen SoziologieÒ ist (CHRIST, SUDERLAND: Nationalsozialismus, 14, sowie im Einzelnen die AufsŠtze 
in CHRIST, SUDERLAND: Soziologie). Den Forschungsstand der soziologischen NS-Forschung seit den 1990er Jahren 
referiert BECKER: Weg. In einem Forschungsstand und Debatte aus zeithistorischer Sicht nachzeichnenden 
Sammelband šffnen Marcus Bšick und Marcel Schmeer nun das Feld der Organisationssoziologie fŸr die 
Geschichtswissenschaft. Sie weisen darauf  hin, dass die historische Forschung in der Regel auf  eine analytisch-
methodische Darstellung von ãOrganisationÒ (auch in Abgrenzung zur oft synonym verwandten ãInstitutionÒ) 
verzichtet und fragen zunŠchst, ãwas Historikerinnen und Historiker eigentlich tun, wenn sie die Geschichte von Organisationen 
analysieren und (be-)schreiben.Ò (B…ICK, SCHMEER: Aus dem toten Winkel, 12, Kursivsetzung im Original) Siehe auch die 
weiteren AufsŠtze in dem Sammelband Im Kreuzfeuer der Kritik: B…ICK, SCHMEER: Im Kreuzfeuer der Kritik. 
74 Am Beispiel der Inspektion der Konzentrationslager (IKL) schlŠgt Jšrg Balcke einen organisationalen Zugang nach 
Klaus TŸrk vor. Zuletzt hat Armin Nolzen am Beispiel des Transformations- und Ausdifferenzierungsprozesses der 
NSDAP nach 1933 zwar die Potentiale einer Anwendung der Organisationssoziologie durch die historische NS-
Forschung angedeutet. Siehe NOLZEN: Moderne Gesellschaft. Doch sind die Mšglichkeiten und Begrenzungen fŸr 
eine systemtheoretische Perspektivierung in der NS- und Holocaustforschung bislang kaum ausgelotet. Wenn wir also 
die systemtheoretische Soziologie zu Rate ziehen, soll es keineswegs um eine ungeprŸfte Subsumierung unter den 
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Perspektivierung in der NS- und Holocaustforschung bislang kaum ausgelotet. Wenn man die 

systemtheoretische Soziologie zu Rate zieht, soll es keineswegs um eine ungeprŸfte Subsumierung 

unter den Begriff der âganz normalen OrganisationenÕ, also um eine vereinfachende und damit 

unzulŠssige Generalisierung gehen.75 Auch wŠre es ein MissverstŠndnis, anzunehmen, dass mit der 

Betrachtung von âOrganisationÕ das Personal aus dem Blick geraten und damit aus der 

Verantwortung genommen werden solle, vielmehr soll die organisationssoziologisch inspirierte 

Betrachtung herausheben, dass MŠnner und Frauen als Mitglieder von Organisationen agieren, 

Handlung und Struktur also zusammen gedacht werden mŸssen.76 Alexander Gruber und Stefan 

KŸhl betrachten daher die ãOrganisation als wichtige Strukturierungsquelle fŸr 

Interaktionsgeschehen.Ò77 

Gleichwohl beantworten organisationsinterne Motive nicht alle Fragen. So muss in der Regel 

im Unklaren bleiben warum, in den Worten von Wolfgang Knšbl, ãder eine als willfŠhriger und 

begeisterter SchlŠchter, der andere hingegen als zšgerlicher MittŠter agierte.Ò78 Der Grenzen seiner 

Betrachtung ist sich KŸhl dabei durchaus bewusst, schlie§lich kšnne man lediglich ãfeststellen, wie 

Personen handeln. Man kann feststellen, ob eine Person ein Gewehr in der Hand hŠlt oder nicht 

[É]. Das Problem ist jedoch, dass es keine Mšglichkeit gibt, verlŠsslich herauszubekommen, warum 

eine Person so gehandelt hat, wie sie es tat.Ò79 Die Darstellung von Motiven erfolgt immer in der 

RŸckprojektion und als nachgereichte Rechtfertigung, kann also nur bedingt die Frage nach dem 

Warum beantworten. Vielmehr ist die ãKommunikation von MotivenÒ80 von Belang fŸr die 

Forschung, wird mit ihrer Betrachtung doch der ãsoziale Sinn erforschbarÒ.81 Motive mŸssen 

konsistent und glaubwŸrdig sein, sollen sie doch das Handeln von Akteuren legitimieren. Auch 

kšnnten manche Formen und die Eigendynamik von Gewalt Ð so die nicht von Mitgliedern einer 

Organisation in den besetzten Gebieten verŸbten antisemitischen Pogrome und die 

Kriegsendphaseverbrechen, die sich unter dem Eindruck der Erosion der staatlichen 

Gewaltorganisationen vollzogen Ð nur begrenzt mit dem Blick der Organisationssoziologie erklŠrt 

werden.82 

                                                

Begriff  der âganz normalen OrganisationenÕ, also um eine vereinfachende und damit unzulŠssige Generalisierung 
gehen.  
75 Darauf  weist KŸhl hin, der fŸr eine Unterscheidung zwischen ãganz normalenÒ und ãanomalen OrganisationenÒ 
plŠdiert und zudem Organisationen und Gruppen getrennt sehen mšchte (K†HL : Ganz normale Organisationen, 323 
f.). 
76 K†HL : Organisationen, 32-36. 
77 GRUBER, K†HL : AutoritŠtsakzeptanz, 10. 
78 KN…BL: Perspektiven, 21. 
79 K†HL : Ganz normale Organisationen, 75. 
80 WILDT: Holocaust, 109. 
81 Ebenda. 
82 K†HL : Ganz normale Organisationen, 325. 
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Kritisch zu hinterfragen ist nicht zuletzt KŸhls Diktum der âganz normalen OrganisationenÔ 

selbst. KŸhl nimmt an: ãOrganisationen, die sich auf Foltern und Tšten spezialisieren, 

funktionieren nicht grundsŠtzlich anders als Organisationen, die Kranke pflegen, fŸr Eiscreme 

werben, SchŸler unterrichten oder Autos bauen.Ò83 Diese Aussage muss relativiert und 

kommentiert werden, denn selbst wenn man bei dem von KŸhl in den Mittelpunkt gestellten 

Reserve-Polizeibataillon 101 davon ausginge, dass es sich um eine âganz normale OrganisationÕ 

gehandelt haben mag, die Shoa aber durchaus einen Ausnahmezustand Ð auch fŸr die historische 

Forschung heute Ð darstellte. Bei Polizeibataillonen, Einsatzgruppen, aber auch Gliederungen wie 

der SS, dem NSKK und eben der SA handelte es sich gerade um ânicht normale OrganisationenÕ, 

wie Markus Holzinger anmerkt.84 Selbst KŸhl mšchte letztlich die ãganz normalenÒ von den 

ãanomale[n[ Organisation[en]Ò geschieden wissen.85 Und er unterscheidet schlie§lich zwischen der 

organisierten KriminalitŠt von Organisationen, die au§erhalb des vorgegebenen Rechtsrahmens 

stattfinde (beispielsweise in der Mafia oder bei terroristischen Vereinigungen), und der 

organisationalen KriminalitŠt, die vom Staat keineswegs sanktioniert wird.86 Die SA wurde von den 

NŸrnberger Richter vor dem IMT zwar nicht als âverbrecherischÔ eingestuft, doch war sie in die 

NS-Verbrechen eingebunden und damit Teil der organisationalen KriminalitŠt des NS-Regimes. 

Kann es also âganz normale OrganisationenÔ in einem Staat geben, der nicht âganz normalÔ war? 

 

Quellen 

 

Um die Rolle der SA im Zweiten Weltkrieg zu untersuchen, stehen schier endlos scheinende 

Hunderte Regalmeter von AktenbestŠnden in zahlreichen staatlichen, regionalen sowie lokalen 

Archiven inner- und au§erhalb Deutschlands. SA-bezogene BestŠnde finden sich hier fŸr die 

verschiedenen hierarchischen Ebenen der Organisation vom lokalen Sturm Ÿber die GruppenstŠbe 

bis hin zur OSAF ebenso wie fŸr die verschiedensten Reichsteile beziehungsweise Gaue und die 

besetzten Gebiete, und mussten daher einer quantitativen sowie qualitativen Auswahl unterzogen 

werden. Die umfangreichen BestŠnde erforderten daher eine qualitative Eingrenzung: 

Der mit Abstand umfangreichste, breit gefŠcherte und qualitativ besonders wertvolle 

Bestand zur SA findet sich ohne Frage im Bundesarchiv Berlin-Lichterfelde (BArch). Die 

ausgewerteten Unterlagen decken die empirische Basis der vier verschiedenen Inhaltskapitel ab. 

Besonders hervorzuheben ist der Pertinenzbestand Sturmabteilungen der NSDAP (NS 23), der 

                                                
83 Ebenda, 326. 
84 HOLZINGER: Organisationen. Replik dazu siehe K†HL : Zur Kritik eines systemtheoretischen Zugangs in der 
Holocaustforschung. 
85 K†HL : Ganz normale Organisationen, 323. 
86 K†HL : Organisationale und organisierte KriminalitŠt. 
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sich zusammen setzt aus den Akten des von der US-Army unmittelbar nach Ende des Zweiten 

Weltkrieges ins Leben gerufenen Berlin Document Center (BDC)87 sowie des NS-Archivs des 

Ministeriums fŸr Staatssicherheit der DDR (MfS), dessen BestŠnde 1990 an das Bundesarchiv 

Ÿbergeben wurden.88 Trotz seines Umfanges ist der Bestand NS 23 lŸckenhaft und genŸgt 

keineswegs zur Darstellung der Geschichte der SA. Im Bundesarchiv liegen aber auch 

Personalunterlagen zu mehreren Hunderttausend SA-Angehšrigen (Personenbezogene Unterlagen 

der SS und SA, R 9361/III), deren Umfang jeweils sehr unterschiedlich ist, nicht selten aber 

umfassende Korrespondenz von SA- und Parteidienststellen umfasst.89 Au§erdem konnten einige 

Akteneinheiten aus dem Bestand Parteidienststellen der NSDAP au§erhalb des Gebietes der 

nachmaligen BRD (NS 45) eingesehen werden, der Ð jedoch wiederum nur bruchstŸckhaft Ð 

Materialien zur in Elsa§-Lothringen gebildeten SA-Gruppe Oberrhein enthŠlt. 

FŸr die Einordnung der Bedeutung der SA fŸr die Wehrmacht und insbesondere fŸr die 

Untersuchung derjenigen Wehrmachteinheiten, die sich ma§geblich aus SA-Angehšrigen 

zusammensetzten, waren Archivalien des Bundesarchiv-MilitŠrarchiv Freiburg (BArch-MA) von 

Nutzen (Kapitel 4). Zwar besteht das Gros der Akten zur 60. Infanterie-Division beziehungsweise 

60. Panzergrenadier-Division ãFeldherrnhalleÒ (RH 26-60) aus KriegstagebŸchern und TŠtigkeits- 

und Gefechtsberichten, die fŸr die Fragestellung dieser Untersuchung von weniger Relevanz sind, 

trotzdem geben Manuskripte, Artikel und Namenslisten Einblick in den Werdegang dieser 

Wehrmachtformation von ihren UrsprŸngen in der Danziger Gruppe Eberhardt bis zur 

symboltrŠchtigen Verleihung des Namens ãFeldherrnhalleÒ. Kaum hilfreich waren die BestŠnde 

zur 13. Panzer-Division, die sich offenbar nur in der Theorie aus SA-Angehšrigen rekrutierte, 

sowie zum FallschirmjŠger-Regiment 2 und zur 24. Minensuchflottille. 

Zentral fŸr die Untersuchung war eine Auswertung der SA-bezogenen BestŠnde aus dem 

Archiv des Warschauer Instytut Pami&ci Narodowej (deutsch: Institut fŸr Nationales Gedenken, 

IPN)90, da hierdurch valide Aussagen Ÿber Zusammensetzung, Aufbau und AktivitŠten der SA in 

                                                
87 Erst 1994 wechselte das BDC die TrŠgerschaft und war nunmehr Teil des Bundesarchivs. Siehe FEHLAUER: 
Archivgeschichte; KR†GER: Archiv; WOLFE: Short History. Zu den Auseinandersetzungen um die RŸckgabe von 
deutschem Archivmaterial durch die westlichen Alliierten siehe ECKERT: Kampf. 
88 Das sog. NS-Archiv war Teil der u. a. mit der Verfolgung von NS-Verbrechern beauftragten Abteilung 11 der 
Hauptabteilung IX und wurde nach 1990 als einziges Archiv des ehemaligen MfS nicht in die Obhut des 
Bundesbeauftragten fŸr die Unterlagen des Staatssicherheitsdienstes der ehemaligen Deutschen Demokratischen 
Republik (BStU), damals Sonderbeauftragter der Bundesregierung fŸr die personenbezogenen Unterlagen des 
Staatssicherheitsdienstes, Ÿbergeben. Siehe UNVERHAU: Archiv, 4 f. 
89 Inbegriffen sind ebenso die sog. SA-Warnkartei (Bestand NS 23) zu ausgeschlossenen SA-Angehšrigen sowie die 
Kartei der Standarte ãFeldherrnhalleÒ. Siehe STACH: Personenbezogene Unterlagen, 156. 
90 Das IPN ist damit quasi ãdas polnische €quivalent zur ostdeutschen Gauck-BehšrdeÒ (PETERS: 
Geschichtsschreibung). Einen institutionalen Vergleich zwischen der Behšrde des Bundesbeauftragten fŸr die 
Unterlagen des Staatsicherheitsdienstes der ehemaligen Deutschen Demokratischen Republik (BStU) und dem IPN 
unternimmt Dorota Dakowska. Siehe DAKOWSKA: Aufarbeitung. Dabei stellt es insofern eine Besonderheit dar, da es 
seine Aufgaben nicht auf  die Bereitstellung und Aufbereitung von Archivmaterial beschrŠnkt, sondern gleichsam selbst 
geschichtswissenschaftlich tŠtig ist und im heutigen Polen als ein zentraler erinnerungspolitischer Akteur von 
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den besetzten polnischen Gebieten beziehungsweise ehemals deutschen Landesteilen getroffen 

werden kšnnen. So konnten Unterlagen Ð neben umfangreich vorliegenden Personalakten und -

listen auch Korrespondenzen, Anordnungen und Befehle Ð der SA-Gruppen Niederschlesien (GK 

57), Warthe (GK 81), Schlesien (GK 795), Weichsel (GK 807), Ostland (GK 838) sowie 

verschiedener Standarten (GK 636, 723, 724, 727) eingesehen werden.91 Dabei sind QualitŠt und 

Umfang der BestŠnde recht unterschiedlich92, weswegen in der Hauptsache auf die umfassenderen 

BestŠnde der Gruppen Warthe und Schlesien zurŸck gegriffen wurde. Insbesondere das Material 

zur SA im âMustergauÕ Wartheland erwies sich dabei als qualitativ bedeutsam, kann hieran doch 

aufgezeigt werden, wie die SA beim Aufbau einer neuen Gruppe und der Rekrutierung von 

Mitgliedern vorging und dabei neben âaltgedientenÕ SA-Angehšrigen aus dem Altreich auf 

Baltendeutsche und sogenannte Volksdeutsche aus Polen zurŸck griff. Aufgrund des 

zahlenmŠ§igen Umfangs kšnnen daher anhand einer quantitativen Untersuchung am Beispiel der 

FŸhrer, VerwaltungsfŸhrer und SanitŠtsfŸhrer der Posener Standarte 6 ãHans von ManteuffelÒ 

valide Aussagen zur Zusammensetzung der SA im Gau Warteland getroffen werden (Kapitel 2). 

Neben den Warschauer Akten konnten auch BestŠnde aus dem Rossijskij gosudarstvennyi 

voennyi arkhiv ('())*+),*+  -()./01)234556+ 3(4556+ 017*3, deutsch: Russisches Staatliches 

MilitŠrarchiv, RGVA) in Moskau genutzt werden.93 Im dortigen sogenannten Sonderarchiv 

befindet sich ein umfangreicher Bestand von ãBeuteaktenÓ, im russischen Sprachgebrauch als 

ãtrofejnye dokumentyÒ bezeichnet. Insbesondere der sich ursprŸnglich aus insgesamt 1311 

Akteneinheiten zusammensetzende Bestand zur SA (Fond 1212) ist hier von Relevanz. Nachdem 

1957 gro§e Teile des Bestandes an die DDR abgegeben wurden, finden sich hier immer noch 

bedeutende Unterlagen, die weit mehr als eine blo§e ErgŠnzung des Quellenkorpus darstellen. 

Dieser Bestand setzt sich neben Hunderten Einzel- und Sammelpersonalakten sŠchsischer SA-

Angehšriger aus Korrespondenzen, Personalmeldungen, Anordnungen und Befehlen besonders 

der SA-Gruppe Sachsen, aber auch der Gruppen Berlin-Brandenburg und ThŸringen 

beziehungsweise untergeordneter Einheiten zusammen. Weitere Unterlagen betreffen die SA-

Sportschulen, das SA-Hochschulamt, verschiedene SA-Hilfslager sowie die Standarte 

                                                

staatlicher Seite gelten kann. Deutlich wurde dies insbesondere, auch das Thema dieser Arbeit betreffend, als das 
Institut eine Historikerkommission zur AufklŠrung der als ãBromberger BlutsonntagÒ bekannt gewordenen Ereignisse 
von 1939 einberufen hat, welche im Jahr 2008 seine Ergebnisse vorstellte. Siehe Krzoska, Bromberger Blutsonntag. 
Au§erdem LAU: Erinnerungsverwaltung, 145-280; MACHCEWICZ: Institut. 
91 Zu den BestŠnden siehe INVENTAR: Teil 2. Daneben sind die umfangreichen BestŠnde zur deutschen 
Zivilverwaltung, zur NSDAP und ihren Gliederungen in den besetzten Gebieten, zum nationalsozialistischen 
Repressionsapparat und den polnischen Ermittlungen nach 1945 in einem polnischsprachigen Inventarband gelistet. 
BEDNAREK, LE8KIEWICZ: Informator, 59-464. 
92 Beispielsweise enthŠlt der Bestand zur SA-Gruppe Pommern (GK 796) ausschlie§lich Stammrollen und wurde daher 
nicht in den Quellenkorpus aufgenommen. 
93 ALY, HEIM: Zentrales Staatsarchiv; PANWITZ: Geschichte; UHLIG: Sonderarchiv; WEGNER: Deutsche AktenbestŠnde. 
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ãFeldherrnhalleÒ. FŸr die vorliegende Untersuchung konnten ma§gebliche, insbesondere den 

Untersuchungszeitraum betreffende Unterlagen ausgewertet werden, die Aufschluss zu Fragen der 

Mitgliedschaft und der Arbeitsvermittlung geben (Kapitel 1 und 2). 

Um das Zusammenspiel von Besatzungs- und Volkstumspolitik am Beispiel der SA besser 

nachvollziehen zu kšnnen (Kapitel 3), wurden ebenso die BestŠnde im Archives nationales de 

Luxembourg (deutsch: Nationalarchiv Luxemburg, ANLux) in Luxemburg (Stadt) sowie im Arhiv 

Republike Slovenije (deutsch: Archiv der Republik Slowenien, ARS) in Ljubljana ausgewertet. Zwar 

umfasst der im ANLux vorhandene SA-Bestand (CdZ-F) nur einige wenige Akten94 als Teil der 

Unterlagen des Chef der Zivilverwaltung (CdZ), diese geben jedoch Aufschluss Ÿber die 

Rekrutierungspraxis in einem besetzten Land Westmitteleuropas. Umfangreicher ist der im ARS 

aufbewahrten Bestand der Gliederungen der NSDAP im CdZ-Gebiet KŠrnten und Krain 

beziehungsweise Oberkrain (Fond SI AS 1623), der auch Akten zur SA-Standarte Oberkrain 

(Unterbestand SI AS 1623/1) enthŠlt, sowie die BestŠnde der von der SA aufgezogenen 

Wehrmannschaften in Oberkrain (Fond SI AS 1689) und Untersteiermark (Fond SI AS 1690).95 

Da sich ebenso in den Archiven der BundeslŠnder Unterlagen zu einzelnen SA-Gruppen 

sowie untergeordneten Einheiten finden, erwies sich die beispielhafte Sichtung der jeweiligen 

BestŠnde als sinnvoll. Dabei sind die †berlieferungen oft lŸckenhaft und mitunter bereits 

hinsichtlich ihres Umfanges zu vernachlŠssigen. Das SŠchsische Staatsarchiv Ð Hauptstaatsarchiv 

Dresden (HStAD) beispielsweise verfŸgt nur Ÿber einzelne Akteneinheiten mit SA-Bezug.96 

Hingegen lieferten die SA-bezogenen Unterlagen im Hamburgischen Staatsarchiv (StAHH, 614-

2/05 B), im Landesarchiv Berlin (LAB, A Rep. 244-03)97, im Brandenburgischen 

Landeshauptarchiv (BLHA, Rep. 61C)98, im Landesarchiv Nordrhein-Westfalen/Abteilung 

Westfalen Ð Staatsarchiv MŸnster (LAV NRW W, Bestand ãSA der NSDAPÒ), im 

Landeshauptarchiv Koblenz (LHA Ko, 662/003) sowie im Geheimen Staatsarchiv Preu§ischer 

Kulturbesitz (GStA PK, I. HA, Rep. 77) regionale und lokale Einblicke in das Wirken der SA vor 

Ort. 

                                                
94 Der Ÿberschaubare Bestand zur SA (CdZ-F) umfasst gerade einmal 29 zumeist dŸnne Akten mit Korrespondenzen, 
Befehlen, Personalunterlagen, Mitgliederverzeichnissen und SA-Stammrollen der Standarte 124 (Diekirch, 
luxemburgisch: Dikrich) sowie des Sturmes 4/105 (Merl, luxemburgisch: MŠrel). 
95 ErgŠnzend konnten auch die BestŠnde des Politischen Kommissars fŸr den Kreis Cilli-Land (Fond SI AS 1602) 
sowie der bewaffneten Einheiten in der besetzten Untersteiermark (Fond SI AS 1621), die insbesondere 
Einsatzberichte der Gendarmerieposten enthalten, auf  BezŸge zu SA und Wehrmannschaften geprŸft werden. 
96 Ein nicht geringer Teil an Unterlagen der Gruppe Sachsen sowie untergeordneter Einheiten gelangte gegen 
Kriegsende in die Sowjetunion und bildet heute das Gros des bereits erwŠhnten SA-bezogenen Bestandes im 
sogenannten Sonderarchiv (RGVA, Fond 1212). 
97 Der Pertinenzbestand setzt sich zusammen aus Unterlagen des ehemaligen NS-Archivs des MfS, des Bezirksamtes 
Neukšlln sowie im Jahr 2000 abgegebener Akten aus dem Brandenburgischen Landeshauptarchiv. 
98 Zu den NS-relevanten BestŠnden im BLHA siehe KOHL: Quellen, 201-206. 
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ErgŠnzend wurden Archivalien aus dem Archiv des Institut fŸr Zeitgeschichte MŸnchen-

Berlin (IfZ)99, der Werkstatt der Erinnerung in der Forschungsstelle fŸr Zeitgeschichte Hamburg 

(FZH-WdE)100, dem NiedersŠchsischen Landesarchiv, Hauptstaatsarchiv Hannover (NLA-HStA, 

Hann.), dem Moskauer Centralnyi arkhiv ministerstva oboronyi Rossijskoj Federacii 

(945210:;56+ 017*3 <*5*)241)230 (=(1(56  '())*+),(+  >4/410?** , deutsch: Zentralarchiv 

des Verteidigungsministeriums der Russischen Fšderation, CAMO), welches gemeinsam mit dem 

Deutschen Historischen Institut Moskau (DHIM) seit 2011 an einer Digitalisierung von 

ãBeuteaktenÒ arbeitet101, eingesehen. 

 

Aufbau 

 

âGierigeÔ Organisationen funktionieren, weil sich die Mitglieder freiwillig fŸgen und gehorsam 

unterordnen. Die SA war zu jedem Zeitpunkt eine Freiwilligen-Organisation. Trotzdem gab es 

auch hier Momente des Zwangs. Zentral fŸr den Organisationstyp âSAÔ war daher nicht der Grad 

der âFreiwilligkeitÔ bei Eintritt, sondern bei Austritt respektive Ausschluss. Das VerhŠltnis von 

Zwang und Freiwilligkeit wird daher im ersten Kapitel (Freiwilliger Zwang) insbesondere bei den 

Zugriffsmšglichkeiten der Organisation auf das Mitglied durch den massiven Eingriff in die 

Freizeitgestaltung sowie durch Sanktionsmechanismen deutlich, was anhand der Wehrabzeichen-

PrŸfung, der Wehrmannschaften sowie der Ausschlussverfahren infolge devianten Verhaltens und 

sexueller âVerfehlungenÔ nachgezeichnet wird. 

Der Mitgliedschaftsmotivation der Arbeitsbeschaffung geht das zweite Kapitel nach, das sich 

den âKarrierenÔ von SA-Angehšrigen in den besetzten Gebieten widmet. Zwar kšnnen wir Ÿber 

die Motivation der einzelnen MŠnner zum Eintritt in die SA wenig sagen. Die Schematisierung des 

Eintritts Ð Formulare mŸssen ausgefŸllt, Dokumente beigebracht, Uniformteile erworben werden 

Ð neutralisieren individuelle BeweggrŸnde. In LebenslŠufen, AntrŠgen und Korrespondenz jedoch 

werden Legitimationsmuster deutlich, die auch Aufschluss Ÿber die Erwartungshaltung der 

Organisation gegenŸber ihren Mitgliedern geben und damit das gegenseitige VerhŠltnis 

strukturieren. Die Befšrderung der eigenen Karriere wird eher nicht von SA-Angehšrigen als 

BegrŸndung fŸr den Eintritt (oder auch Austritt) aufgefŸhrt worden sein, wŠhrenddessen die 

                                                
99 Hier konnten Archivalien aus dem Bestand Zeugenschrifttum (ZS) genutzt werden. So finden sich hier insbesondere 
Vernehmungsprotokolle aus Gerichtsverfahren, Protokolle von Befragungen, die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des 
IfZ zusammengetragen haben sowie Aufzeichnungen und Korrespondenz, die auch die Geschichte der SA betreffen. 
Siehe http://www.ifz-muenchen.de/das-archiv/ueber-das-archiv/bestaende/zeugenschrifttum/ [22.4.2022]. 
100 Zum Archiv der FZH siehe VO§-LOUIS: Archiv. Zur ebenfalls in der FZH an sŠssigen WdE siehe EDER: Projekt; 
APEL: Gesammelte ErzŠhlungen. 
101 Siehe http://www.germandocsinrussia.org/ [22.4.2022]. 
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ideologische Verbundenheit zum Nationalsozialismus als Eintrittsgrund legitim erschien. 

Trotzdem spielte der berufliche Werdegang eine zentrale Rolle insbesondere im sogenannten 

âOsteinsatzÔ und bei der Neubauernsiedlung. Die SA war damit nicht nur eine karrierefšrdernde 

Einrichtung, mit deren Hilfe man besser an Stellenangebote heran kam, sie wirkte auch positiv in 

Bezug auf den Ausschluss arbeitnehmerischer Konkurrenz: Wer nicht SA-Mitglied war, erfuhr von 

bestimmten Stellen gar nichts oder hatte im nationalsozialistischen Staat Wettbewerbsnachteile bis 

dahin, dass Behšrden und Abteilungen die Mitgliedschaft in NS-Organisationen zur 

Voraussetzung machten oder Privatunternehmen SA-Angehšrige bevorzugt einstellten. 

Das dritte Kapitel fokussiert auf die SA als Gewaltorganisation und ihre sicherheitspolitische 

Rolle sowohl in den besetzten Gebieten als auch an der âHeimatfrontÔ. Der Anteil der SA an 

militŠrischen Aktionen, ihr Wirken im Besatzungsalltag und in der verbrecherischen 

âBandenbekŠmpfungÔ beziehungsweise bei der Vertreibung und UnterdrŸckung der einheimischen 

Bevšlkerungen in den okkupierten Territorien ist bisher nicht beleuchtet. Dabei bot sich die SA-

FŸhrung willfŠhrig immer wieder UnterstŸtzung an, wenn es um die DurchfŸhrung extralegaler 

bewaffneter Missionen ging und zuverlŠssiges, nicht-staatliches Personal benštigt wurde. Am 

Beispiel des †berfalls auf Polen sowie der Besatzung im Generalgouvernement ebenso wie anderer 

besetzter Gebiete kšnnen diese Aspekte aufgezeigt werden. Ein zweiter Teil dieses Kapitels 

beschŠftigt sich mit der SA und ihren Vorfeldorganisationen in anderen besetzten Gebieten, 

insbesondere in der Untersteiermark. Doch auch an der sogenannten âHeimatfrontÔ hatte die SA 

zentrale Aufgaben im Luftschutz und als âHilfspolizeiÔ. Dies kann insbesondere am Beispiel der 

Gro§stŠdte Berlin und Hamburg nachgewiesen werden. Die SA wurde so zu einem âlegitimenÔ 

Gewaltspezialisten, der sie bereits vor 1933 und in der MachtŸbernahmephase war. 

ãKameradschaftÒ, ãGemeinschaftÒ und ãMannesehreÓ bildeten die zentralen Bezugspunkte 

heroisch-militŠrischer MŠnnlichkeit im Zweiten Weltkrieg. Trotzdem stellt sich die in dem vierten 

Kapitel ausformulierte Frage, inwiefern der Deutungsrahmen ein spezifischer ist, wenn sich 

Wehrmachteinheiten mehrheitlich oder ausschlie§lich aus SA-Angehšrigen rekrutieren. Eine 

mŠnnlichkeitenhistorisch sowie organisationssoziologisch geleitete Analyse der verschiedenen 

Aufgabengebiete der SA im Untersuchungszeitraum der Dauer des Zweiten Weltkrieges kann der 

Dichotomisierung einer âunpolitischenÔ Wehrmacht einerseits und einer âweltanschaulichenÔ 

KriegfŸhrung andererseits entgegenwirken und eine neue Perspektive šffnen. Seit dem 

Kriegsbeginn 1939 bis zur totalen Niederlage im Mai 1945 war die SA mit ihren regulŠren Einheiten 

und insbesondere mit der stationierten Wachstandarte ãFeldherrnhalleÒ sowie den sich aus SA-

MŠnnern rekrutierenden Wehrmachteinheiten in das Kriegsgeschehen eingebunden. Angesichts 

der vielseitigen BemŸhungen von WehrmachtfŸhrung, ParteiŠmtern und NS-Organisationen um 

mšglichst umfassende ideologische Indoktrination der Truppenteile muss davon ausgegangen 
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werden, dass auch die Aufstellung von sich aus SA-Angehšrigen rekrutierenden VerbŠnden in allen 

drei TeilstreitkrŠften (Heer, Luftwaffe, Kriegsmarine) in den Planungen dem Zweck der 

ideologischen StŠrkung der Armee dienen sollte. 

Sowohl SA- als auch WehrmachtfŸhrung legten gro§en Wert auf die Kooperation bei 

Rekrutierung und Ausbildung Ð nicht zuletzt auch mit Blick auf den Konkurrenten SS. Von Anfang 

an waren SA-Einheiten aller Ebenen bemŸht, Kontakt zu den zum Kriegsdienst einberufenen SA-

MŠnnern zu halten. Die Betreuung von Familienangehšrigen und den Hinterbliebenen gefallener 

Soldaten spielte fŸr die heimischen SA-Strukturen eine zunehmende Rolle, diente dies doch der 

Erhaltung der Moral und der Einlšsung des organisationalen LoyalitŠtsversprechens. Das Kapitel 

setzt sich deshalb zum Ziel, von dem Quellenbegriff der âTreueÔ zur Analysekategorie LoyalitŠt 

vorzudringen und theoretisch-methodisch greifbar zu machen. Es zeigt sich bei der FŸrsorgearbeit 

aber besonders der instrumentelle Charakter der SA-Mitgliedschaft bei gleichzeitiger 

Implementierung dessen, was man unter dem Begriff der nationalsozialistischen 

âVolksgemeinschaftÔ imaginierte. Der Typus des âpolitischen SoldatenÔ im VerstŠndnis der SA bildet 

sich nicht erst im Wehrmachtdienst aus, sondern wird bereits an der âHeimatfrontÔ und als Teil der 

im Krieg zur âSchicksalsgemeinschaftÔ erweiterten âVolksgemeinschaftÔ geformt. Die 

entsprechenden Motive allerdings wurden bereits mit dem âSchŸtzengrabenÔ des Ersten Weltkriegs 

und der †berhšhung des âKampfzeitÔ-Erlebnisses eingeŸbt und konnten nun abgerufen werden. 

Mit dem weiteren Kriegsverlauf verschob sich die Ausformung des âpolitischen SoldatenÔ allerdings 

in Richtung einer zunehmenden Radikalisierung des Typus. Dabei sollte der âpolitische SoldatÔ 

keine unerreichbare elitŠre ChimŠre bleiben. Stattdessen war die Figur des selbstlosen heroischen 

MŠrtyrers in jedem Einzelnen wiederzufinden, so die von der SA ausgegebene Propagandaformel. 

Am Beispiel der Zeitschrift Der SA.-FŸhrer, die Feldpostbriefe und Frontberichte abdruckte, wird 

gezeigt, welchen Wert die Nationalsozialisten auf die Suggestion von âAuthentizitŠtÔ legten. 

Den Inhaltskapiteln vorangestellt ist ein exkursorischer Abschnitt, der sich der SA im 

zeitgenšssischen Bild der 1930er Jahre annŠhert, die Nachgeschichte der SA nach 1945 aufspŸrt, 

den Ort der SA im kollektiven GedŠchtnis umrei§t und dabei das VerhŠltnis zu â1968Ô anspricht. 

Die verschiedenen Schlaglichter der Rezeptions- und Erinnerungsgeschichte der SA helfen dabei, 

das einseitige Bild der âmŠnnlichen OrganisationÔ der SA als plebejischer SchlŠgertruppe ins rechte 

Licht zu rŸcken. 
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EXKURS 

 

Die SA im zeitgenšssischen Bild 

 

Schon in der zeitgenšssischen Exil-Literatur nach 1933 spielte die SA eine zentrale Rolle bei der 

Beschreibung der politischen Gewalt in den spŠten Weimarer Jahren und wŠhrend des 

nationalsozialistischen âfrŸhen TerrorsÕ. Die ersten, die Einblicke in den Alltag und die 

Gedankenwelt der SA-MŠnnerbieten, sind die in den kleinen Exilverlagen in Paris und Prag 

erschienenen Darstellungen kommunistischer Schriftsteller. In seinem ãSA-RomanÒ Auf der Flucht 

erschossen (1934) beschrieb Walter Schšnstedt das Eindringen der NS-Bewegung in die 

Arbeitermilieus.102 Eine ebenso beeindruckende frŸhe Darstellung der SA-Gewalt und der 

Etablierung von âfrŸhenÕ Konzentrationslagern lieferte Jan Petersen mit Unsere Stra§e. Eine Chronik. 

Geschrieben 1933/34 im Herzen des faschistischen Deutschland (1935/1947).103 In dem Drama Furcht und 

Elend des Dritten Reiches (1944/1945) beschrieb Bertolt Brecht den nationalsozialistischen Alltag, in 

dem ãein Akteur so prŠsent [war], dass seine jahrzehntelange Nicht-Beachtung in weiten Teilen der 

Geschichtswissenschaft zunŠchst verwundern muss.Ò104 Jan Valtins Tagebuch der Hšlle (1940/1957) 

fokussiert gleich mehrfach auf die GehilfentŠtigkeit und Zusammenarbeit der SA mit der 

Gestapo.105 WŠhrenddessen zeichnete Walther Rode mit Deutschland ist Caliban (1934) ein dŸsteres 

                                                
102 SCH…NSTEDT: Auf  der Flucht erschossen. In dem vorab in der Arbeiter-Illustrierte-Zeitung unter dem Titel ãEin Mann 
tritt aus der ReiheÒ erschienenen, einem ehemaligen SA-FŸhrer gewidmeten Roman steht Albert Scheffler im 
Mittelpunkt, der von den Nationalsozialisten zur KPD wechselt und schlie§lich ãauf  der Flucht erschossenÒ wird. Der 
Roman erschien 1934 in dem ein Jahr zuvor von Willi MŸnzenberg Ÿbernommenen Pariser Verlag Editions de 
Carrefour, der zum wichtigsten publizistischen Organ der exilierten KPD wurde. 
Walter Schšnstedt, geboren 1909, war bereits seit Mitte der 1920er Jahre in der kommunistischen Jugendbewegung 
aktiv und begann 1929 fŸr das Feuilleton der Roten Fahne zu schreiben. Bekannt ist sein Roman KŠmpfende Jugend (1931). 
Nach der nationalsozialistischen MachtŸbernahme ging Schšnstedt ins Exil nach Frankreich und emigrierte 1935 in 
die USA, wo er wŠhrend des Zweiten Weltkrieges fŸr die US-Army tŠtig war. 
103 PETERSEN: Unsere Stra§e. Darin beschreibt Petersen, wie junge Kommunistinnen und Kommunisten aus der 
Charlottenburger Knesebeckstra§e, mitten in der auch ãKleiner WeddingÒ genannten ârotenÕ Enklave des bŸrgerlichen 
Westens, Hausdurchsuchungen, willkŸrliche Festnahmen und Misshandlungen durch den als ãMšrdersturmÒ 
berŸchtigten SA-Sturm 33. Zur Charlottenburger SA siehe REICHARDT: Vergemeinschaftung. 
Der 1906 geborene Hans Schwalm hat seine Erlebnisse der nationalsozialistischen âMachtergreifungÕÐ Verfolgung, 
Konspiration, Widerstand Ð hat Schwalm zwischen Januar 1933 und Juni 1934 zusammengetragen und in drei 
Exemplaren abgetippt. WŠhrend zwei vergraben wurden, sollte das dritte Ÿber Hamburg ins Ausland geschafft werden. 
Doch der Versuch missglŸckte, so dass es mehrere Monate, bis das Buch im April 1935 unter dem Pseudonym Jan 
Petersen erschien. 1947 erschien die erste deutsche Ausgabe. Es folgten Auflagen in zehn verschiedenen Sprachen. 
Erst 2013 wurde das Buch neu aufgelegt. Siehe M†LLER: Rez.: Jan Petersen. 
104 M†LLER, ZILKENAT : Einleitung, 9. Die 24 Szenen schrieb Brecht im Exil in den Jahren nach 1935 und ergŠnzte sie 
in spŠter um weitere Szenen. Im Jahr 1938 gab der Malik-Verlag aus Prag Furcht und Elend des Dritten Reiches erstmals 
heraus. Allerdings wurde die Auflage offenbar vernichtet. In den USA wurde 1944 eine englischsprachige und kurz 
darauf  eine deutschsprachige Ausgabe veršffentlicht. Der Aufbau Verlag gab drei Jahre darauf  eine weitere Fassung 
heraus. BRECHT: Furcht und Elend. 
105 VALTIN : Tagebuch. Der Roman gibt Einblicke in die Revolutionsjahre nach 1918 und die KŠmpfe der 
kommunistischen Arbeiterbewegung, insbesondere der Hamburger Hafenarbeiter und Seeleute, bis zur 
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Bild Ÿber den ãzum Mord gedungene[n] Nichtstuer[n] in SA-UniformÒ und klagte dabei 

insbesondere Patronage und Korruption an.106 Ebenso in spŠteren, den Nationalsozialismus, 

dessen Alltag und Gesellschaft, verarbeitenden Darstellungen zeigt sich wiederholt das Motiv des 

SA-Mannes und seiner Uniform Ð auf der Stra§e, in der Stra§enbahn, im Treppenhaus, am 

Arbeitsplatz. EinprŠgsames Beispiel ist der Roman Jeder stirbt fŸr sich allein (1947), in dem Hans 

Fallada seinen Protagonisten, den Schreinermeister Otto Quangel, die zu einer 

Betriebsversammlung mit etlichen Braunhemden gefŸllten Beamtenkantine der Mšbelfabrik 

betreten lŠsst.107 Der SA-Mann wurde zum nationalsozialistischen homo superior. 

Doch schon von Zeitgenossinnen und Zeitgenossen wurde die im Juni 1934 von dem 

âFŸhrerÔ Adolf Hitler herbeigefŸhrte Ršhm-Krise als massive Disruption und als ZŠsur in der 

Geschichte der SA wahrgenommen Ð ein Bruch freilich, der in der offizišsen NS-Propaganda 

keinen Niederschlag fand und gegenŸber einer vermeintlichen KontinuitŠtslinie des âKampfesÔ der 

SA um Deutschland unterschlagen werden musste. Trotz des nicht zu vernachlŠssigenden 

Bedeutungsverlustes der SA nach â1934Ô, der vor allem daraus resultierte, dass sich die Gliederung 

und ihre FŸhrer zu keinem Zeitpunkt in einem der innerhalb des NS-MachtgefŸges entstehenden 

Blšcke etablieren konnten oder gar einen eigenstŠndigen Machtblock wie vor der Entmachtung 

des Stabschefs Ernst Ršhm ausbilden konnten, blieb die SA eine bereits qua personeller 

Ressourcen sowie aufgrund ihrer enormen Bedeutung als zentraler Organisationsstruktur der 

âKampfzeitÔ, der Bewegungsphase des Nationalsozialismus, ubiquitŠre Formation. Nicht grundlos 

wohl behielt die SA auch nach der vollstŠndigen politischen und moralischen Desavouierung ihrer 

FŸhrungsriege den Status einer Gliederung der NSDAP. Vermutlich Hunderte Stra§en und PlŠtze 

waren âder SAÔ gewidmet. Allein 47 sind es zwischen 1933 und 1939 in den Regierungsbezirken 

Arnsberg, Detmold und MŸnster gewesen, welche die Benennung ãStra§e der SAÒ oder ãPlatz der 

                                                

nationalsozialistischen MachtŸbernahme. Auch der SA-Terror wird eindrŸcklich beschrieben. 
Richard Krebs wurde 1905 in Mainz geboren. Wie sein Vater wurde er Seemann und trat 1923 in die KPD ein und 
arbeitete fŸr den sowjetischen Geheimdienstapparat. Nach der nationalsozialistischen MachtŸbernahme wurde Krebs 
gefoltert und kam ins Zuchthaus. Hier erhielt er von der Komintern den Auftrag, sich als Doppelagent von der Gestapo 
anwerben zu lassen. Seine Rolle hierbei ist umstritten. Krebs emigrierte in die USA und distanzierte sich vom 
sowjetischen System. 1940 veršffentlichte er unter dem Namen Jan Valtin seinen autobiographischen Roman Out of  
the Night, der 1957 erstmals auf  deutsch erschien. 
106 RODE: Deutschland, 122. Rode machte an anderer Stelle auf MitnahmementalitŠt und Patronagesystem unter den 
âAlten KŠmpfernÔ aufmerksam: ãSie wollen alles sein, wovon man ohne schwere Arbeit kraft blonden Vollbartes oder 
stahlharten Nehmerblickes gesichert leben kann. Die Šlteren BrŸder der Helden, die in den SA-Kasernen herumliegen, 
sind die natŸrlichen AnwŠrter auf alle Lebensstellungen, die mit dem Recht, Vorgesetzte und BedrŠnger zu spielen, 
den Anspruch auf Pension verbinden. Um schwere Arbeit hat sich noch kein KampfbŸndler gerissen.Ò (114). Der 
Rechtsanwalt und Schriftsteller Walther Rode, ursprŸnglich Rosenzweig, ist lange Zeit weitgehend in Vergessenheit 
geraten. Seine bissige Polemik Deutschland ist Caliban erschien Anfang 1934 im ZŸrcher Europa-Verlag. Kurze Zeit 
spŠter verstarb Rode. 
107 FALLADA: Jeder stirbt fŸr sich allein, 60. Daniel Siemens hat darauf hingewiesen, dass bei der LektŸre ãthe reader 
canÕt escape the notion to what important degree the Party uniforms of SA, SS and HJ dominated the streets of the 
German capital. Ò (SIEMENS: History, 549) 
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SAÒ erhielten.108 In den 1930er und 1940er Jahren gehšrten SA-Uniformen zum alltŠglichen Bild 

auf den Stra§en und in den Fluren von Ministerien und Behšrden des Dritten Reiches. SA-

Angehšrige waren es, die nicht nur wŠhrend der Novemberpogrome 1938, sondern auch bei der 

Annexion des Sudetenlandes wie beim âAnschlussÔ …sterreichs ma§geblich, teils initiierend 

eingebunden waren. FŸhrende FunktionŠre des Regimes trugen die braune Uniform. Nur eines 

von unzŠhligen Beispielen: Der stellvertretende Generaldirektor der Deutschen Reichsbahn und 

StaatssekretŠr im Reichsverkehrsministerium (RVM), Albert GanzenmŸller, war 1932 in die SA 

eingetreten und stand 1940 im Rang eines StandartenfŸhrers. In seiner Funktion beim RVM war 

GanzenmŸller an entscheidender Stelle an der Deportation von zwei Millionen JŸdinnen und Juden 

sowie Sinti und Roma im Rahmen der âAktion ReinhardtÔ beteiligt. 

Nicht in jedem Fall kann die SA als Organisationszusammenhang direkt mit den konkreten 

Verbrechen wŠhrend des Holocaust in Verbindung gebracht werden. Aber die SA existierte und 

die jeweilige SA-Mitgliedschaft konnte Allianzen schmieden, LoyalitŠten sichern, Konkurrenzen 

befšrdern. In einzelnen Entscheidungsprozessen oft nicht greifbar spielte die Zugehšrigkeit zu 

dieser oder jener NS-Organisation im NS-Staat eine zentrale Rolle. Dahinter steckte Intention, 

denn polykratischer âWildwuchsÔ war Ð das hat bereits Franz L. Neumann im Behemoth (1942) 

herausgearbeitet109 Ð durchaus eines der Merkmale des Nationalsozialismus an der Macht. Eine 

Auflšsung oder gar ein Verbot der SA kam fŸr Hitler nicht infrage. Die SA blieb bestehen Ð und 

sie wurde âgebrauchtÔ, wie in dieser Arbeit gezeigt werden wird. 

Ungeachtet ihres relativen Bedeutungsverlustes innerhalb der Reichsgrenzen avancierte das 

Image der SA in den 1930er Jahren zu einem regelrechten nationalsozialistischen Exportschlager. 

Deutschsprachige Minderheiten in der ganzen Welt drŸckten immer hŠufiger ihre Identifikation 

mit der alten Heimat durch das Tragen des Braunhemdes aus, beispielsweise auf der anderen Seite 

des Atlantiks. In den USA unterhielt der auslandsdeutsche Bund der Freunde des Neuen 

Deutschland / Friends of New Germany (FONG) in den 1930er Jahren einen eigenen 

Ordnungsdienst (OD) mit Einheiten zunŠchst in New York und Brooklyn, spŠter wohl auch in 

den anderen âGauenÔ, der in Aufgaben und Erscheinungsbild der SA angelehnt war. Das mediale 

Bild der amerikadeutschen NS-Bewegung war jedoch miserabel; die Bund-AnhŠnger seien âun-

amerikanischeÔ ãGangster, HalsabschneiderÒ und ãbiertrinkende SchlŠchtergesellenÒ mit 

ãFaschisten-MentalitŠtÒ.110 Die Expansion des Bund/FONG nach Kanada im Jahr 1933 hingegen 

war von weniger Erfolg gekršnt, existierte hier doch mit dem Deutschen Bund Canada bereits eine 

NS-Organisation, die sich habituell ebenfalls an der SA orientierte, jedoch auf eine Uniformierung 

                                                
108 Eintrag: SA <Sturmabteilung>, in: STRA§ENUMBENENNUNGSPRAXIS. 
109 NEUMANN: Behemoth. 
110 DIAMOND : Zur Typologie der amerikadeutschen NS-Bewegung, 282. 
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verzichtete.111 In Argentinien unterhielt die NSDAP-Ortsgruppe Buenos Aires eine eigene 

âSturmabteilungÔ, die sie nach Anerkennung durch die Reichsleitung jedoch 1932 in eine 

âSportabteilungÔ umwandeln musste, wŠhrend im benachbarten Brasilien zur gleichen Zeit die 

OrtsverbŠnde Rio de Janeiro und Porto Alegre jeweils Sportabteilungen einrichteten.112 Auch im 

fernšstlichen Shanghai (chinesisch: Shˆngh! i), Zufluchtsort unzŠhliger jŸdischer Emigrantinnen 

und Emigranten sowie weiterer ins Exil getriebener Deutscher, sowie Peking (chinesisch: B%ij@ng) 

und Tientsin (chinesisch: TiAnj@n sh“) wurde seit Anfang der 1930er Jahren eine SA-Šhnliche, 

allerdings âSportabteilungÔ genannte Formation aufgebaut.113 In PalŠstina war die SA-Uniform 

vereinzelt unter den deutschen Siedlern der Tempelgesellschaft zu sehen, wenngleich feste SA-

Strukturen offenbar fehlten.114 Auch andere am deutschen Nationalsozialismus orientierte 

Organisationen bemŸhten das Vorbild der SA. In der SŸdafrikanischen Union existierten mit der 

afrikaans-nationalistischen OssewabrandwagÔ (OB) und der ihr angeschlossenen Gliederung 

Stormjaers (deutsch: SturmjŠger) seit 1939 paramilitŠrische Gruppierungen, die sich offen an 

Organisationsprinzip und Erscheinungsbild der SA orientierten.115 Soweit musste man aber gar 

nicht schauen, um die AttraktivitŠt der SA Ÿber die Grenzen des Reiches zu bemessen, denn auch 

in den benachbarten Niederlanden unterhielt die hiesige Kleinpartei Nationaal-Socialistische 

Nederlandsche Arbeiderspartij (NSNAP) in den 1930er Jahren eine eigene paramilitŠrische 

Truppe, die Storm Afdeling (SA, deutsch: Sturmabteilung).116 Zwischen 1932 und 1935 und dann 

erneut nach dem deutschen Einmarsch in den Niederlanden unterhielt die ungleich grš§ere 

Nationaal-Socialistische Beweging (NSB) Anton Musserts ebenso eine paramilitŠrische Formation, 

die der SA Šhnelte: die Weerbaarheidsafdeling (WA, deutsch: Wehrabteilung).117 Auch die dŠnische 

National Soziastike Ungdom (NSU) hatte eine eigene an der deutschen SA orientierte Storm 

Afdeling.118 

 

Die SA nach 1945 

 

FŸr ein VerstŠndnis der gewachsenen erinnerungsgeschichtlichen Perspektive auf SA lohnt ein 

Blick auf ihre Geschichte von ihrem Ende her: Bereits in der am 4. Oktober 1944 von den 

                                                
111 Ebenda, 278-287; WAGNER: Brothers, 64 f. u. 67; WILHELM: Bewegung, 60 f. u. 168 f. 
112 M†LLER: Nationalsozialismus in Lateinamerika, 99-103. 
113 FREYEISEN: Shanghai, 114-124. 
114 Die Auslandsorganisation der NSDAP hingegen war durchaus sehr aktiv. WAWRZYN: Nazis in the Holy Land, 
passim. 
115 Direkte Kontakte zwischen OB und SA sind in der Literatur jedoch nicht nachgewiesen. HAGEMANN: SŸdafrika, 
259-261; MARX: Zeichen, 321-330. 
116 KOLL: Arthur Sey§-Inquart, 242. 
117 DAMSMA: Nazis in the Netherlands, 92-94. 
118 KELLMANN: Dimensionen, 190. 
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GeneralstŠben der USA und Gro§britanniens verabschiedeten ãDirective to SCAEF Regarding the 

Military Government of Germany in the Period Immediately Following the Cessation of Organized 

ResistanceÒ wurde festgelegt, dass neben FunktionŠren der NSDAP, Gestapo- und SD-

Mitarbeitern, PolizeifŸhrern, fŸhrenden MilitŠrs von Wehrmacht und Waffen-SS sowie 

hochrangigen Beamten der Regierung auch SA-FŸhrer zu verhaften und zu internieren seien. Laut 

dem durch das Office of Assistant Chief of Staff im April 1945 herausgegebenen ãArrest 

Categories Handbook GermanyÒ unterstanden Angehšrige der ãParamilitary FormationsÒ, also 

auch der SA, dem ãautomatic arrestÒ.119 Offiziell war die SA im Oktober 1945 per 

Kontrollratsgesetz Nr. 2 aufgelšst worden, nachdem bereits im ãHandbook for Military 

Government for GermanyÒ (herausgegeben von der US Army Civil Affairs Division im Dezember 

1944) unter ãEradication of Nazi InstitutionsÒ (Kapitel II) die Auflšsung sŠmtlicher 

paramilitŠrischer Organisationen, darunter auch die SA, festgehalten worden war.120 

Vor dem International Military Tribunal (IMT) in NŸrnberg wurde die SA dann allerdings 

1946 nicht verurteilt. Die NS-Gliederung, die zusammen mit dem NSDAP-FŸhrerkorps, der 

Gestapo, der SS und dem SD, der Reichsregierung und dem Generalstab sowie Oberkommando 

der Wehrmacht als ãverbrecherische OrganisationÒ angeklagt worden war, sei ãim AllgemeinenÒ 

nicht an Verbrechen beteiligt gewesen, lautete das Urteil vom 30. September 1946.121 Allein der 

sowjetische Richter Iona TimofeeviB NikitBenko hielt die SA ebenso wie das Oberkommando der 

Wehrmacht und die Reichsregierung fŸr eine verbrecherische Organisation. Das IMT folgte 

mehrheitlich der Position des Verteidigerteams, das argumentierte, die SA sei nach der Ršhm-Krise 

1934 in der Bedeutungslosigkeit versunken und somit nicht als Organisation an Kriegsverbrechen 

beteiligt gewesen. Nach der Einverleibung des paramilitŠrischen Verbandes Stahlhelm-Bund der 

Frontsoldaten und dessen hunderttausende Mitglieder konnte die SA nicht mehr als geschlossene 

Einheit betrachtet werden, was eine kollektive Schuldsprechung wiederum unmšglich werden 

lie§e, so die Argumentation. 

Zwei Monate nachdem das IMT feststellte, dass sich die SA als Organisation keiner 

Kriegsverbrechen schuldig gemacht habe, wandte sich der als ãSA-DichterÒ bekannte Schriftsteller 

Herbert Bšhme aus der Haft an die AnklŠger in seinem seit Juli 1946 laufenden 

Spruchkammerverfahren: Durch den Freispruch der SA wŸrde der Haftgrund entfallen; der 

automatische Arrest sei daher nicht mehr anwendbar. SŠmtliche SA-Angehšrigen, darunter er 

selbst, der jahrelang hauptamtlich fŸr die Oberste SA-FŸhrung (OSAF) tŠtig war und zuletzt den 

                                                
119 GERHARDT: Soziologie, 80 f., 191 f. 
120 GERHARDT: Soziologie, 189. 
121 PROZESS: Teil 1, Bd. 21, 519. Siehe auch ECHTERNKAMP: Soldaten im Nachkrieg, 146; SCHNEPPEN: Das 
NŸrnberger Urteil, 41 f.; SIEMENS: Writing the History of the SA. 
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Rang eines SturmbannfŸhrers bekleidete, seien zu entlassen.122 Am 24. August 1948 fŠllte die 

Spruchkammer das Urteil: Bšhme wurde in die Kategorie ãMitlŠuferÒ (Kategorie IV) eingestuft.123 

Damit machte die Spruchkammer ihrem Ruf als ãMitlŠuferfabrikÒ (Lutz Niethammer) alle Ehre. 

In Bayern wurden allein 74,52 % der FŠlle in dieser Kategorie einsortiert.124 

Keine vier Jahre spŠter wurde am 1. April 1952 das Entnazifizierungsverfahren gegen 

Wilhelm Schepmann eingestellt und damit der Mann, der als Stabschef der SA zwischen 1943 und 

1945 immerhin ranghšchster SA-FŸhrer nach Adolf Hitler war, als ãEntlasteterÒ (Kategorie V) 

eingestuft.125 Trotzdem schwebte noch ein Strafverfahren Ÿber Schepmann. Nachdem die 

Dortmunder Staatsanwaltschaft monatelang gegen den letzten Stabschef der SA ermittelt hatte, 

erhob sie am 23. Februar 1950 Anklage gegen Schepmann wegen Verbrechen gegen die 

Menschlichkeit, Freiheitsberaubung und gefŠhrlicher Kšrperverletzung in mindestens 48 FŠllen im 

Zuge von Ma§nahmen in Dortmund, Bochum und anderen Orten in den Jahren 1933/34.126 

Schepmann war nach der MachtŸbernahme der Nationalsozialisten am 17. Februar 1933 das Amt 

des PolizeiprŠsidenten Dortmunds Ÿbertragen worden.127 Mit seinen AnwŠlten, darunter Friedrich 

Grimm128, versuchte Schepmann, das Verfahren vorzeitig zu kippen, was jedoch misslang.129 Am 

14. Juni 1950 begann die Hauptverhandlung vor dem Schwurgericht Dortmund, zu der bis zu 150 

Zeugen geladen waren.130 Hier stritt Schepmann jegliche Schuld ab. Er leugnete, beschwichtigte 

                                                
122 Schreiben von Herbert Bšhme, 29.11.1946, handschriftlich, StA M, Spruchkammerakte Bšhme, Herbert, Karton 
166, Bl. 13. 
123 Urteil der Spruchkammer vom 24.8.1948, StA M, Spruchkammerakte Bšhme, Herbert, Karton 166, Bl. 75. 
124 Bis Ende 1949 waren bereits 72,5 % der 6,7 Millionen Meldepflichtigen, die einen Fragebogen ausgefŸllt hatten, 
vom Befreiungsgesetz ausgenommen. Der Rest wurde fast vollstŠndig eingestellt oder Strafen erlassen. †berhaupt eine 
Einstufung in die fŸnf Kategorien erfuhren nur 4 %. Davon mŸndlich verhandelt wurden lediglich 12 %. Siehe 
Niethammer, MitlŠuferfabrik, S. 540; Paul Hoser, Entnazifizierung, in: Historisches Lexikon Bayerns, veršffentlicht 
am 5.2.2013, URL: https://www.historisches-lexikon-bayerns.de/Lexikon/Entnazifizierung [29.3.2020]. 
125 Einstellungsbescheid, ausgestellt durch den …ffentlichen KlŠger bei dem Berufungsausschuss fŸr die 
Entnazifizierung im Regierungsbezirk LŸneburg, 1.4.1952, NLA-HStA Hann., NdS. 171 LŸneburg, Nr. 25522, Bl. 80. 
GemŠ§ dem Gesetz zum Abschluss der Entnazifizierung im Lande Niedersachsen vom 18.12.1951 durften keine 
neuen Verfahren mehr eingeleitet werden; laufende Verfahren wurden eingestellt, was automatisch die Einstufung in 
Kategorie V zur Folge hatte. 
126 Anklageschrift der Staatsanwaltschaft Dortmund vom 23.2.1950, LAV NRW, W, Q 223 Staatsanwaltschaft 
Dortmund, 1297-98. 
127 Zu seiner Funktion als FŸhrer der SA-Gruppe Westfalen und Dortmunder PolizeiprŠsident siehe M†LLER: Bei uns 
sitzt Schepmann. 
128 Der Jurist Grimm war ein zentraler Fšrderer der NS-Bewegung und beteiligte sich aktiv an der Verfolgung 
politischer Gegner. Seit 1927 bekleidete er eine au§erordentliche Professur an der MŸnsteraner UniversitŠt. Als 
nationalsozialistischer Politiker Ð von 1933 bis 1945 war er Abgeordneter der NSDAP-Reichstagsfraktion Ð und 
Publizist verfasste er dutzende antisemitische und revanchistische Hetzschriften. Nach 1945 forderte er eine 
Generalamnestie fŸr NS-TŠter, vertrat prominente FunktionŠre des Regimes und unterhielt Kontakte extrem rechten 
Naumann-Kreis innerhalb der nordrhein-westfŠlischen FDP. Ich danke Dominik Rigoll fŸr Hinweise zu Grimm. 
129 Schriftliche Einlassung von Rechtsanwalt Prof. Dr. Grimm vom 8.5.1950, LAV NRW, W, Q 223 Staatsanwaltschaft 
Dortmund, 1297-98, unpag.; ablehnender Beschluss der Staatsanwaltschaft Dortmund vom 10.5.1950, ebenda, unpag. 
130 Ruhr-Nachrichten vom 15.6.1950; VerfŸgung des Vorsitzenden des Schwurgerichts Dortmund vom 12.5.1950, 
LAV NRW, W, Q 223 Staatsanwaltschaft Dortmund, 1297-98. Die Anklageschrift spricht noch von 94 geladenen 
Zeugen. Siehe Anklageschrift der Staatsanwaltschaft Dortmund vom 23.2.1950, LAV NRW, W, Q 223 
Staatsanwaltschaft Dortmund, 1297-98. Die Verteidigung ihrerseits beabsichtigte die Ladung von bekannten Personen 
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und erklŠrte gar, dass er gar nie hatte PolizeiprŠsident werden wollen.131 Schlie§lich beteuerte er: 

ãIch war Ÿberzeugter Nationalsozialist. Aber ich war stets dagegen, da§ ein SA-Mann einen 

anderen Menschen mi§handelte oder verletzte.Ò132 Am 1. Juli 1950 wurde Schepmann in fast allen 

FŠllen freigesprochen und lediglich wegen Nštigung im Amt zu neun Monaten GefŠngnis 

verurteilt, die mit der Untersuchungshaft bereits verbŸ§t waren.133 Bei der Revisionsverhandlung 

am 13. November 1952 wies der Bundesgerichtshof (BGH) fast alle Punkte ab, so dass das 

Verfahren eingestellt wurde.134 Am 29. Juli 1954 wurde Schepmann nach erneuten Ermittlungen 

wiederum freigesprochen. Die neuerliche Revision der Staatsanwaltschaft wurde im September 

nach RŸcksprache mit dem nordrhein-westfŠlischen Justizminister Rudolf Amelunxen 

zurŸckgezogen.135 

In seinem 13-seitigen, fŸr die Verhandlung vor dem BGH verfassten ãSchepmann-

PlŠdoyerÒ136 hatte Strafverteidiger Grimm recht offensiv argumentiert, dass es 1933 einen ãSA-

AufstandÒ gegeben hŠtte. ã[N]och am besten zugegangenÒ wŠre es unter Schepmann als 

Dortmunder PolizeiprŠsident in Westfalen. Schepmann sei geradezu ãals leuchtendes BeispielÒ 

anzusehen; man mŸsse es als ãgeschichtliche TatsacheÒ betrachten, dass er ãein Mann des 

rechtsstaatlichen Denkens [sic!] gewesenÒ sei.137 Dabei griff Grimm auf Rudolf DielsÔ in dessen 

Rechtfertigungsschrift Lucifer ante portas (1950) verfolgte Argumentation zurŸck, der angab, sich 

1933 als Gestapo-Chef gegen das ãToben der SAÒ und die Errichtung von ãMarterhšhlenÒ (womit 

die âfrŸhenÔ Konzentrationslager gemeint sind) gewandt zu haben und damit einen Bruch zwischen 

der plebejischen Sturmabteilung und einem noch immer auf Rechtsstaatlichkeit bedachten 

Polizeiapparat zu konstruieren versuchte. Insbesondere die Berliner SA habe sich durch ihren 

rebellischen Charakter ausgezeichnet und sei nicht zuletzt durch die †bernahme ehemaliger 

RotfrontkŠmpfer regelrecht ãsozialistischÒ gewesen.138 Das Bild einer quasi-kleinkriminellen SA-

                                                

der Zeitgeschichte wie Rudolf Diels und Karl Zšrgiebel als Zeugen. Siehe auch Schreiben der Rechtsanwaltskanzlei 
Vogelbruch und DŸssel vom 9. und 13.6.1950, LAV NRW, W, Q 223 Staatsanwaltschaft Dortmund, 1297-98. 
131 ãExpolizeiprŠsident Schepmann bestreitet jede SchuldÒ, in Westdeutsche Allgemeine vom 15.6.1950. 
132 ãSchepmann bestreitet Mi§handlungenÒ, Die Welt vom 15.6.1950. An anderer Stelle beteuerte Schepmann: ãIch 
bin immer ein anstŠndiger Mensch und immer nur Soldat gewesenÒ (ãExpolizeiprŠsident Schepmann bestreitet jede 
SchuldÒ, Westdeutsche Allgemeine vom 15.6.1950). 
133 ãSchuldig im Falle âGeneral-AnzeigerÕÒ, WestfŠlische Rundschau vom 3.7.1950. 
134 Urteil des 4. Strafsenats des Bundesgerichtshofes vom 13.1.1952, LAV NRW, W, Q 223 Staatsanwaltschaft 
Dortmund, 1304-05, unpag.; Schreiben des Oberstaatsanwalts Dortmund vom 2. 1.1953, ebenda, unpag.; Bericht des 
Staatsanwalts Dr. Nachtweh, undat., ebenda, unpag. 
135 Schreiben des Oberstaatsanwalts Dortmund Dr. Brey vom 24.11.1954 u. vom 1.8.1954, LAV NRW, W, Q 223 
Staatsanwaltschaft Dortmund, 1304-05, unpag. 
136 Schreiben von Friedrich Grimm, 15.7.1950, BArch Koblenz, N 1120/28, unpag. 
137 Verteidigungsrede Friedrich Grimms vor dem Bundesgerichtshof, undat. [1952], BArch Koblenz, N 1120/86, 
unpag. 
138 DIELS: Lucifer ante portas, 20, 206 f., 256. Siehe auch WALLBAUM: Der †berlŠufer, 108 f. Bis heute wird in der 
Forschung zum âfrŸhen TerrorÔ in der MachtŸbernahmephase des Nationalsozialismus immer wieder die von Diels 
ma§geblich geprŠgte Begriffsformel der ãwildenÒ Konzentrationslager/Verhaftungen durch die SA unreflektiert 
benutzt. Kritisch dazu MAYER-VON G…TZ: Terror im Zentrum, 39-47. 
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Basis suchte er mit dem Verweis darauf zu bekrŠftigen, dass die 1933 gesunkene KriminalitŠtsrate 

infolge der ãReinigung der SA nach dem RšhmputschÒ wieder ãsteilÒ angestiegen wŠre, den die 

proletarischen SA-MŠnner seien ãerneut deklassiert, des festigenden Ehrbegriffs beraubt und 

wieder fŸr das Verbrechen anfŠllig gemachtÒ worden.139 Diels hatte bereits in NŸrnberg und 

schlie§lich im Verfahren gegen Schepmann als Zeuge der Verteidigung ausgesagt. So forderte 

Grimm eine Generalamnestie und einen Schlussstrich unter die juristische Ahndung von NS-

Verbrechen, die er als Politische Justiz (1953) Ð so der Titel einer aus seiner Feder stammenden 

Rechtfertigungsschrift Ð brandmarkte.140 

Schon die 10 000 eidesstattlichen ErklŠrungen, die SA-MŠnner und ihre Angehšrigen zur 

Verteidigung der SA vor dem IMT einbrachten, seien als Beweis fŸr die auch nach dem Krieg 

aktiven ãNazi networksÒ anzusehen, so Daniel Siemens in seinem Standardwerk zur SA.141 An 

anderer Stelle spricht der Historiker von ãvielen lokalen Netzwerke[n]Ò der ehemaligen SA-

Angehšrigen, die in der Bundesrepublik fortbestanden hŠtten, ohne jedoch Belege fŸr derartige 

SA-spezifische Zirkel zu liefern.142 Einen SA-Veteranenverband Ð vergleichbar mit der 1951 

gegrŸndeten Ehemaligenorganisation der Waffen-SS-Angehšrigen, die Hilfsgemeinschaft auf 

Gegenseitigkeit der Angehšrigen der ehemaligen Waffen-SS e. V. (HIAG)143 Ð, der das SA-Narrativ 

hŠtte ma§geblich prŠgen kšnnen, hat es nicht gegeben. Daher ist es sehr viel schwieriger, das 

Nachwirken dieser NS-Gliederung nachzuzeichnen, die weiteren Lebenswege ihrer Angehšrigen 

in den besetzten Gebieten und den beiden deutschen Teilstaaten nachzuverfolgen sowie das im 

Verlaufe der Jahrzehnte geprŠgte Bild von der SA als einer plebejischen SchlŠgertruppe zu 

dekonstruieren. 

Gleichwohl bestimmten ehemalige hochrangige SA-FŸhrer allerorten die Geschicke der 

Nachkriegs-Gesellschaft Ð vor allem in Westdeutschland. Bis 1948 war die Entnazifizierung in allen 

alliierten Besatzungszonen weitgehend abgeschlossen, die betroffenen NS-FunktionŠre aus dem 

ãautomatic arrestÒ entlassen. Viele dieser FunktionstrŠger des Regimes waren jedoch aus ihren 

€mtern in Ministerien, kommunalen und staatlichen Behšrden oder bei der Polizei entlassen und 

nicht wiedereingestellt worden. PensionsansprŸche wurden von der Einstufung im jeweiligen 

Entnazifizierungsverfahren abhŠngig gemacht. Die â131erÔ Ð benannt nach Artikel 131 des 

Grundgesetzes Ð hatten damals erfolgreich auf ein Gesetz gedrŠngt, das ihre Wiederverwendung 

unter den bis 1945 erworbenen Amtsbezeichnungen vorsah und ihre PensionsbezŸge 
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140 GRIMM: Politische Justiz, bes. 151-178. 
141 SIEMENS: Stormtroopers, 310 f. 
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regelte.144Mancherorten gelangten hochrangige SA-FunktionstrŠger auch unter demokratischen 

Vorzeichen in Amt und WŸrden. Ihr angepasster integrierter Nationalismus war nicht gegen die 

Demokratie gerichtet, sondern funktionierte in und mit ihr. So machten nicht wenige Juristen, 

Verwaltungsbeamte und Wissenschaftler, die im Nationalsozialismus SA-RŠnge bekleidet hatten, 

in der Bundesrepublik erneut Karriere. Dass sich vormalige SA-Angehšrige in allen Bereichen des 

Staatswesens der Bundesrepublik finden lie§en, kann nicht Ÿberraschen. TatsŠchlich handelt es 

sich ja nicht um eine Eigenheit der SA, wenngleich durch die Langlebigkeit und Grš§e der 

Organisation vermutlich entsprechend viele dieser MŠnner auch nach 1945 den Weg durch die 

Institutionen gegangen sind. Dabei ergeben sich diverse Problematiken, die eine Vergleichbarkeit 

oder auch eine Quantifizierung schwierig erscheinen lassen: In verschiedenen Institutionen des 

NS-Regimes ist eine HŠufung von SA-Zugehšrigkeiten zu verzeichnen, ja diese fungierte mitunter 

gar als Eingangskriterium, wie dies bei Stellenbesetzungen des AuswŠrtigen Amtes der Fall war.145 

Nach 1945/49 setzte sich diese Aufteilung hie und da fort. Durch die Verabschiedung des Artikel 

131 GG fanden etliche Angehšrige des šffentlichen Dienstes den Weg in ihre alten Institutionen 

zurŸck. Ehemalige Gestapo-Beamte und SD-Mitarbeiter konnten demnach durchaus wieder als 

Kriminalbeamte tŠtig werden. Im AA konnte sich wiederum ein Stamm von Diplomaten des NS-

Regimes beim Wiederaufbau halten. Laut einer Untersuchung waren beim 

Bundesjustizministerium rund 20 Prozent des Personals im Jahr 1933 oder spŠter der SA 

beigetreten. Und im Personalreservoir des BMI lag der Anteil der ehemaligen SA-Angehšrigen 

kontinuierlich bei knapp unter einem Drittel. Gleichsam achtete man in den 

bundesrepublikanischen Ministerien und Behšrden auch darauf, dass zumindest 

Leitungspositionen nicht durch ehemalige NSDAP- und Gliederungs-Angehšrige besetzt 

wurden.146 

Zudem hatte sich ab dem Sommer 1945 ein integraler organisierter Nationalismus entwickelt, 

der immer wieder AnlŠufe unternahm und an dessen Entstehung SA-FunktionŠre ma§geblich 

partizipierten. Vereinzelt scheinen in den ersten Nachkriegsjahren auf lokaler Ebene sogar die 

Organisationsstrukturen von SA-Einheiten Ÿberdauert zu haben.147 Auch sonst waren die frŸhen 

                                                
144 FREI: Vergangenheitspolitik, 69-100. Auch der ehemalige SA-FŸhrer und erziehungswissenschaftliche Ordinarius 
in Hamburg, Gustaf Adolf Deuchler, war nach Kriegsende aus der UniversitŠt entlassen worden. Er engagierte sich 
Anfang der 1950er Jahre in der von ihm mitgegrŸndeten Vereinigung der EntnazifizierungsgeschŠdigten e.V. und in 
dem âVerband der nichtamtierenden (verdrŠngten) HochschullehrerÔ. Nachdem er in der Kategorie V (Entlasteter) 
eingestuft worden war, erhielt Deuchler 1950 eine Pension. Siehe DE LORENT: TŠterprofile, Bd. 1, 153-157; SIEMENS: 
Stormtroopers, 317; SMIATACZ: Ein gesetzlicher Schlussstrich, 232-237. 
145 CONZE, FREI, HAYES, ZIMMERMANN: Das Amt und die Vergangenheit, 165 f. 
146 Ebenda, bes. 490-503; G…RTEMAKER: Die heile Welt der Rosenburg, 54; STANGE: Das Bundesministerium des 
Innern, bes. 110-118; WILDT: Generation des Unbedingten, 838-845. 
147 In Ziltendorf  bei Guben tauchten Ende 1947 FlugblŠtter auf, in denen ãSA-Kameraden und ParteigenossenÒ zum 
bewaffneten Kampf  gegen die Besatzungsmacht und zur Ermordung von KPD-FunktionŠren aufgefordert wurden, 
wie einem Bericht des K5-Referates, der VorgŠngerorganisation des Ministeriums fŸr Staatssicherheit, zu entnehmen 
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Jahre der Bundesrepublik geprŠgt von vielfŠltigen Versuchen der Konzentration des 

nationalistischen Spektrums. Das 1950 gegrŸndete Deutsche Kulturwerk EuropŠischen Geistes 

(DKEG) leitete bis zu seinem Tod 1971 der NS-Schriftsteller Herbert Bšhme.148 In rechten 

Parteien und VerbŠnden fanden sich unter den FunktionŠren einige frŸhere SA-FŸhrer: Noch 

wŠhrend seines Revisionsverfahrens wurde der letzte Stabschef der SA Wilhelm Schepmann im 

niedersŠchsischen Gifhorn 1952 als Kreisvorsitzender des Bundes des Gesamtdeutschen 

Block/Bund der Heimatvertriebenen und Entrechteten (GB/BHE), dessen Mitglied er seit 1949 

war, in den Stadtrat und am 9. November in den Kreistag des Landkreises Gifhorn gewŠhlt.149 

Noch am 18. April 1961 wurde er Ð nun mit den Stimmen der CDU Ð wiedergewŠhlt.150 

Einfache wie hochrangige SA-Angehšrige waren ebenso in den postnationalsozialistischen 

Gesellschaften …sterreichs und der DDR prŠsent; zugleich ist die SA als solche weitgehend 

âvergessenÔ beziehungsweise wurde ihre Bedeutung Ð nicht zuletzt in Abgrenzung zu SS, Gestapo 

und anderen mit den Verbrechen des Nationalsozialismus identifizierten Einrichtungen Ð von 

Anfang an relativiert und bagatellisiert. Die SA wurde keineswegs verschwiegen und ihre Mitglieder 

verheimlichten oder entschuldigten oftmals ihre Mitgliedschaft und ihr Mittun nicht. Vielmehr galt 

eine Mitgliedschaft in der Šltesten der Parteigliederungen geradewegs als ânormalÔ und musste nicht 

als Makel empfunden werden, wie die Beispiele Schepmann und Bšhme veranschaulichen. 

 

Die SA im kollektiven GedŠchtnis 

 

DemgegenŸber war das Bild der SA nach 1945 geprŠgt von dem Bruch des Jahres 1934. Die SA 

vor der Ršhm-Krise war ein viriler MŠnnerverein, der zwielichtige Gestalten regelrecht anzog, 

wŠhrend die SA nach 1934 dem kollektiven Vergessen anheimgegeben wurde. Daran wirkte Ð neben 

                                                

war. Siehe HEITZER: DDR-Systemgegnerschaft, 69. Dem Westberliner Landesvorstand des Bundes der Verfolgten des 
Naziregimes (BVN) wurde noch 1954 Ÿber die AktivitŠten mutma§licher ehemaliger Angehšriger des 
Charlottenburger SA-Sturms 33 berichtet, der als ãMšrdersturmÒ unter FŸhrung des SturmfŸhrers Hans Eberhard 
Maikowski berŸchtigt gewesen war. Maikowski war am Abend des 30. Januar 1933, dem Tag der Ernennung Hitlers 
zum Reichskanzler, zusammen mit einem Schutzpolizisten unter ungeklŠrten UmstŠnden erschossen worden. Die 
MŠnner wŸrden sich nun erneut versammeln und hatten an einem noch erhaltenen NS-Denkmal fŸr Maikowski Ð 
allerdings ãohne KopfÒ Ð sogar einen Kranz niedergelegt sowie einen nŠchtlichen Wachposten aufgestellt. Die 
Westberliner Polizei war dem Bericht zufolge weder willens noch in der Lage, dem nationalsozialistischen Treiben 
Einhalt zu gebieten. Siehe Protokoll der Sitzung des Landesvorstandes des Bundes der Verfolgten des Naziregimes 
vom 2.7.1954, GedenkstŠtte Deutscher Widerstand, Sammlung Bund der Verfolgten des Naziregimes, Protokolle 
Werner Goldberg, unpag. 
148 KL†NEMANN : DKEG; NIETHAMMER: Hoggan, 89; SCHAPER: Herbert Bšhme. 
149 WestfŠlische Rundschau vom 14.1.1952. 
150 Der Spiegel, Nr. 21/1961, S. 30-32. Erst die spŠte Problematisierung seiner Vergangenheit und Proteste fŸhrten 
zur Niederlegung des Amtes. Wenige Tage spŠter, am 9. Juni 1961, rŠumte Schepmann auch seinen Posten als Ratsherr. 
Siehe Schreiben des Leiters des Hauptamtes der Stadt Gifhorn, Berggreen, vom 21.3.1988, LAV NRW, W, 
PolizeiprŠsidien, Sammlung Primavesi, Nr. 197. Siehe auch M†LLER: Bei uns sitzt Schepmann, 105; TAUBER: Beyond 
Eagle, 923. 
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der erwŠhnten Verteidigungsstrategie der SA-AnwŠlte vor dem IMT Ð ma§geblich die unmittelbar 

ab Ende der 1940er/Anfang der 1950er Jahre einsetzende Literatur von Zeitzeugen des NS-

Regimes mit. 

Lange galten Veršffentlichungen von Protagonisten wie Ernst Niekisch, Rudolf Diels, aber 

auch Hans Bernd Gisevius als âKronzeugenÔ gegen die SA. Sie zeichneten ein Bild von moralisch 

verkommenen Gestalten und rŸpelhaften Rowdys. In Das Reich der niederen DŠmonen (1952) widmete 

der Nationalbolschewist Niekisch ein knappes Kapitel der ãSA und SSÒ und lieferte dabei 

folgendes SittengemŠlde: 

 

ãDie SA war eine Gegenauslese; sie zog alle jene Existenzen an, in denen etwas faul und 

morsch war. In der SA erhielten alle verbrecherischen Neigungen einen freien Auslauf. Die 

SA-Kasernen waren Lasterhšhlen; Arbeitsscheue, SŠufer, Lebensbankrotteure, Homosexuelle, 

Raufbolde, TotschlŠger brŸteten hier jene finsteren AnschlŠge aus, mit deren Hilfe 

Deutschland âerwecktÔ werden sollte. [É] Nur weil sie selbst Galgenvšgel waren, bedrohten 

sie jeden Gegner mit dem Tod am Galgen.Ò151 

 

Der erste Gestapo-Chef Diels wiederum gab in Lucifer ante portas (1950) ein všllig verzerrtes Bild 

seiner Rolle in der MachtŸbernahmephase und wŠhrend des âfrŸhen TerrorsÔ 1933/34. WŠhrend 

die SA Chaos stiftete und ãwildeÒ Konzentrationslager errichtete, habe er angeblich versucht, den 

schlimmsten AuswŸchsen der SA-Gewalt Einhalt zu gebieten. Diese Darstellung fand auch 

Eingang in die geschichtswissenschaftliche Rezeption. In seiner frŸhen Studie zur Geschichte der 

Konzentrationslager lie§ Martin Broszat Diels auf anderthalb Seiten unkommentiert zu Wort 

kommen. Er machte sich damit kritiklos DielsÔ eigene Entschuldungsstrategie zu eigen, um die 

angeblich unkontrollierte Gewalt der SA zu erklŠren.152 Der Geheimdienstler Gisevius, der als 

Mitverschwšrer des Widerstands vom 20. Juli in weiten Kreisen den Ruf einer gewissen 

moralischen IntegritŠt besa§, hatte zuvor in seinen Memoiren Bis zum bitteren Ende (1946) seinen 

Intimfeind Diels fŸr die willkŸrliche Gewalt der SA verantwortlich gemacht und sich selbst damit 

retrospektiv aus der Verantwortung gezogen. Zugleich versuchte er, der im Februar 1933 der 

NSDAP beigetreten war, damit eine frŸhe Distanz zum NS-Regime zu belegen.153 

Der Historiker und Politikwissenschaftler Hans Buchheim kolportierte in einem fŸr den 

ersten Frankfurter Auschwitzprozess im Jahr 1964 verfassten Gutachten, das spŠter zusammen mit 

weiteren Gutachten vom MŸnchner Institut fŸr Zeitgeschichte (IfZ) in der zweibŠndigen 

                                                
151 NIEKISCH: Das Reich, 115. Kap. siehe 112-117. Siehe auch SIEMENS: Stormtroopers, XXVII. 
152 DIELS: Lucifer ante portas, passim; BROSZAT: Nationalsozialistische Konzentrationslager, 22 f. 
153 GISEVIUS:Bis zum bitteren Ende, passim. Siehe auch WILDT: Generation des Unbedingten, 305 f. 
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Kompilation Anatomie des SS-Staates (1965) publiziert wurde, das Bild einer verrohten ãbraune[n] 

ArmeeÒ. Vor der nationalsozialistischen MachtŸbernahme seien die ãSchlŠgerkolonnen der SA [É] 

die verkommenste Form einer abartigen soldatischen Tradition [É] des neuen, âaufziehendenÔ 

ReichesÒ gewesen. SpŠter hŠtte sich die SA Ð ebenso wie die NSDAP und ganz im Gegensatz zur 

die NS-Ideologie exekutierenden und nun im Fokus stehenden SS Ð darauf beschrŠnkt, 

ãWillenstrŠgerinÒ der nationalsozialistischen Idee zu sein.154 Im Vergleich mit der SS und den von 

diesem Organisationskomplex ausgehenden Verbrechen musste die SA geradezu unbedeutend 

erscheinen. 

Mit Heinrich Bennecke schrieb auch ein Historiker an der âSA-GeschichteÔ mit, der die 

Geschicke dieser Organisation selbst Ÿber Jahrzehnte ma§geblich prŠgte. Bennecke war schon 

1922 als Student in MŸnchen in das SA-Regiment eingetreten und hatte am 9. November 1923 am 

Hitler-Ludendorff-Putsch teilgenommen. Seit Anfang 1937 war er FŸhrer der SA-Gruppe 

Pommern und ab Dezember 1944 bis zum Kriegsende FŸhrer der Gruppe SŸdmark. Nach dem 

Krieg widmete sich Bennecke der Geschichte der SA und damit seiner eigenen Biographie. Er fand 

darin die UnterstŸtzung namhafter Einrichtungen wie dem IfZ, das ihn Ð neben etlichen anderen 

hochrangigen SA-FŸhrern Ð als Zeitzeugen befragte, ihn gar als Forschungsassistenten beschŠftigte 

und ihm seinerseits Akten zur VerfŸgung stellte155, sowie der MŸnchner Hochschule fŸr Politische 

Wissenschaften, fŸr die Bennecke neben seinen ab Ende der 1960er Jahre wahrgenommenen 

LehrauftrŠgen auch einige Forschungsarbeiten verfasste.156 In Hitler und die SA (1962) zeichnete er 

das Bild einer entgrenzten SA, deren Kontrolle Hitler zunehmend aus den HŠnden geglitten sei. 

Die nationalsozialistische MachtŸbernahme lie§ KrŠfte auch in der SA frei und habe ãMenschen 

nach oben an verantwortliche Stelle gespŸlt, die ihren Aufgaben [É] nicht oder nur unvollkommen 

gewachsen waren.Ò157 Damit strickte auch Bennecke an dem (nicht zuletzt ihn selbst) entlastenden 

Bild einer von moralisch nicht einwandfreien Personen okkupierten und nach der Ršhm-Krise 

entmachteten, gleichwohl wieder unter Kontrolle gebrachten SA. Das passte in das in der frŸhen 

Bundesrepublik kolportierte Bild der NS-Gesellschaft, die von einer kleinen Elite um Adolf Hitler 

irregeleitet wurde, wŠhrend die Masse Ð und damit auch die Massenorganisation der SA 

âunschuldigÔ geblieben wŠre. Daniel Siemens hat nicht zu Unrecht darauf hingewiesen, dass die 

Narration einer nach 1934 eher âharmlosenÕ SA, ãwar fŸr viele Westdeutsche in den 1950er Jahren 

                                                
154 BUCHHEIM: Befehl und Gehorsam, 262 u. 269. 
155 SIEMENS: Stormtroopers, 321-323. In der seit Anfang der 1950er Jahre durch Mitarbeiter des IfZ angelegten 
Bestandsgruppe Zeugenschrifttum (ZS) enthalten sind vier zwischen 1958 und 1963 von Bennecke verfasste Berichte. 
Siehe IfZ, ZS 1685. Zur Quellengeschichte selbst siehe KLEIFELD: Online verfŸgbar. Kritisch zum VerhŠltnis von IfZ 
und ehemaligen Nationalsozialisten siehe BERG: Der Holocaust, 270-321. 
156 PESCHEL: Heinrich Benneckes Lebenslauf, 21. 
157 BENNECKE: Hitler und die SA, 218. Auch DERS.: Die Reichswehr. Zur Person Bennecke siehe CAMPBELL: SA-
Generals, 33-38; MILLER, SCHULZ: Leaders, 254-259; PESCHEL: Heinrich Benneckes Lebenslauf. 
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eine mehr als willkommene Einladung, ihre eigene Biografie in Šhnlichen Farben zu malen.Ò158 

Ebenso muss die unmittelbar mit dem Kriegsende einsetzende und sich nicht zuletzt in der 

Kulturindustrie manifestierende DŠmonisierung der SS nicht nur als Entschuldungsstrategie im 

Sinne des MythosÔ von der âsauberen WehrmachtÔ verstanden werden159, sondern kann auch in 

Zusammenhang mit der (Selbst-)Verharmlosung der SA gesetzt werden. Wer die SA entlastete, 

befreite auch sich selbst von jedweder individuellen Schuld und Verantwortung. 

Im kollektiven GedŠchtnis ist die SA daher folgerichtig bis in die Gegenwart wenig prŠsent. 

Gleichzeitig zeigt sich ein ambivalentes Bild von dieser Organisation. Einerseits steht die 

Buchstabenfolge von Anfang an fŸr die plebejische Gewalt der braunen SchlŠgertrupps. 

Andererseits und scheinbar kontrŠr wird die SA heute eher selten mit den nationalsozialistischen 

Menschheitsverbrechen, mit Holocaust und Konzentrationslagern, in Verbindung gebracht. Einen 

âSA-StaatÔ hat es nicht gegeben, wohl aber befassen sich NS-Historiographie und Holocaust Studies 

mit dem schon von Eugen Kogon beschriebenen SS-Staat (1946).160 

 

Die SA und â1968Ô 

 

Im Jahr 1968 berichtete Der Spiegel Ÿber den geharnischten Leserbrief eines Mannes, der sich eines 

aus seiner Sicht haarstrŠubenden Vergleichs erwehrte. Das Hamburger Nachrichtenblatt zitierte 

ausfŸhrlich aus dem Brief: 

 

ãAls ehemaliger alter SA-FŸhrer verwahre ich mich schŠrfstens im Namen meiner Kameraden 

gegen Ihren Artikel âLinke SAÔ im âSchwarzwŠlder BotenÔ. Wir weisen es zurŸck, mit den 

Teufels, Dutschkes und anderen ungewaschenen, verkommenen LSD-Schluckern in einen 

Topf geworfen zu werden. Die SA war der Aufstand der AnstŠndigen gegen den damals auf 

allen Gebieten zutage getretenen Zerfall. WŠhrend die frommen BŸrger zu trŠge und zu feige 

waren, hat die SA allein den Kampf gegen Verseuchung und Dekadenz aufgenommen. Diese 

schlichten Dinge werden total verdreht und vernebelt.Ò161 
 

Dass der ehemalige SA-FŸhrer Hugo Gleiter in der gediegenen regionalen Tageszeitung 

SchwarzwŠlder Bote Artikel Ÿber eine ãLinke SAÒ Rudi Dutschkes lesen musste, lag nicht nur am 

                                                
158 SIEMENS: History, 551. Eigene †bersetzung aus dem Englischen: ãwas a more than welcome invitation for many 
West Germans in the 1950s to paint their own biographies in similar colours.Ò 
159 Siehe dazu zuletzt EICHM†LLER: Die SS in der Bundesrepublik; SCHULTE, WILDT: Die SS nach 1945; WESTEMEIER: 
ãSo war der deutsche LandserÉÒ. 
160 KOGON: Der SS-Staat. Siehe auch Eintrag ãI.B2 Eugen Kogon: Der SS-StaatÒ (Hendrik Buhl), in: LEXIKON DER 
ãVERGANGENHEITSBEW€LTIGUNGÒ, 34-36. 
161 Rubrik âHohlspiegelÔ, in: Der Spiegel v. 22.1.1968, Nr. 4 (1968), S. 114. 
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Erstarken der Bewegung der SchŸlerinnen und SchŸler, Lehrlinge und Studierenden. Was Gleiter 

in Wallung versetzte, war der Umstand, dass er sich als âanstŠndigerÔ SA-Mann mit 

ãungewaschenen, verkommenen LSD-Schluckern in einen TopfÒ werfen lassen musste. Als 

unreinliche Drogenkonsumenten hŠtten die SDSÕler nichts mit dem von der SA ausgegangene 

ãAufstand der AnstŠndigen [É] gegen Verseuchung und DekadenzÒ zu tun Ð ganz im Gegenteil, 

so lautete der Tenor. Gleiter verstand die Welt nicht mehr (ãtotal verdrehtÒ). Was da passierte, war 

mit den seinen Moralvorstellungen von âAnstŠndigkeitÔ nicht Ÿbereinzubringen. Deutlicher noch 

deuten Topoi wie âVerseuchungÔ und âDekadenzÔ auf Ÿberlieferte NS-Wahrnehmungen einer 

krisenhaften Šu§eren oder inneren Gefahr fŸr die Gesellschaft, die hier weiterhin als 

âVolksgemeinschaftÔ gedacht war. TatsŠchlich war zwischen â45Ô und â68Ô ein gesellschaftlicher 

Transformationsprozess vollzogen worden, der in der zeithistorischen Forschung der 

Bundesrepublik als Amerikanisierung162, Westernisierung163, Liberalisierung164, Modernisierung165, 

Wertewandel166 oder Demokratisierung167 gedeutet wurde. Seit den 1950er Jahren hatten sich 

MŠnnlichkeitsvorstellungen gewandelt und SexualitŠten erfuhren eine nie dagewesene 

Verhandelbarkeit; Familienkonzepte und GeschlechterverhŠltnisse oder Vorstellungen von 

mŠnnlicher und weiblicher Arbeit blieben zwar erstaunlich beharrlich, aber eben nicht bruchlos. 

Tradierte und militaristische Bilder des MŠnnlichen waren nach dem Krieg abgelšst worden von 

liberaleren, gleichwohl ebenso heteronormativen und nicht zwangslŠufig weniger misogyn-

maskulistischen Konstruktionen. Der kulturelle Ablšsungsprozess der Flakhelfer-Generation der 

â45erÔ vom Nationalsozialismus wirkte sich auf die Gesellschaft der Bundesrepublik aus, die eine 

ãFundamentalliberalisierungÒ (JŸrgen Habermas) erfuhr. 

Den grundlegenden generationellen Bruch, der von Zeitgenossinnen und Zeitgenossen 

unmittelbar nach dem âZusammenbruchÔ angemahnt wurde und sich in der frŸhen Bundesrepublik 

vollzog, verdeutlichte sich vor allem an dem Diskurs um die âjunge GenerationÔ, in die gro§e 

Hoffnungen bei dem moralischen âWiederaufbauÔ der Nachkriegsgesellschaft gesetzt wurden.168 

Die Jugendkulturen der âHalbstarkenÔ, spŠter der âGammlerÔ, grenzten sich deutlich von der 

VŠtergeneration ab.169 Diese war durch Tod und Kriegsgefangenschaft ebenso an- wie abwesend, 

                                                
162 KOCH: Modernisierung als Amerikanisierung? 
163 DOERING-MANTEUFFEL: Wie westlich sind die Deutschen? 
164 HERBERT: Liberalisierung als Lernprozess. 
165 SCHILDT, SYWOTTEK: Modernisierung im Wiederaufbau. 
166 DIETZ, NEUMAIER, R…DDER: Gab es den Wertewandel?; KIE§LING, RIEGER: Mit dem Wandel leben; R…DDER, 
ELZ: Alte Werte Ð Neue Werte. 
167 FRESE, PAULUS, TEPPE: Demokratisierung und gesellschaftlicher Aufbruch; SCHANETZKY et al.: Demokratisierung 
der Deutschen. 
168 M…CKEL: Erfahrungsbruch und Generationsbehauptung, bes. 321-350. 
169 LENGWILER: In kleinen Schritten, 92 f.; PILZWEGER: MŠnnlichkeit zwischen GefŸhl und Revolution, 197-226. 
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wie an der Narration von der vŠterlosen Kriegskindergeneration deutlich wird170, deren VŠter im 

Krieg gefallen sind oder sich in Kriegsgefangenschaft befanden. Bereits mit dem Kriegsende 

erlebte der Soldatenkšrper, dessen nach jahrelanger Kriegsteilnahme ausgezehrtes, verlaustes und 

von Krankheiten befallenes, oft verstŸmmeltes Erscheinen mit dem nationalsozialistischen 

Idealbild des gestŠhlten soldatischen Mannes kaum mehr in Einklang zu bringen war, eine 

zivilisierende Transformation.171 Hie und da in den Veteranenvereinigungen ebenso wie in 

Unterhaltungsspielfilmen Ÿberdauerten die MŠnnlichkeitsvorstellungen von âKameradschaftÔ, 

âsoldatischem GeistÔ, âAnstŠndigkeitÔ und âEhreÔ und behaupteten lange ihre AnschlussfŠhigkeit an 

die Diskurse der Adenauer-€ra. In der Politik, der Verwaltung, in den Betrieben und BŸroetagen 

waren die ehemalige Wehrmachtsoldaten lange Zeit allgegenwŠrtig; das war kein Makel. Die 

Kriegsgeneration stellte bis in die 1960er Jahre ein gehšriges WŠhlerpotential dar, das niemand 

verprellen wollte.172 Auch frŸhere SA-Angehšrige waren hunderttausendfach im zivilen Leben 

zugegen, ohne jedoch einen eigenen Veteranenverband ins Leben zu rufen oder sich Ÿberhaupt als 

homogene Interessengruppe zu erkennen zu geben. Kam die SA als Ganzes oder die frŸhere SA-

Mitgliedschaft einer in der …ffentlichkeit stehenden Person zur Sprache, wurde in einem durchaus 

pejorativen, aber insgesamt eher verharmlosenden Duktus der subalterne Charakter der SA und 

ihrer Angehšrigen als âRabaukenÔ und âHordenÔ hervorgehoben.173 

Diese Zivilisierung oder auch Entmilitarisierung von MŠnnlichkeit(en) kann zunŠchst 

emotionsgeschichtlich oder psychohistorisch auf eine habituelle wie verbale Abgrenzung der 

âJugendÔ vom Nationalsozialismus projiziert werden. Die â68erÔ ebenso wie ihre Antipoden griffen 

dabei aber lediglich auf lange zuvor entwickelte Bilder des âFaschistenÔ zurŸck und stŸlpten sie Ÿber 

die fŸr sie aktuellen Themen. Nach 1945 wurden die aufeinanderfolgenden Buchstaben âSAÔ im 

politischen Diskurs der Bundesrepublik zum semantischen Code und zur Chiffre fŸr rohe, 

ungezŸgelte politische Gewalt. Mit der einsetzenden Studentenbewegung verschŠrften sich die 

Fronten. Am 3. Juni 1967, einen Tag nachdem der Student Benno Ohnesorg bei gewaltsamen 

Protesten gegen den Schah-Besuch in Westberlin von dem Polizisten Karl-Heinz Kurras 

erschossen worden war, meldete sich das Boulevardblatt Bild in scharfem Ton zu Wort. ãWir haben 

etwas gegen SA-Methoden. Die Deutschen wollen keine braune und keine rote SA. Sie wollen 

keine SchlŠgerkolonnen, sondern Frieden.Ò, hie§ es fett unterstrichen auf der Titelseite.174 Nach 

den Ausschreitungen und dem Tod Ohnesorgs erreichte ein anonymer Brief den Allgemeinen 

                                                
170 KOLWES: Die Frauen und Kinder deutscher Kriegsgefangener, bes. 182-224; SEEGERS: ãVati blieb im KriegÒ, bes. 
88-233; WIERLING: ãKriegskinderÒ, sowie weitere AufsŠtze in: SEEGERS, REULECKE: Die ãGeneration der 
KriegskinderÒ. 
171 ELLERBROCK: ãHealing DemocracyÒ, 257-259. 
172 K†HNE : Kameradschaft, 209-270. 
173 Eintrag ãSAÒ, in: W…RTERBUCH DER ãVERGANGENHEITSBEW€LTIGUNGÒ, 532-544, hier: 534 f. 
174 Demonstrieren JA! Randalieren NEIN!, Bild v. 3.6.1967, Titelseite. 
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Studentenausschuss der Freien UniversitŠt Berlin: ãWir hatten schon einmal in diesem Jahrhundert 

in Berlin derartige Krawalle, auch damals waren Studenten dabei, sie nannten sich s. Zt. âSAÔ. Auch 

sie hatten ihren Ohnesorge [sic!], nur hie§ er damals âHorst WesselÔ, und auch von ihm war nicht 

viel Gutes zu berichten.Ò175 Das linke Kursbuch kommentierte derartige Vergleiche: ãIndem man auf 

die Demonstranten als SA-Leute einschlŠgt, wird man den SA-Mann los, der man einmal war, und 

kann es doch bleiben.Ò176 Die linken Demonstrierenden skandierten ihrerseits seit den 1960er 

Jahren ãUSA Ð SA Ð SSÒ und gaben in vulgŠr-antiamerikanischer Diktion zum Ausdruck, dass sie 

die gerade in Vietnam Krieg fŸhrenden Vereinigten Staaten fŸr ebenso verbrecherisch und 

âfaschistischÔ hielten wie das Dritte Reich.177 KŸrzel wie âSAÔ oder âSSÔ waren schlie§lich nicht nur 

Synonyme fŸr eine Wesensverwandtschaft des deutschen âFaschismusÔ mit dem âUS-

ImperialismusÔ. Sie standen auch fŸr die Annahme einer Genese des autoritŠren Polizeistaates und 

der BrutalitŠt der Exekutive, wie sich an dem trotz Indizierung in linksradikalen Szene bis heute 

legendŠren Song ãPolizei/SA/SSÒ der Hamburger Punkband Slime zeigt, der 1981 auf deren 

Album Slime I erschien und die Aufmerksamkeit der Hamburger Staatsanwaltschaft erregte.178 So 

gehšrte der âSA-VergleichÔ auch in den 1970er und 1980er Jahren zum rhetorischen Repertoire auf 

der gesamten Skala des politischen Spektrums der Bundesrepublik Ð und wurde ebenso hŠufig als 

ahistorisch zurŸck gewiesen.179 

Am 8. MŠrz 2018 titelte die tageszeitung (taz) in eindeutiger Zweideutigkeit ãPoggenburg tritt 

als S.-A.-Chef abÒ und rŸckte den damaligen Vorsitzenden der sachsen-anhaltinischen 

Landtagsfraktion sowie Landesvorsitzenden der extrem rechten Alternative fŸr Deutschland (AfD) 

in die NŠhe des Nationalsozialismus. Dabei konnte der Autor, Rechtsextremismusexperte Andreas 

Speit, auf das gleichwohl nicht offizielle KŸrzel des Bundeslandes Sachsen-Anhalt bauen, das dem 

der nationalsozialistischen Sturmabteilung entspricht.180 

Geht es den einen um das Diffamieren des politischen Gegners, eignet sich die SA fŸr die 

anderen zur Auseinandersetzung mit heteronormativen Gesellschaftsvorstellungen und 

Diskriminierung in Vergangenheit und Gegenwart. Die VerschrŠnkung von Geschlecht, SexualitŠt 

und race auf den Punkt bringt der Regisseur TuckŽ Royal in dem ãjŸdisch-queere[n] RachemusicalÒ 

                                                
175 anonym AStA FU, 6.6.[19]67, zit. nach Der nicht erklŠrte Notstand, in: Kursbuch 3/12, April 1968, S. 137. 
176 Der nicht erklŠrte Notstand, in: Kursbuch 3/12, April 1968, S. 137. 
177 DINER: Feindbild Amerika, 140. 
178 DAMS: Polizei, Protest und Pop, 312; SCHMIDT: In FreirŠumen leben, 145. 
179 Eintrag ãSAÒ, in: W…RTERBUCH DER ãVERGANGENHEITSBEW€LTIGUNGÒ, 532-544, hier: 540-542. 
180 Poggenburg tritt als S.-A.-Chef  ab, die tageszeitung, 8.3.2018, http://www.taz.de/!5490366/ [22.4.2022]. 
Die offizielle AbkŸrzung des Bundeslandes Sachsen-Anhalt lautet âSTÔ. Thomas Klein wiederum warf  Poggenburg 
vor, die ãSprache der SAÒ zu benutzen, als dieser forderte, ã[l]inksextreme LumpenÒ einer ãpraktische[n] ArbeitÒ 
zuzufŸhren. Thomas Klein, Der ãrechte Rand der DDR-AufarbeitungÒ und der zeitgenšssische Antikommunismus, 
veršffentlicht am 28.4.2020, https://telegraph.cc/der-rechte-rand-der-ddr-aufarbeitung-und-der-zeitgenoessische-
antikommunismus/ [22.4.2022]. 
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Mit Dolores habt ihr nicht gerechnet (2017). Die jŸdische Heldin Dolores, geboren als Junge in Galizien, 

fŠllt nicht nur durch das vielfŠltige Tšten von âVolksgenossenÔ auf; sie unterlŠuft vielmehr Ð anders 

wohl als Dragqueens, deren GeschlechtsidentitŠt nicht wechselt Ð die sexuelle und geschlechtliche 

Norm des Dritten Reiches. Und ausgerechnet die hypermaskuline SA, dargestellt durch einen mehr 

hampelnden als marschierenden Schauspieler mit einem Eimer statt einem Helm auf dem Kopf, 

hŠlt als Gegenpol zur Queerness von Dolores her: ãSchwarze Haare, Tangoschritt, da kommt die 

SA nicht mit.Ò181 

(MŠnnlichkeits-)Bilder von der SA prŠgen bis heute die gesellschaftlichen Vorstellungen und 

Stereotypen vom Nationalsozialismus. FŸr den am Nationalsozialismus orientierten Neonazismus 

sind mit der SA noch immer Idealbilder des Mannes und Werte wie âKameradschaftÔ und âEhreÔ 

verbunden. †ber die Jahrzehnte finden sich immer wieder neonazistische Adaptionsversuche.182 

Zwar erfreuen sich die KŸrzel âSSÔ und âNSÔ oder die Zahlenfolgen â88Ô und â14Ô weit grš§erer 

Beliebtheit in der Neonaziszene, aber âSAÔ findet sich manches Mal immerhin in Autokennzeichen. 

Im Dezember 2021 erklŠrte ein Nutzer der Social Media-Plattform Instagram in einer âStoryÔ auf 

die Frage ãWas wolltest du als Kind werden und was ist heute dein Beruf?Ò, dass er SA-Mann habe 

werden wollen. ã[J]etzt bin ich als Security tŠtigÒ, hei§t es in dem mit der Fotografie eines SA-

Aufmarschzuges garnierten Post.183 Bilder von der SA wirken nach, aber ebenso rahmen sich stetig 

                                                
181 Mit Dolores habt ihr nicht gerechnet, Regie und Drehbuch: TuckŽ Royal, UrauffŸhrung: 2017, 
http://www.gorki.de/de/mit-dolores-habt-ihr-nicht-gerechnet [22.4.2022], Zur Berichterstattung siehe Berliner 
Morgenpost, 1.11.2017, https://www.morgenpost.de/kultur/article212405413/Ein-Travestiestar-will-sich-blutig-an-
den-Nazis-raechen.html [22.4.2022]; Hamburger Abendblatt, 13.1.2018, 
https://www.morgenpost.de/kultur/article212405413/Ein-Travestiestar-will-sich-blutig-an-den-Nazis-raechen.html 
[22.4.2022]. 
182 Der viele Jahre unangefochtene Neonazikader Michael KŸhnen rief nicht zufŠllig am 8. Mai 1977 den zunŠchst 
lediglich drei Mann starken âSA-Sturm Hamburg 8. MaiÔ ins Leben. Die Gruppierung war als Gliederung der von dem 
US-amerikanischen Rechtsextremen Gerhard Rex âGaryÔ Lauck gegrŸndeten NSDAP/Auslands- und 
Aufbauorganisation (NSDAP/AO) angelegt und ging einige Monate darauf in der Aktionsfront Nationaler Sozialisten 
(ANS) auf. Die ANS versuchte mit Kundgebungen und anderen šffentlichkeitswirksamen Aktionen, den politischen 
Gegner zu GegenaktivitŠten zu provozieren, die in gewaltsamen Auseinandersetzungen vornehmlich mit der Polizei 
mŸnden sollten. KalkŸl war es Ð wie schon bei dem historischen Vorbild der SA der âKampfzeitÔ Ð, die zu erwartende 
Medienresonanz fŸr die eigene Inszenierung zu nutzen. KŸhnen und seine Gefolgsleute orientierten sich zudem an 
dem Stabschef Ernst Ršhm, dessen Ziel einer ãsozialistischen RevolutionÒ, die der ãnationalen RevolutionÒ durch die 
MachtŸbernahme 1933 folgen sollte, durch die Ermordung Ršhms 1934 verhindert worden sei. Ebenfalls in Hamburg 
trieb Anfang der 1980er Jahre eine Skinhead-Gruppe namens âSavage ArmyÔ (SA) ihr Unwesen. (Der Staatsanwalt als 
WerbetrŠger, SPEX von Mai 1982, http://www.highdive.de/over/slime1.htm [22.4.2022]) Auch in den Folgejahren 
orientierten sich der 1991 verstorbene KŸhnen und seine âKameradenÔ an der âSturmabteilungÔ. In dem 
Dokumentarfilm Wahrheit macht frei (1991) wird die WiedergrŸndung der SA durch Neonazis gezeigt. Die Szenerie 
kšnnte obskurer kaum sein: etwa ein Dutzend MŠnner, teilweise im Braunhemd, steht in ReihÔ und Glied auf einer 
Waldlichtung und leistet einen Treueschwur auf die NSDAP. (Wahrheit macht frei, BRD/Schweden 1991, 60 Minuten, 
Regie und Drehbuch: Michael Schmidt, ab 56:52 Min.) SpŠter traten Gruppierungen wie die 2007 durch das sŠchsische 
Innenministerium verbotene Kameradschaft âSturm 34Ô aus Mittweida und die 2009 durch den Berliner Innensenator 
ebenfalls verbotene Kameradschaft âFrontbann 24Ô mit deutlichen Analogien zur SA auf: Sturm 34 war nach einer 
lokalen SA-Einheit benannt, wŠhrend sich der Name Frontbann 24 auf die 1924 nach dem NSDAP-Verbot ins Leben 
gerufene všlkische Tarn- und Sammlungsorganisation âFrontbannÔ bezog. 
183 https://www.instagram.com/rob_hentschel/ [22.4.2022]. 
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wandelnde Geschlechtervorstellungen auch den Blick auf die SA und verŠndern deren diskursive 

Benutzung fŸr Fremd- wie Selbstzuschreibungen fŸr und durch gesellschaftliche Gruppen. 

Diese Vorrede fŸr ein abschlie§endes Urteil Ÿber die Geschichte der SA und die SA in der 

Geschichte verweist nicht nur auf die Kontingenz von Geschichte, sondern ebenso auf die 

Prozesshaftigkeit unseres Blickes auf diese Geschichte. Die an der OberflŠche verharrende 

Entfernung von Geschlechteridealen der nationalsozialistischen Volksgemeinschaft in der 

demokratischen Gesellschaft und damit die Entwicklung eines maximal kontrŠren (MŠnnlichkeits-

)Bildes von den âBraunhemdenÔ lie§en eine mšglichst gro§e Distanz zum historischen Gegenstand 

entstehen. 
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1. FREIWILLIGER ZWANG Ð MITGLIEDSCHAFT IN DER  SA 

 

Die frei gewŠhlte Unterordnung von Individuen in Organisationen folgt einem jahrhundertealten 

Prinzip der servitude volontaire (ƒtienne de La BoŽtie). Die SA war eine Freiwilligen-Organisation 

und die OSAF wie auch die SA-Gruppen betonten immer wieder den freiwilligen Charakter der 

Mitgliedschaft. Gleichzeitig offenbarte sich im tatsŠchlichen tŠglichen ãZugriff auf das 

IndividuumÒ184 das Dilemma der SA, die unter dem Primat der Freiwilligkeit durchaus Zwang 

anwendete. So hatte die Organisation Druck- und sogar Zwangsmittel zur VerfŸgung, die ihr als Ð 

um mit Lewis A. Coser zu sprechen Ð gieriger Organisation den Zugriff auf das einzelne Mitglied 

ermšglichten. Freiwilligkeit und Zwang liegen gerade in âgierigenÔ Organisationen dicht 

beieinander. Ebenso wie ãZwangsorganisationen ihren Mitgliedern FreirŠume zugestehenÒ185, 

zeichnen sich auch freiwillige Organisationen durch ZwŠnge in Form von Sanktionen aus. Diese 

Melange aus Zwang und Freiwilligkeit, HandlungsspielrŠumen und Sanktionierungen fŸhrte zu 

einer fortwŠhrenden Legitimierung der jeweiligen Organisationen durch die Mitglieder selbst. Bei 

der Betrachtung der SA im Krieg werden die flie§enden Grenzen zwischen Freiwilligkeit und 

Zwang deutlich. 

Der Zweite Weltkrieg und die damit einhergehende Heterogenisierung der Mitgliederbasis 

verschoben die PrioritŠten der Organisation endgŸltig Ð weg vom Primat der Freiwilligkeit hin zum 

Rekrutierungsdrang. Denn die Mitgliederwerbung insbesondere in den besetzten Gebieten konnte 

Ð nicht nur, aber eben auch Ð unter Druck oder gar Zwang erfolgen. So soll auf Zugangskriterien 

und die Bedeutung der Mitgliedschaft, auf die Ambivalenz der Freiwilligkeit und den temporalen 

Zugriff der Organisation auf das Mitglied, auf die Rolle des Wehrsports fŸr die 

Organisationsbindung und schlie§lich auf Formen des Austritts aus der Organisation und des 

Ausschlusses aus dieser rekurriert werden. Die Analysekategorie Geschlecht ist dabei von 

Bedeutung, weil MŠnnlichkeitsbilder und -konstruktionen sowohl fŸr das einzelne Mitglied als auch 

fŸr die Gesamtorganisation als Kommunikationsschablone dienten. Im Folgenden ist daher zu 

beschreiben, wie die Organisierung der SA vonstattenging und wie ihre Mitglieder als mŠnnliche 

Geschlechtssubjekte darin agierten. 

  

                                                
184 COSER: Gierige Institutionen, 123 f. 
185 K†HL : Ganz normale Organisationen, 143. 
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1.1 Die âspŠteÔ SA 

 

Die SA war die Šlteste und zahlenmŠ§ig grš§te der zunŠchst sechs Parteigliederungen.186 Schon 

vor der nationalsozialistischen MachtŸbernahme schnellte die Zahl ihrer Mitglieder in die Hšhe 

und erreichte mit einer StŠrke von 455 000 Mann im August 1932 ihren vorlŠufigen Hšhepunkt. 

Die Monate nach dem 30. Januar 1933 bescherten der Organisation einen unglaublichen Ansturm. 

Bis Mitte 1934, so schŠtzt Peter Longerich, waren bis zu viereinhalb Millionen MŠnner in der SA 

erfasst.187 

Das Gesicht der Parteitruppe Šnderte sich in den Monaten nach der MachtŸbernahme 

zusehends. Dabei traten nicht nur hunderttausende MŠnner als Einzelpersonen in die SA ein. Auch 

wurden ganze VerbŠnde mitsamt ihrem Mitgliederstamm aufgesogen. Die Bildung der 

sogenannten SA-Reserve (SA-R I und II) erfolgte als Vollendung der Eingliederung des Stahlhelm 

Ð Bund der Frontsoldaten und anderer deutsch-nationaler Gruppierungen wie dem Deutschen 

Reichskriegerbund ãKyffhŠuserÒ (kurz: KyffhŠuserbund) in die Organisation der SA. Damit 

verschob sich deren altersmŠ§ige Zusammensetzung. WŠhrend die SA-R II die Šlteren JahrgŠnge 

umfasste, wurden in der SA-R I die MŠnner zwischen dem 36. und 45. Lebensjahr gesammelt. Die 

aktive SA selbst sollte alle MŠnner bis zum 35. Lebensjahr umfassen. Jedoch hob Stabschef Ernst 

Ršhm in seiner VerfŸgung vom 6. November 1933 hervor, dass die Kern-SA zusammengehalten 

werden sollte. †berweisungen Šlterer SA-Angehšriger wollte man vermeiden.188 So verŠnderten 

sich mit dem schrittweisen Zusammengehen mit den VeteranenverbŠnden auch die 

Milieuzugehšrigkeiten. Gleichzeitig drohte das Organisationskonstrukt der SA zu zerfasern, denn 

trotz der Unterordnung der verschiedenen Organisationen unter die Parteigliederung bemŸhten 

sich diese jeweils mit unterschiedlichem Erfolg um ihre organisationale EigenstŠndigkeit. Wenig 

erfolgreich war der Stahlhelm, dessen †berreste bis zur vollstŠndigen Auflšsung im November 

1935 noch als Nationalsozialistischer Deutscher FrontkŠmpferbund (NSDFB) firmierten.189 Der 

                                                
186 Die weiteren Gliederungen der NSDAP waren die Schutzstaffel (SS), das Nationalsozialistische Kraftfahrkorps 
(NSKK), die Hitlerjugend (HJ), die NS-Frauenschaft (NSF) und der Nationalsozialistische Deutsche Studentenbund 
(NSDStB). 1935 kam der Nationalsozialistische Deutsche Dozentenbund hinzu. Die Gliederungen hatten keine 
Rechtspersšnlichkeit und waren vom Parteivermšgen abhŠngig. Sie sind daher von der Partei angeschlossenen 
VerbŠnden wie der Nationalsozialistischen Volkswohlfahrt (NSV) zu unterscheiden. Auch das Nationalsozialistische 
Fliegerkorps (NSFK) war keine Gliederung, sondern eine Kšrperschaft šffentlichen Rechts. Siehe Verordnung zur 
DurchfŸhrung des Gesetzes zur Sicherung der Einheit von Partei und Staat. Vom 29. MŠrz 1935, in: Reichsgesetzblatt, 
Jg. 1935, Teil 1, Nr. 35, 9.4.1935, Bl. 502 f. 
187 LONGERICH: Die braunen Bataillone, 159 u. 184. Einberechnet sind hier bereits die 1,4 Millionen eingegliederten 
Angehšrigen der SA-Reserve II (SA-R II). 
188 SAUER: Mobilmachung, 892; SCHULTE: Veteranen, 242 f. 
189 Zum ambivalenten VerhŠltnis des Stahlhelm zur SA insbesondere vor 1933 siehe G…TZ VON OLENHUSEN: Vom 
Jungstahlhelm zur SA; HOFFSTADT: Frontgemeinschaft; Dies.: Eine Frage der Ehre; ROSENSPRUNG: ãSo musste der 
Stahlhelm als Notnagel hinhaltenÒ, 131-137. 
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Deutsche Reichskriegerbund ãKyffhŠuserÒ Ð wie er inzwischen hie§ Ð hingegen war noch 1935 

formal von der SA getrennt; allerdings wurde die SA-R II (der die Mitglieder des KyffhŠuserbundes 

zugeordnet waren) in den SA-Luftschutz (SA-L) eingebaut.190 Um seinem Absinken in der 

Bedeutungslosigkeit zu entgehen, ordnete sich der KyffhŠuserbund dem Machtbereich Heinrich 

Himmlers unter. Der âReichskriegerfŸhrerÔ, SS-GruppenfŸhrer Wilhelm Reinhard, wollte den 

KyffhŠuserbund dem ReichsfŸhrer SS direkt unterstellt wissen, wie aus einem Schreiben von SS-

BrigadefŸhrer Max von Behr, StabsfŸhrer des Reichskriegerbundes, an den Chef des Amtes fŸr 

Sicherungsaufgaben im SS-Hauptamt, SS-BrigadefŸhrer Leo Petri, vom 25. Januar 1939 

hervorgeht. So versuchte man, einem Aufgehen des Verbandes entweder in der SA oder in der 

Nationalsozialistischen Kriegsopferversorgung e. V. (NSKOV) beziehungsweise dem 

Reichstreubund ehemaliger Berufssoldaten und damit einer Unterstellung unter die Wehrmacht 

zuvorzukommen.191 Ein ausschlie§licher Reservistenverband und blo§es Personalreservoir der 

schwŠchelnden SA wollte man nicht sein.192 Die NSKOV ihrerseits suchte die NŠhe zur SA, deren 

Ambitionen Ð zumindest bis zur Ršhm-Krise Ð, die VeteranenverbŠnde unter dem Dach der SA 

zu vereinen, man zunŠchst teilte. Auch spŠter orientierte sich die NSKOV an der SA, deren 

NSKOV-Ehrenabteilungen ab 1939 gar das Braunhemd trugen. Nicht nur der 

âReichskriegsopferfŸhrerÔ Hanns Oberlindober war ein hochrangiger SA-FŸhrer, auch etliche 

FunktionŠre bekleideten SA-RŠnge.193 

Trotz dieser Einverleibungen anderer Organisationen hatte die Ršhm-Krise 1934 fŸr ein 

jŠhes Ende des Aufstiegs der SA gesorgt. Die TrŠumereien eines aus der SA rekrutierten 

Volksheeres und von der Herabsetzung der Reichswehr zu einem blo§en Ausbildungsheer, die 

Ršhm dem Reichswehrminister Werner von Blomberg in einer Denkschrift am 1. Februar 1934 

unterbreitete, endeten abrupt und blutig. †ber die HintergrŸnde des ãBruderkampf[es] innerhalb 

des nationalsozialistischen LagersÒ194 ist bereits einiges geschrieben worden.195 Sie mŸssen hier 

                                                
190 Rundschreiben von Stabschef [Viktor] Lutze, 22.11.1935, BArch, NS 23/1404, unpag. Siehe auch Zusatz-
Anordnung zu dem Erlass des Reichsministers der Luftfahrt und Oberbefehlshaber der Luftwaffe vom 27.2.1937, 
Stabschef [Viktor] Lutze, Geheim!, BArch, NS 23/513, unpag. Zur SA-R II siehe auch F†HRER: Der Deutsche 
Reichskriegerbund KyffhŠuser, 70 f. 
191 Schreiben von SS-BrigadefŸhrer [Max] von Behr, 25.1.1939, BArch, NS 19/754, Bl. 12. Siehe auch SCHULTE: 
Veteranen, 248-251. 
192 Der drohenden Auflšsung im Kriegsverlauf  wollte der BundesfŸhrer Reinhard durch Verschlankungsma§nahmen 
begegnen. Am 30. Juni 1943 wurde der Verband endgŸltig aufgelšst, sein Vermšgen in eine Stiftung Ÿbertragen. Die 
Mitglieder der Kriegervereine unterstanden fortan der ParteifŸhrung und dienten zum Kriegsende im Volkssturm. 
SCHULTE: Veteranen, 251-253. 
193 L…FFELBEIN: EhrenbŸrger, 188, 242 f. u. 251. Knapp zum VerhŠltnis SA-NSKOV im Zweiten Weltkrieg siehe 
auch Abschnitt 4.3.3 Frauen, MŸtter, Kinder Ð Die Betreuung der Angehšrigen. 
194 SIEMENS: Sturmabteilung, 230. 
195 Neben der im Forschungsstand bereits erwŠhnten Literatur siehe besonders FREI: Der FŸhrerstaat, 9-41; 
HANCOCK: Ernst Ršhm, 153-166; LONGERICH: Die braunen Bataillone, 206-219; SIEMENS: Stormtroopers, 157-179. 
Daneben die Darstellungen in den Hitler-Biographien. Siehe KERSHAW: Hitler, 325-344; LONGERICH; Hitler, 388-414; 
ULLRICH: Adolf Hitler, Bd. 1, 507-525. 
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nicht wiederholt werden. Doch wurde die SA keineswegs aufgelšst oder gar verboten; sie ging auch 

nicht in einer anderen Parteigliederung auf oder wechselte ihren Namen; auch die meisten SA-

FŸhrer wurden nicht ausgetauscht. Stattdessen bestand die SA unter Verlust eines Gro§teils ihrer 

Mitglieder fort. Zum Nachfolger Ršhms wurde der SA-ObergruppenfŸhrer Viktor Lutze ernannt, 

der sich durch seinen Verrat Ršhms bei Hitler empfohlen hatte.196 Wohl hatte Lutze auch eine 

Rede des Reichsinnenministers Wilhelm Frick vor den RegierungsprŠsidenten am 19. Juni Ð nur 

wenige Tage vor der âNacht der langen MesserÔ Ð beeindruckt, der er als hannoverscher 

OberprŠsident beigewohnt haben dŸrfte. Fricks Verlautbarungen richteten sich in erster Linie 

gegen die Marburger Rede des Vizekanzlers Franz von Papen zwei Tage zuvor, bei der dieser die 

Machtpraxis Hitlers kritisiert hatte. Anwesende SA-FŸhrer verlie§en den Saal noch wŠhrend der 

Rede und bleiben dem anschlie§enden Festbankett fern.197 Doch wandten sich einige Teilnehmer 

in Anschluss an von Papens Worte auch gegen marodierende SA-Trupps und gegen die 

MitnahmementalitŠt lokaler wie regionaler NS-FunktionŠre.198 In diesen Tagen sollte Lutze ein 

willfŠhriger Untertan des âFŸhrersÔ werden. In einem Interview mit der Parteizeitung Der Angriff 

wenige Tage nach den Ereignissen beschwor der designierte SA-Chef die Angehšrigen seiner 

Organisation: 

 

ãNein, die SA braucht sich wirklich nicht zu schŠmen, weil ein kleiner Kreis ihrer bisherigen 

FŸhrer zu VerrŠtern wurde. Sie sollte von jenen nur mi§braucht werden, steht aber heute 

makellos da. Mit Stolz kann ich sagen, da§ die gesamte SA sauber ist und demnŠchst wieder 

mit erhobenem Haupt das Braunhemd tragen kann.Ò 

 

Statt der Auflšsung folge nun eine ãgrŸndliche SŠuberungÒ, nŠmlich ãdort, wo noch etwas faul 

sein sollteÒ, wie Lutze proklamierte. Eine ãzahlenmŠ§ige VerringerungÒ der StŠrke der SA wurde 

dabei explizit nicht ausgeschlossen.199 In den kommenden Jahren sollte sich eine bewusste 

âGesundschrumpfungÔ des personellen Umfanges der Gesamtorganisation ereignen, mit der ein 

nicht unbedingt intendierter Verlust von Mitgliedern durch InaktivitŠt und Abwanderung 

einherging. 

Der Ršhm-Krise folgte die Umstrukturierung der SA und eine Ÿber Monate anhaltende 

SŠuberungswelle, im Zuge derer mehrere Hunderttausend MŠnner aus der SA ausgeschlossen und 

                                                
196 Nachdem sich Ršhm im Anschluss einer Besprechung am 28. Februar 1934, an der auch Hitler teilgenommen und 
sich zur Angelegenheit Reichswehr-SA geŠu§ert hatte, Ÿber den ãlŠcherliche[n] Gefreite[n]Ò Hitler auslie§, 
unterrichtete Lutze den Reichskanzler, der knapp reagierte. Man mŸsse ãdie Sache ausreifen lassenÒ, so Hitler (zit. 
nach KERSHAW: Hitler, 329). 
197 ORTH: ãDer Amtssitz der OppositionÒ?, 463. 
198 Ebenda, passim; SIEMENS: Stormtroopers, 162. 
199 Was wird aus der SA? Unterredung mit dem Chef  des Stabes Lutze, Der Angriff, Nr. 156, 6.7.1934, Titelseite. 
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von den Mitgliederlisten gestrichen wurden, oder aus der SA austraten. Der daraus resultierende 

Niedergang der SA lŠsst sich zunŠchst anhand ihrer personellen Schrumpfung nachvollziehen: So 

hatte die SA im August 1934 immerhin noch 2,9 Millionen Mitglieder, im Oktober 1935 aber nur 

noch 1,6 Millionen. In den Folgejahren bis Kriegsbeginn verringerte sich die Zahl ihrer Mitglieder 

weiter und erreichte mit etwa 900 000 im Januar 1940 einen vorlŠufigen Tiefststand.200 

Der Mitgliederschwund zeigt sich eindrŸcklich am Hamburger Beispiel: Im Herbst 1932 

hatte die Hamburger SA etwa 4500 Mitglieder. Die MachtŸbernahme brachte auch der 

hanseatischen Sturmabteilung einen enormen Mitgliederzuwachs. Nach Aufhebung der 

Aufnahmesperre im November 1933 traten noch einmal fast 9000 MŠnner der SA bei, die 

daraufhin Ÿber 25 000 Mitglieder zŠhlte; im Dezember wurden jedoch die preu§ischen Gebiete aus 

dem ZustŠndigkeitsbereich der Brigade 12 (Hamburg) herausgelšst, die daraufhin noch etwas mehr 

als 15 000 Mitglieder hatte.201 Die Hamburger Brigade schrumpfte allein zwischen 1934 und 1936 

um ein Drittel.202 Im Februar 1939 war die Gruppe Hansa in zwei Brigaden Ð die Brigade 11 

(Mecklenburg) mit Sitz in Schwerin und die Brigade 12 (Hamburg) Ð aufgeteilt. Die Hamburger 

Brigade hatte fŸnf regulŠre Standarten sowie eine Reserve-Standarte und eine Reiter-Standarte. 

Hinzu kamen zwei fŸr das Hamburger Gebiet zustŠndige Marine-Standarten, wobei die Standarte 

3 als ãeinzige Seefahrerstandarte DeutschlandsÒ galt. Insgesamt hatte die Hamburger Brigade 145 

SA-StŸrme.203 Werner Johe geht davon aus, dass die neun SA-Standarten bis zum Krieg 10 000 

Mitglieder im Gau Hamburg hatte.204 Der Kriegsbeginn brachte einen erneuten massiven 

Personalabgang mit sich. Im Juli 1943 verfŸgten die dann acht Standarten (sowie ein Sturmbann z. 

b. V. [zur besonderen Verwendung]) gerade noch Ÿber eine StŠrke von 4300 MŠnnern.205 Die 

gesamte Gruppe Hansa hatte einer Aufstellung zufolge Anfang des Jahres 11 306 MŠnner; hinzu 

kamen 3090 SA-WehrmŠnner.206 Noch im September 1937 hatte die SA-Gruppe nach 

                                                
200 LONGERICH: Die braunen Bataillone, 223. Die StŠrkemeldungen der SA geben einen genauen †berblick Ÿber den 
Mitgliederschwund: Mit Stand 31. Mai 1936 hatte die SA immer noch 1 566 372 Mitglieder, verlor innerhalb weniger 
Monate aber noch einmal fast 159 000 Mitglieder und hatte im September nur noch 1 407 471 Mann (Stand 20.9.1936). 
Ein Jahr spŠter waren gerade einmal 1 261 466 Mann noch Mitglied der SA (Stand 20.9.1937). Die Zahl stieg 1938 
infolge des âAnschlussesÔ …sterreichs kurzzeitig auf  1 380 850 Mann an (Stand 20. April 1938). Siehe StŠrkemeldung 
der SA-Gruppen, Stand: 31.5.1936, BArch, NS 23/68, unpag.; Nachweis der Parteigenossen und Nicht-Parteigenossen 
(Stand am 20.9. 1936), undat. [September 1936], ebenda, unpag.; Nachweis der Parteigenossen und Nicht-
Parteigenossen (Stand am 20.9. 1937), undat. [September 1937], ebenda, unpag.; Schreiben von StandartenfŸhrer 
[Name unbekannt], i. V. Chef  des Amtes Organisation und Einsatz, 30.6.1938, Entwurf, ebenda, unpag. 
201 B…TTCHER: SA, 40 u. 66. Siehe auch StŠrkemeldungen in StAHH, NSDAP Ð B 83 u. B 184. 
202 Versammelte die Brigade mit dem Stichtag 19.2.1934 noch 15 252 SA-Angehšrige, so waren es im Juni 1936 nur 
mehr 10 683. Siehe StŠrkemeldung der Brigade 12 (Hamburg) fŸr Monat Januar 1934, 19.2.1934, StAHH, 614-2/05 B 
10, unpag.; StŠrkemeldung der Brigade 12 (Hamburg) fŸr Monat Juni 1936, 29.6.1936, ebenda, unpag. 
203 Gruppe Hansa. Beilage zum Kampfblatt der Obersten SA.-FŸhrung ãDer SA.-MannÒ, 3. Ausgabe, 17.2.1939, S. 1; 
Gruppe Hansa neu gegliedert, Hamburger Tageblatt, Nr. 212, 3.8.1939. 
204 JOHE: Im Dritten Reich, 293 
205 VorlŠufiger Bericht der SA-Gruppe Hansa Ÿber den Einsatz der SA in Hamburg wŠhrend und nach den 
Terrorangriffen ab 24.7.1943, undat. [September 1943], BArch, NS 23/381, unpag. 
206 Auflistung der SA-Gruppen, undat. [Januar 1943], BArch, NS 23/68, unpag. 
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Eingliederung der Altonaer SA-Einheiten infolge des Gro§-Hamburg-Gesetzes Ÿber etwas mehr 

als 35 000 Mitglieder verfŸgt.207 

Doch lŠsst sich der Bedeutungsverlust der SA nicht nur in blo§en Mitgliederzahlen messen, 

sondern vor allem am Alltag ihrer noch immer zahlreichen Mitglieder ablesen Ð anhand von 

Auseinandersetzungen mit SS-Angehšrigen oder auch bei empfundener HerabwŸrdigung der 

eigenen Verdienste. Der beim Stab der Standarte 45 (Hamburg-Uhlenhorst) tŠtige 

ObersturmfŸhrer Paul Henckell beschwerte sich im August 1934 bei der Hamburger NSDAP-

Gauleitung darŸber, dass die SA und ihre âalten KŠmpferÔ beim Empfang Adolf Hitlers im 

Rathaussaal nicht ausreichend berŸcksichtigt wurden. So blieb die SA nicht nur beim Saalschutz 

au§en vor Ð die SS Ÿbernahm diese Aufgabe. Auch seien bei 1200 geladenen GŠsten gerade einmal 

13 PlŠtze fŸr SA-Angehšrige reserviert gewesen. Schlimmer noch: Henckell monierte, ãda§ nahezu 

die HŠlfte des Saales mit Frauen besetzt warÒ. Man verlange ãkeine VorrechteÒ, fordere jedoch 

ãGleichberechtigung gegenŸber allen Neuhinzugekommenen.Ò208 Damit verband der 

ObersturmfŸhrer seine Kritik an einer Bevorzugung der, wie er sie nannte, ãGleichgeschaltetenÒ 

durch die Parteiorganisation mit einer Ablehnung der Verweiblichung der Partei. Auf den 

drohenden Verlust der eigenen RespektabilitŠt reagierten SA-FŸhrer mit VirilitŠt und Misogynie. 

Parallel zu der befŸrchteten Verweiblichung der NS-Bewegung und Verweichlichung der 

nun kampflosen Kampforganisation ging auch die drohende Gefahr einer mšglichen †beralterung 

der SA um. Der spŸrbare Verlust der eigenen AgilitŠt und Kampfkraft fŸhrte besonders in den 

Reihen der âAlten KŠmpferÔ zu einer irrationalen Furcht vor Nutzlosigkeit und Bedeutungsverlust, 

die in einer †berbetonung der organisationalen wie der eigenen mŠnnlichen Potenz mŸndete. Aber 

sie hatte auch einen realen Kern: Wenn die AttraktivitŠt der SA gerade fŸr junge MŠnner litt und 

diese auf einen Eintritt in die SA verzichteten, stieg deren Durchschnittsalter. Nichtsdestoweniger 

blieb die SA eine âjungeÔ Formation. 1938 war das Gros der damals etwa 1 376 000 Mitglieder, also 

knapp 60 Prozent, zwischen 18 und 35 Jahren alt (etwa JahrgŠnge 1903-1920), wŠhrend etwas mehr 

als ein Viertel der Alterskohorte der zwischen 36- und 45-JŠhrigen entsprach (etwa JahrgŠnge 1893-

1902). Nur gut 14 Prozent hingegen hatten das 45. Lebensjahr Ÿberschritten (etwa Jahrgang 1892 

und Šlter), was auch damit zu tun hatte, das Šltere SA-MŠnner oft aus der Organisation entlassen 

wurden, sobald sie nicht mehr am aktiven Dienst teilnehmen konnten.209 Damit Ÿberwog Ð trotz 

eines infolge der Ršhm-Krise zu vermutenden RŸckgangs des Anteils der âjungenÔ Generation in 

                                                
207 Nachweis der Parteigenossen und Nicht-Parteigenossen (Stand am 20.9. 1937), undat. [September 1937], BArch, 
NS 23/68, unpag. 
208 SA-ObersturmfŸhrer Henckell an den Gau Hamburg der NSDAP, 22.8.1934, zit. nach JOHE: Hitler, 134-136. 
209 Schreiben von StandartenfŸhrer [Name unbekannt], i. V. Chef des Amtes Organisation und Einsatz, 30.6.1938, 
Entwurf, BArch, NS 23/68, unpag. 
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der SA gegenŸber den Jahren vor 1933210 Ð deutlich die Gruppe der jungen Erwachsenen. Es 

handelte sich um die in der historischen Forschung vielfach beachtete Kriegsjugend- 

beziehungsweise Kriegskindergeneration sowie die Nachkriegsgeneration.211 WŠhrend in der 

Literatur fŸr die âKampfzeitÔ oftmals der hohe Anteil von jungen Arbeitslosen fŸr den †berhang 

der jungen Generation verantwortlich gemacht wird212, muss fŸr die Zeit nach 1933 nach anderen 

ErklŠrungsmustern gesucht werden. Sven Reichardt hat bereits auf die Bedeutung der Lebensphase 

der jungen SA-MŠnner hingewiesen, in der Berufs- und Karrierewege beschritten und die 

Familienplanung vorangetrieben werden.213 So wandelten sich in den 1930er Jahren die Motive fŸr 

einen Eintritt in die (oder auch Verbleib in der) SA. Vielfach galt die Mitgliedschaft in einer NS-

Gliederung auch schlicht als opportun, insbesondere dann wenn es sich um Staatsbedienstete oder 

kommunale Beamte handelte. 

Anfang der 1940er Jahre kamen nun zudem Angehšrige derjenigen JahrgŠnge in die SA, die 

ihre Kindheit und Jugend im âDritten ReichÔ verbracht haben und oft bereits durch die Hitlerjugend 

(HJ) sozialisiert worden waren. Die SA ihrerseits hatte ein ausgewachsenes Interesse an der 

†berfŸhrung mšglichst ganzer JahrgŠnge der mŠnnlichen HJ in die eigene Organisation Ð ganz so 

wie es Adolf Hitler wŠhrend einer Ansprache vor HJ-Angehšrigen am 2. Dezember 1938 in 

Reichenberg (tschechisch: Liberec) mit seinem spŠter viel zitierten Diktum ãund sie werden nicht 

mehr frei ihr ganzes LebenÒ vorgegeben hatte.214 Aufnahme in die SA (und andere NS-

Organisationen wie SS, NSDStB oder NSKK) fanden ab 1941 verstŠrkt ausscheidende HJ-

                                                
210 FŸr die âKampfzeitÔ gehen sowohl Richard Bessel sowie Conan Fischer als auch Peter Longerich von einem 
absoluten †berhang der unter 30-JŠhrigen von 70 bis 80 oder gar 85 Prozent aus. Siehe BESSEL: Political Violence, 36 
f.; FISCHER: Stormtroopers, 48-50; LONGERICH: Die braunen Bataillone, 85 f. Besonders ŸberreprŠsentiert gegenŸber 
der Altersverteilung in der Gesamtbevšlkerung war die Kriegskindergeneration in der Berliner SA, wie Sven Reichardt 
feststellt. Siehe REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, 348-350. 
211 WILDT: Generation, 67-71. Zur Bedeutung von Generation fŸr die SA siehe HENSCH, So verlief meine Jugend. 
212 FISCHER: Stormtroopers, 49 f.; LONGERICH: Die braunen Bataillone, 86. 
213 REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, 351. 
214 In der Rede hei§t es auszugsweise: ãDiese Jugend, die lernt ja nichts anderes als deutsch denken, deutsch handeln, 
und wenn diese Knaben mit zehn Jahren in unsere Organisation hineinkommen und oft zum ersten Mal Ÿberhaupt 
eine frische Luft bekommen und fŸhlen, dann kommen sie vier Jahre spŠter vom Jungvolk in die Hitlerjugend, und 
dort behalten wir sie wieder vier Jahre. Und dann geben wir sie erst recht nicht zurŸck in die HŠnde unserer alten 
Klassen- und Standeserzeuger, sondern dann nehmen wir sie sofort in die Partei, in die Arbeitsfront, in die SA oder in 
die SS, in das NSKK und so weiter. 
Und wenn sie dort zwei Jahre oder anderthalb Jahre sind und noch nicht ganze Nationalsozialisten geworden sein 
sollten, dann kommen sie in den Arbeitsdienst und werden dort wieder sechs und sieben Monate geschliffen, alle mit 
einem Symbol, dem deutschen Spaten (Beifall). 
Und was dann nach sechs oder sieben Monaten noch an Klassenbewu§tsein oder StandesdŸnkel da oder da noch 
vorhanden sein sollte, das Ÿbernimmt dann die Wehrmacht zur weiteren Behandlung auf zwei Jahre (Beifall), und wenn 
sie nach zwei oder drei oder vier Jahren zurŸckkehren, dann nehmen wir sie, damit sie auf keinen Fall rŸckfŠllig werden, 
sofort wieder in die SA, SS und weiter, und sie werden nicht mehr frei ihr ganzes Leben (Beifall). 
Und sie sind glŸcklich dabei, langsam verschwinden in ihrem ganzen Gesichtsfeld alle diese lŠcherlichen Vorurteile, 
unter denen vielleicht ihre VŠter noch leiden mšgen. Sie sehen sich ganz anders an. Sie haben allmŠhlich den Menschen 
kennengelernt. (Beifall). Und wenn mir einer sagt, ja, da werden aber doch immer noch welche Ÿberbleiben: Der 
Nationalsozialismus steht nicht am Ende seiner Tage, sondern erst am Anfang. (Langanhaltender Beifall).Ò (zit. nach 
HORN, LINK : Einleitung, 7) 
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Angehšrige, die keine Aufnahme in die NSDAP fanden oder nicht in die Partei eintreten wollten.215 

Um den freiwilligen Eintritt mšglichst vieler HJ-Mitglieder mit dem 18. Lebensjahr zu erreichen, 

suchten SA-Einheiten vielfach den Kontakt mit den HJ-Dienststellen. In den besetzten und fŸr die 

Eingliederung in das Deutsche Reich vorgesehenen Gebieten diente die †bernahme der bereits in 

der HJ erfassten Jungen ab dem 18. und teilweise gar ab dem 17. Lebensjahr der Kontrolle der 

sogenannten Volksdeutschen sowie Inklusion in die zur âVolksgemeinschaftÔ deklarierte NS-

Gesellschaft.216 

Trotz dieser regelmŠ§igen VerjŸngungen und des weiterhin recht niedrigen 

Altersdurchschnitts war die SA zunehmend ihrer Jugendlichkeit beraubt worden. Zuerst die 

†bernahme der SA-Reserve (SA-R I und II), dann die SŠuberungsma§nahmen und der Verlust 

Hunderttausender Mitglieder durch Austritt (oder †bernahme durch andere NS-Gliederungen) 

sowie nach Kriegsbeginn die verstŠrkte Einziehung der wehrfŠhigen SA-Angehšrigen zum 

Kriegsdienst lie§en die an der âHeimatfrontÔ verbliebene Rumpf-SA Ÿberaltern. Daheim geblieben 

waren, wie der Chef des OSAF-Personalhauptamtes, GruppenfŸhrer Hans Petersen, im Kriegsjahr 

1944 bemerkte, diejenigen ãMŠnner, die kriegsversehrt sind, das wehrfŠhige Alter Ÿberschritten 

haben oder um solche, die bei wichtiger RŸstungsarbeit eingesetzt sind.Ò217 Nur noch rund 479 000 

grš§tenteils Šltere und nicht frontverwendungsfŠhige SA-MŠnner waren an der âHeimatfrontÔ 

verblieben.218 Das alltŠgliche Bild der SA und ihrer uniformierten ReprŠsentanten mag sich im 

Kriegsverlauf also weiter verŠndert haben. Nun waren es verstŠrkt die Ÿber 30- und 40-JŠhrigen, 

die die SA nach au§en vertraten. 

Neben der Frage der GenerationalitŠt verŠnderte sich das Bild der SA auch hinsichtlich ihrer 

sozialen Zusammensetzung und der Herkunft ihrer Mitglieder. Im Zuge der Expansion der SA in 

den angegliederten Gebieten wurden verstŠrkt auch Volksdeutsche, teilweise Ÿber den Umweg der 

SA-Wehrmannschaften, in die SA eingegliedert, was allerdings Ð wie allgemein bei der Einstufung 

der Volksdeutschen Ð zu Klassifikationsschwierigkeiten fŸhrte. Die Schwierigkeiten bei der 

Rekrutierung und Integration ebenso wie ihre Einbindung in das Gewalthandeln werden in den 

nachfolgenden Kapiteln problematisiert.219 

                                                
215 FALTER: NSDAP-Mitglied, 35; NOLZEN: Aufnahme, 130 f. 
216 Bsph. Anordnung von ObersturmfŸhrer [Hans] Uhrmacher, K.-FŸhrer der Standarte 105 (Luxemburg), 28.4.1944, 
BArch, NS 45/218, unpag. 
217 GruppenfŸhrer [Hans] Petersen: Das Betreuungswerk der SA., in: Nachrichtenblatt der SA-Gruppe Pommern, 
Folge 3/4, MŠrz/April 1944, [S. 1]. 
218 TŠtigkeitsbericht der SA. 31.10.1944. (ErgŠnzung zu den TŠtigkeitsberichten aus den Jahren 1939-1943.), BArch, 
NS 23/1279, Bl. 156. 
219 Siehe auch Abschnitte 2.3 ãVolksdeutscheÒ und ãBaltendeutscheÒ am Beispiel der Posener SA-Standarte ãHans 
von ManteuffelÒ, 3.2 Die SA in den anderen besetzten Gebieten und 3.3 Die SA in der ãBandenbekŠmpfungÒ. 
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Bildete der âJugendÔ-Mythos fŸr den Nationalsozialismus im Allgemeinen wie auch die SA 

im Speziellen immer wieder ein ideologisches Leitmotiv, an dem das eigene Handeln und damit die 

RekrutierungsbemŸhungen und Ausbildungspraxis ausgerichtet wurden, verschoben sich nach 

1933 die Gewichtungen durchaus. âAlterÔ Ð nicht im Sinne der erreichten Lebensjahre, sondern von 

Mitgliedschaftsjahren in der SA und der NSDAP Ð war nun ein gefragtes Schlagwort. Dieser sei 

âalter SA-MannÔ, jener âalter Pg.Ô oder Ð wohl am hŠufigsten Ð âAlter KŠmpferÔ. LangjŠhrige SA-

MŠnner mochten sich so von den Nachkommenden abgrenzen, die ihre âKampfzeitÔ-Erfahrungen 

wie auch die gewachsene Wertegemeinschaft nicht unbedingt teilten. Doch auch materiell sollte 

sich das Mitgliedschaftsalter auszahlen: Der Nachweis des Eintrittsdatums in die SA konnte nun 

ebenso essentiell sein wie eine berufliche Qualifikation. Daher fokussiert der nŠchste Abschnitt auf 

die Bedeutung der Mitgliedschaft. 

 

1.2 Die Hierarchie der SA 

 

In der NS-Forschung wird der FunktionŠr immer wieder vermittelt als âSchreibtischtŠterÔ, ohne 

dass dabei TŠterschaft und FunktionŠrsdasein theoretisch-methodisch fundiert wŸrden. In den 

vergangenen Jahren fokussierten Untersuchungen jedoch verstŠrkt auf die mittleren und unteren 

FunktionŠre im NSDAP-Parteiapparat.220 

Das NS-Regime vermied es, seine FunktionŠre auch als âFunktionŠreÔ zu benennen und 

markierte stattdessen den âFŸhrerÕ (beziehungsweise innerhalb des Parteiapparates den âLeiterÔ) als 

Eigenbegriff. Dies liegt zum einen an der semantischen NŠhe des FunktionŠrs-Begriffs zur linken 

Arbeiterbewegung, zum anderen an dessen allgemein negativen Konnotierung.221 Gleichzeitig 

wurde das FunktionŠrswesen im âDritten ReichÔ allumfassend; die Vergabe von (meist 

ehrenamtlichen) Funktionsposten erfolgte geradezu inflationŠr und war dem totalen Anspruch des 

Regimes bei der gesellschaftlichen Zustimmungskontrolle geschuldet. So generierte das NS-

Regime Zustimmungs- und Beteiligungseffekte durch die Vergabe von Funktionen und 

kompensierte durch die Ÿber die FunktionŠre vermittelten Konzessionen, insbesondere in sozialen 

und fŸrsorgerischen Bereichen sowie Fragen der alltŠglichen Teilhabe, das Fehlen demokratischer 

beziehungsweise plebiszitŠrer Mitbestimmungsformen.222 Nach der nationalsozialistischen 

                                                
220 M†LLER-BOTSCH: Biographien; NOLZEN: FunktionŠre; SCHMIECHEN-ACKERMANN: Blockwart. 
221 Die Nationalsozialisten selbst hatten in ihrer Bewegungsphase selbst massiv gegen angebliche âBonzenÕ, also 
vornehmlich Gewerkschafts- und sozialdemokratische FunktionŠre, gehetzt und sind in der Machtergreifungsphase 
1933/34 gegen diese vorgegangen, indem sie nicht nur die Gewerkschaften und die beiden Arbeiterparteien verboten, 
sondern besonders auch deren Positionen in šffentlichen €mtern besetzte und MandatstrŠgerinnen und ÐtrŠger 
verfolgte. 
222 K…SSLER, STADTLAND : Organisationsmenschen, 27. 
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MachtŸbernahme wurden immer mehr FunktionŠrspositionen geschaffen, sodass schlie§lich in der 

NSDAP und den angeschlossenen Gliederungen im weiteren Verlauf Millionen Menschen 

entsprechende €mter bekleideten. Mit dem Ausbau des FunktionŠrswesens wurde einerseits die 

Teilhabe weiter Teile der Bevšlkerung an der NS-Herrschaft strukturell implementiert. 

Andererseits setzte sich somit eine âBŸrokratisierungÔ der NS-Bewegung um, die aus Sicht des 

Regimes auch Gefahren barg. Apparate sind organisationsimmanent notwendig, doch BŸrokratie 

vertragen Organisationen oft nicht besonders gut, weswegen sie zur ãInstitutionalisierung und 

Normalisierung von InnovationÒ neigen, so Niklas Luhmann.223 Sich Ÿberschneidende und 

gegenseitig aufhebende €mterhierarchien und -kompetenzen konnten den Organisationsbetrieb 

mitunter behindern, das Miteinander von ehren- und hauptamtlichen Organisationsmitgliedern 

konnte in ein Gegeneinander umschlagen. 

TatsŠchlich wurden auch in der SA auf allen Ebenen ehren- und hauptamtliche 

FunktionŠrsposten eingerichtet. Dabei mŸssen zunŠchst Dienstgrad und -stellung geschieden 

werden: WŠhrend nŠmlich der Dienstgrad lediglich das RanggefŸge bestimmt, bezeichnet die 

Dienststellung die faktische Funktion innerhalb der Organisationsstruktur. Ein SturmfŸhrer 

(Dienstgrad) musste also keineswegs auch die FŸhrung eines Sturmes innehabe oder konnte 

demgegenŸber trotz niedrigerem Dienstgrad auch die FŸhrung eines Sturmbannes Ÿbernehmen. 

Die Dienststellungen waren in den unteren Bereichen in aller Regel ehrenamtlich, wurden also 

ohne AnstellungsverhŠltnis und Gehalt ausgeŸbt.224 Teilweise konnten jedoch 

AufwandsentschŠdigungen ausgezahlt werden. 

Zentrum der SA-Organisationshierarchie war stets der FŸhrer eines Sturmes 

(Dienststellung), stellte sich doch hier die Verbindung zwischen âFŸhrerÔ und Gefolge auf 

persšnlicher Ebene her. Der SturmfŸhrer nahm eine ãMittelposition [É] zwischen 

AutoritŠtsperson und âKameradÔÒ ein.225 Von seiner FŸhrung hing der Erfolg des jeweiligen 

Sturmes ab. Dabei ging es insbesondere um die soziale Kontrolle der SA-Angehšrigen in ihrem 

unmittelbaren Lebensumfeld, im Privaten und FamiliŠren wie im Beruflichen. 

Bereits Anfang der 1930er Jahre wurde in einem frŸhen, von dem damaligen SA-

GruppenfŸhrer West, Werner von Fichte, verantworteten SA-Handbuch das Idealbild des SA-

FŸhrers entworfen. Dieser schŠle sich aus der ãMasse der AnhŠnger unserer IdeeÒ allein ãauf 

                                                
223 LUHMANN: Organisation [1978], 65. 
224 Unter dem Begriff des âEhrenamtsÔ versteht man i. d. R. eine unentgeltliche TŠtigkeit zum Wohle der Allgemeinheit 
bzw. zum šffentlichen Nutzen, die freiwillig ausgeŸbt wird. Gleichzeitig existiert seit anfang des 19. Jahrhunderts eine 
rechtlich verankerte Verpflichtung zur AusŸbung von EhrenŠmtern. Auch bei EhrenŠmtern muss der materielle 
Nutzen durch mšgliche AufwandsentschŠdigungen, erleichterte RessourcenzugŠnge oder zuteilwerdende Reputation 
in Rechnung gestellt werden. EinfŸhrend zum Ehrenamt in der Geschichte siehe GORI§EN: Ehrenamt und 
MŠzenatentum, 3-6. 
225 REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, 487, au§erdem 486-489. 
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Grund seines KšnnensÒ heraus und zeichne sich aus durch ãseine Persšnlichkeit, sein Kšnnen, 

Wissen und seine Leistungen.Ò Er habe Vorbildcharakter fŸr seine jeweilige Einheit und mŸsse 

eine ânatŸrlicheÔ AutoritŠt ausstrahlen. Nicht jeder SA-Mann sei dazu bestimmt, eine Einheit 

anzufŸhren. ã[B]evor er befehlen willÒ, mŸsse der SA-FŸhrer zunŠchst ãgelernt haben zugehorchen 

[sic!]Ò. Der SA-FŸhrer sei dafŸr verantwortlich, dass die ihm unterstellten SA-MŠnner motiviert 

bleiben und sich seine Einheit zu ãeiner guten SA[-]AbteilungÒ entwickele. Dabei sollte keine 

Schikane angewandt werden, sondern sich der SA-FŸhrer kraft seiner Durchsetzungskraft 

behaupten. Der SA-FŸhrer war ebenso fŸr die ãManneszuchtÒ innerhalb seiner Einheit 

verbunden.226 

 

Auflistung der SA-Dienstgrade, 1939:227 

Gliederungsaufbau Dienstgrad 

SA-Mannschaften SA-AnwŠrter 

Sturmmann 

Obersturmmann 

RottenfŸhrer 

SA-UnterfŸhrer ScharfŸhrer 

OberscharfŸhrer 

TruppfŸhrer 

ObertruppfŸhrer 

HaupttruppfŸhrer 

SA-FŸhrerkorps Unteres SA-FŸhrerkorps SturmfŸhrer 

ObersturmfŸhrer 

HauptsturmfŸhrer 

Mittleres SA-FŸhrerkorps SturmbannfŸhrer 

ObersturmbannfŸhrer 

StandartenfŸhrer 

Hšheres SA-FŸhrerkorps OberfŸhrer 

BrigadefŸhrer 

GruppenfŸhrer 

ObergruppenfŸhrer 

                                                
226 Maschinenschriftliche Abschrift eines SA-Handbuchs, undat. [um 1931/32], S. 10, RGVA, Fond 720, Opis 1, Nr. 
47, Bl. 372-437. 
227 OSAF-VerfŸgung, ãBetrifft: Dienstgrade der SA.Ò, CH/F. Nr. 11 000, Stabschef  [Viktor] Lutze, 27.9.1939, 
Abschrift, RGVA, Fond 519, Opis 1/035a, Bl. 1. 
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Die Organisationsstruktur der SA richtete sich wie bereits beim role model der NSDAP nach dem 

FŸhrerprinzip.228 †ber Mitbestimmungsrechte der Mitglieder oder Widerspruchsmšglichkeiten 

gegenŸber Vorgesetzten verfŸgte die Sturmabteilung nicht; die StŠbe waren keine Gremien, in 

denen gleichberechtigte Aushandlungsprozesse zwischen den Beteiligten mšglich gewesen wŠren. 

Die anhand der DienstrŠnge dargestellte Hierarchie durchzog auch das Organisationsprinzip von 

der vier bis 16 Mann umfassenden und sozialrŠumlich strukturierten Schar bis zu der mehrere 

Brigaden und einige Zehntausend MŠnner einschlie§enden SA-Gruppe, meist auf Gauebene. So 

wie fŸr die Partei die ãGaue, Kreise und OrtsgruppenÒ beschrieben werden kšnnen als ãGehŠuse, 

in denen die NSDAP ihren Zugriff auf die Bevšlkerung organisierteÒ229, waren auch StŸrme, 

Standarten und Gruppen die âGehŠuseÔ der SA. Die Einheit âSturmÔ war augenfŠllig die zentrale 

Formation innerhalb des SA-Organisationsgebildes230, bildete sich hier doch am besten die der SA 

seit der âKampfzeitÔ eigene Binnenstruktur auf lokaler, sozialrŠumlicher wie homosozialer Ebene 

aus. Sven Reichardt spricht daher von einer ãzellulŠre[n] OrganisationsstrukturÒ der SA, die sich 

an der Lebenswelt der SA-MŠnner orientiert habe.231 Sturm, SturmfŸhrer und Sturmlokal waren 

also die bedeutendsten Fixpunkte des SA-Mannes. Dieses Modell rŸhrte aus den BedŸrfnissen der 

âKampfzeitÔ und hŠtte nach der nationalsozialistischen MachtŸbernahme eigentlich obsolet sein 

mŸssen. Trotzdem wurde es auf den Nationalsozialismus an der Macht Ÿbertragen Ð nicht nur in 

der SA. 

 

  

                                                
228 Organisationen und Institutionen waren nach dem FŸhrerprinzip streng hierarchisch und nach einem 
antiparlamentarischen Grundsatz mit einem âFŸhrerÔ an der Spitze aufgebaut. Entscheidungskompetenzen wurden 
damit stark personifiziert. Der Grundsatz wurde pyramidenfšrmig von der kleinsten Organisationseinheit (in der SA 
die Schar) Ÿber die hšchste Organisationsebene (fŸr die SA der Stabschef) bis hin zur StaatsfŸhrung angewandt. Siehe 
SCHMITZ-BERNING: Vokabular, 245-247 (EintrŠge: FŸhrergrundsatz u. FŸhrerprinzip). 
229 WIDMANN : WillkŸr, 117. 
230 Zur Bedeutung des SA-Sturmes siehe REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, 401-403. 
231 REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, 707. 
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Organisationsstruktur der SA, ab 1935:232 

Gliederungsaufbau Zusammensetzung Grš§e 

OSAF   

Obergruppe Mehrere Gruppen  

Gruppe Mehrere Brigaden Bis 30 000 Mann 

Brigade Vier Standarten  

Standarte Drei Sturmbanne plus zwei 

Reserve-Standarten 

1200-3000 Mann 

Sturmbann Drei StŸrme 250-600 Mann 

Sturm Vier Trupps 60-150 Mann 

Trupp Drei Scharen Bis 50 Mann 

Schar  4-16 Mann 

 

Die Ÿberbordende Vergabe von Posten und Titeln kann nicht darŸber hinwegtŠuschen, dass sich 

die zu verteilenden Aufgaben nicht nach den sie ausfŸhrenden Personen richten sollten. So galt 

auch fŸr die Organisationen im Nationalsozialismus das Prinzip âJeder an seinem PlatzÔ, nachdem 

Positionen entsprechend der Eignung und BefŠhigung besetzt und Befšrderungen infolge von 

Qualifizierung beziehungsweise âBewŠhrungÔ ausgesprochen werden sollten. Folgend ist die im 

Zuge von Befšrderungen von einem Vorgesetzten auszufŸllende und in den zahlreichen SA-

Stammrollen erhalten gebliebene ãBeurteilung fŸr SA.-FŸhrerÒ zu deuten. Hierin sollten Aussagen 

Ÿber ãCharakter, kšrperliche und geistige Veranlagung; Verhalten gegen Untergebene und 

Vorgesetzte, Auftreten und Verhalten im und au§er DienstÒ sowie ãKšnnen und Wissen auf den 

einzelnen Gebieten des SA.-Dienstes, Eindruck von der Einheit und von der Dienststelle, 

besonders ausgeprŠgte Eigenschaften und FŠhigkeiten, gegebenenfalls auch vorhandene MŠngelÒ 

getŠtigt werden. Der von der Sprache des âDritten ReichesÔ geprŠgte Duktus, in dem die 

Beurteilungsbšgen verfasst sind, mag dazu verleiten, die Bedeutung dieser Dokumente als wichtige 

Quellen zum OrganisationverstŠndnis zu verkennen. Dabei bestimmte das hier gefŠllte Urteil 

vielfach Ÿber den weiteren organisationalen Verlauf, Ÿber Aufstiege innerhalb der Hierarchie 

ebenso wie Ÿber das Stocken von Mitgliedschaften. WŠhrend Abstiege und AusschlŸsse meist 

durch die SA-interne Gerichtsbarkeit geregelt wurden, waren Aufstiege an diese Beurteilungen, die 

vielfach im Rahmen von obligatorischen LehrgŠngen vorgenommen wurden. Gerade die 

scheinbare WillkŸrlichkeit machte gewisse DurchlŠssigkeiten erst mšglich und eršffnete 

HandlungsrŠume der Akteure. 

                                                
232 OSAF F Nr. 220/95geh., 27.2.1935, sowie DIENSTVORSCHRIFT, H. 1, Teil I: Die S.A., S. S. 9-78, hier: 28-35. 
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Neben der organisationsinternen zweigeteilten Hierarchie von Dienstgraden und -rŠngen 

existierten auch Sonderaufgaben. So wurden diverse Aufgabenbereiche immer wieder mit 

âBeauftragtenÔ (auch âSachbearbeiterÔ, âWarteÔ oder âReferentenÔ) besetzt. Diese Posten existierten 

auf allen Ebenen vom Sturm bis zum Stab des SA-Stabschefs: Allein in dem TŠtigkeitsfeld der 

sogenannten Neubauernsiedlung betŠtigten sich auf Standartenebene âNeubauernsiedlungswarteÔ, 

auf Gruppenebene âGruppenreferenten fŸr die NeubauernsiedlungÔ und im OSAF-Stab ein 

âBeauftragter des Stabschefs fŸr die Beteiligung der SA bei der NeubauernsiedlungÔ.233 In der 

fŸrsorgerischen Arbeit wŠhrend des Krieges fŸr als Soldaten verletzte und versehrte SA-

Angehšrige sowie fŸr Hinterbliebene gefallener SA-MŠnner wurden in den StŸrmen 

âBetreuungswarteÔ, in den Standarten âBetreuungssachbearbeiterÔ und in den Gruppen 

âBetreuungsreferentenÔ installiert.234 Bereits in den 1930er Jahren waren âFŸrsorge-ReferentenÔ in 

den Gruppen, âFŸrsorgesachbearbeiterÔ in den Standarten sowie âFŸrsorgewarteÔ in den StŸrmen 

abgestellt, um in Not geratene oder mittellose SA-MŠnner und ihre Angehšrigen zu unterstŸtzen.235 

Au§erdem gab es auf Ebene der Gruppen âHilfsreferenten zur SchadenverhŸtungÔ, 

âPressereferentenÔ, âReferenten fŸr das NachrichtenwesenÔ, âReferenten fŸr Politische BildungÔ. 

 

1.3 âAlte KŠmpferÔ und âKonjunkturritterÔ Ð Die Bedeutung der Mitgliedschaft 

 

FŸr die Beziehung der SA zu ihren Angehšrigen zentral ist zunŠchst die Mitgliedschaft, die das 

VerhŠltnis von Organisation und Mitglied bestimmt. Bei der Mitgliedschaft in Organisationen ist 

zwischen der Binnen- und der Au§enperspektive zu scheiden. Organisationsmitglieder binden sich 

an ihre Organisation und verknŸpfen mit dieser Bindung Erwartungshaltung und IdentitŠtsstiftung. 

Gleichzeitig vertreten sie die Organisation nach au§en, transportieren das organisationale 

SelbstverstŠndnis und exerzieren den Organisationszweck. Dabei ist von einer Folge von Zwecken 

auszugehen, die sich in einer ãZweck-Mittel-KetteÒ (Stefan KŸhl) aneinanderreihen. Mit KŸhl ist 

gleichwohl davon auszugehen, dass Organisationen nicht einzig als blo§e âWerkzeugeÔ eines 

Ÿbergeordneten Zweckes zu begreifen sind, sondern sich ein DreiecksverhŠltnis zwischen 

Organisation, Zweck und Hierarchie ergibt.236 Dabei funktionieren moderne Organisationen, 

besonders solche, die sich in einer militŠrischen Tradition verorten, meist hierarchisch und folgen 

                                                
233 Besondere Anordnung Nr. 3, OSAF, Beauftragter des Stabschefs fŸr Neubauernsiedlung, 8.1.1941, S. 4, BArch, NS 
23/688, unpag. Siehe auch Abschnitt 2.2.4 âKolonialeÔ MŠnnlichkeit und Neubauerntum. 
234 Erlass des Stabschefs Wilhelm Schepmann, OSAF, Verteiler V, Nr. 1, PB II b 2, 3.2.1944, BArch, NS 1/296, unpag. 
Siehe auch Abschnitt 4.3.3 Frauen, MŸtter, Tšchter Ð Die Betreuung der Angehšrigen. 
235 Aktenvermerk ãBetr.: Monatsbefehl fŸr November 1939 Ziffer 21Ò, Abtlg. P2, 1.12.1939, StAHH, 614-2/05 B 137, 
Bd. 4, unpag., Fehler im Original. 
236 K†HL : Organisationen, 24 f. 
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einer Befehlskette, die nach Luhmann als ãOrdnung von Zwecken und MittelnÒ zu verstehen ist.237 

Daraus folgt die Begegnung von Organisationsmitgliedern nicht als âGleiche unter GleichenÔ, 

sondern in einem hierarchischen BeziehungsverhŠltnis, das beispielhaft in der SA durch 

DienstrŠnge und -funktionen vorgegeben ist. Letztlich gibt es das Mitglied nicht: Die Mitglieder 

begegnen sich als einfache Organisationsangehšrige, (ehren- und hauptamtliche) FunktionŠre 

sowie hšherrangige AmtstrŠger und FŸhrungspersonen. Neben der vertikalen 

Mitgliedschaftsdimension (Hierarchie) existiert eine horizontale, die das BinnenverhŠltnis der 

Mitglieder untereinander (KollegialitŠt) beschreibt. In einer Organisation Ð ob man diese freiwillig 

gewŠhlt hat oder ihr unter Zwang beigetreten ist Ð kann sich das Mitglied nicht nur seine 

Vorgesetzten nicht aussuchen, sondern auch die sonstige Mitgliederstruktur zunŠchst, das hei§t 

formal, nicht immer beeinflussen. Das Zusammenleben bedarf daher neben den formalen 

Organisationsregeln einem informellen âRegelwerkÔ. In NS-Organisationen avancierte daher die 

Chiffre von der âKameradschaftÔ zu einem wichtigen Sinnstiftungsgeber und disziplinierenden 

Faktor, mit dem die vertikale Dimension der Organisationshierarchie mit der horizontalen 

Dimension des peer bonding verknŸpft wird. 

Bestimmend fŸr Funktionsweise und Innenleben einer modernen, bŸrokratisch formierten, 

politischen Organisation ist dabei oft der FunktionŠr, also der organisationale âMittelbauÔ. Dieser 

besondere Sozialtypus entwickelt seine ambivalente Rolle aus der vermittelnden Position zwischen 

dem âeinfachenÕ Mitglied und der Organisation. Die FunktionŠre fungieren als Vertreter der 

Organisation, vertreten Interessen und Zweck der selbigen. Ihr Handeln formt aber auch selbst die 

Organisation, die ohne sie eine andere wŠre, deren Existenz und Au§endarstellung sich ma§geblich 

auch nach dem Willen der FunktionŠre ausrichtet.238 Den hier getŠtigten theoretischen 

Bemerkungen folgen daher an dieser Stelle die AusfŸhrungen zum BinnenverhŠltnis von SA und 

SA-Mann. 

In der âKampfzeitÔ der NS-Bewegung verlangte die SA ihren Mitgliedern ein unbedingtes 

LoyalitŠtsversprechen ab. Bereits in der BeitrittserklŠrung von 1926 verpflichtete sich der SA-Mann 

ãzum Einsatz meiner ganzen Persšnlichkeit fŸr die Ziele der N.S.D.A.P.Ò und versprach, ãin der 

Oeffentlichkeit ein den Zielen unserer Bewegung entsprechendes Benehmen zur Schau zu 

tragen.Ò239 Der SA-Mann sollte, so hei§t es in den von Joseph Goebbels formulierten ãZehn 

Gebote[n] fŸr jeden S.A.-MannÒ von September 1926, den ãTrunk im DienstÒ meiden, nicht mit 

                                                
237 LUHMANN: Zweckbegriff, 73. 
238 K…SSLER, STADTLAND : Organisationsmenschen, die eine fundierte EinfŸhrung in die historische 
FunktionŠrsforschung bieten. Zu den FunktionŠren der SA im Krieg siehe auch die Abschnitte 1.3 Die Hierarchie der 
SA sowie 2.2.3 Hauptamtliche SA-Angehšrige. 
239 BeitrittserklŠrung zur SA, Abschrift, beigefŸgt einem Schreiben des OberprŠsidenten der Provinz Oberschlesien, 
16.4.1926, GStA PK, I. HA, Rep. 77, Ti. 4043, Nr. 309, Bl. 30 
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Interna der NS-Bewegung prahlen, achtsam mit Schusswaffen umgehen. Interne Reibereien und 

SchlŠgereien untereinander waren ebenso wenig erwŸnscht wie sonstiges ãŠrgerniserregendes 

BetragenÒ. Frauen gegenŸber sollte der SA-Mann ãhilfsbereit und zuvorkommend, voll 

Ehrerbietung und mŠnnlicher GŸteÒ sein.240 Diese Verhaltenskodizes regelten aber noch nicht die 

Mitgliedschaft in der SA und bildeten keine Kriterien fŸr die Aufnahme in die Organisation oder 

das Ausscheiden aus dieser. 

 
1.3.1 Mitglied werden 

 

Ein- und Austritt wurden durch die 1932 veršffentlichte Dienstvorschrift fŸr die SA der NSDAP 

(SADV) geregelt. Der enorme Mitgliederzuwachs nach dem erdrutschartigen Stimmenzuwachs der 

NSDAP bei der Reichstagswahl vom 14. September 1930 hatte eine Formalisierung der 

Mitgliedschaftsbestimmungen notwendig gemacht. MŠnner, die in die SA eintreten wollten, 

mussten das 18. Lebensjahr vollendet haben, kšrperlich tauglich sein und sollten Ð zumindest bis 

zur Aufnahmesperre vom April 1933 Ð eine NSDAP-Mitgliedschaft beantragen (¤ 118 SADV). 

Dazu sollte ein Verpflichtungsschein ausgefŸllt werden (¤ 119). Nach der vorlŠufigen Aufnahme 

absolvierte der SA-AnwŠrter eine mindestens einmonatige Probedienstzeit, nach deren 

erfolgreichem Abschluss er vollstŠndig in die SA aufgenommen wurde (¤ 120 und 121). Es folgte 

die feierliche Verpflichtung des SA-Mannes durch ein Treuegelšbnis auf  Adolf  Hitler (¤ 122 und 

123).241 Eidgebundene Organisationen sind bemŸht, durch den quasi-sakralen Charakter eines 

rituellen Gelšbnisses, Schwur oder Eides eine Ÿber die Organisationsmitgliedschaft hinausgehende 

Bindungskraft zu erzeugen. Im Nationalsozialismus lief  dies stets auf  ein LoyalitŠtsversprechen 

direkt gegenŸber dem âFŸhrerÔ hinaus. 

DarŸber hinaus waren verschiedene Nachweise zu erbringen, die sich trotz verschiedener 

Anpassungen im Laufe der Jahre nicht wesentlich verŠnderten: Jeder AnwŠrter hatte die 

Reichsangehšrigkeit nachzuweisen und einen sogenannten Ahnenpass beizubringen, der die 

âDeutschblŸtigkeitÔ belegte. Der Wehrpass (oder Šltere militŠrische Nachweise) war vorzulegen, 

ebenso wie eine EhrenerklŠrung, nie einer Freimaurerloge oder dem Rotary-Club angehšrt zu 

haben. Der AnwŠrter musste, sofern keine NSDAP-Mitgliedschaft vorlag, seine âParteiwŸrdigkeitÔ 

durch die Politische Leitung feststellen lassen. Etwaige Vorstrafen mussten gemeldet werden. 

Zudem musste ein SA-Arzt die Diensttauglichkeit des AnwŠrters feststellen und in einem 

Gesundheitsbogen protokollieren. Mit der Aufnahme als âSA-AnwŠrterÔ war die Stammrolle 

                                                
240 Zehn Gebote fŸr jeden S.-A.-Mann, in: ãNationalsozialistische Briefe. Im Auftrage der Arbeitsgemeinschaft der 
norddeutschen Gaue der N.S.D.A.P. herausgegeben von Gregor StrasserÒ, 24. Brief  vom 15.9.1926, GStA PK, I. HA, 
Rep. 77, Ti. 4043, Nr. 309, Bl. 72c-d. 
241 DIENSTVORSCHRIFT, H. 1, Teil II: Der S.A.-Mann, S. 79-92, hier: 79-81. 
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auszufŸllen. Nach sechsmonatiger Probezeit wurde der AnwŠrter als âSturmmannÔ242 in die SA 

aufgenommen. HJ-Angehšrige, die das 18. Lebensjahr erreicht hatten, konnten unter 

Voraussetzung der ErfŸllung oben genannter Kriterien sofort in die SA aufgenommen werden. Sie 

konnten trotz Aufnahmesperre mit Erreichen der VolljŠhrigkeit auch in die NSDAP aufgenommen 

werden. Die strengen Aufnahmekriterien waren der SA, wie einer Zusammenstellung der Gruppe 

Hochland April 1942 zu entnehmen ist, nicht nur ãÔFormalismusÔ[,] sondern eine SA-dienstliche 

Notwendigkeit und Erziehungsma§nahme [É], zu dem ausgesprochenen Zweck, Ÿberhaupt 

Volksgenossen, die bei der SA blo§ unterkriechen wollen, von der Partei und SA fernzuhalten.Ò243 

GemŠ§ Handbuch der SA (1939) war der ãAustritt aus der SA. wie etwa aus irgendeinem 

Verein unmšglich.Ò244 Durch den auf  Adolf  Hitler geleisteten Eid galt ein unbegrŸndetes 

Ausscheiden nicht als opportun, wŠre es doch als Abkehr vom âFŸhrerÔ zu interpretieren. Trotzdem 

stand dem einzelnen SA-Mann ein Austritt aus der SA jederzeit offen. Allerdings war das 

austrittswillige Mitglied gemŠ§ SADV angehalten, den Austritt schriftlich beim SturmfŸhrer zu 

beantragen und eine Erlaubnis fŸr das Verlassen der Organisation einzuholen. Nur der 

StandartenfŸhrer konnte letztendlich Ÿber den Austrittwunsch entscheiden (¤ 125). Als GrŸnde fŸr 

ein Ausscheiden kamen kšrperliche Behinderungen oder Verwendungen in anderen 

Organisationen infrage. Austritte zur Vermeidung von internen Bestrafungen galten hingegen als 

feige und waren demnach nicht zulŠssig (¤ 126). Der SA lag organisationsimmanent eigentlich 

nichts daran, immer wieder Mitglieder zu verlieren Ð ein Umstand, der zumindest vor 1933 durch 

stŠndige Fluktuation an der Tagesordnung war Ð, und so sollte niemand ãwegen einer geringen 

Schwierigkeit oder aus €rger Ÿber irgendeine Kleinigkeit wieder austreten.Ò245 Doch auch 

Wiederaufnahmen waren mšglich, so bei freiwilligem Austritt, aber unter bestimmten UmstŠnden 

auch bei Ausschluss, sofern die verschiedenen zustŠndigen SA-FŸhrer zustimmten und der 

Ausschluss nicht ã[a]us ehrenrŸhrigen GrŸndenÒ erfolgte (¤ 128).246 

Aufgrund der Verwobenheit mit SA-Zugehšrigkeiten sollen im Folgenden die verschiedenen 

Phasen der NSDAP-Mitgliedschaft genannt werden, die sich auch fŸr die SA anwenden lassen, 

beziehungsweise relational zu dieser sind. Die nationalsozialistische MachtŸbernahme am 30. 

Januar 1933 und die darauffolgende, die Macht festigende Reichstagswahl am 5. MŠrz bescherten 

der NSDAP und ihren Organisationen einen unerhšrten und nicht mehr zu bewŠltigenden 

                                                
242 âSturmmannÔ bezeichnet den Dienstgrad, wŠhrend die Eigenbezeichnung als âSA-MannÔ auch fŸr hšherrangige SA-
Mitglieder Verwendung fand. Bis 1939 war zudem die Bezeichnung als âSA-AngehšrigerÔ durchaus Ÿblich. Ab diesem 
Zeitpunkt sollte dies jedoch vereinheitlicht werden. OSAF-VerfŸgung, ãBetrifft: Dienstgrade der SA.Ò, CH/F. Nr. 11 
000, Stabschef  [Viktor] Lutze, 27.9.1939, Abschrift, RGVA, Fond 519, Opis 1/035a, Bl. 1. 
243 Zusammenstellung Pgr. 399/42, Der FŸhrer der Gruppe Hochland, 29.4.1942, BArch, NS 23/513, unpag. 
244 HANDBUCH, 40. 
245 DIENSTVORSCHRIFT, H. 1, Teil II: Der S.A.-Mann, S. 79-92, hier: 83. 
246 Ebenda, 84; HANDBUCH, 40. 
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Zustrom von Neumitgliedern. Als die Bewegung staatstragend wurde, erschien sie auch fŸr 

âKonjunkturritterÔ und Opportunisten als geeignetes Sprungbrett. Das Sozialprofil wandelte sich 

merklich hin zu einer âVerbŸrgerlichungÔ, drang die Partei doch nun auch in gutbŸrgerliche SphŠren 

ein, wo vorher auf  die Konservativen vertraut wurde. Selbst in die katholischen Hochburgen im 

Westen und SŸden des Reiches war die NSDAP nun eingebrochen. Schnell wurde der Ansturm so 

gro§ und unŸberschaubar, dass die NSDAP-FŸhrung fŸrchtete, die Partei wŸrde ihren Charakter 

als geistiges und ârevolutionŠresÔ Zentrum der NS-Bewegung einbŸ§en. Sollte die NSDAP eine 

Kaderpartei oder eine Massenorganisation sein? Im April verhŠngte die ParteifŸhrung eine 

Aufnahmesperre zum 1. Mai 1933, deren Bekanntwerden ein neuerliches Anschwellen der 

Eintrittswelle auslšste. Im Mai waren etwa 2,5 Millionen sogenannte Parteigenossen (Pg.) 

eingetragen. Die Mehrheit von ihnen war zwischen dem 1. Januar und dem 1. Mai 1933 Ð 1,6 

Millionen offiziell gar erst zu diesem ultimativen letzten Tag Ð in die Partei eingetreten und 

firmierten im Parteijargon als âMŠrzgefalleneÔ247. Durch die allgemeine Aufnahmesperre fand der 

Zustrom ein abruptes Ende, denn nun konnten Ÿber Jahre und abgesehen von drei zeitlich 

befristeten Sonderaktionen nur noch Angehšrige von HJ und BDM, eingeschrŠnkt auch der SA 

und SS, Aufnahme in die NSDAP finden.248 Der Lockerung der Aufnahmesperre ab April 1937, in 

deren Folge âbewŠhrteÔ Angehšrige von NS-Gliederungen und sonstigen -Organisationen (genannt 

wurden SA, SS, NSKK, RAD sowie NSFK) sowie ehemalige Berufssoldaten die Mitgliedschaft 

beantragen konnten, folgte die EinfŸhrung des StatusÔ des ParteianwŠrters, der zwar dieselben 

Pflichten wie der Parteigenosse wahrnehmen musste, aber bis zur AushŠndigung der Mitgliedskarte 

nicht als vollwertiges Mitglied galt.249 Mit der vollstŠndigen Aufhebung der Aufnahmesperre, die 

rŸckwirkend zum 1. Mai 1939 erfolgte und in deren Folge wiederum etwa zwei Millionen 

Neumitglieder zu verzeichnen waren, wurde auch der Status des ParteianwŠrters wieder 

aufgehoben. Bereits durch die Lockerung vom April 1937 hatte sich die Zahl der Mitglieder bis 

zum Januar 1940 verdoppelt.250 In den Jahren ab 1938 wurden zudem verstŠrkt Personen aus den 

                                                
247 Zu den âMŠrzgefallenenÔ siehe FALTER: MŠrzgefallene; WEIGEL: MŠrzgefallene, bes. 92 u. 94; HAAR: Sozialstruktur, 
70 f.; SCHMITZ-BERNING: Vokabular, 399 (Eintrag: MŠrzgefallene). Der Begriff  âMŠrzgefalleneÔ ist als Anspielung auf  
die am 18. MŠrz 1848 vor dem Berliner Stadtschloss getšteten revolutionŠren Demonstrantinnen und Demonstranten 
zu verstehen. Im nationalsozialistischen Sprachgebrauch fand bewusste Umdeutung in der dargestellten Weise. 
248 WETZEL: Die NSDAP, 74-79. Ausnahmeregelungen wurden lediglich getroffen im Rahmen der sogenannten Hans-
Schemm-Aktion im FrŸhjahr 1935, bei der mehrere Zehntausend Personen in der Bayerischen Ostmark in die Partei 
aufgenommen wurden, im Rahmen der Stahlhelm-Aktion vom November 1935, als ehemalige Stahlhelm-Angehšrige 
der NSDAP beitreten konnten, sowie im FrŸhjahr 1937, als ausgewŠhlte ehemalige Mitglieder der NSBO, der NS-
HAGO sowie des KfdK aufgenommen wurden. Die Aufnahmesperre wurde erst im September 1933 von dem fŸr das 
Mitgliederwesen zustŠndigen Reichsschatzmeister Franz Xaver Schwarz auf  SA- und SS-Mitglieder erweitert, wŠhrend 
diese bis dahin hiervon ausgenommen waren. Siehe FALTER: NSDAP-Mitglied, 21 f. u. 24-26. 
249 FALTER: NSDAP-Mitglied, 28 f. Weitere Gruppen, deren Aufnahme ermšglicht werden sollte, waren Hj-
Angehšrige, die als €rzte, ZahnŠrzte, Dentisten und Apotheker tŠtig und bereits vor dem 1. Oktober 1934 der NS-
Jugendorganisation beigetreten waren, langjŠhrige FŸhrerinnen des RAD sowie SS-Fšrdermitglieder. FALTER: 
NSDAP-Mitglied, 29. 
250 WETZEL: Die NSDAP, 78 f. 



 

 

69 

eingegliederten und besetzten Gebieten sowie Volksdeutsche, die im Zuge der âHeim ins ReichÔ-

Aktionen Ansiedlung in den neu geschaffenen Gauen fanden, in die NSDAP aufgenommen.251 

Schlie§lich wurde nach mehreren zuvor erfolgten Sperrfristen am 2. Februar 1942 fŸr die 

Kriegsdauer eine totale Aufnahmesperre verhŠngt, von der ausschlie§lich HJ-Mitglieder und Ð nach 

dem Attentat vom 22. Juli 1944 und einer erfolgten €nderungen des Wehrgesetzes Ð âverdienteÔ 

aktive Wehrmachtsoldaten ausgenommen waren.252 Auch Menschen aus den besetzten Gebieten 

wurde die Mitgliedschaft in der Partei nun verweigert. Im Januar beschloss Reichsschatzmeister 

Franz Xaver Schwarz, dass sŠmtliche nach dem 31. Oktober 1944 eingegangenen 

AufnahmeantrŠge nicht mehr bearbeitet wŸrden.253 1945 war die Partei trotzdem auf  knapp 8,8 

Millionen Mitglieder angeschwollen.254 

Neben den genannten Aufnahmesperren, Ausnahmeregelungen und Sonderaktionen 

reglementierten die allgemeinen Aufnahmekriterien den NSDAP-Beitritt: So musste man das 21. 

Lebensjahr (HJ-Angehšrige das 18. Lebensjahr) vollendet, die deutsche Staatsangehšrigkeit oder 

die Staatsangehšrigkeit der Freien Stadt Danzig besitzen und seine âarische AbstammungÔ 

nachweisen kšnnen. Hingegen waren beispielsweise Juden und JŸdinnen sowie andere Gruppen 

aus rassistischen GrŸnden von einer NSDAP-Mitgliedschaft grundsŠtzlich ausgeschlossen. Auch 

Muslime durften der NSDAP nicht beitreten. Zudem kennzeichnete die ParteifŸhrung und -

Gerichtsbarkeit eine ãgeradezu manische BeschŠftigung mit der FreimaurereiÒ, denn jedwede 

vormalige Zugehšrigkeit von NSDAP-AnwŠrtern in Logen oder anderen Orden musste 

ausgeschlossen werden.255 Der NS-Verfolgungsapparat verwendete nicht zuletzt viel Energie auf 

die Erfassung mutma§licher Logenangehšriger in den NS-Organisationen, so auch der SA.256 

Trotz der formalen Gleichstellung der Parteimitglieder wurde eine Gruppe klar von dem 

Gros der sonstigen Mitglieder geschieden: Die âAlten KŠmpferÔ bildeten eine ideologische 

                                                
251 Neben Hunderttausenden Sudetendeutschen, die gemŠ§ einer Regelung vom 1. Dezember 1938 in die NSDAP 
eintraten, waren dies mehrere Zehntausend Volksdeutsche aus dem Protektorat Bšhmen und MŠhren, …sterreicher, 
Memeldeutsche usw. Siehe WETZEL: Die NSDAP, 79 f. JŸrgen W. Falter weist auf  Unterschiede bei der Aufnahme von 
Personen aus den angeschlossenen Gebieten hin: WŠhrend nŠmlich die Aufnahme in die Partei im Saargebiet wie im 
Sudetenland, in …sterreich wie in Danzig-Westpreu§en initiativ per Antragstellung erfolgte und grundsŠtzlich den 
Prinzipien der Freiwilligkeit folgte, wurden Personen in Lothringen, KŠrnten und der nšrdlichen Krain 1941 fŸr die 
NSDAP-Mitgliedschaft berufen. Siehe FALTER: NSDAP-Mitglied, 31 u. ebenda, Fn. 19. 
252 FALTER: NSDAP-Mitglied, 33-36; WETZEL: Die NSDAP, 82-85. 
253 WETZEL: Die NSDAP, 81 f. 
254 In dem Forschungsprojekt ãDie Mitglieder der NSDAP 1925-1945. Eine quantitative sozialhistorische AnalyseÒ 
hat ein Team um den Mainzer Politikwissenschaftler JŸrgen W. Falter valide DatensŠtze zu Mitgliederzahlen, -
bewegungen und -strukturen zusammengestellt. 1933 hatte die NSDAP 2 635 919, 1937 bereits 5 629 190, 1940 dann 
7 700 305 Mitglieder und erreichte 1944 mit 8 791 126 Mitgliedern einen Hšchststand. Dabei sind die entsprechenden 
Mitgliederzahlen bereits um die Austritte, AusschlŸsse und SterbefŠlle bereinigt. Siehe FALTER, KHACHATRYAN: 
NSDAP-Mitglieder, 187, Tab. 2. 
255 FALTER: NSDAP-Mitglied, 23 f. 
256 Siehe auch Abschnitt 1.7 ãWegen Versto§ gegen Zucht u. Ordnung in der SAÒ Ð Ehrgerichtsbarkeit, Strafverfahren, 
AusschlŸsse. 
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Notwendigkeit und wurden propagandistisch entsprechend inszeniert. Es ist zwischen den 

nationalsozialistischen Termini âAlte GardeÔ (Parteigenossen bis zum 1. Oktober 1928 oder zur 

Mitgliedsnummer 100 000 beziehungsweise TrŠger des Goldenen Ehrenzeichens der NSDAP 

sowie Teilnehmer des Hitler-Ludendorff-Putsches), âAlte ParteigenossenÔ (bis zum 1. April 1933 in 

die NSDAP eingetretene Parteigenossen) und âAlte KŠmpferÔ (Parteigenossen bis zur 

Mitgliedsnummer 300 000, spŠtestens ab dem 1. Oktober 1932 tŠtige Amtswalter sowie SA-, SS- 

und Stahlhelm-Angehšrige, die vor dem 30. Januar 1933 Mitglieder dieser Organisationen wurden) 

zu unterscheiden. In den Quellen werden die Begriffe jedoch immer wieder synonym oder unter 

sich widersprechenden Definitionen benutzt, mit deren Hilfe der Kreis der Nutznie§enden 

erweitert oder eingegrenzt werden konnte.257 An dieser Stelle sollen zur Vereinfachung unter der 

Formel der âAlten KŠmpferÔ sŠmtliche vor der nationalsozialistischen MachtŸbernahme in die 

NSDAP (und in die SA) eingetretenen Personen subsumiert werden. 

In der Korrespondenz mit der Partei und ihren Gliederungen haben Personen wiederholt 

ihre nationalsozialistische Gesinnung nachzuweisen versucht, die sie als âAlte KŠmpferÔ ausweisen 

sollte, die sich bereits in der âKampfzeitÔ258, also der Phase des Aufstiegs der NSDAP in den 

Weimarer Jahren, um das Wohl der NS-Bewegung bemŸht hŠtten. Als temporŠre Grenze hierfŸr 

galt zunŠchst die als Zeitenwende begriffene Marke â1933Ô, genauer die Ernennung Hitlers zum 

Reichskanzler am 30. Januar. Eine wichtige Marke bildete aber auch die Reichstagswahl vom 14. 

September 1930, die den Nationalsozialisten erstmals einen bedeutenden Wahlerfolg bescherte und 

in deren Folge die Partei einen stetigen Mitgliederzuwachs erlebte. Wer sich also vor diesem Datum 

in NSDAP und/oder SA engagiert hatte, galt als besonders zuverlŠssiger Nationalsozialist. Die 

frŸhe Mitgliedschaft in einer der Organisationen konnte bei Befšrderungen, im Kontakt mit 

Behšrden oder vor Gericht in Anschlag gebracht werden. Oft genug war sie ausschlaggebend fŸr 

den Erfolg eines Antrages oder eines Gnadengesuches. Sie war offenbar auch fŸr diejenigen, die 

erst nach 1930 oder 1933 eingetreten waren, derart omniprŠsent, dass manche alles daransetzten, 

diesen âMakelÔ zu beheben. Der bekannte âSA-LyrikerÔ Herbert Bšhme gab in seinem SA-

Personalfragebogen an, bereits seit 1930 ãdurch kameradschaftl.[iche] BindungenÒ der NS-

Bewegung angehšrt zu haben. Sein Parteibeitritt sei allerdings erst spŠter mit Antrag von 

November 1932 erfolgt. Diese Angaben waren offensichtlich falsch, denn die NSDAP-

AufnahmeerklŠrung datierte tatsŠchlich auf  den 27. MŠrz 1933, was Bšhme als typischen 

âMŠrzgefallenenÔ auswies.259 Wenn keine Verbindungen zur NS-Bewegung belegt werden konnten, 

                                                
257 Zu den âAlten KŠmpfernÕ und ihren Eintrittsmotiven siehe FALTER: ãWeil ich national und sozial eingestellt warÒ; 
SCHMIDT: Zu den Motiven ãalter KŠmpferÒ; SCHMITZ-BERNING: Vokabular, 24-26 (EintrŠge: Alte Garde, Alte 
KŠmpfer); STANCIU: Alte KŠmpfer, 243-268. 
258 SCHMITZ-BERNING: Vokabular, 347 f. (Eintrag: Kampfzeit). 
259 Personalfragebogen von Herbert Bšhme, *7.10.1907; Aktennotiz des Leiters des Rechts- und Gerichtsamtes Schulz 
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waren andere Argumentationsstrategien vonnšten. So versuchten diejenigen, die keine âfrŸheÔ 

Mitgliedschaft in NSDAP und/oder SA vorweisen konnten, dies durch Šu§ere Hindernisse zu 

begrŸnden. Preu§ische Beamte beispielsweise durften zwischen 1930 und 1932 nicht Mitglied der 

NSDAP sein. Dies betraf  insbesondere Justiz- und Polizeibeamte. Diese mussten daher spŠter 

Nachweise erbringen oder Zeugen benennen, die das nationalsozialistische Engagement vor der 

MachtŸbernahme beleumundeten. Dem Gendarmerie-Hauptwachtmeister G.260 aus Cšrrenzig 

(heute Kšrrenzig, Ortsteil der Stadt Linnich) bei JŸlich attestierte man beim JŸlicher Sturmbann in 

einer ãBescheinigungÒ von 1935, ãdass derselbe uns Nationalsozialisten [É] als treuer AnhŠnger 

bekannt warÒ.261 

Auch unter den zahlreichen Nationalsozialisten, die nach dem gescheiterten Juliputsch262 von 

1934 gegen das autoritŠre Dollfu§-Regime aus …sterreich in das Deutsche Reich geflohen waren, 

scheinen sich zumindest vereinzelt solche befunden haben, die eine NSDAP- oder SA-

Mitgliedschaft sowie Beteiligung am nationalsozialistischen Umsturzversuch nicht nachweisen 

konnten. Unter ihnen befand sich Alois J., der laut eigener Aussage 1931 in die Partei und 

anderthalb Jahre spŠter in die SA eingetreten sein wollte. Bei dem Hilfswerk Nordwest (HWNW) 

kam man J. auf  die Schliche und stellte fest, dass dieser ãformvollendet geschwindeltÒ habe, als er 

sich als ãBlutzeuge der BewegungÒ darstellte und einen zugezogenen Armbruch als im Kampf  

erlittene Verwundung ausgab.263 Zwar legte J. Beschwerde gegen seinen Ausschluss ein, doch 

begrŸndete Stabschef  Viktor Lutze seine Ablehnung damit, dass er ãdas Ansehen der MŠnner des 

Hilfswerkes schwer geschŠdigtÒ habe und das HWNW ãnicht die Aufgabe [hat] fŸr Schwindler zu 

sorgen, sondern fŸr die anstŠndigen und fŸr die Bewegung verdienten MŠnner.Ò Er wurde nicht 

nur aus der SA ausgeschlossen, deren Mitglied er offenbar nie gewesen ist, sondern zudem ãals 

všllig unbrauchbarÒ in den Alpenstaat abgeschoben.264 

In …sterreich trieb der Bedarf  nach Herstellung einer politischen Biographie als âIllegaleÔ 

nach dem âAnschlussÔ von 1938 entsprechende BlŸten: Hier versuchten nicht Wenige, eine 

                                                

(Vertreter im Amt), ReichsstudentenfŸhrung, vom 16.6.1942, BArch, R 9361/V/14576, unpag. 
260 Die Zunamen von Personen, die keine hšhere Stellung bekleideten, bei denen es sich nicht um Persšnlichkeiten 
der Zeitgeschichte handelt, welche in der Forschungsliteratur bisher keine ErwŠhnung finden oder deren 
Personalakten Schutzfristen unterliegen, wurden aus GrŸnden des Datenschutzes anonymisiert. Dieses trifft i. d. R. 
auf SA-Mitglieder bis zum UnterfŸhrer-Dienstgrad des ObertruppfŸhrers, tlw. auch SturmfŸhrer, sofern sie keine 
besondere Dienststellung innehatten, sowie niedrige Beamte zu. 
261 Schreiben von ObersturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Schaaf, FŸhrer des Sturmbann III/R 25 (JŸlich), 28.1.1935, 
Abschrift, LHA Ko, 662/003/02, Bl. 159. 
262 Zum Juliputsch siehe vor allem BAUER: Hitlers zweiter Putsch; SCHAFRANEK: Sommerfest mit Preisschie§en. 
263 Vermerk des Sachbearbeiters, StandartenfŸhrer [Jakob] Gansmeier, 30.9.1935, BArch, R 9361/III/567826, J., Alois, 
*11.3.1909, unpag. Das HWNW war die Nachfolgeorganisation der …sterreichischen Legion Ð dem šsterreichischen 
SA-Ableger Ð und versammelte die nach dem gescheiterten Juliputsch 1934 vor der Repression des Austrofaschismus 
aus …sterreich geflŸchteten Nationalsozialisten. Das Hilfswerk war in Standarten, Sturmbannen und StŸrmen 
gegliedert und wurde von der SA beaufsichtigt; die Mitglieder waren zuvor in Hilfswerklagern zusammengefasst. Siehe 
SCHAFRANEK: Sšldner, 166-173. 
264 Beschwerde-Entscheid gegen Alois J. vom 15.10.1935, BArch, R 9361/III/567826, J., Alois, *11.3.1909, unpag. 
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langjŠhrige BetŠtigung innerhalb der šsterreichischen illegalen NS-Bewegung der 1930er Jahre zu 

konstruieren, so dass ein angeblicher âBrigadefŸhrerÔ Emil JŠger die langjŠhrige Existenz einer âSA-

Brigade JŠgerÔ aus Wien, erfand, um ãvielen âKonjunkturritternÔ nach dem Anschluss eine âillegale 

VergangenheitÔ [zu verschaffen], von der sie sich einen Karriereschub versprachen.Ò So kreierte 

JŠger eine regelrechte ãIllegalenwerkstŠtteÒ.265 Was fŸr das Altreich266 die âAlten KŠmpferÔ waren, 

das waren fŸr die sogenannte Ostmark nun die âIllegalenÔ, die wŠhrend der âVerbotszeitÔ in 

…sterreich im Zeitraum zwischen Juni 1933 und MŠrz 1938 der NS-Bewegung angehšrten.267 

Die 1939/40 im Warthegau angesiedelten Baltendeutschen hingegen scheinen die 

Erbringung solcher Nachweise viel weniger als Notwendigkeit angesehen zu haben. Ihre IntegritŠt 

als všlkisches Kollektiv, das sich âheim ins ReichÔ wŸnschte, stand zunŠchst Ÿber der individuellen 

LoyalitŠtsbezeugung als Nationalsozialisten. Doch selbst hier lŠsst sich bei den jŸngeren MŠnnern 

neben MinderheitenbezŸgen auch eine hšhere NS-AffinitŠt nachweisen.268 

Gleichzeitig konnte der Nachweis der SA-Mitgliedschaft fŸr die Geltendmachung von aus 

dem SA-Dienst resultierenden AnsprŸche essentiell sein. SA-Dienstzeiten wurden nŠmlich unter 

UmstŠnden an die Dienstzeit im šffentlichen Dienst angerechnet, sofern der Betreffende 

ãnachweisbar vor der MachtŸbernahme aktiv fŸr die Bewegung tŠtigÒ gewesen ist.269 Auch fŸr die 

Bewerbung auf  eine Anstellung bei einer staatlichen Einrichtung oder Parteidienststelle oder 

sonstigen NS-Institution konnte der Nachweis der nationalsozialistischen Reputation 

unterstŸtzend wirken. Der ThŸringer SturmfŸhrer Ernst W. bat 1941 anlŠsslich seiner Bewerbung 

als Kammerverwalter beim RAD in Posen bei der fŸr ihn zustŠndigen Standarte 19 (Schleiz) um 

Ausstellung eines Zeugnisses, das Ÿber seine ãRŸstigkeit und BefŠhigungÒ Auskunft gŠbe. Als 

langjŠhriges SA-Mitglied (seit 1931) erhielt er erwartungsgemŠ§ eine positive Bescheinigung.270 

Dieses Gebaren war bereits unmittelbar nach der MachtŸbernahme eingeŸbt worden, als 

erwerbslose Pg. und SA-Angehšrige in eine Dienststellung gebracht werden sollten. Im Rahmen 

der sogenannter âSonderaktionenÔ sorgten die šrtlichen ArbeitsŠmter im Verbund mit den NSDAP-

Kreisleitungen und SA-Einheiten fŸr die massenhafte Arbeitsvermittlung von âAlten KŠmpfernÔ. 

Dabei wurden ãAktivitŠtsbescheinigungenÒ, die Ÿber die aktive Beteiligung an der NS-Bewegung 

                                                
265 HOCHEDLINGER: Doppeladler, 266, Fn. 104. Zum Fall JŠger siehe au§erdem ECCHER: SA-Brigade. 
266 Als âAltreichÔ bezeichnete man damals das deutsche Staatsgebiet vor den Annexionen …sterreichs, des 
Sudetengebietes usw. Siehe SCHMITZ-BERNING: Vokabular, 26 f. (Eintrag: Altreich). 
267 Zu âIllegalenÔ und âVerbotszeitÔ in …sterreich siehe BAUER, BOTZ, MEIXNER: Sozialstruktur; SCHAFRANEK, 
BLATNIK : Vom NS-Verbot; SCHAFRANEK: Sšldner. 
268 Siehe auch Abschnitt 2.3.2 âBaltendeutscheÔ. 
269 Rundschreiben Nr. 79, Verteiler III, Chef des FŸhrungsamtes, OSAF, 11.8.1937, BArch, NS 23/394, unpag. 
Hervorhebung im Original. Beispielhaft siehe den Nachweis der frŸheren SA-Mitgliedschaft eines Gendarmerie-
Feldmeisters Pohl, RGVA, Fond 519, Opis 1/023, unpag. 
270 Schreiben von SturmfŸhrer Ernst W., 30.7.1941; Bescheinigung von HauptsturmfŸhrer [Vorname unbekannt] R., 
FŸhrer des Sturmes 26/19, 1.8.1941, IPN, GK 81/1513, Bl. 106. 
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sowie Mitgliedschaften in den extrem rechten VerbŠnden Auskunft gaben, zu einem zentralen 

Dokument, das die âQualifikationÔ belegen sollte.271 Ehemaligen Stahlhelm-Angehšrigen hingegen 

wurde die nationalsozialistische âGesinnungÔ regelmŠ§ig abgesprochen, wie das Beispiel des SAR-

Mannes Valentin M. zeigt, der in einer Auskunft der NSDAP-Ortsgruppe Annaberg (polnisch: 

Cha!upki) im Gau Schlesien zwar als ãguter SoldatÒ, aber politisch ãinteressenlosÒ bezeichnet 

wurde.272 

 

1.3.2 Mitglied sein 

 

Die SA-Mitgliedschaft war nicht im eigentlichen Sinn mit Pflichten und Rechten verbunden. 

Vielmehr verknŸpfte der einzelne SA-Mann seine Organisationszugehšrigkeit neben der 

unterschiedlich ausgeprŠgten Zweckidentifikation mit einer Anspruchshaltung (Anrecht), wŠhrend 

die Organisation dem Mitglied seine Dienstbarkeit abverlangte (Verpflichtung). Dem Mitglied konnte 

die SA-Zugehšrigkeit verschiedentlich nutzen, so im Berufsleben, beispielsweise bei der Erlangung 

einer Anstellung, oder bei dem Behšrdenkontakt, in dem ein SA-Mitglied darauf  bauen konnte, 

gegenŸber sonstigen Volksgenossen bevorzugte Behandlung zu erfahren. 

Dabei konnte die SA-Mitgliedschaft nicht nur zu einem zeitraubenden Unterfangen werden, 

sie war auch kostenintensiv, denn praktisch alles an der SA-Zugehšrigkeit war mit Ausgaben 

verbunden. Die Kosten fŸr Uniform und AusrŸstung musste das Mitglied selbst tragen. Auch fŸr 

die verschiedenen Auszeichnungen (beispielsweise das SA-Sportabzeichen, spŠter -

Wehrabzeichen273), die der SA-Mann durch seine Leistung oder Teilnahme erwarb, war eine GebŸhr 

fŠllig. MitgliedsbeitrŠge und BeitrŠge fŸr die Hilfskasse der NSDAP mussten regelmŠ§ig entrichtet 

werden. Im Jahr 1934 hatte bereits ein SA-AnwŠrter monatlich eine Reichsmark an die SA zu 

entrichten, bedŸrftige SA-AnwŠrter immerhin ânurÔ 80 Pfennige.274 Hinzu kamen weitere Mitglieds- 

sowie WerbebeitrŠge fŸr die NSDAP und andere NS-Organisationen, denen der SA-Mann oft 

zusŠtzlich angehšrte. Zudem wurde gerade von Parteigenossen und SA-Angehšrigen eine erhšhte 

âfreiwilligeÔ Spendenbereitschaft beispielsweise bei den Stra§ensammlungen des Winterhilfswerks 

                                                
271 Siehe beispielhaft die personenbezogenen Unterlagen im Rahmen der vom Arbeitsamt Ratibor (polnisch Racib—rz) 
im Jahr 1936 und 1938 durchgefŸhrten âSonderaktionenÔ in: IPN, GK 787/25 u. GK 787/28. Zu den âSonderaktionenÔ 
siehe auch M†LLER: ãMenschen ohne GlŸck, ohne Arbeit und BrotÒ? sowie Abschnitt 2.1 âLohn und BrotÔ Ð die SA 
als Einrichtung der Arbeitsvermittlung. 
272 Schreiben von Ortsgruppenleiter W.[Vorname unbekannt] M., NSDAP-Ortsgruppe Annaberg (Ratibor-Land), 
29.3.1938, IPN, GK 787/28, Bl. 286. 
273 Siehe auch Abschnitt 1.5.1 Vom SA-Sportabzeichen zum SA-Wehrabzeichen. 
274 Der Mitgliedsbeitrag galt auch fŸr vormalige Stahlhelm-Angehšrige, die nicht NSDAP-Mitglied waren 
beziehungsweise nach dem 1.12.1933 eingetreten waren. Von dem Beitrag in Hšhe von 1,00 Reichsmark gingen 0,60 
Reichsmark an den Sturm sowie an Sturmbann und Standarte je 0,20 Reichsmark. Siehe Verwaltungs-Anweisung Nr. 
1, Brigade 141 (Rudolstadt), 26.1.1934, RGVA, Fond 1212 Opis 1/003, Bl. 14. 
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des Deutschen Volkes (WHV) erwartet. Wer seine MitgliedsbeitrŠge nicht regelmŠ§ig entrichtete, 

musste mit Sanktionsma§nahmen vom einfachen oder strengen Verweis bis hin zum Ausschluss 

rechnen. Der RottenfŸhrer Erwin R. erhielt im Oktober 1937 einen Strafentscheid durch die 

Standarte 5 ãHorst WesselÒ (Berlin-Oberschšneweide). Infolge sŠumiger Zahlung von SA-

MitgliedsbeitrŠgen wurde er ãmit einem strengen Verweis und 4 Wochen UniformverbotÒ belegt.275 

Auf  der anderen Seite konnte der SA-Mann beziehungsweise seine Familie eine gewisse 

Absicherung erwarten, die mit der SA-Mitgliedschaft verbunden war. Bei Tod oder kšrperlicher 

Versehrtheit ebenso wie bei SachschŠden, die im Rahmen des SA-Dienstes erlitten wurden, griff  

nŠmlich die SA-Versicherung. Dabei kann diese nicht im engeren Sinne als Bestandteil der 

Mitgliedschaftsvorteile angesehen werden, handelte es sich doch um eine handelsŸbliche Unfall- 

und Haftpflichtversicherung, angeboten durch gewinnorientierte Privatversicherer, die ab 1930 

zugunsten der beim Reichsschatzmeister angesiedelten, beitragspflichtigen Hilfskasse der NSDAP 

abgelšst wurde. Diese kam hauptsŠchlich den in gewalttŠtigen Auseinandersetzungen mit 

politischen Gegnern verletzten SA-Angehšrigen zugute, sollte aber von allen Parteigenossinnen 

und Parteigenossen entrichtet werden. Dies wurde als nationalsozialistische ãVerwundeten-HilfeÒ 

propagiert und galt damit nicht als individuelle Versicherung. Die Zahl der PersonenschŠden und 

TodesfŠlle sowie der SachschŠden stieg ab 1930 sukzessive mit den NSDAP-Wahlerfolgen und 

erreichte 1932 ihren vorlŠufigen Hšhepunkt. Zeitweise konnte die NSDAP nicht mehr sŠmtliche 

eingehenden SchadensfŠlle berŸcksichtigen, vor allem auch weil es nicht gelang, alle 

Parteimitglieder zur Einzahlung eines Beitrages zu animieren. Doch die Beitragszahlungen stiegen 

stetig und wurden fŸr die Partei zu einer wichtigen Einnahmequelle. 

Nach der nationalsozialistischen MachtŸbernahme blieb die Zahl der UnfŠlle und der tšdlich 

VerunglŸckten virulent.276 Die Aufrechterhaltung des Versicherungswesens war daher auch 

weiterhin notwendig. Wer aufgrund einer Verletzung arbeitsunfŠhig war, konnte Anspruch auf  

Verdienstausfall bei der Hilfskasse geltend machen. Personen, die dauerhaft invalide waren, 

erhielten einmalig 5000 RM EntschŠdigung. Nicht zu unterschŠtzen ist dabei, dass die Leistungen 

der Hilfskasse gemŠ§ dem ãGesetz Ÿber die Versorgung der KŠmpfer der nationalen ErhebungÒ 

vom 27. Februar 1934 auch Hinterbliebenen tšdlich verunglŸckter oder getšteter Parteigenossen 

und SA-MŠnner zugute kommen sollten. Ab 1935 wurde daher ein einmaliger âEhrensoldÔ in Hšhe 

von 2000 RM an Eltern, Witwen und Waisen nationalsozialistischer âMŠrtyrerÔ, die fŸr die NS-

Bewegung starben, durch die Hilfskasse, die Ÿber die offizielle ãEhrenliste der Blutopfer der 

BewegungÒ wachte, ausgezahlt. Anerkannt werden konnten allerdings nur solche âMŠrtyrerÔ, die zu 

                                                
275 Strafentscheid gegen RottenfŸhrer Erwin R., 18.10.1937, LAB, C Rep. 300/74, Bl. 57. 
276 Beispielsweise starben jedes Jahr Menschen bei den Reichsparteitagen in NŸrnberg (1933: vier Tote, 1934: 15, 1935: 
zwšlf, 1936: 17). Siehe LAUBE: Hilfskasse, 215 u. ebenda, Fn. 144. 
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Lebzeiten auch regelmŠ§ig den monatlichen Hilfskassenbeitrag in Hšhe von 30 Pfennigen 

entrichtet hatten. SpŠter war die Hilfskasse fŸr die Erstellung von Gutachten sowie fŸr die AntrŠge 

auf  die sogenannte Adolf-Hitler-Spende verantwortlich.277 

Anders als profitorientierte private Versicherer sollte die Hilfskasse der NSDAP den 

Versicherungsnehmern den Eindruck der Selbsthilfe vermitteln und hatte damit zumindest in der 

Anfangszeit ab 1930 identitŠtsbildenden Charakter. Im Verlauf  der 1930er Jahre transformierte 

sich die Hilfskasse und wurde zu einem Bestandteil der nationalsozialistischen Sozialpolitik mit den 

Organisationen von Nationalsozialistischer Volkswohlfahrt (NSV), Deutscher Arbeitsfront (DAF) 

und Winterhilfswerk des Deutschen Volkes (WHW) an der Spitze. SA-MŠnner mit ihren 

Angehšrigen waren Nutznie§er und BeitrŠger zugleich. 

 

1.3.3 âEhrenvollÔ entlassen Ð Mitgliedschaft beenden 

 

Der Zwang (in) der SA beruhte nicht auf der Mitgliedschaft selbst, sondern auf der 

Bindungswirkung, die einen Austritt nicht verhinderte, aber als unstatthaft erscheinen lassen 

konnte. Wer aus der SA austreten wollte, musste dies mit gesundheitlicher oder beruflicher 

BeeintrŠchtigung begrŸnden. Eine gewonnene Distanz zu den Zielen der SA hingegen konnte ohne 

weiteres nicht argumentiert werden, wenngleich mitunter recht offen eine Art âVerbŸrgerlichungÔ 

der SA in der Regimephase gegenŸber der SA der âKampfzeitÔ beklagt wurde. So geht KŸhl auch 

davon aus, dass das definierende Merkmal einer Zwangsorganisation nicht die Frage von Zwang 

und Freiwilligkeit bei Eintritt in die, sondern bei Austritt aus der Organisation ist. In der SA hšrte 

sich das so an wie in einer VerfŸgung des Stabschefs vom Juni 1939: 

 

ãDie SA besteht aus Freiwilligen. Nachdem der SA-Mann aber freiwillig die Verpflichtung zur 

Dienstleistung in der SA Ÿbernommen hat, ist es nicht mehr ihm Ÿberlassen, ob er den 

jeweiligen Dienst erfŸllen will oder nicht. Die Dienstleistung in der SA ist nun fŸr ihn Pflicht 

geworden und dieser SA-Dienstpflicht mu§ er nachkommen. Sie mu§ notfalls erzwungen 

werden.Ò278 

 

                                                
277 CASQUETE: Street Fighters with Insurance Coverage; LAUBE: Hilfskasse; LONGERICH: Die braunen Bataillone, 135; 
REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, 175 f.; THIEME: Nationalsozialistischer MŠrtyrerkult, 154-156. Zum 
Versicherungswesen im Nationalsozialismus allgemein siehe SURMINSKI: Versicherung. FŸr nŸtzliche Hinweise danke 
ich Jesœs Casquete. 
278 VerfŸgung des Stabschefs, Ch.Nr. 31470, 6.6.1939, Abschrift, IPN GK 795/280, Bl. 140, Unterstreichung im 
Original. 
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Zur Charakterisierung von Organisationen mit Formen des freiwilligen Zwangs mŸssen also 

besonders die Exit-Kosten und -Optionen betrachtet werden.279 Gerade bei Bestrafungen sowie 

AusschlŸssen aufgrund von Verstš§en und Fehlverhalten wird die Mitgliedschaftsfrage virulent. 

TatsŠchlich wurde in solchen FŠllen die formale Mitgliedschaftserwartung der Organisation Ð wenn 

auch nur im Einzelfall Ð missachtet und, folgt man Luhmann, damit grundsŠtzlich infrage gestellt. 

Denn wer auch nur ãeine WeisungÒ missachte, der ãrebelliert gegen das System und gegen alle 

formalen Erwartungen.Ò280 Gleichwohl kann auch von einem ãUnterlebenÒ (Stefan KŸhl) in 

Organisationen gesprochen werden, das durch die blo§e Betrachtung der formalen Anforderungen 

und Erwartungen zwischen Mitglied und Organisation nicht erfasst wird.281 So kann mitunter 

gerade das ã†bersehen von Normverstš§enÒ282 normstabilisierende Wirkung entfalten. Aus 

Perspektive des Organisationsmitgliedes kommt es daher darauf an, ãVerweigerungspraktiken [zu 

finden], die die formale Ordnung nicht infrage stellenÒ283. Au§erdem kšnnen schon organisationale 

Freiwilligkeit und Wahlmšglichkeit Ð in Bezug auf allgemeine Mitgliedschaft sowie konkrete 

Handlungen Ð Normverstš§en vorbeugen. 

RegelmŠ§ig baten SA-MŠnner um ihre âehrenvolleÔ Entlassung aufgrund starker beruflicher 

Einbindung, physischer ãUntauglichkeitÒ wie einer kšrperlichen Behinderung und chronischen 

Erkrankung oder wegen einer aktiven TŠtigkeit fŸr die Partei, beispielsweise als Politischer Leiter.284 

Die âehrenvolleÔ Entlassung aus der SA konnte entscheidend fŸr die weitere Zukunft und die 

Karrierechancen im nationalsozialistischen Staat sein. Nur mit dieser bestand die Mšglichkeit auf 

eine spŠtere Wiederaufnahme, wŠhrend ein âunehrenhafterÔ Ausschluss Berufschancen oder den 

Zugang zu Gratifikationen und sozialer FŸrsorge (beispielsweise durch NSV oder KdF) zu 

versperren drohte. Oft genug jedoch verweigerten SA-Dienststellen Gesuche auf âehrenvolleÔ 

Entlassung. Dem Coseler RottenfŸhrer Alois B. versagte man den krankheitsbedingten Austritt 

kurzerhand, so dass dieser sein Gesuch zurŸckziehen musste. Er solle doch nach Beendigung seiner 

Kur wieder ãden regelmŠ§igen SA.-Dienst antreten.Ò285 Dem RottenfŸhrer Anton N. aus dem 

schlesischen Dorf Kobelwitz (polnisch: Kobylice) drohte der zustŠndige SturmfŸhrer gar, dass 

dessen im Juni 1940 eingereichtes Entlassungsgesuch Folgen haben kšnnte und er doch besser 

davon absehe. N. mochte den SA-Dienst nicht mehr absolvieren, solange sein angeblich schon 

                                                
279 K†HL : Ganz normale Organisationen, 126. 
280 LUHMANN: Funktionen, 63, Hervorhebung im Original. Siehe auch K†HL : Organisationen. Eine sehr kurze 
EinfŸhrung, 33. 
281 K†HL : Organisationen. Eine sehr kurze EinfŸhrung, 33 f. 
282 GRUBER, K†HL : AutoritŠtsakzeptanz, 15, Hervorhebung im Original. 
283 Ebenda, 16. Siehe ausfŸhrlich dazu K†HL : Ganz normale Organisationen, 143-146. 
284 Siehe beispielhaft die Entlassungsgesuche in IPN, GK 81/1647, GK 727/4 sowie GK 795/50. 
285 Schreiben von RottenfŸhrer Alois B., 17.6.1940; Bericht von ScharfŸhrer [Name unbekannt], 18.7.1940, IPN, GK 
795/210, Bl. 11. 
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1937 eingereichter Antrag zur NSDAP-Mitgliedschaft nicht positiv beschieden sei. Im Jahr 1940 

wurden aber eigentlich keine Neumitglieder in die Partei aufgenommen, so dass es sich hier ebenso 

um eine versteckte Strategie des SA-Mannes gehandelt haben kšnnte, der Organisation kŸnftig 

ohne Nachteile den RŸcken zuzukehren. Die Strategie ging jedoch auch hier nicht auf und der 

SturmfŸhrer drohte N., ihn ãwegen Interesselosigkeit aus der SA. auszuschliessen und dies der 

Partei mitzuteilen.Ò286 

Neben der dauerhaften Entlassung aus der Mitgliedschaft bestand die Mšglichkeit fŸr das 

SA-Mitglied, sich fŸr einen Zeitraum vom SA-Dienst oder von FŸhrungsaufgaben befreien zu 

lassen. Solche Beurlaubungen bedurften jedoch ebenso wie die Entlassungsgesuche der 

BefŸrwortung des Sturmes und der Genehmigung durch die zustŠndige Standarte. Wenn diese 

Zustimmung versagt wurde, konnte der SA-Mann nicht aus der SA ausscheiden und war weiterhin 

verpflichtet, am Dienst Ð wenn auch verringert Ð teilzunehmen. Die ehrenamtliche TŠtigkeit fŸr 

die Partei allein reichte also ebensowenig, wie die starke berufliche Einbindung, um sich vom SA-

Dienst dauerhaft befreien zu lassen. Der SA-Mann Ernst L. aus Berlin-Kšpenick hatte seinen 

Sturm im Sommer 1935 gebeten, fŸr die Dauer einer Stenographie-Ausbildung, die ihn beruflich 

voranbringen sollte, beurlaubt zu werden. Der Sturm jedoch lehnte ab und so sah L. ãkeinen 

anderen Weg, als mein Austrittsgesuch auf  die Dauer eines halben Jahres einzureichen, mit dem 

Wunsch, nach Ablauf  dieser Zeitspanne wieder in die S.A. eintreten zu kšnnen.Ò287 Ob das 

Ersuchen um einen temporŠren Ausstieg erfolgreich war, ist nicht Ÿberliefert. 

Dem Dresdner SturmfŸhrer Kurt K. wiederum verweigerte die FŸhrung der Standarte 108 

eine Beurlaubung zum Zwecke einer beruflichen Weiterbildung mit folgender BegrŸndung: ãDie 

SA als Kampforganisation kennt keine passiven Angehšrigen. [É] Die Standarte erwartet deshalb, 

da§ sie die Konsequenz aus der Unmšglichkeit, beides zu vereinen, ziehen und Antrag auf  

Entlassung stellen, dieselbe wird Ihnen ohne weiteres gewŠhrt werden mit der Mšglichkeit[,] der 

SA wieder beizutreten nach Beendigung Ihrer Ausbildung.Ò288 Damit war K. gezwungen, sich 

entweder fŸr die ehrenamtliche SA-TŠtigkeit oder sein berufliches Fortkommen zu entscheiden 

und die Entlassung zu beantragen. Bemerkenswert ist zudem der Fall des SturmfŸhrers Karl P., der 

Ende Juli 1941 mit einem bitterbšsen Schreiben an die Standarte 7 (Bayreuth) um die Entbindung 

von der FŸhrung des wohl in der Hauptsache aus Landwirten bestehenden Sturmes 3/7 ersuchte. 

ã[O]hne BedenkenÒ und ãungeachtet der Schwierigkeiten [É] eines LandsturmesÒ habe er sich in 

der Freizeit dieser Aufgabe gewidmet, doch gehe ihm ãdie andauernd negative Einstellung mir und 

                                                
286 Schreiben von Anton N., 20.6.1940; Schreiben von SturmfŸhrer [Vorname unbekannt] H., FŸhrer des Sturms 
14/155 (Cosel), 17.7.1940, IPN, GK 795/210, Bl. 9 f. 
287 Schreiben von Ernst L., 16.6.1935, PHS, A 1.50, Bd. 19, unpag. 
288 Schreiben von StandartenfŸhrer [Name unbekannt], FŸhrer der Standarte 108 (Dresden), 28.2.1936, RGVA, Fond 
1212, Opis 2/272, Bl. 126. 
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dem Sturme gegenŸber jetzt so an die NervenÒ, dass er den Dienst quittieren mŸsse. 

Vorausgegangen war offenbar ein Streit um den Urlaub P.Ôs, den die FŸhrung der SA-Standarte 

keineswegs als Fernbleiben vom SA-Dienst wie von der anberaumten FŸhrerbesprechung 

goutieren mochte. Schlie§lich wŠre ãBerufsurlaub kein SA-UrlaubÒ, zitierte P.289 Folglich sah der 

zustŠndige SturmbannfŸhrer auch gar nicht ein, P.Ôs Ansinnen nach Enthebung zu entsprechen. 

Zuerst solle der SturmfŸhrer doch einen geeigneten Nachfolger benennen.290 

Die Beispiele zeigen deutlich, dass das temporŠre oder dauerhafte ZurŸcktreten vom SA-

Dienst durchaus eine Option fŸr SA-Angehšrige war. Nicht immer scheint ihr Ersuchen von 

Erfolg gekršnt gewesen zu sein, regelmŠ§ig kam es zum mitunter heftigen Schlagabtausch 

zwischen den Parteien. Oft stand am Ende fŸr den SA-Mann neben der erlebten 

Differenzerfahrung nur noch die Mšglichkeit, die eigene Entlassung aus der SA zu beantragen. 

Wie die FŠlle im Einzelnen ausgingen, kann nicht immer einwandfrei nachvollzogen werden, aber 

die Korrespondenzen deuten darauf  hin, dass beide Seiten Ð SA-Mann (Mitglied) wie SA-FŸhrung 

(Organisation) Ð gemeinsame kommunikative Spielregeln teilten. Dabei konnte auch eine auf  

eigenen Antrag erfolgte âehrenvolleÔ Entlassung von der Organisation noch als letzter Seitenhieb 

genutzt werden. So bestand durchaus die Mšglichkeit, einen SA-Mann zwar âehrenhaftÔ, aber unter 

Aberkennung des Dienstgrades zu entlassen. Der RottenfŸhrer Josef  G. aus Buchenau (polnisch: 

N&dza) bei Ratibor (polnisch: Racib—rz) bat um seine Entlassung aus der SA, der stattgegeben 

wurde, nicht ohne dem Betreffenden mitzugeben, dass die zustŠndige Standarte ãkeinerlei Wert 

auf SieÒ lege, ãzumal Ihnen die Aufgabe als Leiter des dortigen Spielvereines [É] vor dem SA-

DienstÒ gehe.291 

Doch auch die Organisation selbst versuchte, sich langjŠhriger SA-Angehšriger zu 

entledigen, um den FunktionŠrsapparat nicht zu Ÿberstrapazieren. Oft wurden SA-MŠnner wegen 

ihres fortgeschrittenen Lebensalters aus der SA entlassen. Aufgrund der angestrebten Reduzierung 

des z.V.-FŸhrerkorps sollte ObersturmfŸhrer Hugo U. âehrenvollÔ aus der SA entlassen werden292, 

wogegen er Einspruch einlegte und seine Verdienste fŸr die SA darlegte: 

 

ãNach all den angefŸhrten Punkten glaube ich bestimmt, alles getan zu haben und meinen 

guten Willen gezeigt zu haben, weiterhin aktiv in der SA. zu arbeiten. Jeder meiner 

Vorgesetzten seit 1930 wird ein Urteil Ÿber mich abgeben, welches meine Entlassung aus der 

                                                
289 Schreiben von SturmfŸhrer [Karl] P., 28.7.1941, IPN, GK 81/1131, Bl. 27. 
290 Schreiben von ObersturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Sch., i. V. FŸhrer der Standarte 7 (Bayreuth), 7.8.1941, 
IPN, GK 81/1131, Bl. 31. 
291 Schreiben von StandartfŸhrer [Name unbekannt], FŸhrer der Standarte 62 (Cosel), 21.12.1937, IPN, GK 795/50, 
Bl. 67. 
292 Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Wilhelm] Schepmann, FŸhrer der Gruppe Sachsen, 28.4.1939, SA-Personalakte 
U., Hugo, *22.4.1910, RGVA, Fond 1212, Opis 2/270, Bl. 174. 
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SA. als zum mindesten ungerecht erscheinen lŠ§t. Ich versichere, da§ ich jeder Zeit meinen 

Pflichten als S.A.F. nachkommen werde und bitte nach all den angefŸhrten GrŸnden um 

ZurŸckziehung meiner Entlassung aus der SA.Ò293 

 

TatsŠchlich konnte U. die RŸcknahme seiner Entlassung erwirken.294 Waren SA-Angehšrige immer 

wieder bemŸht, den mšglichst verlustarmen Exit der âehrenvollenÔ Entlassung zu erwirken, verhielt 

sich der hier knapp geschilderte Fall genau umgekehrt Ð eine Entlassung wollte das Mitglied 

vermeiden. Das Organisationsinteresse, nŠmlich das z.V.-FŸhrerkorps zu verkleinern, stand dem 

Einzelinteresse des Mitgliedes entgegen, der Organisation weiter anzugehšren. 

 

1.4 TemporŠre TotalitŠt und Freiwilligkeit 

 

Die TotalitŠt der NS-Gesellschaft war auch und nicht zuletzt eine temporale, das hei§t der Zugriff  

auf  die Volksgenossinnen und Volksgenossen war vor allem ein Zugriff  auf  die Zeit. Dieser 

Umstand war bereits den Zeitgenossen durchaus gewahr, wie ein Witz aus den 1930er Jahren 

nahelegt: ãMein Vater ist SA-Mann, mein Šltester Bruder in der SS, mein kleiner Bruder in der HJ, 

die Mutter in der NS-Frauenschaft und ich bin im BDM. Ð Ja, seht ihr euch denn bei dem vielen 

Dienst auch einmal? Ð O ja, wir treffen uns jedes Jahr auf  dem Parteitag in NŸrnberg.Ò295 Trotz 

dieser dem Witz eigenen Zuspitzung wird hier auf  den Umstand hingedeutet, dass aktive Teilhabe 

im Nationalsozialismus Ÿber die Zugehšrigkeit zu einer der NS-Organisationen ausgedrŸckt 

wurde. Zwar gibt die blo§e Mitgliedschaft in einer dieser Institutionen mitnichten Auskunft Ÿber 

die tatsŠchliche AktivitŠt. Doch deutet sich hier ein der NS-Gesellschaft immanentes aktivisches 

Moment an. So geht Janosch Steuwer davon aus, dass es ã[n]icht die Stiftung einer einheitlichen, 

kollektiven IdentitŠtÒ gewesen sei, die den Kit fŸr den Zusammenhalt im âDritten ReichÔ bot. 

Vielmehr sei es ã[s]ein stetes Gerede von der zu schaffenden Gemeinschaft der âVolksgenossenÔ, 

der nationalen âVolksgemeinschaftÔ, in der alle âwirklichen DeutschenÔ versammelt werden solltenÒ, 

das den ãAktionsraum fŸr Bestrebungen ganz unterschiedlicher Art šffnete und sich dadurch 

zahlreiche Zeitgenossen aufgefordert sahen, selbst zur Lšsung politischer Probleme 

beizutragen.Ò296 TatsŠchlich haben sich nicht wenige Deutsche in den verschiedensten NS-

Organisationen betŠtigt, weil sie davon Ÿberzeugt waren, es kŠme auf ihren âEinsatzÔ an. Dieses 

                                                
293 Schreiben von ObersturmfŸhrer Hugo U., 11.5.1939, SA-Personalakte U., Hugo, *22.4.1910, RGVA, Fond 1212, 
Opis 2/270, Bl. 175-177, hier: 177. 
294 Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Wilhelm] Schepmann, FŸhrer der Gruppe Sachsen, 1.6.1939, SA-Personalakte 
U., Hugo, *22.4.1910, RGVA, Fond 1212, Opis 2/270, Bl. 183. 
295 Zit. nach BOCK: Frauen, 257. 
296 STEUWER: Marsch, o. S. 
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Einsetzen des eigenen Selbst manifestierte sich im Dienst, im Kameradschaftsabend, im Lehrgang, 

im Lager. Die einzelnen Elemente des âEinsatzesÔ waren dabei aufeinander abgestimmt: Die 

regelmŠ§ige Teilnahme an Diensten und Vortragsabenden im Alltag fŸhrte oft genug zur 

Entsendung zu einem Lehrgang. Dieser hingegen sollte die organisationsmŠ§igen Routinen des 

Alltags festigen helfen und die fortdauernde Organisationsbindung unterstŸtzen. 

Neben den regelmŠ§igen Diensten konnten SA-Mitglieder daher an verschiedensten 

LehrgŠngen teilnehmen, um sich innerhalb der Organisation zu qualifizieren. Gleichzeitig 

professionalisierte die SA ihren in der Mehrheit ehrenamtlichen FunktionŠrsapparat, denn die 

zunehmende BŸrokratisierung der Organisation erforderte strukturiertes Verwaltungshandeln. So 

lagen die FŸhrer-QualitŠten nicht allein in der BefŠhigung, eine Einheit anzufŸhren, sondern auch 

den alltŠglichen âBetriebÔ am Laufen zu halten. Die oft ein- bis zweiwšchigen LehrgŠnge, die sich 

hauptsŠchlich an das SA-FŸhrerkorps richteten, fanden in eigens dafŸr etablierten Einrichtungen, 

den SA-FŸhrer- und -Gruppenschulen297, statt und waren ebenso zeiteinnehmend: Das Mitglied 

musste sich zuerst von Beruf  und Familie entbinden lassen beziehungsweise âfreiÔ machen. Vorort 

war das Mitglied â24/7Ô im Einflussbereich der Organisation. Die SA-Schulen separierten die 

Teilnehmer rŠumlich von ihrer gewohnten Umgebung und ermšglichten so einen vollstŠndigen 

Zugriff  auf  die Mitglieder.298 Und selbst die von dem SA-Dienst oder dem Lehrgang freie Zeit war 

nicht frei. So war die Feierabendgestaltung kein ãapolitischer AppendixÒ299 des tŠglichen Dienstes 

und der Schulungseinheiten, wie Kiran Klaus Patel herausgearbeitet hat. Stattdessen handelte es 

sich hier um eine organisierte Freizeit.300 

Der SA-Dienst wiederum war ein Freizeitdienst, der die von der Erwerbsarbeit freie Zeit 

âauffressenÔ konnte. Der Faktor Zeit wird bei der Betrachtung der ubiquitŠren WirkmŠchtigkeit 

nationalsozialistischer Organisationen gemeinhin vernachlŠssigt. Dabei konnte der Zugriff der SA 

auf die ganze Person umfassend sein. Darauf weist bereits Sven Reichardt fŸr die SA der 

âKampfzeitÔ hin, der die starke zeitliche Beanspruchung von VollzeiterwerbstŠtigen bemerkt. 

Arbeitslosen SA-Mitgliedern hingegen war es viel einfacher mšglich, am wenigstens wšchentlichen 

SA-Dienst teilzunehmen und stŠndig abrufbereit zu sein. Nicht wenige SA-MŠnner flŸchteten sich 

aus der Erwerbslosigkeit und der Enge der familiŠren Wohnung in die Gemeinschaft der 

                                                
297 Die SA verfŸgte neben der Gruppenschulen einer jeden SA-Gruppe Ÿber diverse FŸhrerschulen. DarŸber hinaus 
betrieb die OSAF eine ReichsfŸhrerschule in MŸnchen sowie Reichsschulen in Dresden und Wien (ab 1939). Weiters 
existierte eine SA-Reichsnachrichtenschule, eine SA-Reichsreiterschule, eine SA-Hochgebirgsschule und eine SA-
SanitŠtsschule. Zwischenzeitlich war das Reich auch von einem Netz von SA-Sportschulen/ SA-GelŠndesportschulen 
Ÿberzogen. Auch existierten in den ersten Jahren nach der NS-MachtŸbernahme auch verschiedene SA-Hilfswerklager, 
in denen vornehmlich erwerbslose SA-Angehšrige herangezogen wurden. 
298 REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, 186. 
299 PATEL: Soldaten, 262. 
300 SEIFERT: Kulturarbeit, 197-203; PATEL: Soldaten, 249-272. 
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Sturmabteilung. Die von der SA vorgegebene ãhierarchisierte ZeitstrukturÒ301 honorierte das 

Pflichtbewusstsein Einzelner.302 Die regelmŠ§ige Teilnahme an Diensten und 

Kameradschaftsabenden konnte ein Indiz fŸr eine hohe Organisationsbindung sein. Gleichzeitig 

bestand stets die Gefahr, die zeitlichen KapazitŠten des Mitglieds zu Ÿberstrapazieren. Das 

VerhŠltnis zum in der Freizeit abzuleistenden SA-Dienst Šnderte sich mit den Verschiebungen in 

der Mitgliederstruktur nach 1933: Der Zustrom Hunderttausender âMŠrzgefallenerÔ und die 

Einverleibung von Angehšrigen anderer Organisationen fŸhrte zu einer AbschwŠchung der 

Mitgliedschaftsbindung, die sich in Unmut Ÿber und Fernbleiben vom die Freizeit aufzehrenden 

SA-Dienst ausdrŸcken konnte. Beispielsweise sollten die korporierten Studentenschaften als 

StudentenstŸrme in die SA integriert werden und hatten wŠhrend der Semester SA-Dienste zu 

verrichten, dem sich viele Studenten zu entziehen versuchten.303 

Wer seine rare Freizeit nicht der SA âopfernÔ wollte, blieb ihr schlie§lich fern. Allerdings 

bedeutete das unentschuldigte Fernbleiben vom Dienst ein Versto§ gemŠ§ der SA-

Dienstvorschrift (SADV), der sanktioniert werden konnte. VersŠumte man den SA-Dienst oder 

auch nur eine Stra§ensammlung des WHV, machte man sich der Befehlsverweigerung schuldig 

und konnte mit einem Verweis oder einem strengen Verweis bestraft werden. Das dauerhafte 

Fernbleiben Ÿber einen Zeitraum von drei Monaten fŸhrte oft genug zur dauerhaften Entlassung 

aus der SA. Aus Sicht der Organisation nutzte nur ein aktiver SA-Mann. So gaben SA-StŸrme in 

den Entlassungsbescheiden mitunter an, dass ihnen an einem inaktiven Mitglied, welches den SA-

Dienst nicht wahrnehmen kann oder will, nichts liege. Dabei fŸrchtete die Organisation nŠmlich, 

dass das VersŠumen der Dienste durch Einzelne âSchule machenÔ kšnnte, besonders wenn sich 

diese als offen delinquent erwiesen. Als der SA-Sturm 1/62 aus dem schlesischen …rtchen 

Reinschdorf (polnisch: ReCska WieD) bei Oppeln (polnisch: Opole) an einem Sonntag im MŠrz 

1938 zur Teilnahme an der WHV-Stra§ensammlung aufrief, verweigerte ein SA-Mann den Dienst 

mit der BegrŸndung, ãdie paar Stunden, die ich frei habe, [É] anders verbringenÒ zu wollen. Das 

Verhalten des SA-Mannes wurde als âansteckendÔ dargestellt, da sich auch andere Sturmangehšrige 

ein Beispiel am ãDienstschwŠnzenÒ nehmen kšnnten. Auch ein anderer SA-Mann habe sich bereits 

geweigert, an der Sammlung teilzunehmen. DarŸber hinaus wirke sich ãdas Verhalten der SA-

MŠnner [É] im Trupp empšrend ausÒ. Die MŠnner seien ãSaboteure am Deutschen.Ò304 Dabei ist 

der Sabotage-Verweis auch in Zusammenhang mit den im oberschlesisch-polnischen Grenzgebiet 

zutage tretenden nationalistischen Spannungen zu sehen. In einem anderen Fall war der 

                                                
301 REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, 460. 
302 Ebenda, 341 f., 422 f. u. 460. 
303 †ber die Beschwerden am Marburger Beispiel berichtet ZINN : Zwischen Republik und Diktatur, 370-374. 
304 Schreiben von SturmhauptfŸhrer [Name unbekannt], FŸhrer des Sturmes 1/62, 7.3.1938, IPN, GK 795/50, Bl. 
128. 
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ScharfŸhrer R. im Januar 1938 unter Angabe einer Erkrankung einem Sturmappell und dem SA-

Dienst ferngeblieben. Da er trotzdem ãim Dorfe spazieren gingÒ, sollte er mit einem strengen 

Verweis bestraft werden.305 Offenbar befŸrchtete die SA auch hier, dass der SA-Mann ein 

schlechtes Beispiel fŸr Andere abgeben kšnne. Im August 1938 wurde der RottenfŸhrer Xaver 

Sch. aus Regensburg strafweise aus der SA entlassen, nachdem er im Monat zuvor dem FŸhrer 

seines Sturmes den Befehl verweigert hatte. Er hatte sich bei einem Dienstabend geweigert, ãdie 

geworfenen Handgranaten hereinzuholen.Ò Als er zur Rede gestellt wurde, bekundete Sch., ãbei 

der SA. nicht mehr mitmachenÒ zu wollen. Offenbar war er 1933 vom Stahlhelm zur SA 

Ÿbergetreten, um so eine besser bezahlte Anstellung zu bekommen. Als er dann aber leer ausging, 

lie§ seine Beteiligung am Dienst wohl merklich nach. Da er also ãnur aus Berechnung SA.-Dienst 

machteÒ, erfolgte der Rauswurf durch die zustŠndige Standarte.306 Befehlsverweigerung, 

DienstvernachlŠssigung, âDrŸckebergereiÔ und âInteresselosigkeitÔ fŸhrten also schon vor dem 

Krieg zur strafweisen Entlassung, die mit teilweise weitreichenden sozialen und wirtschaftlichen 

Konsequenzen sowie gesellschaftlichen und politischen Herabsetzungen einhergehen konnte. 

Nach Kriegsbeginn erhšhte sich nun aber das BedŸrfnis der Organisation, zeitweise sowie auch 

dauernd auf das einzelne Mitglied zuzugreifen. Die Zeitkontingente, die die SA in Anspruch nahm, 

wurden immer grš§er und beengten das in Kriegszeiten durch Mehrarbeit ohnehin stark 

beanspruchte Zeitbudget jedes SA-Mannes. 

Der temporale Zugriff  der Organisation auf  das Mitglied verschŠrfte sich im Krieg. Schon 

unmittelbar nach Kriegsbeginn machten sich personelle EngpŠsse innerhalb der SA Ð vom Sturm 

bis zur Verwaltung in der OSAF Ð bemerkbar. Vielerorts wurde eine ãZusammenfassung der 

ReststŸrme zu aktionsfŠhigen EinheitenÒ307 notwendig, um die Gesamtorganisation am Laufen zu 

halten. Die verbliebenen SA-MŠnner hatten in ihrer Freizeit nun verstŠrkt SA-Dienst zu leisten, 

wie der Dienstkalender eines oberbayerischen SA-Mannes zeigt. Die EintrŠge fŸr eine Woche im 

Juni 1940 beschreiben den vollen Alltag des Mannes, eingebettet in die Nennung bedeutender 

Ereignisse: 

 

ã14.6. Sturm- und Wehrmannschaftsappell von 20-21.30  

Erledigung von Feldpost in der Kanzlei [...] 

17.6.40 Frankreich bietet Kapitulation 

16.6. Sonntags Ð ganztags Ð Dienst mit der Wehrmannschaft [...] 

                                                
305 Schreiben von SturmfŸhrer [Name unbekannt], m. d. F. b. FŸhrer des III. Trupps 1/62 (Reinschdorf), 10.2.1938, 
IPN, GK 795/50, Bl. 186. 
306 Strafentscheid gegen Xaver Sch., 10.3.1938, BArch, R 9361/III/569375, unpag. 
307 Der FŸhrer der Gruppe Hansa, Mob.-Befehl Nr. 3 vom 20.9.1939, StAHH, 614-2/05 B 1, unpag. 
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18.6. Sonderdienst anlŠ§lich der Zusammenkunft Hitler-Mussolini in MŸnchenÒ.308 

 

Im Jahr darauf  sahen die Tage des SA-Mannes kaum anders aus: Am 20. Juni 1941, einem Freitag, 

war Sturmappell; tags darauf  Teilnahme an einem SA-Wehrschie§en; am Montag, 23. Juni, folgte 

SA-Dienst; der Gestellungsbefehl der Wehrmacht erreichte den Mann am 24. Juni, unmittelbar 

nach dem †berfall auf  die Sowjetunion.309 Die BezŸge des Dienstkalenders zu historischen 

Ereignisses wie der Kapitulation Frankreichs oder dem Zusammentreffens des âFŸhrersÔ mit dem 

âDuceÔ aus Italien sind dabei keineswegs zufŠllig. Vielmehr verbindet sich der individuelle 

Zeitaufwand fŸr die SA mit der âgro§enÔ Politik, wodurch der einzelne SA-Mann seinem Handeln 

eine Ÿber sein Dasein hinausweisende Bedeutung verleihen konnte. Ein wenig aufregender 

Sturmapell konnte dabei als Teilhabe an der âgro§en SacheÔ des Nationalsozialismus imaginiert 

werden. 

TatsŠchlich darf der Faktor Zeit in Bezug auf die AusŸbung der verschiedenen SA-Dienste 

nicht unterschŠtzt werden. Dabei konkurrierte die SA sowohl mit anderen NS-Organisationen um 

die (Frei-)Zeit der mŠnnlichen Volksgenossen, als auch um den Zugriff auf Arbeitszeit und 

Arbeitsplatz. Im Kriegsverlauf wurde die verfŸgbare freie Zeit aufgrund erhšhter beruflicher 

Belastung immer knapper, wie das Beispiel aus der Bergbaustadt Waltrop zeigt: Dort waren im 

Kriegsjahr 1943 die verbliebenen SA-Angehšrigen in der Zeche tŠtig und durch Schichtarbeit stark 

eingebunden, worunter der SA-Dienst litt, der ãstark eingeschrŠnkt werdenÒ musste. Trotzdem 

bemŸhte sich der FŸhrer des šrtlichen SA-Sturmes, HauptsturmfŸhrer Gustav G., um Einrichtung 

eines Bereitschaftsdienstes fŸr den Fall eines Luftangriffes.310 Problematisch war jedoch, dass die 

SA dabei oft genug auf MŠnner zugriff, die uk-gestellt waren, weil ihre Arbeit als kriegswichtig galt 

und unverzichtbar insbesondere bei Luftangriffen war. So beschwerte sich der 

Reichsinnungsverband des Schornsteinfegerhandwerks Ÿber den Abzug der wenigen verbliebenen 

Schornsteinfeger durch die SA und bat darum, ãdie Angehšrigen des Schornsteinfegerhandwerks 

von den besonderen EinsŠtzen der SA nach TerrorangriffenÒ freizustellen.311 

Bei der Betrachtung der SA im Krieg werden die flie§enden Grenzen zwischen Freiwilligkeit 

und Zwang deutlich. OSAF und SA-Gruppen betonten immer wieder das Freiwilligkeitsprinzip 

ihrer Organisation, was allerdings die AusŸbung von Druck keineswegs ausschloss. Sozialen Druck 

erzeugte allein schon der Umstand, dass eine Nicht-Mitgliedschaft der Rechtfertigung bedurfte, 

                                                
308 Dienstkalender eines SA-Angehšrigen aus Ebersberg, Oberbayern, o. S., Sammlung Geoffrey Giles. 
309 Ebenda. 
310 Stimmungsbericht von HauptsturmfŸhrer [Gustav] G., FŸhrer des Sturmes 24/143 (Waltrop), 25.3.1943, LAV 
NRW W, SA der NSDAP, Nr. 7, Bl. 107337. 
311 Schreiben des Reichsinnungsmeisters [Ernst] Katzmann sowie des GeschŠftsfŸhrers Pahl des 
Reichsinnungsverbandes des Schornsteinfegerhandwerks, 26.4.1944, BArch, NS 23/66, unpag. 
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wollte der Betreffende nicht die Aufmerksamkeit der lokalen Parteivertreter auf sich lenken oder 

sich gar einem Selbst-Ausschluss aus der âVolksgemeinschaftÕ aussetzen. Nicht-Mitgliedschaft in 

der einen NS-Organisation konnte so beispielsweise durch eine bereits vorhandene Mitgliedschaft 

in der anderen, durch gesundheitliche BeeintrŠchtigung oder berufliche Belastung begrŸndet 

werden. Das konnte den ausgeŸbten Druck zum Eintritt lindern helfen, reichte aber nicht immer 

allein aus, um sich vollstŠndig zu entziehen. daher kam regelmŠ§ig eine Kombination aus 

verschiedenen Argumentationsmustern zum Tragen. 

In den besetzten Gebieten, in denen es den Nationalsozialisten ja gerade um die Erweiterung 

der âVolksgemeinschaftÕ um die volksdeutschen NeubŸrger ging, bedeutete Mitgliedschaft in noch 

viel stŠrkerem Ausma§ Partizipation. Oft war die Zugehšrigkeit zu Organisationen wie der SA eine 

Voraussetzung fŸr den Erhalt einer Arbeits- oder Ausbildungsstelle, erleichterte zumindest aber 

den Zugang zu einer solchen. Neben die ideologische Zustimmung tritt bei der Frage nach 

Kollaboration und Anpassung daher auch die persšnliche Teilhabe. Das zeigt im umgekehrten 

Sinne auch ein Beispiel aus der oberschlesischen Kleinstadt Ple§ (polnisch: Pszczyna), wo man 

einem jungen Mann die GesellenprŸfung verweigerte, sofern er der SA nicht beitreten wollte. 

Andernorts wurden die Belegschaften von Betrieben animiert, in die SA einzutreten, so bei der 

traditionsreichen Brauerei von Tichau (polnisch: Tychy), wo von etwa 300 Arbeitern bald ein 

Drittel der SA angehšrte.312 

FŸr die territorial expandierende Organisation war die Rekrutierung in der mŠnnlichen 

Bevšlkerung ein Wettlauf gegen Zeit und gegen andere, zumindest in dieser Sache konkurrierende 

Organisationen. Dabei achtete man nicht immer auf die politische ZuverlŠssigkeit der 

volksdeutschen SA-AnwŠrter. Wenn nicht ausreichend rassisch und politisch einwandfreie MŠnner 

zur VerfŸgung standen, nahmen es manche nicht so genau, wie ein Fall aus Rybnik (polnisch: 

Rybnik) in Oberschlesien zeigt, bei dem die NSDAP-Kreisleitung Bedenken gegen einen SA-

AnwŠrter wie folgt zerstreute: ãDer Kandidat ist Pole und gehšrte den drei wichtigeren polnischen 

Kampforganisationen an. Man kann ihn aber ohne Bedenken aufnehmen, da es an anderen 

deutschstŠmmigen KrŠften der Volksdeutschen fehlt.Ò313 DemgegenŸber ging die SA-FŸhrung im 

CdZ-Gebiet (Chef der Zivilverwaltung) Lothringen von der PrŠmisse aus, dass ãdie SA kein 

âAufnahme- und EntlassungsinstrumentÕÒ sei.314 Gemeint war, dass eine unnštige Fluktuation 

durch Eintritt ungeeigneter MŠnner verhindert werden mŸsse oder zumindest diejenigen MŠnner, 

die sich als untauglich erwiesen, wieder entfernt werden sollten. Der Inspekteur der Brigade 250 

(Lothringen [franzšsisch: Lorraine]) erklŠrte in einer VerfŸgung vom 20. MŠrz 1942, es seien SA-

                                                
312 DZIUROK: Zwischen den Ethnien, 227 f. 
313 Zit. nach DZIUROK: Zwischen den Ethnien, 228. 
314 VerfŸgung Abtlg. PA BB.Nr. 80/42, Brigade 250 (Lothringen), 4.2.1942, IfZ, MA 133, Bl. 106377 f. 
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MŠnner ãwegen Ungeeignetheit und UntauglichkeitÒ wieder aus der SA zu entlassen. Die StŸrme 

sollten darauf achtgeben, 

 

ãda§ nur solche MŠnner in die SA aufgenommen werden, die charakterlich, kšrperlich und 

geistig den Anforderungen entsprechen, die an einen SA-Mann gestellt werden. Nicht die 

gro§en Zahlen in den StŠrkemeldungen, sondern die Zahl der einsatzfŠhigen und 

einsatzfreudigen MŠnner in den StŸrmen bietet die GewŠhr dafŸr, da§ die SA in die Lage 

versetzt wird[,] die ihr vom FŸhrer Ÿbertragenen Aufgaben zu lšsen.Ò315 

 

Nichtsdestotrotz lie§ die aktive Beteiligung der in den besetzten Gebieten rekrutierten SA-

Angehšrigen zu wŸnschen Ÿbrig. Vielerorts wurden Listen angefertigt, um diejenigen MŠnner zu 

erfassen, die dem SA-Dienst fernblieben. Konsequenzen fŸr die Betreffenden sind dabei meist 

nicht festgehalten. Die SA selbst war auch gar nicht immer direkt an Disziplinarma§nahmen 

beteiligt, sondern leitete die Namen an NSDAP-Einrichtungen zur weiteren Bearbeitung weiter. 

So hatte der FŸhrer des SA-Sturms in den elsŠssischen Orten Diemeringen und Lorenzen 

(franzšsisch: Lorentzen) die nicht oder nur unregelmŠ§ig zum SA-Dienst erscheinenden SA-

AnwŠrter an den BŸrgermeister der Gemeinde weitergegeben, der wiederum die Liste mit 24 

Namen an die NSDAP-Kreisleitung Zabern (franzšsisch: Saverne; elsŠssisch: Zˆwere) 

Ÿbermittelte.316 Die einzuleitenden Schritte konnten von ausgeŸbtem Druck durch schriftliche 

Ermahnung oder persšnliche Ansprache im privaten Bereich wie am Arbeitsplatz bis zu 

disziplinarischen Strafen oder der Einberufung zur Wehrmacht reichen. 

An dieser Stelle soll nŠher auf das Luxemburger Beispiel eingegangen werden: Gerade hier 

zeigten sich die Nuancen zwischen Mitmachen und Verweigerung, zwischen ideologischer 

†bereinstimmung und kollektiver Resistenz, wie beispielhaft an der Rekrutierung fŸr die SA 

beschrieben werden kann.317 Die von Beno”t Majerus aufgeworfene Frage nach ãder gro§en 

Mehrheit [der Luxemburger, Anm.], die man nicht in ein schwarz-wei§es Raster von 

Kollaboration/Widerstand einordnen kannÒ, ist hier unter der Perspektive von 

Freiwilligkeit/Zwang zu stellen.318 Letztlich bestand in der SA selbst ein institutionsimmanenter 

Zwang zur Mitgliedschaftserweiterung, der zu einem regelrechten Rekrutierungswahn fŸhrte und 

das SelbstverstŠndnis als Freiwilligen-Organisation unterminierte. Die Mitgliederwerbung bei der 

gerade im Aufbau befindlichen SA im CdZ-Gebiet Luxemburg verlief ungleich rŸcksichtsloser: Bis 

                                                
315 VerfŸgung Abtlg. PA BB.Nr. 228/42, Brigade 250 (Lothringen), 20.3.1942, IfZ, MA 133, Bl. 106356. 
316 Schreiben des BŸrgermeisters der Gemeinde Lorenzen, 17.7.1942, Archives municipales de Diemeringen, 4H7 
Personnes ayant quittŽ volontairement la commune pour l'Allemagne, unpag. FŸr den Hinweis danke ich Theresa 
Ehret. 
317 Zum Aufbau der SA im besetzten Luxemburg siehe M†LLER: ãdass die Aufbauarbeit der SA in LuxemburgÒ. 
318 MAJERUS: Kollaboration, 140. 
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Dezember 1942 sollte jeder SA-Mann der Standarte 105 (Stadt Luxemburg [(luxemburgisch: Stad 

L‘tzebuerg, franzšsisch: Ville de Luxembourg]) ãmindestens einen neuen Kameraden geworben 

haben.Ò319 †berliefert sind auch standardisierte Schreiben des Sturmes 1/124 (Diekirch 

[luxemburgisch: Dikrich]) von September 1942, in denen verschiedene Betriebe und 

Kommunalverwaltungen um namentliche Nennung aller mŠnnlichen 18- bis 40-jŠhrigen 

Gefolgschaftsmitglieder (also Arbeiter und Angestellte) ersucht wurden, die noch nicht in einer der 

NS-Organisationen aktiv waren.320 Infolge wurden die Betreffenden schriftlich aufgefordert, ãsich 

zum freiwilligen [sic!] Dienst in der SA zu melden.Ò321 In den Antwortschreiben argumentierten 

diese dann wahlweise mit ihren €mtern in den verschiedenen NS-Organisationen oder mit 

physischen Gebrechen: Der beim Diekircher Finanzamt tŠtige Beamte Emil F. bemerkte 

handschriftlich auf dem zurŸckgesandten Schreiben, ãdass ich bereits seit Juli 1941 als Zellenwalter 

der NSV tŠtig binÒ, wŠhrend sich der Angestellte Peter H. aufgrund seines kŸnftigen Ehrenamts 

als VdB-Kassenleiter der Ortsgruppe Medernach (luxemburgisch: Miedernach) nicht in der Lage 

sah, in die SA einzutreten. Der Finanzbeamte Joh-Peter L. hatte sich einen Kniegelenkerguss 

zugezogen, der ihm den SA-Dienst verunmšglichte.322 Die Argumentation eines anderen Mannes 

war da bereits offensiver: Der Finanzbeamte G. gab an, in die Technische Nothilfe eingetreten zu 

sein, ãweil mir diese Art von BetŠtigung mehr zusagt wie der Dienst in der S.A.Ò. Da ãich nicht 

gleichzeitig in zwei Formationen Dienst tuen kann, und die S.A. ja noch freiwillig istÒ, kšnne er 

der Aufforderung zum SA-Eintritt nicht nachkommen.323 Offene Ablehnung des SA-Dienstes war 

jedoch schon allein aus sozialrŠumlichen Gesichtspunkten kaum mšglich. Die von dem 

kommissarischen FŸhrer des Sturmes 1/124, dem ObertruppfŸhrer Alfred Sch., angeschriebenen 

Diekircher Finanzbeamten und -angestellten waren keine unpersšnlichen Namen auf einer Liste, 

sondern Kollegen. Auch Sch. nŠmlich arbeitete fŸr das Finanzamt. 

HŠufiger kommt in den Antwortschreiben auf die Eintrittsaufforderungen der Faktor Zeit 

zum Tragen, denn die Absender gaben immer wieder an, ãŸber wenig ZeitÒ zu verfŸgen oder 

ãwegen Zeitmangels nicht in die S.A. eintretenÒ zu kšnnen.324 Von den in einer Liste des Sturmes 

3/124 (Beckerich [luxemburgisch: Biekerech]) aufgefŸhrten 22 MŠnnern, die sich im Herbst 1942 

geweigert hŠtten, ãder SA beizutretenÒ, sollen 13 als BegrŸndung ãKeine ZeitÒ angegeben haben. 

                                                
319 Anordnung von StandartenfŸhrer [Vorname unbekannt] Fšlster, stellv. FŸhrer der Standarte 105 (Stadt Luxemburg), 
13.10.1942, ANLux, CdZ-F-0753, Bl. 45. 
320 Schreiben von ObertruppfŸhrer [Alfred] Sch., m. d. k. F. b. FŸhrer des Sturmes 1/124, 30.9.1942, ANLux, CdZ-F-
0749, versch. Bl. 
321 Bsph. Schreiben an den Polierer Johann M., 12.10.1942, ANLux, CdZ-F-0749, Bl. 239. 
322 Schreiben von ObertruppfŸhrer [Alfred] Sch., m. d. k. F. b. FŸhrer des Sturmes 1/124, 18.9.1942, ANLux, CdZ-F-
0749, Bl. 353; Schreiben von Peter H., 29.9.1942, ebenda, Bl. 344; Schreiben von Joh-Peter L., 24.9.1942, Bl. 352. 
323 Schreiben von [Vorname unbekannt] G., 6.10.1942, ANLux, CdZ-F-0749, Bl. 363. 
324 Schreiben von Peter H., 29.9.1942, ANLux, CdZ-F-0749, Bl. 344; Schreiben von Paul B., 26.9.1942, ebenda, Bl. 
360. 
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Daher bat der Sturm beim šrtlichen BŸrgermeister, dem NSDAP-Ortsgruppenleiter Schwartz, 

darum, ãdiese Leute entsprechend zu behandeln.Ò Ob die Betreffenden Konsequenzen zu spŸren 

bekamen und welcher Art die nicht genauer benannten Repressionsma§nahmen sein sollten, geht 

aus den Unterlagen nicht hervor. Immerhin 26 MŠnner traten im gleichen Zeitraum Ð unter Druck 

oder aus freien StŸcken Ð dem SA-Sturm bei.325 †ber den Ÿblicherweise ausgeŸbten Druck hinaus 

kam es offenbar ebenso zu direkten Zwangsma§nahmen: Im November 1942 musste der 

Obersturmmann Hans F. von der Schar 2/105 (Merl [luxemburgisch: MŠrel]) feststellen, dass die 

ihm zur SA gemeldeten MŠnner ãgezwungen ihre Aufnahme[-]ErklŠrung unterschrieben 

hŠtten.Ò326 Inwiefern regionale Unterschiede Auswirkungen auf Erfolg oder Misserfolg der 

Rekrutierungspraxis hatten, ob also der rurale Norden des Landes anfŠlliger fŸr die Avancen der 

SA in der Mitgliederwerbung war als der von der Industriearbeiterschaft geprŠgte SŸden, lie§ sich 

anhand der unvollstŠndigen Aktenlage nicht rekonstruieren. 

So kam es zu nur kurze Zeit nach dem mehr oder minder erzwungenen Eintritt mancherorts 

zu kollektiven Austrittsgesuchen: Im Einzugsgebiet des Sturmes 17/143 (Brumat, franzšsisch: 

Brumath) im CdZ-Gebiet Elsa§ ersuchten gleich mehrere SA-AnwŠrter um Entlassung aus der SA 

und begrŸndeten dies mit mangelnder Zeit, Desinteresse, aber auch mit dem auf sie bei Eintritt in 

die SA ausgeŸbtem Druck. So sei den MŠnnern mit der Einlieferung in ein Konzentrationslager 

und der ãVerschleppung nach PolenÒ gedroht worden. Zwar drohten den Betreffenden offenbar 

keine direkten Konsequenten, doch wurde insbesondere der Kirche, namentlich den Priestern in 

den mehrheitlich katholischen Ortschaften vorgeworfen, einen ãnegativen zersetzenden EinflussÒ 

auszuŸben, gegen den vorgegangen werden mŸsse.327 Der SA-TruppfŸhrer L., der den Sturm 1/124 

(Diekirch) fŸhrte, fragte angesichts der massenhaften Weigerung von aus der HJ ausscheidenden 

luxemburgischen Jungen, der SA beizutreten, danach, ob die betreffenden Verweigerer den 

Parteidienststellen oder gleich dem SD gemeldet werden sollten.328 

Wer sich dem ausgeŸbten Druck der SA-Einheiten widersetzte, musste mit harten 

Konsequenzen rechnen: Gegen den SA-Mann Johann Peter B. aus Junglinster (luxemburgisch: 

Jongl‘nster) ging die SA vor, nachdem dieser ãfast 5 Wochen unentschuldigt vom S.A. Dienst 

ferngebliebenÒ war und ãin WirtshŠusern das Ansehen der S.A. und der N.S.D.A.P. stark 

                                                
325 Auflistung ãNachtsehende Personen weigerten sich der SA beizutreten.Ò, Sturm 3/124 (Beckerich), 19.10.1942, 
ANLux, CdZ-F-0748, Bl. 83; Auflistung ãFolgende Leute sind am 29.9.1942 in die S.A. der NSDAP aufgenommen 
wordenÒ, undat. [Oktober 1942], ebenda, Bl. 84. 
326 Schriftliche Meldung von Obersturmmann Hans F., Schar 2/105 (Luxemburg-Merl), 4.11.1942, ANLux, CdZ-F-
0753, Bl. 49. Handschriftlich wurde vermerkt, dass die MŠnner nicht aufgenommen werden kšnnten. 
327 Schreiben von OberscharfŸhrer [Vorname unbekannt] R., m. d. k. F. b. FŸhrer des Sturmbannes II/143, 17.3.1942, 
Abschrift, BArch, NS 43/36, unpag. 
328 Schreiben von TruppfŸhrer [Vorname unbekannt] L., k.FŸhrer des Sturmes 1/124 (Diekirch), 14.7.1943, ANLux, 
CdZ-F-0748, Bl. 42. 
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geschŠdigtÒ hatte. Um ihn zu disziplinieren, wurde vorgeschlagen ãseine baldigste Einberufung 

zum Militair [sic!] zu veranlassen.Ò329 Der FŸhrer des Einsatzsturmes der VdB-Ortsgruppe Merl, 

RŸdiger R., monierte, dass ã[d]ie DienstbeteiligungÒ nachgelassen habe. Der SA-TruppfŸhrer 

verband die Aufforderung zur Teilnahme am Dienst mit einer direkten Drohung gegenŸber den 

Betreffenden: 

 

ãSollten Sie diesen Verpflichtungen in Zukunft nicht nachkommen und den Diensten des 

Einsatzsturmes fernbleiben, sehe ich mich gezwungen Ihr Verhalten als deutschfeindlich 

anzusehen. [É] Ich warne Sie hiermit letztmalig und hoffe, da§ Sie endlich zur Einsicht 

kommen werden und mir gegenŸber Ma§nahmen ersparen, die sich letzten Endes fŸr Sie sehr 

unangenehm auswirken wŸrden.Ò330 

 

Derlei Drohungen Ð ob sie umgesetzt wurden oder lediglich als Druckmittel dienen mochten Ð 

sollten die Subordinierung des Einzelnen innerhalb der Organisation erwirken. Es ging nicht um 

Ausschluss, sondern die SA verfolgte die umfassende Absorption des Individuums. 

Im Besatzungsalltag griff die SA daher auch bei Dienstvergehen wie dem unerlaubten 

Entfernen oder gŠnzlichen Fernbleiben vom Polizei- oder Wachdienst zu drakonischen 

Ma§nahmen, die regelmŠ§ig mit Arreststrafen belegt wurden, vor allem wenn es sich um 

volksdeutsche WehrmŠnner in den besetzten Gebieten handelte. Im CdZ-Gebiet Luxemburg 

erhielten SA-Angehšrige immer wieder Arreststrafen. Theodor G. aus Echternach (luxemburgisch: 

Iechternach) wurde mit Arrest bestraft, weil er sich weigerte, am SA-Dienst teilzunehmen.331 Den 

luxemburgischen SA-AnwŠrtern Franz K., Nikolaus H. und Emil B. drohte der FŸhrer Sturmes 

1/124 (Diekirch), SturmfŸhrer Erich R., damit, diese polizeilich vorfŸhren zu lassen, sollten sie 

nicht selbstŠndig auf der SA-Dienststelle erscheinen.332 

  

                                                
329 Schreiben des Stellvertretenden K-FŸhrers, ScharfŸhrer Heinrich B. W. van V., 23.1.1944, BArch, NS 45/220, unpag. 
330 Rundschreiben von SA-TruppfŸhrer [RŸdiger] R., FŸhrer des Einsatzsturmes Merl, 28.2.1944, ANLux, CdZ-F-
0752, Bl. 9. 
331 Schreiben von [Name unbekannt], K.-FŸhrer des Sturms 2/105 (Stadt Luxemburg), 9.6.1944, BArch, NS 45/221, 
unpag; Schreiben von ObersturmfŸhrer [Vorname unbekannt] W., FŸhrer des Sturmes 14/105 (Echternach), 15.5.1944 
u. 16.5.1944, ebenda, unpag. Auch im Bereich der Standarte Lublin im Generalgouvernement war die hŠufigste 
Bestrafung von WehrmŠnnern die VerhŠngung eines dreitŠgigen Arrests. Siehe die verschiedenen FŠlle in IPN, GK 
636/5 u. /8. 
332 Bei dem Namen von Franz K. wurde handschriftlich ergŠnzt, dass dieser ãbereits mit Haft bestraftÒ sei. Schreiben 
von SturmfŸhrer [Erich] R., 6.2.1944, ANLux, CdZ-F-0748,Bl. 165. 
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1.5 âWehrsportÔ Ð Zeit und Freiwilligkeit am Beispiel des Sports in der SA 

 

Die âfrŸheÔ SA wurde im November 1920 als Turn- und Sportabteilung der NSDAP gegrŸndet.333 

Der Name mochte zwar einerseits den gewaltsamen und schlie§lich putschistischen Charakter der 

SA verschleiern, verweist aber andererseits darauf, dass der Sport und Wehrsport zu jeder Zeit 

ihres Bestehens zentraler Daseinszweck der SA. Ebenso wie sich die SA jedoch im Zeitverlauf 

verŠnderte, ihre herausgehobene Bedeutung wŠhrend der âKampfzeitÔ und im âfrŸhen TerrorÔ nicht 

erhalten konnte und neue Aufgabengebiete suchte, wandelte sich auch der instrumentelle Nutzen 

des Sports und Wehrsports fŸr die Parteitruppe. FŸr Organisation und Mitglieder wurde der 

Wehrsport so ein zentrales AktivitŠtsfeld, das nicht als blo§e kšrperliche ErtŸchtigung 

vernachlŠssigt werden sollte. 

In den 1980er Jahre entbrannte eine Forschungskontroverse um die Frage, wie der 

Wehrsport einzuordnen sei, inwiefern man ihn Ÿberhaupt als Sport bezeichnen kšnne oder er 

vielmehr, wie Hajo Bernett argumentierte, als ãPseudosportÒ zu qualifizieren wŠre.334 TatsŠchlich 

war der Sport in der SA immer ãpolitisch zweckgerichtetÒ im Sinne einer Erziehung zur nationalen 

Selbstverteidigung.335 Im Verlauf der 1930er Jahre erlangte der Wehrsport fŸr die SA einen hohen 

Stellenwert, der keineswegs nur mit dem Bedeutungsverlust der SA als dem ãpolitisch einflu§losen 

WehrsportverbandÒ336 zu erklŠren ist, als den sie Peter Longerich beschreibt. Vielmehr versuchte 

ãdie SA-FŸhrung nach Einbu§e ihres militanten âDrohpotentialsÔ im Rahmen der kšrperlichen 

Erziehung der Nation eine neue innenpolitische Machtposition aufzubauenÒ, so Bernett, der die 

wehrsportlichen AktivitŠten der SA als ãKompensation der SchwŠcheÒ deutet.337 An dieser Stelle 

interessiert jedoch weniger die vermeintliche Harmlosigkeit der SA oder ihr Ausscheiden als 

Machtfaktor, als vielmehr die Binnenfunktion des Wehrsports fŸr Organisation und Mitglieder. So 

soll der Wehrsport hier unter dem Aspekt von freiwilliger Unterordnung und Mitgliederbindung 

betrachtet werden. Zugleich verweist der Fokus auf das Gewicht der mŠnnlichen 

Vergemeinschaftung und Disziplinierung des mŠnnlichen Kšrpers im Wehrsport. Au§erdem 

zeigen die vielfŠltigen BemŸhungen um Monopolisierung des Reitsports und des SchŸtzenwesens 

sowie die Avancen im gesamten Breitensport und selbst im Leistungssport, mit welchem 

Selbstbewusstsein die SA mitunter im Sportbereich agierte. 

                                                
333 LONGERICH: Die braunen Bataillone, 23 
334 BERNETT: Wehrsport. Zur Kontroverse siehe WAGNER: Wehrsport, 54 f. 
335 SCHUSTER: Die SA, 183. Bislang liegt, darauf  haben Frank Becker und Ralf  SchŠfer hingewiesen, keine qualifizierte 
Studie zum Sport in der Organisation der SA vor. Siehe BECKER, SCH€FER: Einleitung, 20. 
336 LONGERICH: Die braunen Bataillone, 224. 
337 BERNETT: Die ReichswettkŠmpfe, 8. 
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Trotzdem seien einige Bemerkungen zur Entstehungsgeschichte von Sport und Wehrsport 

in der SA vorangestellt: Die Hauptaufgabe der seit etwa Januar 1920 gebildeten paramilitŠrischen 

Organisation, die dem Turn- und Sport-Ausschuss der NSDAP unterstand, lag in der 

ãZusammenfassung und kšrperliche[n] ErtŸchtigung der sich in der Bewegung befindlichen 

mŠnnlichen Jugend.Ò338 Folglich konzentrierte sich die Ausbildung auf den gemeinsamen Sport 

(Turnen, Leichtathletik, Boxen, Jiu-Jitsu339), auf GelŠnde- und Schie§Ÿbungen sowie auf das 

Exerzieren.340 SonntŠgliche AusmŠrsche bildeten von Anfang an ein zentrales Element des SA-

Alltags. Diese AusmŠrsche dienten dabei nicht nur propagandistischen Zwecken, sondern waren 

stets auch begleitet von sportlichen AktivitŠten und trugen gemeinschaftsbildenden Charakter. 

Gleichwohl kšnne laut Bernett ã[v]on einer planmŠ§igen kšrperlichen Ausbildung [É] im 

FrŸhstadium der âTurn- und SportabteilungÔÒ keine Rede sein.341 Mit dem Deutschen 

Amateurmeister im Schwergewicht, Ludwig Haymann, konnte jedoch im November 1921 ein 

prominenter Experte fŸr die Ausbildung im Boxen gewonnen werden.342 Nachdem im Zuge des 

gescheiterten Hitler-Ludendorff-Putsch vom 8. und 9. November 1923 NSDAP und SA aufgelšst 

und erst ab Februar 1925 neu aufgebaut wurden, sollte die Aufgabe der SA als Organisation zur 

ãStŠhlung des Kšrpers unserer Jugend, Erziehung zur Disziplin und Hingabe an das gemeinsame 

gro§e Ideal, Ausbildung im Ordner- und AufklŠrungsdienst der BewegungÒ unterstrichen 

werden.343 Auch die Berliner SA firmierte 1926 zunŠchst als âSportverband Gro§-BerlinÔ. In der 

SA-Ausbildung waren Drill und Wehrsport entsprechend ubiquitŠr. Neben der kšrperlichen 

ErtŸchtigung standen dabei Disziplin und geistig-moralische Erziehung zum 

Gemeinschaftsgedanken im Vordergrund. Unter Stabschef Ernst Ršhm wurde die 

ãMilitarisierungÒ und die ãStŠrkung des Wehrverbandscharakters der SAÒ forciert344, schlie§lich 

sollte aus der SA das zukŸnftige Heer nach der MachtŸbernahme rekrutiert werden. Dass der 

Wehrsport daher stets auch der ReprŠsentation der SA diente, liegt dabei auf der Hand. 1929 

wurden im Rahmen der Reichsparteitage fŸr die Kampfsportdisziplinen Boxen, Ringen und Jiu-

                                                
338 Satzungen des nationalsozialistischen Deutschen Arbeiter-Vereines, 29.7.1921, abgedruckt in: TYRELL,: FŸhrer 
befiehl..., 31. 
339 COESFELD: Kampfsport; Ders.: Jiu-Jitsu. 
340 LONGERICH: Die braunen Bataillone, 25. 
341 BERNETT: Untersuchungen, 43. 
342 BAHRO: Der SS-Sport, 27. Der Sporthistoriker Hajo Bernett nennt das Jahr 1922 fŸr die Rekrutierung Haymanns 
durch die SA. Siehe BERNETT: Untersuchungen, 44. Erst spŠter wurde Haymann deutscher Boxmeister im 
Schwergewicht. 1936 erlŠuterte der SA-Angehšrige und Chef der Sportredaktion des Všlkischen Beobachter in seinem 
Buch Deutscher Faustkampf nicht pricefight die angebliche rassische Notwendigkeit der ãSchaffung des deutschen 
FaustkampfesÒ. Siehe HAYMANN: Deutscher Faustkampf, 22; COESFELD: Jiu-Jitsu, 141. 
343 GrundsŠtzliche Richtlinien fŸr die Neuaufstellung der Nationalsozialistischen Deutschen Arbeiter-Partei, 26.2.1925, 
abgedruckt in: TYRELL: FŸhrer befiehl..., 107. 
344 REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, 185 u. 188. 
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Jitsu erstmals âSA-MeisterschaftenÔ ausgetragen.345 1931 begann die SA mit der planmŠ§igen 

wehrsportlichen Ausbildung, errichtete im Jahr darauf eine eigene GelŠndesportschule.346 

WŠhrend die SA als Organisation zunŠchst in vielen Gemeinden nicht die Nutzung von 

SportplŠtzen fŸr sich beanspruchen konnte, Šnderten sich die staatlichen Rahmenbedingungen der 

(wehr-)sportlichen Ausbildung spŠtestens mit der GrŸndung des Reichskuratoriums fŸr 

JugendertŸchtigung (RKJ) per Erlass vom 13. September 1932. Zuvor waren bis Ende 1931 bereits 

fast 25 000 junge MŠnner, von denen sich ein Gros aus der SA rekrutierte, im Zuge vierzehntŠgiger 

LehrgŠnge an den Volks-Turn- und Sportschulen ausgebildet worden.347 Auch sonst scheint der 

Sportapparat bereits damals mit SA-FunktionŠren durchsetzt gewesen zu sein: Der SturmfŸhrer 

Gustav SchŠfer, der als Boxlehrer an der Hochschule fŸr LeibesŸbung in Berlin arbeitete, fungierte 

ab 1931 als Gruppensportreferent der SA-Gruppe Berlin-Brandenburg und nach 1933 als Berliner 

Stadtturnwart.348 Infolge der nationalsozialistischen MachtŸbernahme konkurrierte die SA im 

Breitensport mit den Vereinen und VerbŠnden. Wie selbstbewusst sie dabei agierte, zeigt das 

Hamburger Beispiel: So wies StandartenfŸhrer Adolf Fiebelkorn, FŸhrer der Brigade 12 

(Hamburg), Anfang 1934 die Einladung des Polizeioberleutnants und Volkssportleiters Karl Witt 

zur Aussprache Ÿber den âVolkssportÔ brŸsk zurŸck: ãIhre Annahme, dass mich die Angelegenheit 

interessiert, ist všllig irrig, da Angelegenheiten des Wehrsportes reine SA-Sachen sind und nicht 

von irgend welchen Fu§ball- und Turnvereinen aufgegriffen werden dŸrfen.Ò349 Gleichzeitig 

umwarb die Deutsche Turnerschaft (DT) die SA, indem sie eine gemeinsame Arbeitsgemeinschaft 

vorschlug.350 Statt sich jedoch im Bereich des (Wehr-)Sports von anderen Akteuren beeinflussen 

zu lassen, versuchte die SA in den Folgejahren selbst, das Sportvereinswesen und die 

SpartenverbŠnde nach ihren Vorstellungen umzuformen Ð ein Umstand Ÿbrigens, der nach 1945 

und bis heute von Sportvereinen und -verbŠnden nicht aufgearbeitet wurde. 

Ein weiteres Feld der BetŠtigung der SA im Bereich des Wehrsports bildete die SA-Reiterei. 

Bereits 1923 wurde ein Sturmabteilungs-Reiterkorps ins Leben gerufen und um 1930 die ersten 

Reiterstandarten aufgestellt. Nach der MachtŸbernahme plante die OSAF unter Ršhm die 

†bernahme der Mitglieder der Vereinigung der lŠndlichen Reit- und Fahrvereine Deutschlands in 

SA und SS, wobei der SS etwa zehn Prozent der Reiter Ÿberlassen werden sollten. Die Dominanz 

der SA im Pferdesport wurde durch die im September 1935 eingerichtete Stelle des Leiters der 

                                                
345 SCHUSTER: Die SA, 183 f.; BAHRO: Der SS-Sport, 38. Besonders ambivalent jedoch war das VerhŠltnis der 
Nationalsozialisten zur Kampfsportart Jiu-Jitsu. Siehe COESFELD: Jiu-Jitsu. 
346 BERNETT: Die ReichswettkŠmpfe, 7. 
347 BEYER: Sport, 691. 
348 SPRINGMANN: Gunst und Gewalt, 206. 
349 Schreiben des StandartenfŸhrers [Vorname unbekannt] Fibelkorn, FŸhrer der Gruppe 12 (Hamburg), an 
Polizeioberleutnant [Karl] Witt, 11.1.1934, StAHH, 614-2/05 B 235, unpag. 
350 BERNETT: Die ReichswettkŠmpfe, 7. 



 

 

92 

Reichsinspektion fŸr Reit- und Fahrausbildung manifestiert, die fŸr die Vereinheitlichung der 

Ausbildung Sorge tragen sollte und von SA-ObergruppenfŸhrer Karl-Siegmund Litzmann 

eingenommen wurde. Mit der VerfŸgung Hitlers vom 10. MŠrz 1936 wurde das 

Nationalsozialistische Reiterkorps (NSRK) geschaffen, dessen Reit- und Fahrausbildung der SA 

obliegen sollte. Wer die ReiterscheinprŸfung absolvieren wollte Ð der Reiterschein war 

Voraussetzung fŸr den Eintritt ins Heer als Reiter oder Fahrer Ð, musste die SA-Mitgliedschaft 

beantragen. Noch im Juli 1938 monierte Heinrich Himmler die durch die AbhŠngigkeit der SS 

gegenŸber der SA entstandenen ãunliebsamen VerhŠltnisseÒ beim Erwerb von Reiterscheinen.351 

Der Krieg brachte jedoch auch fŸr die SA-Reiterei massive VerŠnderungen mit sich. 

ObergruppenfŸhrer Adolf Hajo Oltmann Kob Ÿbernahm im Februar 1942 die Position des 

Reichsinspekteurs von dem im Dezember des Vorjahres als Generalkommissar nach Estland 

versetzten Litzmann und legte sein Hauptaugenmerk auf die Ausbildung von Reitern sowie die 

Pferdebeschaffung fŸr den Kriegseinsatz.352 

Nicht nur der Reitsport verdeutlichte, wie die SA ihren FŸhrungsanspruch im 

Sportvereinswesen geltend zu machen versuchte. Besonders erfolgreich war die SA dabei offenbar 

im SchŸtzenwesen, also einem Feld, welches fŸr die vormilitŠrische Ausbildung von nicht zu 

unterschŠtzendem Wert war. Hier existierten mit dem eher den TraditionsschŸtzen und den 

katholisch dominierten SchŸtzenbruderschaften zuzurechnenden Deutschen SchŸtzenbund und 

dem 1935 gegrŸndeten Deutschen SchŸtzenverband (DSV), der von den Schie§sportfunktionŠren 

prŠferiert wurde, zwei reichsweite VerbŠnde, bis dem DSV im Jahr 1937 per Gestapo-Erlass das 

alleinige Recht zur DurchfŸhrung von SchŸtzenfesten zugesprochen wurde.353 SA-

ObergruppenfŸhrer Max JŸttner, Chef des OSAF-FŸhrungshauptamtes, war zugleich DSV-

VerbandsfŸhrer und auch sein Stellvertreter, der BrigadefŸhrer Schmierer, gehšrte der SA an.354 

Schon vor Kriegsbeginn wurde der Schie§dienst der SA durch den DSV, der 1940 etwa 600 000 

Mitglieder zŠhlte, organisiert und die DSV-GauschŸtzenfŸhrer waren angehalten, sich an der 

PropagandatŠtigkeit der SA-Gruppen zu beteiligen.355 ã[D]ie kameradschaftliche Zusammenarbeit 

                                                
351 In dem Schreiben hei§t es au§erdem: ãDer FŸhrer kann ja nicht wissen, dass die SA alle diese Fragen derartig 
unkameradschaftlich und ohne Wissen der anderen Gliederungen behandelt.Ò Siehe Schreiben von ReichsfŸhrer SS 
H.[einrich] Himmler, 23.7.1938, Abschrift, BArch, NS 19/754, Bl. 9. 
352 FAHNENBRUCK: ãÉ reitet fŸr DeutschlandÒ, 172, 239-240, 304 f. 
353 NATHAUS: Organisierte Geselligkeit, 192 f. 
354 Notiz fŸr NSK, 12.7.1939, BArch, NS 23/236, unpag.; Der Stabschef der SA. besichtigte die Nationalmannschaft 
des Deutschen SchŸtzenverbandes, Všlkischer Beobachter (SŸddeutsche Ausgabe) vom 14.4.1940, S. 7. Mit besagtem 
stellvertretender VerbandsfŸhrer kšnnte der spŠtere SA-GruppenfŸhrer Albert Schmierer gemeint sein, der in der 
Literatur allerdings nur als âReichsapothekerfŸhrerÔ firmiert. Siehe Eintrag zu Schmierer, Gottfried Christian Albert, 
in: NEUE DEUTSCHE BIOGRAPHIE, Bd. 23 [2007], 230 f. 
355 OSAF-VerfŸgung Ch/F. Nr. 11 000, Verteiler III Nr. 84, 12.9.1939, S. 2, StAHH, 614-2/05 B 257, unpag.; 
Monatsbefehl der Gruppe Hansa fŸr Februar und MŠrz 1940, 14.3.1940, S. 3, StAHH, 614-2/05 B 184b, unpag. Zur 
Zusammenarbeit von SA und DSV siehe auch BArch, NS 23/513, unpag. 



 

 

93 

zwischen SA und SchŸtzenverbandÒ habe ãihren sichtbaren AusdruckÒ im September 1943 beim 

SA-Wehrkampfschie§en in Leipzig gefunden, an dem neben SA-MŠnnern und Angehšrigen 

anderer Parteigliederungen auch etliche SchŸtzen teilgenommen haben sollen.356 Damit war die SA 

ma§geblich in die (Selbst-)Gleichschaltung des SchŸtzenwesens involviert und profitierte von ihr. 

Nach 1933 wurde auch der professionelle Leistungssport zu einem Faktor, mit dem sich die 

SA Prestige und Einfluss innerhalb des Sportverbandswesens erhoffte. Neben den zahlreichen SA-

Sportveranstaltungen, an denen mitunter namhafte Leistungssportler im SA-Dress teilnahmen, 

nahmen SA-Mannschaften in verschiedenen Sportarten am Ligabetrieb teil. Besonders im 

Amateur-Boxsport war die SA aktiv, versprach sie sich doch gerade aufgrund der Beliebtheit beim 

Publikum einen nicht zu unterschŠtzenden Imagegewinn. So war der erfolgreiche Amateurboxer 

und mehrfache Deutsche Meister im Federgewicht, Anton Graaf, Mitglied der SA. Bei den SA-

ReichswettkŠmpfen 1939 konnte sich Graaf gegen etliche weitere SA-Angehšrige durchsetzen.357 

Auch eine Boxstaffel der SA-Standarte 193 (Moers-Rheinhausen) trat regelmŠ§ig gegen andere 

Boxsportvereine und -gemeinschaften an.358 Insbesondere Duelle gegen SS-Mannschaften 

erfreuten sich besonderer Beliebtheit. Beispielsweise kamen am 18. Oktober 1941 1 200 

Zuschauerinnen und Zuschauer in der Festhalle Rheinhausen zusammen, um die KŠmpfe der 

hiesigen SA-Standarte gegen die SS-Sportgemeinschaft Berlin zu verfolgen.359 Auch in anderen 

Sportsparten konkurrierte die SA mit Organisationen wie Polizei, Wehrmacht und SS, die sich mit 

eigenen Sportgemeinschaften an Ligen und Turnieren beteiligten. Im Bereich des Turnierreitens 

allerdings war die SA ãnur am RandeÒ360 vertreten, wŠhrend Reiter-SS und Wehrmacht spŠtestens 

seit 1938 vermehrt gegeneinander antraten. Die SA sah die Reiterei als Massen- und 

Mannschaftssport, wŠhrend die SS und nicht zuletzt die Wehrmacht Ð ãtraditionell die 

FŸhrungsspitze des deutschen PferdesportsÒ361 Ð den Leistungsgedanken und das Elitestreben 

hervorhoben. Trotzdem errang die SA bei einem âZeitspringen fŸr BerufsreiterÔ in Aachen im 

August 1938 den ersten und zweiten Platz.362 Mit Kriegsbeginn rŸckte das Turnierreiten fŸr die SA 

                                                
356 Fernschreiben von SturmfŸhrer [Kurt] Probst, a. B. Chef  der Dienststelle Schrifttum, OSAF, 28.9.1943, BArch, NS 
23/950, unpag. 
357 Die ReichswettkŠmpfe der SA., in: Box-Sport, 19. Jg, Nr. 982, 24.7.1939, S. 18. 
358 U. a. Postsport Duisburg gegen SA.-Standarte 193/Abt. Rheinhausen 7:13 sowie SA.-Standarte 193 schlŠgt Box- 
und Fecht-Club Oberhausen 16:2, in: Box-Sport, 21. Jg., Nr. 38, 16.9.1940, S. 14; Polizeiboxer erfolgreich, in: Box-
Sport, 21. Jg., Nr. 46, 11.11.1940, S.11-12; GlŠnzende KŠmpfe Ð Guter Besuch!, in: Box-Sport, 22. Jg., Nr. 7, 17.2.1941, 
S. 13; Berliner SS-Boxer am Niederrhein, in: Box-Sport, 22. Jg., Nr. 43, 27.10.1941, S. 11. 
359 Berliner SS-Boxer am Niederrhein, in: Box-Sport, 22. Jg., Nr. 43, 27.10.1941, S. 11. 
360 FAHNENBRUCK: ãÉ reitet fŸr DeutschlandÒ, 275. 
361 Ebenda, 237. 
362 Zeitspringen der Wehrmacht, Všlkischer Beobachter (Berliner Ausgabe) vom 17.8.1938, S. 11. Siehe auch 
FAHNENBRUCK: ãÉ reitet fŸr DeutschlandÒ, 275, Fn. 1501. 
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weiter in den Hintergrund, war SA-Angehšrigen doch die Teilnahme infolge einer Anordnung der 

OSAF ab Juni 1940 fŸr die Dauer des Krieges untersagt.363 

Das Engagement der SA im Bereich des Leistungssports verfolgte durchaus einen recht 

eigennŸtzigen Zweck: Zwar war der Leistungssport eigentlich dem Nationalsozialistischen 

Reichsbund fŸr Leibeserziehung (NSRL) Ÿberlassen, doch strebte Stabschef Viktor Lutze 

spŠtestens seit 1938 einer ãtotalen LšsungÒ zu und schlug vor, den NSRL der SA einzuverleiben 

und sich selbst zu einem ãReichsleiter fŸr kšrperliche ErtŸchtigungÒ ernennen zu lassen, was in 

der Partei-Kanzlei durchaus wohlwollend aufgenommen wurde, da man auch hier die Chance auf 

ein neues Wirkungsfeld fŸr die SA sah.364 Im Auge hatte Lutze dabei keineswegs die Zentralisierung 

Ÿber den Sport schlechthin, sondern die AusŸbung einer Kontrollfunktion durch die OSAF bei 

gleichzeitiger Aufteilung der Arbeitsgebiete: WŠhrend der Wehrsport unter dem Dach der 

Sturmabteilung durchgefŸhrt werden sollte, oblag der Leistungssport weiterhin dem NSRL und 

Breitensport (âVolkssportÔ) der Deutschen Arbeitsfront (DAF) beziehungsweise ihrer 

Unterorganisation Kraft durch Freude (KdF). Der Stabschef erlŠuterte seinem Mitstreiter Robert 

Ley, dem ReichsfŸhrer der DAF, dass der SA ãsomit der FŸhrungsanspruch auf dem Gebiete der 

LeibesŸbungen zu[komme]Ò365. ReichssportfŸhrer Hans von Tschammer und Osten, der selbst den 

Rang eines SA-ObergruppenfŸhrers innehatte, hingegen beschwerte sich bereits im Februar 1938 

beim ReichsfŸhrer SS Ÿber die OSAF, die ihm ãdauernd dazwischen quatscht und fummeltÒ366. 

Hatte die ReichssportfŸhrung stets ãein ambivalentes VerhŠltnis zur SAÒ, verschob der 

bevorstehende Krieg das Gewicht zugunsten der paramilitŠrischen Formation.367 Der 

ReichssportfŸhrer und die SA-Spitze waren in der Frage der Kontrolle Ÿber den Sportbereich 

wiederholt aneinander geraten. Die Konkurrenz war durchaus pikant, hatte ein Gro§teil der NSRL-

FŸhrung doch SA-Dienstgrade erworben beziehungsweise verliehen bekommen Ð nicht zuletzt, 

um der OSAF den Einfluss auf den NSRL zu sichern.368 Dieser erkannte das ãErstgeburtsrecht der 

SAÒ an und stellte sich ãin jedem gewŸnschten Ausma§e zur VerfŸgungÒ vom 19. Januar 1939, 

mit der Hitler das SA-Sportabzeichen zum Wehrabzeichen erhoben und die Hoheit der SA Ÿber 

die Wehrerziehung endgŸltig festgelegt hatte.369 Die OSAF jedoch, die den Bedeutungsverlust des 

                                                
363 Ebenda, 304 f. 
364 Schreiben von Martin Bormann an Hans von Tschammer und Osten, 11.1.1939, zit. nach BERNETT: Von Mengden, 
82. 
365 Schreiben von Viktor Lutze an Robert Ley, 12.3.1942, zit. nach BERNETT: Volkssport, 132. 
366 Schreiben von Hans von Tschammer und Osten an Heinrich Himmler, 2.2.1938, zit. nach BERNETT: Volkssport, 
130. 
367 BERNETT: Die ReichswettkŠmpfe, 24. Der Auseinandersetzung zwischen NSRL auf der einen sowie SA und DAF 
auf der anderen Seite ging eine Verordnung Hitlers vom 21 Dezember 1938 voraus, die ãden Reichsbund an die Kette 
der Partei legteÒ, indem er als ãbetreuteÒ Organisation der NSDAP untergeordnet wurde. Siehe ebenda, 28. 
368 Neben von Tschammer (ObergruppenfŸhrer) waren dies u. a. Guido von Mengden (ObersturmbannfŸhrer) und 
Karl Ritter von Halt (OberfŸhrer). U.a. BERNETT: Von Mengden, 81. 
369 NSRL und SA, in: Verordnungsblatt Gau XII Hessen 4 (1939), 31.1.1939, Nr. 5, zit. nach BERNETT: 



 

 

95 

NSRL infolge der Erkrankung von Tschammers im Dezember 1940 erkannt hatte, verzichtete auf 

dessen UnterstŸtzung und plante stattdessen eine Zusammenarbeit mit Leys DAF hinsichtlich der 

ZusammenfŸhrung der âSportappelleÔ mit den âWehrkampftagenÔ. Im Bereich des (Wehr-)Sports 

opponierte die SA regelrecht gegen den NSRL und tat sich mit der DAF zusammen. Zugleich 

versuchte Ley das Sportvereinswesen durch die EinfŸhrung von âOrtssportgemeinschaftenÔ zu 

unterminieren und konnte dabei auf die UnterstŸtzung von Stabschef Lutze bauen. Im Gegenzug 

sprach sich der DAF-ReichsfŸhrer im Oktober 1941 dafŸr aus, den gesamten Sportbereich der SA 

zu unterstellen, denn ãder deutsche Sport [gehšre, Anm.] unzweideutig fŸhrungsmŠ§ig der SA 

unterstellt und auch organisatorisch der SA angepa§t.Ò370 Nicht uneigennŸtzig leistete Ley der SA 

SchŸtzenhilfe, indem er in einem Schreiben an Martin Bormann vom 20. Oktober 1941 den 

FŸhrungsanspruch der SA im Sportbereich unterstrich: ãNachdem der SA die Aufgabe der 

kšrperlichen LeibesertŸchtigung innerhalb der gesamten Partei zufŠllt, gehšrt meines Erachtens 

der deutsche Sport unzweideutig fŸhrungsmŠ§ig der SA unterstellt und auch organisatorisch der 

SA angepa§t.Ò371 Martin Bormann, Chef der Partei-Kanzlei, jedoch durchkreuzte die PlŠne Leys 

und Lutzes und verwies darauf, dass jedwede organisatorischen VerŠnderungen wŠhrend des 

Krieges untersagt seien. Aufgrund der Tode Lutzes und von Tschammers372 blieb ein offener Bruch 

zwischen den Kontrahenten jedoch aus. 

Auch auf regionaler Ebene kam es zu Auseinandersetzungen mit anderen Institutionen, die 

von Ÿbergeordneter Bedeutung waren: Missfallen erregte so im November 1942 eine 

Verlautbarung des Gaupresseamtes der NSDAP im Gau SŸd-Hannover-Braunschweig, in der der 

Begriff ãSA-SportÒ abgelehnt wurde, da dieser dem Bestreben einer einheitlichen Au§endarstellung 

des ãDeutschen Sport[s]Ò zuwiderliefe und hierdurch in der …ffentlichkeit der Eindruck entstehe, 

ãda§ im Sport alles drunter und drŸber geht.Ò373 Bei der SA-Gruppe Niedersachsen hingegen sah 

man in dem Vorsto§, ãden Versuch, jetzt die Wehrkampftage 1943 zu sabotierenÒ.374 

                                                

ReichswettkŠmpfe, 25. Die DurchfŸhrungsbestimmungen zum SA-Wehrabzeichen wurden zwar im Mai 1939 
verabschiedet, traten jedoch erst zum 1. Oktober in Kraft. 
370 Robert Ley an Martin Bormann, 20.10.1941, Abschrift, BArch, NS 22/863, zit. nach BERNETT: ReichswettkŠmpfe, 
28. 
371 Schreiben von Robert Ley an Martin Bormann, 20.10.1941, Abschrift, zit. nach BERNETT: Volkssport, 130. 
372 Von Tschammer selbst hatte seinen Stellvertreter, den SA-BrigadefŸhrer Graf  Wolfgang von der Schulenburg, zur 
Nachfolge vorgeschlagen, gegen den allerdings sowohl Martin Bormann als auch Heinrich Himmler opponierten. 
Auch Stabschef  Lutze selbst war fŸr die NSRL-FŸhrung im GesprŠch. Zwischenzeitlich wurde der ehemalige Ruderer 
und SA-OberfŸhrer Arno Breitmeyer mit der kommissarischen Betreuung der GeschŠfte des ReichssportfŸhrers 
betraut. TatsŠchlich jedoch profitierte in der Hauptsache Himmlers SS vom Tod von Tschammers, sicherte sie sich 
doch das Vorschlagsrecht fŸr die Ernennung eines Nachfolgers als ReichssportfŸhrer. Als Himmler das Amt des 
Reichsministers des Innern Ÿbernahm, ernannte er Karl Ritter von Halt zum neuen kommissarischen 
ReichssportfŸhrer. Damit verlagerte sich das machtpolitische Gewicht im NSRL endgŸltig vom Staat auf  die Partei. 
Siehe TEICHLER: Streit, 434 f. 
373 Hinweise des Gaupresseamtes der NSDAP., Gau SŸd-Hannover-Braunschweig, 11.11.1942, BArch, NS 23/950, 
unpag. 
374 Schreiben von OberfŸhrer [Vorname unbekannt] Wšlk, i. A. Stellv. FŸhrer der Gruppe Niedersachsen, 16.11.1942, 
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ObersturmbannfŸhrer Hans Sponholz von der OSAF-Dienststelle Schrifttum wandte sich 

mehrfach an den Hauptschriftleiter der Nationalsozialistischen Partei-Korrespondenz (NSK), 

ObersturmbannfŸhrer Wilhelm Ritgen, mit der Bitte um KlŠrung375, erhielt jedoch erst im Januar 

1943 beschwichtigende Antwort mit der Bitte, ãder Angelegenheit kein grosses Gewicht 

beizumessen.Ò Schlie§lich sei ãdie Auffassung des Gaues keineswegs gegen die 

Wehrerziehungsarbeit der SA gerichtetÒ, man wolle stattdessen der Annahme entgegen wirken, 

ãdass durch eigenwillige Formulierungen der Presse der Eindruck entsteht, als wŠre das ganze 

Sportleben in mehrere selbstŠndige Sektoren zersplittert.Ò376 Die Konkurrenz zwischen den 

Sparten des NS-Sportwesens drŸckte sich eben auch in der begrifflichen Auswahl und der 

propagandistischen ReprŠsentation in der Presse aus. 

Trotz der Avancen in den verschiedenen Sparten war der SA-Sport weder Leistungs- noch 

Breitensport, sondern sollte ein Mannschafts- und Wettkampfsport sein, bei dem sich StŸrme und 

Standarten in regelmŠ§igen MannschaftswettkŠmpfen ma§en. Als âWehrsportÔ war er zugleich als 

Hindernissport konzipiert, bei dem die militŠrische Komponente von Anfang an eine zentrale und 

immer stŠrker werdende Rolle spielte. Infolge der Ršhm-Krise und des Umbaus der SA hatte der 

Wehrsport nicht nur fŸr die Organisation eine gehobene Bedeutung erlangt, auch fŸr die Mitglieder 

wurde der Wehrsport nun zentraler Teil des SA-Alltags. Dies hat aber nicht mit einem 

vermeintlichen Bedeutungsschwund der Organisation zu tun, sondern verweist vielmehr auf die 

ubiquitŠre Militarisierung des gesamten Sportbereichs im Nationalsozialismus. Dabei dienten die 

LeibesŸbungen besonders der MŠnner der gesellschaftlichen Wehrhaftmachung. Ihre Wiederkehr 

in routinemŠ§igen WiederholungswettkŠmpfen macht den disziplinierenden Charakter deutlich, 

der den preu§ischen Kadettenanstalten entnommen ist und damit auf vertrauten 

TraditionsbestŠnden beruhte. Das soll anhand der SA-ReichswettkŠmpfe und der wŠhrend des 

Krieges installierten WehrwettkŠmpfe sowie anhand der Umformung des SA-Sportabzeichens zum 

SA-Wehrabzeichen gezeigt werden. 

 

1.5.1 Vom SA-Sportabzeichen zum SA-Wehrabzeichen 

 

Zentrales Mittel zur Herstellung und Aufrechterhaltung der WehrfŠhigkeit sollte das SA-

Sportabzeichen sein. Der Erwerb des am 28. November 1933 von Stabschef Ernst Ršhm 

gestifteten Sportabzeichens wurde im FrŸhjahr 1935 von dessen Nachfolger, dem Stabschef Viktor 

                                                

BArch, NS 23/950, unpag. 
375 Fernschreiben von ObersturmbannfŸhrer [Hans] Sponholz, OSAF, 30.11.1942, 29.12.1942, 15.1.1943, BArch, NS 
23/950, unpag.  
376 Schreiben von ObersturmbannfŸhrer [Wilhelm] Ritgen, Hauptschriftleitung NSK, NSDAP-Reichsleitung-
Reichspressechef, 18.1.1943, BArch, NS 23/950, unpag. 
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Lutze, zur Pflicht fŸr jeden SA-Mann gemacht. Im Handbuch der SA war der Erwerb des SA-

Sportabzeichens genauestens geregelt. Es sollte neben den SA-Angehšrigen auch von NSDAP-

Mitgliedern, den Angehšrigen der sonstigen Gliederungen und von ãalle[n] wehrwilligen 

VolksgenossenÒ erworben und in regelmŠ§igen WiederholungsŸbungen nachgeprŸft werden.377 So 

konnte das Sportabzeichen zum konkurrenzlosen wehrsportlichen Leistungsnachweis nicht nur fŸr 

die SA etabliert werden, welches bis Ende 1938 1,5 Millionen MŠnner erwarben.378 Weit Ÿber die 

SA selbst hinaus avancierte es zu einem der wichtigsten und langlebigsten Leistungsabzeichen des 

Nationalsozialismus. 

1939, am Vorabend des Krieges, wurde das SA-Sportabzeichen umgewandelt. Die beiden 

FŸhrererlasse vom 19. und 26. Januar regelten die vor- und nachmilitŠrische Ausbildung, die 

vormilitŠrische Erziehung der ãdeutschen JugendÒ nach dem 16. Lebensjahr und den Erwerb des 

SA-Wehrabzeichens, welches das SA-Sportabzeichen ablšste. Jeder Wehrpflichtige sollte das SA-

Wehrabzeichen absolvieren379 Ð eine Anforderung freilich, die sich als unrealistische 

Wunschvorstellung herausstellte. Das Wehrabzeichen wurde also explizit nicht nur durch SA-

Angehšrige erworben, vielmehr wurde die SA zur TrŠgerin der Ausbildung ernannt. Die Dominanz 

der Sturmabteilung in diesem Bereich wurde von allen anderen Gliederungen Ð einschlie§lich der 

SS Ð, von Polizei und Wehrmacht anerkannt. TatsŠchlich hatte auch die SS im Bereich des 

Wehrsports ãnichts Vergleichbares zu bietenÒ.380 So kam es, dass das von der SA verliehene 

Abzeichen an den Uniformen hunderttausender SS-MŠnner, Polizeiangehšriger und 

Wehrmachtsoldaten auf der linken Brust angeheftet war. 

Sowohl das SA-Sportabzeichen als auch sein Nachfolger bestanden aus einem wuchtigen, 

stehenden Schwert mit Hakenkreuz im Hintergrund sowie einem rahmenden Eichenlaubkranz.381 

Bereits das Schwert wŸrdigte die ãDominanz des MilitantenÒ382, durch die der Erwerb das 

Abzeichens gekennzeichnet war. Wie bereits das Sportabzeichen wurde auch das Wehrabzeichen 

in den Kategorien Bronze (Absolvieren der LeistungsprŸfung), Silber (Besitz des bronzenen 

Abzeichens und fŸnf Jahre in Folge Teilnahme an WiederholungsŸbungen oder Vollendung des 

                                                
377 HANDBUCH, 149-162, hier: 149. 
378 [Vorname unbekannt] Ka§mann: SA.-Wehrabzeichen-WiederholungsŸbungen, in: Der SA.-FŸhrer. Zeitschrift der 
SA.-FŸhrer der NSDAP 4 (1939), H. 4, S. 27-29, hier: 27. 
379 Anordnung Nr. 80/39 des Stellvertreters des FŸhrers (DurchfŸhrungsbestimmungen), 12.4.1939, Abschrift, BArch, 
NS 19/754, Bl. 16 f. 
380 BERNETT: ReichswettkŠmpfe, 16. 
381 Optik und Bedeutung des Sportabzeichens hat der SA-Sportabzeichen-HauptprŸfer der Standarte 21 aus Neustadt 
O.S. (polnisch: Prudnik) 1936 zusammengefasst: ãDas SA-Sportabzeichen ist kein Orden[,] sondern ein 
Leistungsabzeichen, was jeder wehrwŸrdige, wehrwillige und wehrfŠhige Deutsche erwerben muss. Stolz ragt in der 
Mitte das Schwert, das Zeichen des wehrfŠhigen deutschen Mannes, dahinter steht das Hakenkreuz, welches uns an 
die nationale Freiheit und soziale Gerechtigkeit erinnert. [É] Umschlossen werden Kreuz und Schwert vom 
Eichenkranz, dem alten deutschen Siegerzeichen, der Anerkennung einer Leistung.Ò (Schreiben von SturmbannfŸhrer 
[Max] Frank, SA-Sportabzeichen-HauptprŸfer, 21.3.1936, IPN, GK 795/13, Bl. 28) 
382 BERNETT: Die ReichswettkŠmpfe, 9. 
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35. Lebensjahres) und Gold (Besitz des silbernen Abzeichens und sechs Jahre in Folge Teilnahme 

an WiederholungsŸbungen oder Vollendung des 40. Lebensjahres) verliehen. Als 

Leistungsauszeichnung unterschied sich das SA-Sport- und spŠter das Wehrabzeichen von den 

Ehrenzeichen der Partei und ihrer Gliederungen sowie Organisationen einerseits und den 

Kampfabzeichen sowie Orden von Wehrmacht, Polizei und Waffen-SS andererseits.383 Der Erwerb 

erfolgte durch eine LeistungsprŸfung. WiederholungsŸbungen mussten absolviert werden, um das 

Abzeichen zu behalten. Das Recht des Tragens musste man also regelmŠ§ig aufs Neue erwerben. 

Ein Erlass Hitlers vom 8. Oktober 1943 begrŸndete das SA-Wehrabzeichen fŸr 

Kriegsversehrte, dessen Erwerb ebenso in Bronze, Silber und Gold erfolgte. Wer nach Šrztlichem 

Attest das SA-Wehrabzeichen nicht mehr tragen durfte, bekam so eine Mšglichkeit der 

Kompensation. Das Kriegsversehrten-Wehrabzeichen konnten zum einen Kriegsversehrte 

erwerben, die vor Einberufung zur Wehrmacht an der SA-Wehrerziehung teilgenommen hatten. 

Zum anderen konnten Invaliden eine stufenweise angepasste LeistungsprŸfung absolvieren. 

Voraussetzung war zunŠchst, dass die Verwundung respektive Verletzung durch Feindeinwirkung 

beziehungsweise im Kriegseinsatz erfolgte, und dass die Wehrtauglichkeit nicht dauerhaft 

beeintrŠchtigt war.384 

Daneben wurde 1942 das SA-Bergabzeichen Ð gestiftet von SA-Stabschef Viktor Lutze Ð 

zum Zweck der ãFšrderung der Gebirgsausbildung, Sicherstellung des Nachwuchses fŸr die 

Gebirgstruppen und Erhaltung des Ausbildungsstandes des gedienten SA- und WehrmannesÒ385 

eingefŸhrt. Damit sollte den besonderen Bedingungen der vormilitŠrischen Ausbildung in den SA-

JŠger- beziehungsweise -GebirgsjŠgerstandarten Rechnung getragen werden, wie 

HauptsturmfŸhrer Wilhelm Rehm, der bei der Dienststelle Schrifttum der OSAF tŠtig war, in 

einem Artikel erlŠuterte. Erlernt wurden demnach das Bewegen und Verhalten im alpinen Raum 

sommers wie winters, also das Begehen unwegsamen GelŠndes, der Schutz vor KŠlte oder auch 

die Bergung Verletzter. Die Ausbildung erstreckte sich auch ãauf die weltanschauliche Haltung, die 

Bergdisziplin und das gesamte bergmŠssige Verhalten des MannesÒ. Zur LeistungsprŸfung 

zugelassen wurden nur solche MŠnner, die bereits im Besitz des Wehrabzeichens waren. Das SA-

Bergabzeichen wurde in GrŸn, Silber und Gold verliehen und sollte am linken Unterarm getragen 

werden.386 

                                                
383 Siehe auch Abschnitt 4.4.1 Die SA im nationalsozialistischen Gratifikationssystem. 
384 DOEHLE: Auszeichnungen, 143-146. 
385 So hei§t es in der Stiftungsurkunde. Zit. nach Manuskript ãDas SA-BergabzeichenÒ, HauptsturmfŸhrer [Wilhelm] 
Rehm, undat. [Dezember 1942], BArch, NS 23/949, unpag. 
386 Manuskript ãDas SA-BergabzeichenÒ, HauptsturmfŸhrer [Wilhelm] Rehm, undat. [Dezember 1942], BArch, NS 
23/949, unpag. Die Dienststelle Schrifttum veršffentlichte den Artikel Ÿber die ãSA-Ausbildung fŸr den Winterkrieg 
Ð Stiftung des SA-Bergabzeichens Ð WinterwehrkŠmpfe 1943Ò schlie§lich im Januar 1943 im NS-eigenen Materndienst. 
Siehe Fernschreiben von HauptsturmfŸhrer [Wilhelm] Rehm, Dienststelle Schrifttum, OSAF, 21.1.1943, BArch, NS 
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Zum SA-Sportreferenten, spŠter Chef des Hauptamtes NS-Kampfspiele der OSAF, war 

ReichssportfŸhrer von Tschammer und Osten ernannt worden. Im Hauptamt Kampfspiele wurde 

der OberfŸhrer Hans Reimann zum Abteilungschef Wehrabzeichen ernannt. FŸr die Organisation 

waren Wehrabzeichensachbearbeiter bei den Standarten verantwortlich. Die Ausbildung selbst 

ebenso wie die Abnahme von PrŸfungen Ÿbernahmen SA-FŸhrer, die dazu angehalten waren, 

L(ehr)- und P(rŸfungs)-Scheine zu erwerben. In jedem Sturm, jedem Sturmbann und jeder 

Standarte war ein âSportwartÔ, der in Besitz des L-Scheins sein sollte, fŸr die Sport-

/Wehrabzeichen-Ausbildung zustŠndig. Nach der Erhebung des Sportabzeichens zum 

Wehrabzeichen und der damit einhergehenden Bedeutungssteigerung waren noch mehr PrŸfer 

notwendig geworden. Bis dahin musste die Lehr-Berechtigung an einer GelŠndesportschule 

erworben werden. Die PrŸfberechtigung erwarben SA-FŸhrer in einem Lehrgang, zum Beispiel in 

der FŸhrerschule des Berliner Hochschulinstituts fŸr LeibesŸbungen im Schloss Neustrelitz.387 

SpŠter fand die Ausbildung in der SA-FŸhrerschule Dresden statt. 

Jedoch hinkte die Ausbildung neuer Lehrer sowie PrŸfer hinterher. Sportwarte beschwerten 

sich mancherorts, ãdass sie in ihrer Einheit als sogenanntes â5[.] Rad am WagenÕ gelten.Ò So 

unterstrich der FŸhrer der Brigade 141 (Rudolstadt), StandartenfŸhrer Alfred Eckart, in einem 

Befehl vom August 1934, ãdass gerade in der SA der Sportwart mindestens ebenso wichtig ist, wie 

ein Trupp- oder ScharfŸhrer.Ò388 Doch selbst als genŸgend PrŸfberechtigte ausgebildet schienen, 

war das Problem nicht gelšst. Bei der Gruppe Hansa musste man bereits vor Kriegsbeginn 

feststellen, dass ein Viertel derjenigen, die 1937 die PrŸfberechtigung erworben haben, schon 1938 

keine PrŸfungen mehr abgenommen hŠtten, was trotz einer Mehrzahl an PrŸfberechtigten zu 

einem RŸckgang der Zahl der erworbenen Sport-/Wehrabzeichen gefŸhrt hŠtte. So bemerkte eine 

Mitteilung der Gruppe, ãda§ die vorhandenen PrŸfer zur Bearbeitung der Aufgaben fŸr das SA-

Wehrabzeichen nicht ausreichen und da§ die den Standarten zugewiesenen PlŠtze an der 

FŸhrerschule der Obersten SA-FŸhrung in Dresden zahlenmŠ§ig zu gering sind, um diesem 

Mangel an PrŸfern in absehbarer Zeit abzuhelfen.Ò389 Auch bei der Gruppe Berlin-Brandenburg 

musste man feststellen, dass im MŠrz 1939 noch 160 FŸhrer von StŸrmen die Lehrberechtigung 

sowie einige FŸhrer von Sturmbannen die PrŸfberechtigung fŸr das SA-Wehrabzeichen nicht 

                                                

23/950, unpag. 
387 Schreiben der SA-Sportabzeichen-Hauptstelle, 16.11.1935, IPN, GK 795/13, Bl. 3. Wer die PrŸfung zum SA-
Sportabzeichen ablegen wollte, musste fŸr 1,60 RM ein Leistungsbuch und die BroschŸre Der Weg zum SA-Sportabzeichen 
(1937) erwerben. Siehe Schreiben von SturmbannfŸhrer [Max] Frank, SA-Sportabzeichen-HauptprŸfer, 5.2.1936, IPN, 
GK 795/13, Bl. 3; SA.-SPORTABZEICHEN. 
388 A.) Sport, Brigadebefehl Nr. 49, StandartenfŸhrer [Alfred Eckart], FŸhrer der Brigade 141 (Rudolstadt), 31.8.1934, 
S. 1, RGVA, Fond 1212 Opis 1/003, Bl. 50, Hervorhebung im Original. 
389 Mitteilung BB Nr. 173 n. f. D., Verteiler 3, Abtlg. F 3 d An/GŸ., Gruppe Hansa 9.3.1939, StAHH, 614-2/05 B 257, 
unpag. 
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erworben hatten. Diese sollten ãletztmalig GelegenheitÒ erhalten, bis September 1939 den 

jeweiligen Lehrgang zu absolvieren.390 Vor dem Krieg zeigten sich also strukturelle Defizite in der 

Wehrabzeichenarbeit. 

Mit Kriegsbeginn wurde die Notwendigkeit des Erwerbs des Wehrabzeichen noch einmal 

unterstrichen. Bei der Gruppe Weichsel beispielsweise ãsollen alle SA-MŠnner[,] die kšrperlich 

tauglich sind[,] im nŠchsten Jahre das SA-Wehrabzeichen erreichenÒ, hie§ es in einem 

Rundschreiben der Standarte Bromberg (polnisch: Bydgoszcz) vom November 1940.391 Um ihrer 

Rolle in der Wehrabzeichenarbeit nachkommen zu kšnnen, war die SA auf die UnterstŸtzung der 

Wehrmacht angewiesen. Gleichzeitig erkannte die WehrmachtfŸhrung offenbar den Nutzen der 

vormilitŠrischen Ausbildung. Jeder Wehrpflichtige sollte das Wehrabzeichen erwerben.392 Einige 

Wehrmachteinheiten fŸhrten sogar eigene AusbildungslehrgŠnge mit dem Ziel des Erwerbs des 

SA-Wehrabzeichens durch, so beispielsweise die 8. Flak-Division der Luftwaffe in 

Zusammenarbeit mit der SA-Gruppe Nordsee im Jahr 1942 und eine in Hamburg stationierte U-

Boot-Flottille der Kriegsmarine im Jahr 1944.393 Um fŸr die Kooperation zwischen SA und Armee 

zu werben, vereinbarten die OSAF-Dienststelle Schrifttum und das Oberkommando des Heeres 

(OKH), einen gemeinsamen Kurzfilm unter dem Titel ãVom SA-Wehrabzeichen zum Eisernen 

KreuzÒ zu entwickeln.394 In einer Rundfunkansprache machte GruppenfŸhrer Max JŸttner bereits 

                                                
390 Anordnung Nr. 53, ObergruppenfŸhrer [Dietrich] von Jagow, FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 30.3.1939, 
Abschrift, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 138. 
391 Rundschreiben von OberfŸhrer [Vorname unbekannt] Trampitz, i. V. FŸhrer der Standarte Bromberg, 27.11.1940, 
IPN, GK 807/61, Bl. 38. 
392 Die Weichen hierfŸr wurden bereits vor Beginn des Krieges gestellt, indem die Vergabe des SA-Sportabzeichens 
professionalisiert wurde. U. a. regte Max JŸttner dringend an, die Sportabzeichen-Verwaltung zusŠtzlich zu etatisieren 
und von dem Grundsatz, das Sportabzeichen mŸsse sich selbst tragen, abzuweichen. Siehe u. a. Vorschlag an 
StabsfŸhrer Viktor Lutze vom 22. Juli 1938, BArch, NS 23/65. Auch Angehšrige anderer NS-Organisationen waren 
zum Erwerb des SA-Sportabzeichens angehalten. Himmler versuchte zeitweise offenbar, fŸr die SS ein eigenes 
Sportabzeichen zu etablieren, kam davon jedoch ab. Durch den Verzicht auf  eine SS-interne SportprŸfung konnte sich 
die SS durch eine entsprechend hohe Absolventenquote nach au§en besonders hervorheben Ð zumindest in der 
Theorie. Trotz massiver Anstrengungen Ð u. a. wurden SA-Sportabzeichen-Referate im SS-Hauptamt und in den SS-
Oberabschnitten eingerichtet und die Heiratserlaubnis sowie Befšrderungen wurden ab 1937 u. a. vom Erwerb des 
SA-Sportabzeichens abhŠngig gemacht Ð blieb man von einer hundertprozentigen Quote jedoch weit entfernt. Zur 
Bedeutung des SA-Sportabzeichens fŸr die SS siehe BAHRO: Der SS-Sport, 97-124; Ders.: Der Sport und seine Rolle 
in der nationalsozialistischen Elitetruppe SS, 81-85; HEIN: Elite fŸr Volk und FŸhrer, 217 f.; WAGNER: Wehrsport und 
Sport in der SA, 385 f. 
393 Schreiben des FŸhrers der SA-Gruppe Hansa, 1.9.1944, BArch, NS 23/237, unpag. In einem Bericht zur 
Wehrabzeichenarbeit bei der 8. Flakdivision hei§t es: ãDie seitens der SA. zur VerfŸgung gestellten Ausbilder und 
PrŸfer haben aufopfernd gearbeitet. Teilweise haben sie sich wochentags Urlaub geben und diesen auf  den 
Jahresurlaub anrechnen lassen, nur um die Wehrabzeichenausbildung bei der Flak zu sichern. [É] Dieser 
selbstverstŠndlich und opferfreudige Einsatzwille der SA. ist der Wehrmacht natŸrlich nicht verborgen geblieben, 
ebensowenig der hohe Ausbildungsstand der SA.-FŸhrer- und UnterfŸhrer-Korps.Ò (Bericht ãDie 
Wehrabzeichenarbeit der Gruppe Nordsee in der 8. Flak-DivisionÒ vom 12. November 1942). Dieser sowie weitere 
Berichte in: BArch, NS 23/514. 
394 In der von Hans Sponholz mit Oberstleutnant Hummel getroffenen Vereinbarung hie§ es u. a.: ãDer Film soll die 
vormilitŠrische Erziehungsarbeit in einer SA-Wehrmannschaft und die sich daraus ergebende BewŠhrung im Einsatz 
an der Front dokumentieren.Ò Siehe Fernschreiben von ObersturmbannfŸhrer [Hans] Sponholz, i. V. Chef  der 
Dienststelle Schrifttum, OSAF, 26.5.1942, BArch, NS 23/949, unpag. 
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Ende Dezember 1939 auf den zentralen Anteil von SA-MŠnnern am †berfall auf Polen 

aufmerksam, als er Ð einen SA-ObersturmfŸhrer und Feldwebel beim Heer zitierend Ð auf die 

†berlegenheit des SA-Mannes verwies ãgegenŸber demjenigen, der nicht die vielen Abendstunden 

und Sonntage in Friedenszeiten mit †bungen fŸr das SA-Wehrabzeichen im GelŠnde zugebracht 

habe.Ò395 Der Propagandist Rehm verwies in seinem bereits genannten Artikel zum SA-

Bergabzeichen auf die vielen SA-Angehšrigen, die in den Gebirgstruppen dienten und in 

Norwegen oder Griechenland eingesetzt waren.396 Allerdings torpedierte Martin Bormann die 

Zusammenarbeit von SA und Wehrmacht, indem er einen Entscheid zur Wehrabzeichen-

Ausbildung in der Wehrmacht ãin Anbetracht der KriegslageÒ hinauszšgerte. Stabschef Wilhelm 

Schepmann wandte sich im September 1944 an SS-GruppenfŸhrer Helmuth Friedrichs, 

Oberbefehlsleiter in der Partei-Kanzlei und rechte Hand Bormanns, um die Angelegenheit im 

FŸhrerhauptquartier zur Sprache zu bringen.397 

Der Mangel an Ausbildern und PrŸfern ebenso wie die WiderstŠnde aus der Partei-Kanzlei 

fŸhrten dazu, dass trotz aller propagandistischen und organisatorischen BemŸhungen die Zahl der 

verliehenen SA-Wehrabzeichen nur langsam gesteigert werden konnte. Bis Stichtag 21. MŠrz 1944 

hatten 1 900 345 MŠnner das SA-Wehrabzeichen beziehungsweise seinen VorgŠnger, das SA-

Sportabzeichen, absolviert. Seit Kriegsbeginn hatten 328 657 MŠnner die PrŸfungen bestanden.398 

Damit erfŸllte das Wehrabzeichen weder die in den FŸhrererlŠssen von 1939 formulierten 

Erwartungen, sŠmtliche Wehrpflichtigen in der Wehrabzeichenarbeit zu erfassen, noch die eigenen 

Hoffnungen der OSAF, damit endlich wieder eine eminente Rolle im NS-MachtgefŸge zu spielen. 

Trotzdem hatte das Wehrabzeichen eine zentrale Bedeutung fŸr die Bindung des einzelnen 

Mitglieds an die Organisation. So war der Erwerb fŸr SA-Angehšrige obligatorisch und musste bei 

verschiedenen Gelegenheiten, beispielsweise bei Befšrderungen, nachgewiesen werden. Wer in der 

SA verbleiben und in ihrer Hierarchie aufsteigen wollte, musste die Wehrabzeichen-Ausbildung 

passieren. Damit schuf die SA ein Instrument, Ÿber das Organisation und Mitglied direkt in 

Kontakt traten. Durch die EinfŸhrung von regelmŠ§igen WiederholungsprŸfungen konnte dieser 

Effekt verstetigt werden. Die Bindung wurde durch teilweise mehrwšchige LehrgŠnge noch 

                                                
395 Manuskript ãSA. an allen Fronten!Ò, undat. [1939/40], S. 3, BArch, NS23/650, unpag. 
396 Darin hei§t es u. a.: ãIn den harten KŠmpfen in Norwegen, besonders um Narvik, bei der †berwindung des Balkan, 
beim Einbruch nach Griechenland am Olymp, bei der Eroberung Kretas und jŸngst bei den KŠmpfen im Kaukasus 
haben sie geschichtlich einmalige Proben ihrer LeistungsfŠhigkeit und ihrer Tapferkeit abgelegt.Ò Siehe Manuskript 
ãDas SA-BergabzeichenÒ, HauptsturmfŸhrer [Wilhelm] Rehm, undat. [Dezember 1942], BArch, NS 23/949, unpag. 
Das Manuskript wurde ausfŸhrlich redigiert. Zitiert wurde an dieser Stelle nur die ursprŸngliche Fassung. 
397 ãVermerk Ÿber die Besprechung des Stabschefs mit Oberbefehlsleiter Friedrichs von der Partei-Kanzlei am 
12.9.1944 15.30 Uhr. Anwesend ist noch ObergruppenfŸhrer JŸttner.Ò, 13.9.1944, BArch, NS 23/514, unpag. 
398 TŠtigkeitsbericht der SA, erstellt am 31.3.1944, BArch, NS 23/514, unpag. Andere Zahlen aus dem Vorjahr gehen 
von 1 879 099 verliehenen SA-Wehrabzeichen bis Juli 1943 aus, davon etwa 310 000 an SA-WehrmŠnner. Siehe 
Pressemitteilung Nr. 207 des Deutschen NachrichtenbŸros, 26.7.1943, BArch, NS 23/950, unpag. 
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verstŠrkt. So beschrieb SturmbannfŸhrer Oskar von Westernhagen bereits im Jahr 1937 begeistert 

die Kameradschaft wŠhrend eines PrŸfer-Lehrgangs an der SA-FŸhrerschule Dresden: ãAls 43-

JŠhriger wieder kaserniert. TruppfŸhrer, SturmbannfŸhrer, SturmfŸhrer und StandartenfŸhrer, alles 

in einem Zimmer! [É] Ich weiss noch nicht, ob ich die PrŸfung bestanden habe, das aber weiss 

ich, dass ich um ein Erlebnis reicher heimgehe.Ò Der FŸhrer der Standarte 241 (Markneukirchen) 

im sŠchsischen Vogtland sah die Sportabzeichenarbeit als Ansporn, wŸrde so doch ein ãgesunde[r] 

EhrgeizÒ geweckt und der ãMannes-Stolz auf die eigene EinheitÒ gefšrdert.399 

TatsŠchlich konnten Befšrderungen ausgesetzt werden, wenn das SA-Sport- 

beziehungsweise -Wehrabzeichen nicht vorgezeigt werden konnte. Als der ObertruppfŸhrer Erich 

L. aus Murnau am Staffelsee zur Befšrderung im Jahr 1938 zum SturmfŸhrer vorgeschlagen wurde, 

lehnte das Personalamt ab, da L. das SA-Sportabzeichen fehlte. Dieser mochte nicht bis zum 

folgenden FrŸhjahr warten, um die PrŸfung zum Abzeichen zu absolvieren, und bat daher in einem 

Schreiben an den Chef des Stabsamtes, BrigadefŸhrer Friedrich KlŠhn, um Nachsicht, schlie§lich 

sei ãman bei meinem Kameraden Herbert Bšhme auch nicht so kleinlich gewesenÒ, als dieser 

befšrdert worden sei.400 Auch fŸr den 45-jŠhrigen TruppfŸhrer Fritz K. fehlte fŸr die Erhebung 

zum SturmfŸhrer das SA-Sportabzeichen, das der FŸhrer eines Reiter-Sturmes benštigte, um zum 

Wehrmachtdienst als Offiziers-AnwŠrter eingezogen werden zu kšnnen. Seine Dšbelner Heimat-

Standarte setzte sich in einem Schreiben fŸr K. ein, doch der Vorschlag, eine Ausnahme zu machen 

und den TruppfŸhrer zumindest zum ObertruppfŸhrer zu erheben, wurde von anderer Stelle mit 

einem entschiedenen ãNein!Ò kommentiert.401 

Unsicher war man auch beim Umgang mit dem Erwerb des SA-Wehrabzeichens durch 

Nicht-Deutsche in den besetzten Gebieten. Wer ein ãdeutschesÒ Wehrabzeichen erringen wolle, 

mŸsse ãdeutschblŸtig sein und die Reichsangehšrigkeit besitzenÒ.402 Die Frage betraf  offenbar 

insbesondere die Angehšrigen der durch die SA in den besetzten Gebieten organisierten 

volksdeutschen paramilitŠrischen Formationen wie den Wehrmannschaften ebenso wie die 

zahllosen auslŠndischen Freiwilligen der Waffen-SS (Volksdeutsche, Germanische und Nicht-

                                                
399 Schreiben von SturmbannfŸhrer (Oskar) von Westernhagen, FŸhrer der Standarte 241 (Markneukirchen), 
20.3.1937, BArch, NS 23/945, unpag. Zu Oskar von Westernhagen und seiner Teilnahme an besagtem Lehrgang siehe 
auch VON WESTERNHAGEN: Von der Herrschaft zur Gefolgschaft, 81-120, bes. 94. Zur Funktion von 
weltanschaulichen âSchulungenÔ allgemein siehe BUNNENBERG: ãSchulungenÒ als Instrumente. 
400 Schreiben ObertruppfŸhrer Erich L., 22.11.1938, BArch, NS 23/943, unpag. 
401 Schreiben von ObersturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Klemm, i. V. FŸhrer der Standarte 139 (Dšbeln), 
23.4.1940, RGVA, Fond 1212, Opis 2/241, Bl. 104, handschriftliche ErgŠnzung mit Rotstift. 
402 Aus dem Antwortschreiben von Max JŸttner vom 14. Februar 1941 an SA-OberfŸhrer Walter Siebel, 
Verbindungsmann des Reichskommissars fŸr die besetzten niederlŠndischen Gebiete sowie Ortskommandantur 
Utrecht, auf  dessen Anfrage vom 7. Februar, ob Hitler nicht ãdas deutsche SA-Wehrabzeichen zum 
grossgermanischen, allgemeinen WehrabzeichenÒ erheben kšnne. Dies regte Siebel an, um den ãW.A.-MannschaftenÒ 
in der besetzten Niederlande, gemeint war die paramilitŠrische Weerbaarheidsafdeling (WA), eine vormilitŠrische 
Ausbildung zu ermšglichen. Siehe dazu BArch, NS 23/65. 
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Germanische). Ihnen allen sollte das Wehrabzeichen verwehrt bleiben. Nichtsdestotrotz sollten die 

Leistungsanforderungen des Wehrabzeichens auch fŸr nicht-deutsche Einheiten Geltung haben. 

So war man in den SA-Dienststellen wiederholt mit strittigen EinzelfŠllen befasst, obwohl es 

der Gesamt-SA eigentlich um etwas Anderes ging: Immer wieder wurde vonseiten der SA-FŸhrung 

betont, dass die sportliche Ausbildung nicht zu individuellen Hšchstleistungen anspornen und den 

Erfolg des Einzelnen hervorheben sollte, sondern die gemeinschaftliche Leistung Ansporn genug 

zu sein hatte. So lehnte Friedrich KlŠhn in seiner Funktion als Schriftleiter des Blattes Der SA.-

FŸhrer den eingereichten Aufsatz eines ObersturmfŸhrers ãgrundsŠtzlichÒ ab, ãda in der SA keine 

Spitzenleistungen, sondern Gesamtleistungen erzielt werden sollen. [É] Auch lassen Sie 

[angesprochen ist der ObersturmfŸhrer, Anm.] dort âMannschaftenÕ statt âEinheitenÕ antreten. Die 

SA will aber die Leistung der Einheit.Ò403 

Auch sonst war man bei der OSAF um eine positive Darstellung der Wehrabzeichenarbeit 

der SA in der …ffentlichkeit bedacht und beschwerte sich unermŸdlich, wenn die Arbeit der SA Ð 

wieder einmal Ð keine genŸgende WŸrdigung erfuhr. EnttŠuscht bemŠngelte ObersturmbannfŸhrer 

Hans Sponholz (Dienststelle Schrifttum) daher die ungenŸgende Wiedergabe der TŠtigkeit der SA 

im einbŠndigen Taschenbrockhaus zum Zeitgeschehen (1940/42), in dem er Hinweise auf  das SA-

Wehrabzeichen vermissen wŸrde.404 

Neben der Binnenwirkung fŸr die SA selbst war das SA-Sport- beziehungsweise -

Wehrabzeichen die wohl erfolgreichste Werbema§nahme der OSAF in eigener Sache. Daher sollte 

vonseiten der Einheiten auf  die Sichtbarkeit des Metallabzeichens geachtet werden. In einer 

Anordnung von BrigadefŸhrer Willi (auch: Wilhelm) KŸnemund als K-FŸhrer der SA-Gruppe 

Berlin-Brandenburg hie§ es folgerichtig: ãAuf  das Tragen dieser Auszeichnung ist Ÿberhaupt in 

allen Einheiten auf  Wunsch des Stabschefs mehr zu achten. Auch auf  bei der Wehrmacht 

diensttuende SA-Angehšrige ist in diesem Sinne einzuwirken.Ò405 Der Eichenlaubkranz mit 

Schwert und Hakenkreuz ist heute unschwer auf  unzŠhligen Privatfotografien der NS-Zeit an den 

Uniformen der Abgebildeten zu entdecken Ð und weil das Abzeichen nicht nur durch SA-

                                                
403 Schreiben von StandartenfŸhrer [Friedrich] KlŠhn, Schriftleitung ãDer SA.-FŸhrerÒ, 16.4.1936, in Reaktion auf  
Schreiben von ObersturmfŸhrer [Vorname unbekannt] R., FŸhrer des Marinesturmbann III/21 (Essen), BArch, NS 
23/945, unpag. 
404 Der propagandistisch aufgemacht und lexikalischen GrŸnsŠtzen eigentlich widersprechende Taschen-Brockhaus zum 
Zeitgeschehen erschien zuerst 1940 und zwei Jahre spŠter in einer stark erweiterten Ausgabe. Eine seit 1944 vorbereitete 
dritte Auflage erschien nicht mehr. Der Eintrag zur SA benennt die Rolle der Organisation beim †berfall auf  Polen 
und die Bedeutung der vormilitŠrischen Ausbildung und der Wehrmannschaften fŸr die Wehrmacht. Aufgrund seines 
tagespolitischen Inhalts unterlag er nicht nur der Zensur, sondern wurde ma§geblich von der Parteiamtlichen 
PrŸfungskommission zum Schutze des nationalsozialistischen Schrifttums (PPK) mitgestaltet. Siehe Fernschreiben 
von ObersturmbannfŸhrer [Hans] Sponholz, 10.6.1942, BArch, NS 23/949, unpag. Siehe auch EintrŠge ãSA. Abk. fŸr 
die Sturmabteilung der NSDAPÒ, in: TASCHEN-BROCKHAUS, Ausgabe 1940, 224 bzw. Ausgabe 1942, 296 f.; 
KLEIDERLING: EnzyklopŠdisten und Lexika, 83 f.; Ders.: Der Lexikonverlag, 440. 
405 ãBetr.: FŸhrerappell vor dem Stabschef  am 12.9.1943Ò, Anordnung, Verteiler V/ Nr. 22, BrigadefŸhrer [Willi] 
KŸnemund, K-FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 20.9.1943, RGVA, Fond 1212, Opis 1/007a, Bl. 131. 
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Angehšrige erworben wurde, heftete es zehntausendfach an Wehrmacht-, SS- oder 

Polizeiuniformen. 

 

1.5.2 Von den SA-ReichswettkŠmpfen zu den SA-WehrwettkŠmpfen 

 

Als zentraler Ort der vormilitŠrischen Ausbildung wurden 1935 die âSA-ReichswettkŠmpfeÔ 

eingefŸhrt. Sie fanden ab 1942 kriegsbedingt als dezentral organisierte âSA-WehrwettkŠmpfeÔ statt. 

In den Auseinandersetzungen mit dem NSRL konnte die SA ihre Position durch das Monopol Ÿber 

die ReichswettkŠmpfe ausbauen. Dabei kam es zu Kompetenzstreitigkeiten zwischen den beiden 

zustŠndigen OSAF-€mtern, dem die SA-ReichswettkŠmpfe durchfŸhrenden Amt fŸr kšrperliche 

ErtŸchtigung und dem konkurrierenden Hauptamt NS-Kampfspiele. So beklagten sich Vertreter 

des Hauptamtes bei einer Sitzung im November 1938 ãŸber mangelnde ZusammenarbeitÒ seitens 

des Amtes fŸr kšrperliche ErtŸchtigung, welches ebenso mit der programmatischen Gestaltung 

der âNS-KampfspieleÔ beauftragt wurde, was zu einer KompetenzŸberschneidung beider €mter 

fŸhren musste.406 Auch wŠhrend des Krieges konnte keine geschlossene Teilnahme des NSRL an 

den SA-WehrwettkŠmpfen erreicht werden.407 Mit der DAF hingegen kooperierte die SA.408 

Avancierten die einzelnen WettkŠmpfe zu regelrechten Publikumsmagneten, blieb die NS-

Prominenz meist fern. Nachdem die ersten SA-ReichswettkŠmpfe 1935 durchgefŸhrt wurden, 

fielen die ReichswettkŠmpfe im Jahr 1936 aufgrund der Olympischen Spiele aus. Bei einem 

Boxwettbewerb im Rahmen der offiziell ã1. ReichswettkŠmpfeÒ im Jahr 1937 waren im Berliner 

Olympiastadion 65 000 Zuschauerinnen und Zuschauer anwesend. Den ReichswettkŠmpfen 1938 

wohnten allein an einem Tag 17 000 SA-MŠnner der Gruppe Berlin-Brandenburg bei, die sich ãvon 

ihrer Arbeit frei gemacht [hŠtten], oft unter grossen Opfern.Ò409 Ebenso habe die Berliner 

Bevšlkerung Quartiere fŸr 20 000 auswŠrtige SA-Angehšrige zur VerfŸgung gestellt. Beim 

ãGro§en Tag des SA-SportsÒ im Jahr 1939 fŸllten 70 000 Menschen die RŠnge des 

Olympiastadions. 

Die Teilnehmer der ReichswettkŠmpfe wurden vorab in Gruppen- und 

StandartenwettkŠmpfen ermittelt. Jede Standarte hatte mehrere hundert Teilnehmer zu entsenden 

und das SA-FŸhrerkorps war zur Teilnahme verpflichtet. Bei den 1. ReichswettkŠmpfen von 1937 

traten in Berlin 6000 WettkŠmpfer von den verschiedenen SA-Gruppen gegeneinander an. FŸr die 

                                                
406 BERNETT: Die ReichswettkŠmpfe, 20. 
407 VerfŸgung der OSAF vom 16. Juni 1944, BArch, NS 23/588. 
408 1942 beschlossen SA und DAF, gemeinsame WettkŠmpfe zu organisieren und den ãSportappell der BetriebeÒ im 
Rahmen der SA-WehrwettkŠmpfe stattfinden zu lassen. Siehe Schreiben von Viktor Lutze an Robert Ley, 12.3.1942, 
zit. nach BERNETT: Von Mengden, 80. Au§erdem Ders.: Volkssport, 133. 
409 Anordnung Nr. 172, ObergruppenfŸhrer [Dietrich] von Jagow, FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 19.7.1938, 
RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 220 f. 
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2. ReichswettkŠmpfe im Jahr darauf  waren bereits 7000 Athleten in den verschiedensten 

Wettbewerben gemeldet. Die ebenfalls fŸr 1938 in NŸrnberg geplanten NS-Kampfspiele fielen 

hingegen aus. Die 3. ReichswettkŠmpfe von 1939, an denen 11 000 WettkŠmpfer teilnahmen, waren 

noch immer ohne ãfeste FormÒ. Nun wurde ein âPreis des FŸhrersÔ verliehen; Hitler selbst aber 

erschien nicht. 1939 fanden zudem eigene ReichswettkŠmpfe der Marine-SA in Kiel statt. Die SA-

ReichswettkŠmpfe sollten als AusscheidungswettkŠmpfe fŸr die geplanten, kriegsbedingt aber nie 

durchgefŸhrten NS-Kampfspiele fungieren, in deren DurchfŸhrung die SA ebenso eingebunden 

war. Die ab 1942 durchgefŸhrten SA-WehrwettkŠmpfe wurden nicht mehr zentral in der 

Reichshauptstadt abgehalten, sondern sollten auf  Gruppen- und Standartenebene durchgefŸhrt 

werden. Den von der Standarte 6 in Berlin-Reinickendorf  abgehaltenen Wehrkampftage am 13. 

September 1942 wohnten 8000 Zuschauerinnen und Zuschauer bei.410 

WŠhrend die WettkŠmpfe von Hajo Bernett als ãunglaubwŸrdiges 

PropagandaunternehmenÒ411 beschrieben werden und Markus Urban auf  den ãweitgehend 

unpolitischen AufgabenbereichÒ412 der SA im Wehrsport abhebt, soll an dieser Stelle der 

gemeinschaftsstiftende Charakter fŸr die Begegnung des Mitglieds mit anderen Mitgliedern der 

eigenen sowie anderer Einheiten und mit der Organisation als Ganzes hervorgehoben werden. Mit 

den WettkŠmpfen sollte nicht zuletzt an die Erfahrungen der âKampfzeitÔ angeknŸpft werden. 

Mithin ging es um die Simulation des Gemeinschaftserlebnisses durch derlei Gro§ereignisse. DafŸr 

spricht beispielsweise, dass die LeistungsprŸfungen auch die Teilnahme an einer 

ãPropagandafahrtÒ beinhalteten. Dabei beabsichtigte die SA, ãBoden wieder gutzumachen, die 

FŠden der âKampfzeitÔ neu zu knŸpfenÒ, so wiederum Bernett. Bewertet wurde hier unter anderem 

das Absingen von SA-Liedgut sowie das RŠumen von Hindernissen, welches ãin besonderer Weise 

an die Kampfzeit, an die Stšrungen durch politische GegnerÒ erinnern sollte.413 Schon begrifflich 

zeigt sich die Verbindung von Gewalt und Sport. Dass die sportlichen Wettbewerbe mit dem 

Nomen âKampfÕ verknŸpft wurden Ð NS-Kampfspiele, Wehrkampftage, MannschaftsfŸnfkampf  

Ð, mag keine originŠr nationalsozialistische Eigenheit sein, erlangte hier aber einen 

herausgehobenen Stellenwert.414 

Neben der bereits seit den 1930er Jahren dezentralisierten DurchfŸhrung von WettkŠmpfen 

                                                
410 BERNETT: Die ReichswettkŠmpfe, 14-18, 21-23 u. 25 f.; Tagesbefehl an die SA. Die Anerkennung des Stabschefs, 
NiedersŠchsische Tagezeitung, 26.7.1939; ãBetr.: ReichswettkŠmpfe der Marine-SA. 1939Ò, Rundschreiben von 
ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, Chef  des FŸhrungshauptamtes, OSAF, 5.5.1939, RGVA, Fond 1212, Opis 2/066, 
unpag.; Anordnung Nr. 118, OberfŸhrer [Wilhelm] Fischer, i. V. StabsfŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 
27.6.1939, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 109-111. 
411 BERNETT: Die ReichswettkŠmpfe, 14. 
412 URBAN: Die inszenierte Utopie, 143. 
413 BERNETT: Die ReichswettkŠmpfe, 11 u. 13. 
414 Auf  die Funktion des ãForcieren[s] des Kampfelementes im/durch SportÒ hat Rudolf  MŸllner am Beispiel des 
Schul- und Hochschulsports im Nationalsozialismus hingewiesen (M†LLNER: Mobilisierung, 21). 
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auf  Gruppen-, Standarten- und sogar Sturmebene fand eine disziplinŠre, organisationseinheitliche 

und saisonale Ausdifferenzierung statt: an den allerorten abgehaltenen Schie§wehrkŠmpfen 

nahmen Hunderttausende MŠnner teil415, WinterwehrkŠmpfe wurden durchgefŸhrt416, 

Skimeisterschaften ausgetragen417, ReichsnachrichtenwettkŠmpfe anberaumt.418 Dabei war die 

DurchfŸhrung durchaus zentral choreographiert. †ber die ordnungsgemŠ§e DurchfŸhrung der 

Gruppen-Schie§wehrkŠmpfe des Jahres 1944 informierte minutišs eine gedruckte BroschŸre. Die 

WettkŠmpfe sollten auf  Gruppenebene zwischen August und Oktober 1944 unter Leitung des 

jeweiligen SA-StandortfŸhrers abgehalten werden. Mit der Organisation war ein von diesem 

ernannter ãFŸhrer des WehrkampfstabesÒ betraut. WŠhrend neben den SA-MŠnnern der Gruppe 

auch Angehšrige der verschiedenen NS-Gliederungen, der SchŸtzenvereine oder auch von 

Betriebssportgemeinschaften zur Teilnahme zugelassen waren, durften die minderjŠhrigen HJ-

Angehšrigen nicht teilnehmen.419 Meist dienten die AusscheidungswettkŠmpfe der Qualifikation 

fŸr weitere von der SA oder anderen NS-Organisationen abgehaltene Wettbewerbe. 

Bei den wŠhrend des Krieges auf  Gruppenebene organisierten SA-WehrwettkŠmpfen, die 

die ReichswettkŠmpfe der Vorkriegszeit ersetzten, ging es um die HeranfŸhrung der jungen 

mŠnnlichen Volksgenossen an den Kriegseinsatz. Nicht zufŠllig war der SA-Sport ein 

Hindernissport, bei dem es darum ging, sich gegen tektonische sowie feindliche Hindernisse 

durchzusetzen. Wettbewerbe fanden daher nicht nur auf  den Sport- und Schie§plŠtzen, sondern 

oft auch im GelŠnde statt.420 Die von der SA ausgerichteten âFrŠnkischen WehrkampftageÔ standen 

ganz im Zeichen des âtotalen KriegesÔ, 

                                                
415 Laut einer fŸr das Deutsche NachrichtenbŸro bestimmten Kurzmeldung der Dienststelle Schrifttum nahmen an 
den SA-Schie§wehrkŠmpfen im Jahr 1943 546 656 MŠnner der verschiedenen Gliederungen teil, davon 162 501 
EinzelkŠmpfer sowie alle anderen in den 76 833 Mannschaften. Siehe Kurzmeldung ã†ber eine halbe Million MŠnner 
bei den SchiesswehrkŠmpfen der SA.Ò, undat. [29.9.1943], BArch, NS 23/950, unpag. Auch in den CdZ-Gebieten 
fanden solche Veranstaltungen statt, wie hier im besetzten Luxemburg. Siehe Die Leistungen unserer SA. SA-
GruppenfŸhrer Lucke in Luxemburg, Luxemburger Wort, 1.7.1943. 
416 Bsph. Hinweise der Reichspressestelle der NSDAP., Hinweis Nr. 2/43b, 5.1.1943, BArch, NS 23/950, unpag. 
417 Diese wurden zumindest 1934 und 1935 sogar gemeinsam mit der SS ausgetragen. In den Wettbewerben der 
Hochgebirgs- und der Mittelgebirgspatrouillen schnitten die SS-Einheiten insgesamt weitaus besser ab. Siehe 
ãAusschreibung der SA und SS Ð Skimeisterschaften 1934.Ò, [Ernst] Ršhm, Chef  des Stabes, 6.12.1933, RGVA, Fond 
1372, Opis 5/002, Bl. 237-238; VerfŸgung ãBetr.: Skimeisterschaft der SS in Verbindung mit der SA 1935.Ò, SS-
StandartenfŸhrer u. Chef  der FŸhrungsabteilung [Vorname unbekannt] Magnus, i. V. Chef  des SS-Amtes, 28.11.1934, 
RGVA, Fond 1372, Opis 5/002, Bl. 159-160, hier: 159; VerfŸgung ãBetreff: SA- und SS-Skimeisterschaft 1935.Ò, 
StandartenfŸhrer [Vorname unbekannt] Steinkopff, FŸhrer des Organisationsstabes, OSAF, 8.1.1935, RGVA, Fond 
1372, Opis 5/002, Bl. 146; Leistungskameradschaft im Schnee. Ein RŸckblick auf  die S.A.- und S.S.-
Schimeisterschaften 1935 in Garmisch-Partenkirchen, in: Nationalsozialistische Partei-Korrespondenz, Sonderdruck, 
11.2.1935. Die fŸr Februar 1940 angesetzten ãReichs-SchiwettkŠmpfeÒ mussten ãaus technischen GrŸndenÒ abgesagt 
werden. Siehe Monatsbefehl der Gruppe Hansa fŸr Dezember 1939 und Januar 1940, 15.1.1940, S. 2, StAHH, 614-
2/05 B 184b, unpag. 
418 Bsph. Schnellbrief  F 03a Nr. 13221, Oberste SA-FŸhrung, 3.5.1939, StAHH, 614-2/05 B 192, unpag. 
419 Schie§wehrkŠmpfe 1944. Ausschreibung und DurchfŸhrungsbestimmungen. Nur zum Dienstgebrauch, hg. von der 
Obersten SA-FŸhrung, [1944]. 
420 Beispielsweise wurde die ãKK-Schie§meisterschaft der frŠnkischen SAÒ 1943 erstmals nicht auf  dem Schie§platz 
abgehalten. Siehe ãKK-Schie§meisterschaft der frŠnkischen SA 1943Ò, in: KriegsblŠtter der frŠnkischen SA, Folge 
9/10, Jahr 4, Sept./Okt. 1943, hrsg. von der SA-Gruppe Franken-NŸrnberg, o. S. 
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ã[g]alt es doch gerade an der Schwelle vom vierten zum fŸnften Kriegsjahr fŸr Freund und 

Feind den sichtbaren Nachweis zu fŸhren, da§ die Wehrbereitschaft und WehrtŸchtigkeit der 

Heimat auf  breitester Grundlage tatsŠchlich vorhanden ist und da§ das deutsche Volk unter 

nationalsozialistischer FŸhrung zu einer untrennbaren Wehr- und Schicksalsgemeinschaft 

zusammengewachsen ist, aus der immer wieder neue Kraftreserven fŸr die Front mobilisiert 

werden.Ò421 

 

Die WehrkŠmpfe sollten ãden Erfordernissen des Ernsteinsatzes mšglichst nahe kommen.Ò422 Es 

handelte sich um ãim SA-Dienst organisch entwickelt[e]Ò MannschaftswettkŠmpfe, in denen nicht 

der EinzelkŠmpfer geboren, sondern die Kampfgemeinschaft eingeŸbt wurde.423 In den folgenden 

Disziplinen waren die WettkŠmpfe durchzufŸhren: 

 

ãein Sturmlauf  Ÿber Hindernisse mit Handgranatenzielwurf, ein deutscher 

Wehrmannschaftskampf  mit einer Marschleistung und Schie§en, das †berwinden einer 

Hindernisstrecke mit Handgranatenzielwurf, ein MannschaftsfŸnfkampf, bestehend aus 

Schie§en, Weitsprung, Mannschaftshindernislauf, Handgranatenzielweitwurf  und einem 

Staffellauf  mit vollen PatronenkŠsten, eine Hindernisstaffel Ÿber mehrere Hindernisse sowie 

ein Mannschaftsschie§en mit HandgranatenwŸrfen und ein Tauziehen.Ò424  

 

Neben WettkŠmpfen in den Disziplinen Sturmlauf, 1000m-Mannschaftslauf  und ãTrŠger-

Rundenstaffel im Dienstanzug mit KK-GewehrÒ425 wurden den zahlreichen Zuschauern und 

Zuschauerinnen der âFrŠnkischen WehrkampftageÔ von 1943 auch TanzvorfŸhrungen geboten. 

TatsŠchlich sollten die WettkŠmpfe, wie es bereits in einem Rundschreiben der Standarte 155 aus 

dem oberschlesischen Gro§ Strehlitz (polnisch: Strzelce Opolskie) fŸr die hiesigen 

StandartenwettkŠmpfe von 1937 hie§, derart gestaltet sein, ãda§ die Bevšlkerung regen Anteil 

daran hat und die Veranstaltung ein voller propagandistischer Erfolg wird fŸr die SA.Ò426 In einem 

Bericht wurde 1943 festgehalten, ã[d]ie Bedeutung der Wehrkampftage erstreck[e] sich somit nicht 

nur allein auf  die Erhaltung und Steigerung der WehrtŸchtigkeit des deutschen Mannestums, 

                                                
421 ãFrŠnkische Wehrkampftage 1943Ò, in: KriegsblŠtter der frŠnkischen SA, Folge 9/10, Jahr 4, Sept./Okt. 1943, hrsg. 
von der SA-Gruppe Franken-NŸrnberg, o. S. 
422 Denkschrift von Wilhelm Schepmann, undat., BArch, SA, Schepmann, Wilhelm, *17.6.1894, unpag. 
423 Informationsschreiben Ÿber die ãSchiesswehrkŠmpfe und Wehrkampftage 1944Ò, undat. [1944], BArch, NS 23/588, 
unpag. 
424 Denkschrift von Wilhelm Schepmann, undat., BArch, SA, Schepmann, Wilhelm, *17.6.1894. 
425 ãBildbericht Ÿber den Wehrkampftag des Standortes NŸrnbergÒ, in: KriegsblŠtter der frŠnkischen SA, Folge 9/10, 
Jahr 4, Sept./Okt. 1943, hrsg. Von der SA-Gruppe Franken-NŸrnberg, ohne Seitenzahl. 
426 Rundschreiben von StandartenfŸhrer [Name unbekannt], FŸhrer der Standarte 155 (Gro§ Strehlitz), 22.4.1937, 
IPN, GK 795/281, Bl. 297. 
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sondern vielmehr gleichzeitig auf  das grundsŠtzliche Bekenntnis zur nationalsozialistischen 

Haltung des ganzen deutschen Volkes mitten im harten Kriegsgeschehen dieser Tage.Ò427 Umso 

wichtiger wurde im Kriegsverlauf  die propagandistische Au§enwirkung der Veranstaltungen. 

MissglŸckte WettkŠmpfe wurden demnach kritisch ausgewertet. So wŠre ã[d]ie Veranstaltung der 

Standarte 6Ò aus Berlin-Mitte als ãgeradezu kŸmmerlichÒ zu bezeichnen. Ebenso zeigte sich die 

benachbarte Standarte 7 ãvšllig desorganisiertÒ und zeichnete sich durch eine ãgeradezu 

beschŠmende Teilnehmerziffer aus, denn es waren ãnur knapp 120 SA-MŠnnerÒ zu den 

WettkŠmpfen des Jahres 1943 angetreten. Ziel sollte es stattdessen sein, ãda§ alle Standarten mit 

mindestens 30 % ihrer tatsŠchlichen StŠrke an den WehrkŠmpfenÒ teilnehmen.428 Inmitten des 

Krieges war dieses Soll aber kaum mehr zu erreichen. 

SA-Mitglieder wurden auch schon vor 1939 immer wieder zur Teilnahme an den 

WettkŠmpfen angehalten, teilweise regelrecht verpflichtet.429 Dabei mussten die MŠnner 

Urlaubstage opfern, hatten Ausgaben fŸr Anreise, Unterbringung und Verpflegung, die nicht 

immer erstattet wurden, und riskierten ihre kšrperliche Unversehrtheit durch Verletzungen und 

UnfŠlle bei den Wettbewerben. FŸr die SA-ReichswettkŠmpfe 1935 wurde eine Unfall- und 

Haftpflichtversicherung abgeschlossen, da man mit gesundheitlichen BeeintrŠchtigungen wie 

ãSchlaganfŠlle[n], insbesondere Herzschlag, Hitzschlag, Sonnenstich, sowie Zerrungen, 

Verrenkungen und Zerrei§ungenÒ rechnete.430 Um den SA-Massen die Anreise zu ermšglichen, 

wurden SonderzŸge der Reichsbahn eingesetzt; SA-MŠnner erhielten FahrscheinermŠ§igungen 

und sogar -erstattungen. Wer die Ausgaben nicht vorstrecken konnte, war zur Beantragung einer 

Vorschusszahlung berechtigt.431 

Doch schuf man auch Anreize fŸr die Teilnahme: Wer als Sieger aus den 

Einzelwettbewerben der ReichswettkŠmpfe hervorging, konnte sich Ÿber einen der begehrten 

UrlaubsplŠtze in NS-Erholungsheimen und Hotelbetrieben (Hitler-Freiplatz-Spende) freuen, so 

wie ein ScharfŸhrer der Standarte 6 (Berlin-Mitte), der einen Urlaubsplatz bei den SA-

ReichswettkŠmpfen 1938 gewonnen hatte.432 An anderer Stelle warteten 100 Reichsmark Preisgeld 

                                                
427 ãFrŠnkische Wehrkampftage 1943Ò, in: KriegsblŠtter der frŠnkischen SA, Folge 9/10, Jahr 4, Sept./Okt. 1943, hrsg. 
Von der SA-Gruppe Franken-NŸrnberg, ohne Seitenzahl. 
428 StabsfŸhrer-Rundschreiben Nr. 5, BrigadefŸhrer [Konrad] Mesmer, K-StabsfŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 
30.10.1943, BLHA, Rep. 61C, NSDAP Gliederungen, Nr. 15, unpag. 
429 Die Nachwuchs-FŸhrer des aktuellen Lehrgangs an der ReichsfŸhrerschule waren zur Teilnahme an den 
ReichswettkŠmpfen in Berlin und NŸrnberg verpflichtet worden, da sie als Kampfrichter eingesetzt werden sollten. 
Siehe VerfŸgung H. Nr. 16 247/37, Abt. P1, BB.-Nr. 944/37, BrigadefŸhrer [Name unbekannt], i. V. FŸhrer der 
Gruppe Sachsen, 5.7.1937, RGVA, Fond 1212, Opis 2/234, Bl. 95 f. 
430 Rundschreiben Nr. 43049, OSAF, Verwaltungsabteilung, 24.7.1935, IfZ, MA 132, Bl. 103843. 
431 Bsph. ãbetr: Transport Wettkampftag der Gruppe SchlesienÒ, Standarte 155 (Gro§ Strehlitz), 29.6.1937, IPN, GK 
795/281, Bl. 226. 
432 Siehe Schreiben von StandartenfŸhrer [eventuell Moritz Kraut], FŸhrer der Standarte 6 (Berlin-Mitte), 7.1.1939; 
Schreiben von ObertruppfŸhrer H.-J. Quandt, a. B. FŸhrer der Standarte 6 (Berlin-Mitte), 19.12.1938, RGVA, Fond 
1212, Opis 2/211, Bl. 138 u. 141. Die ãHitler-Freiplatz-SpendeÒ sollte ausgewŠhlten ãKŠmpfern der BewegungÒ, 
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fŸr den besten Erlebnisbericht zu den ReichswettkŠmpfen 1935. Die OSAF plante nŠmlich die 

Publikation eines Erinnerungsbuches, fŸr das ã[a]u§er guten fotografischen AufnahmenÒ auch 

ãBerichte aus der Front Ÿber den Reichswettkampf der SA erforderlichÒ seien.433 

Gegen Kriegsende war nicht nur die sinkenden Teilnehmerzahlen problematisch. Die 

Herausforderungen des Krieges lie§en eine ordentliche DurchfŸhrung von SA-WettkŠmpfen 

immer unwahrscheinlicher erscheinen. Die Trierer Schie§wehrkŠmpfe 1944 mussten kurzfristig 

ãaus organisatorischen GrŸndenÒ verschoben werden.434 Bei der SA-Gruppe Pommern war im 

August 1944 gar nicht mehr an eine DurchfŸhrung von Wehrkampftagen und Schie§wehrkŠmpfen 

zu denken. Der K-FŸhrer der Gruppe Pommern, BrigadefŸhrer Albrecht Brugger, bat daher in 

einem Schreiben an die Oberste SA-FŸhrung in MŸnchen um Entbindung von der Aufgabe der 

DurchfŸhrung, um den ãEinsatz aller hauptamtlichen und nebenamtlichen KrŠfte der SA-GruppeÒ 

bei dem von Hitler befohlenen Stellungsbau zu bewerkstelligen.435 

 

1.6 Freiwillig? Die Aufstellung der SA-Wehrmannschaften 

 

Neben dem SA-Wehrabzeichen und den SA-WehrwettkŠmpfen bildeten die SA-

Wehrmannschaften ein zentrales Aktionsfeld der OSAF im vormilitŠrischen Bereich wŠhrend des 

Krieges. Die ab November 1939 aufgestellten Wehrmannschaften sollten der SA eine fŸhrende 

Rolle im Rahmen der vormilitŠrischen (spŠter auch nachmilitŠrischen) Ausbildung zuteilwerden 

lassen. †berall im Altreich sowie in den besetzten Gebieten wurden WehrmannschaftsstŸrme 

hochgezogen. Die Marine-SA sollte eigene Marine-Wehrmannschaften aufbauen.436 Sogar SanitŠts-

Wehrmannschaften wurden durch die SA-SanitŠtseinheiten aufgestellt.437 Damit kamen 

Hunderttausende MŠnner mit der SA in BerŸhrung, die formal gar keine SA-Angehšrigen waren 

und auch den anderen Parteigliederungen nicht als Mitglieder angehšren durften. Die 

Wehrmannschaften bildeten nicht zuletzt ein willkommenes Rekrutierungsreservoir fŸr die SA und 

                                                

spŠter auch anderen bedŸrftigen Volksgenossinnen und Volksgenossen, eine kostenfreie Erholungsmšglichkeit 
gewŠhrleisten. Sie war wurde von der NSV organisiert und war Teil des Erholungswerkes des deutschen Volkes. 
Hotels, Gemeinden und sogar Privatpersonen stellten dafŸr †bernachtungskapazitŠten zur VerfŸgung oder trugen 
Geldspenden bei. Siehe HAMMERSCHMIDT: Die WohlfahrtsverbŠnde im NS-Staat, 467; WIMMER: Die všlkische 
Ordnung von Armut, 348. 
433 Rundschreiben Nr. 49852, OSAF, Stabsabteilung, 27.8.1935, IfZ, MA 132, Bl. 103874. 
434 Schnellbrief  von SturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Fielitz, K.-FŸhrer der Standarte 29 (Trier), 22.8.1944, LHA 
Ko, 662/003/258, Bl. 1. 
435 Schreiben des K-FŸhrers der Gruppe Pommern (Stettin), BrigadefŸhrer Albrecht Brugger, an die OSAF, 4.8.1944, 
BArch, NS 23/66, unpag. 
436 Artikel fŸr den Kalender des Oberkommandos der Kriegsmarine, Abschrift in Fernschreiben von 
HauptsturmfŸhrer [Wilhelm] Rehm, i.A. Chef  der Dienststelle Schrifttum, 7.11.1941, S. 2, BArch, NS 23/948, unpag. 
437 ãBetr.: Richtlinien fŸr das SanitŠtswesen der SA wŠhrend des Krieges.Ò, Anordnung, Verteiler V Nr. 62, OberfŸhrer 
[Willi] KŸnemund, i. V. FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 14.3.1940, RGVA, Fond 1212, Opis 1/007a, Bl. 288-
289. 
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dienten zudem dem Erwerb des SA-Wehrabzeichens. In die SA aufgenommen werden sollten 

fortan nur noch solche MŠnner, die das Wehrabzeichen erworben hatten. So wurde den 

Wehrmannschaften eine Scharnierfunktion zuteil, die der SA im Krieg neue Personalreserven 

erschlie§en sollte. 

Schon in den AusfŸhrungsbestimmungen des FŸhrererlasses vom Januar 1939 wurde auf die 

enge Verzahnung der lokalen SA-Einheiten mit den von diesen betreuten Wehrmannschaften 

hingewiesen: ãDie Wehrmannschaften sind nicht nur fŸhrungsmŠ§ig ein Glied der SA-Einheit, 

welcher sie zugeteilt sind, sondern sie gehšren auch zum Kameradenkreis der SA; enge, 

vertrauensvolle Verbundenheit ist mit ihnen zu pflegen, damit SA-Einheit und Wehrmannschaft 

immer nur von dem GefŸhl der Zusammengehšrigkeit beherrscht werden.Ò438 Bewusst schlug die 

NS-Propaganda, eine BrŸcke zwischen der Aufgabe der Wehrmannschaften und der SA der 

âKampfzeitÔ, so betonte SturmbannfŸhrer Hans Sponholz in einem Artikel fŸr den NSK-

Pressedienst Die Innere Front: 

 

ãWie wir in der Verbotszeit marschierten Ð der eine in Stiefeln, der andere in Halbschuhen, 

etliche in ihrer Arbeitskluft, in langen und kurzen Hosen, eben in RŠuberzivil Ð, so marschieren 

heute die Wehrmannschaften der SA. in ihrem eigenen Zeug, ohne die geringste VergŸtung 

fŸr geldliche Auslagen und Aufwendungen. Der SA.-Sturm von 1930 Ð eine Auslese der 

Aktivisten Ð, die Wehrmannschaft von 1940 Ð auch eine Auslese der Einsatzbereiten!Ò439 

 

Vergeblich jedoch versuchte die SA, die Einheiten zur AuffŸllung der kriegsbedingt 

schrumpfenden Massenorganisation zu nutzen. Laut einem TŠtigkeitsbericht vom 23. Juni 1941 

sank die Zahl der Absolventen der dreimonatigen Ausbildung in den SA-Wehrmannschaften im 

Kriegsverlauf rapide von 932 849 im MŠrz 1940 auf nur noch 276 915 im Mai des darauf folgenden 

Jahres.440 Hatten sich anfangs Hunderttausende MŠnner angeblich ãfreiwillig zu den von der SA. 

gebildeten âKriegswehrmannschaftenÕ gemeldetÒ441, konnte im Verlauf des Krieges nicht einmal 

                                                
438 ãAusfŸhrungsbestimmungen zum Erlass des FŸhrers vom 19.1.1939Ò vom 12. Mai 1939, BArch, NS 23/510, unpag. 
439 Die Innere Front. Kriegssonderdienst der Nationalsozialistischen Partei-Korrespondenz, Folge 292, 13. Dezember 
1940, BArch, NS 23/525, unpag. 
440 Aufstellung Ÿber die monatlichen StŠrken der Wehrmannschaften, Anlage eines Schreibens vom 25. MŠrz 1941, 
BArch, NS 23/515, unpag.; ãDritter Bericht Ÿber die TŠtigkeit der SA im KriegesÒ des Chef  des Hauptamtes FŸhrung 
im OSAF Max JŸttner vom 23. Juni 1941, BArch, NS 23/514, unpag. Die in einem TŠtigkeitsbericht vom 21. Juni 1940 
genannte Zahl von angeblich bereits 1,5 Millionen MŠnnern in den SA-Wehrmannschaften im April des Jahres scheint 
Ÿbertrieben bzw. resultiert aus der Differenz zwischen den erfassten und den tatsŠchlich die Wehrmannschaften 
aufgenommenen MŠnnern. In der SA selbst waren im Dezember 1943 nur noch gut 525 000 und im Oktober des 
darauf  folgenden Kriegsjahres gar nur noch 479 000 MŠnner im aktiven Dienst tŠtig. Siehe ãDer Einsatz der SA im 
Kriege.Ò, TŠtigkeitsbericht des Chef  des Hauptamtes FŸhrung im OSAF Max JŸttner vom 21. Juni 1940, 
TŠtigkeitsbericht der SA vom 31. MŠrz 1944, beide BArch, NS 23/514, unpag.; TŠtigkeitsbericht der SA vom 31. 
Oktober 1944, BArch, NS 23/590, unpag. 
441 Otto Lehmann: Gedanken um die deutsche Wehrerziehung, in: Der SA.-FŸhrer. Zeitschrift der SA.-FŸhrer der 
NSDAP 5 (1940), H. 9, S. 13-17, hier: 16. 
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mehr der vielfach ausgeŸbte Druck die Teilnahme an den Wehrmannschaften sicherstellen. 

Probleme resultierten aber vor allem aus den kriegsbedingten Umstellungen, die auch die 

ordnungsgemŠ§e Aufstellung der Wehrmannschaften beeintrŠchtigten. SA-OberfŸhrer Eduard 

Himpel, FŸhrer der Standarte 119 (Stuttgart), nannte in der Zeitschrift Der SA.-FŸhrer die mit 

Kriegsbeginn zutage getretenen Herausforderungen: 

 

ãSo eilte Ÿber Nacht die wehrfŠhige deutsche Mannschaft zu den Fahnen der gro§deutschen 

Wehrmacht, darunter hunderttausende von Hitlers Sturmsoldaten, den braunen mit dem 

grauen Rock zu vertauschen. Damit schien fŸrs erste das Šu§ere GefŸge der SA. zu zerbrechen. 

MŸhsam zusammengetragen, durchgearbeitet und als Grundlage fŸr die lebendige Gestaltung 

der Wehrmannschaftsarbeit bereitgestellte AktenbŸndel und Listen wanderten in die 

SchrŠnke.Ò442 

 

In der FlŠche waren die Auswirkungen durch den Abzug von als Wehrmannschafts-Ausbilder 

eingesetzten SA-FŸhrern durch die Wehrmacht enorm. OberfŸhrer Georg HŠnisch von der SA-

Gruppe Ostmark beschwerte sich Ÿber den Abzug des OberfŸhrers Karl Kro§, der als 

stellvertretender FŸhrer der Standarte 432 (Drossen, polnisch: ODno Lubuskie) eingesetzt und auch 

fŸr die Ausbildung der Wehrmannschaften in seinem Bereich zustŠndig war: 

 

ãOberfŸhrer Kross war auf dem besten Wege, die verwaiste Standarte 432 wieder aufzubauen 

und wurde nun aus diesen dringend notwendigen und erfolgreichen Aufbauarbeiten plštzlich 

herausgerissen, was ganz besonderlich zu bedauern ist im Hinblick auf den von ihm 

begonnen[en] Aufbau der Wehrmannschaften im Bereich der Standarte 432. Ð Die Gruppe 

[Ostmark, Anm.] legt den grš§ten Wert darauf, da§ Kr. Gelegenheit findet, diese begonnene 

Aufbauarbeit fortzusetzen und zu Ende zu fŸhren.Ò443 

 

Die ãvormilitŠrische Wehrerziehung wŠhrend der Dauer des Krieges [sollte, Anm.] auf freiwilliger 

GrundlageÒ444, trotzdem ãmit NachdruckÒ verfolgt und dabei alle wehrfŠhigen MŠnner zwischen 

dem 18. und 45. Lebensjahr erfasst werden, sofern sie noch keinen MilitŠrdienst abgeleistet hatten 

oder Mitglied einer anderen NS-Formation (SS, NSKK, HJ) waren. Besonderes Augenmerk legte 

man dabei auf die Rekrutierung von Studenten, wie aus einer OSAF-VerfŸgung vom MŠrz 1940 

                                                
442 [Eduard] Himpel: SA. und Wehrmannschaft, in: Der SA.-FŸhrer. Zeitschrift der SA.-FŸhrer der NSDAP 5 (1940), 
H. 4, S. 17-22, hier: 17. 
443 Schreiben von OberfŸhrer [Georg] HŠnisch, i.A. FŸhrer der Gruppe Ostmark, 7.12.1940, BArch, NS 23/925, 
unpag. 
444 Mittelung Verteiler 3 Nr. 3, Abtlg. F, Gruppe Hansa, 16.1.1940, S. 1, StAHH, 614-2/05 B 257, unpag. 
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hervorgeht.445 Die nachmilitŠrische Erziehung in den SA-Wehrmannschaften sollte jedoch gemŠ§ 

einer VerfŸgung vom 12. September 1939 ãwŠhrend der Dauer des KriegesÒ ruhen.446 

Der Charakter der Wehrmannschaften als Freiwilligentruppe wurde immer wieder betont, 

so auch bei einem Appell am 21. April 1940 im Berliner Lustgarten aus Anlass der Beendigung des 

ersten Ausbildungsganges. In einem Redemanuskript des Stabschefs Viktor Lutze hei§t es unter 

anderem: 

 

ãHier stehen Hunderttausende der Freiwilligen der Nation, die sich in dieser Zeit des 

Freiheitskampfes dem Gesetz der Waffe unterworfen haben. Die SA als TrŠgerin des 

Frontgeistes von [19]18 und die KŠmpferin um die innere Freiheit war damit die berufenste 

Vertreterin der Wehrhaftmachung des Reiches. Wenn sich diese MŠnner der 

Wehrmannschaften freiwillig der SA unterstellten, dann liegt darin zugleich eine Anerkennung 

des Dienstes der SA und ein starkes Vertrauen in diese ewig einsatzbereiten MŠnner. [É] Ihr 

WehrmŠnner habt nun zum gršssten Teil den ersten Abschnitt eurer vormilitŠrischen 

Erziehung hinter euch. Ihr habt genau so freiwillig wie einst die SA euren Dienst getan, 

opferbereit und ohne Frage nach dem Gewinn. Ihr habt Stunden und Tage eures Privatlebens 

gegeben und wisst heute mit der Waffe umzugehen, so dass einstens die Wehrmacht stolz sein 

wird, euch in ihren Reihen aufnehmen zu kšnnen. [É] So ist nun eure freiwillige Meldung zur 

vormilitŠrischen Erziehung ein Zeichen fŸr die Gesamtbereitschaft des ganzen Volkes. Es war 

immer so zu allen Zeiten der deutschen Geschichte, dass die Not die ewig Freiwilligen und 

Einsatzbereiten auf den Plan rief und es ist heute auch nicht anders. [É] FŸr alle Zeiten wird 

damit das deutsche Volk in seiner bereiten Freiwilligkeit seine MŠnner zu Waffensoldaten 

erziehen und die Nation wird stets bereit und entschlossen sein! [É] Wenn neben dem 

politischen Soldatentum, das die SA verkšrpert, nunmehr auch der Waffensoldat tritt, wenn 

aus beiden der deutsche KŠmpfer geschaffen wird, dann kann es immer nur ein VorwŠrts in 

der deutschen Geschichte geben. Das ist der tiefe Sinn eures freiwilligen Einsatzes und ihr 

wisst nun, wozu ihr hier steht und wozu ihr diesen Dienst auf euch genommen habt.Ò447 

 

Der Begriff der âFreiwilligkeitÔ wird nicht nur geradezu inflationŠr gebraucht; er verknŸpft sich 

auch mit den Topoi âFreiheitÔ und âEinsatzbereit seinÔ. Die Wehrmannschaften werden hier also als 

Instrument dargestellt, die wehrfŠhigen deutschen MŠnner freiwillig zu sammeln, sie einsatzbereit zu 

machen, um eine nicht nŠher benannte ãinnereÒ [sic!] Freiheit zu verteidigen. Die Trias von 

Freiwilligkeit-Einsatzbereitschaft-Freiheit mag zufŠllig scheinen, doch sie verweist auf das fŸr den 

                                                
445 OSAF-VerfŸgung F./Ch. Nr. 11 100 Le. Eb., Verteiler III Nr. 23, 4.3.1940, StAHH 614-2/05 B 257, unpag. 
446 OSAF-VerfŸgung Ch/F. Nr. 11 000, Verteiler III Nr. 84, 12.9.1939, S. 1, StAHH, 614-2/05 B 257, unpag. 
447 Gedanken zur Rede des Stabschefs vor SA und Wehrmannschaften am 21. April 1940 im Berliner Lustgarten, 
undat., BArch, NS 23/236, unpag. 
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Nationalsozialismus geradezu paradigmatische Bild einer hegemonialen MŠnnlichkeit. Der 

Wehrmann ebenso wie zuvor bereits der SA-Mann musste sich aus freien StŸcken und stets 

kampfbereit fŸr die NS-Ideologie hergeben. 

Dabei musste jenseits derartiger Propagandaveranstaltungen auf den freiwilligen Charakter 

der Wehrerziehung besonders hingewiesen werden, da ãeinzelne Einheiten [É] fšrmliche 

EinberufungsbefehleÒ ausgestellt hŠtten Ð ein verbotenes Vorgehen, welches ãdas Ansehen der 

SAÒ schŠdige.448 Auch durfte die Rekrutierung nicht zu AusfŠllen an anderer Stelle fŸhren. Aus der 

Teilnahme an der Ausbildung in den SA-Wehrmannschaften sollten keine ArbeitsausfŠlle 

resultieren. Stattdessen waren die †bungen verstŠrkt an Feierabenden und Sonntagen anzusetzen. 

Im Gegenzug sollten Betriebe ihr Entgegenkommen zeigen. Demzufolge ist einem Rundschreiben 

des Reichsministers fŸr Bewaffnung und Munition Fritz Todt vom 9. Januar 1942 das BemŸhen 

um Ausgleich zu entnehmen: 

 

ãDie Teilnahme an den SA-Wehrmannschaften von RŸstungsarbeitern, die sich freiwillig dafŸr 

melden, soll nicht behindert werden. Die Erziehung in den SA-Wehrmannschaften ist 

gesundheitlich ein wertvoller Ausgleich gegenŸber der TŠtigkeit in der Fabrik. Ich empfehle 

daher den BetriebsfŸhrern, dieser vormilit.[Šrischen] Erziehung in den SA-Wehrmannschaften 

mit VerstŠndnis entgegenzukommen.Ò449  

 

Die Ausbildung in den SA-Wehrmannschaften sollte also nicht nur auf der Basis der Freiwilligkeit 

erfolgen, sondern auch als Feierabend- und Wochenenddienst stattfinden. Einmal wšchentlich am 

Abend, jeweils 20-22 Uhr, sowie zweimal im Monat an Sonntag-Vormittagen sollten die Dienste 

abgehalten werden, in jedem Fall aber au§erhalb der regulŠren Arbeitszeiten.450 

Der Wehrmannschaftsdienst umfasste einen Schie§- sowie einen GelŠndedienst sowie die 

weltanschauliche Erziehung. Bei dem Ausbildungsstrang GelŠndedienst standen neben der 

ãBeurteilung und Beschreibung des GelŠndes, Zielauffassen und Zielansprechen, Beobachten, 

Melden (auch mit Skizze), Kartenlesen, Orientieren, EntfernungschŠtzenÒ auch 

ãGelŠndeausnutzung, TarnungsŸbungen, MŠrsche usw.Ò auf dem Programm.451 Der Schie§dienst 

wurde durch den DSV organisiert.452 Die ideologische Schulung sollte sich auf das Notwendigste 

                                                
448 Mittelung Verteiler 3 Nr. 3, Abtlg. F, Gruppe Hansa, 16.1.1940, S. 1, StAHH, 614-2/05 B 257, unpag. 
449 Abdruck des Rundschreibens in der Anordnung ãBetrifft: Heranziehung von Gefolgschaftsmitgliedern der 
RŸstungsbetriebe zur vormilit. AusbildungÒ, Verteiler V, SturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Trummer, i. A. FŸhrer der 
Gruppe Berlin-Brandenburg, 9.1.1942, RGVA, Fond 1212, Opis 1/007a, Bl. 229. 
450 Merkblatt fŸr die vormilitŠrische Wehrerziehung, Wehrkreiskommando III, SA-Gruppe Berlin-Brandenburg, undat. 
[25.9.1940], RGVA, Fond 1212, Opis 1/007a, Bl. 279. 
451 Mittelung Verteiler 3 Nr. 3, Abtlg. F, Gruppe Hansa, 16.1.1940, S. 2, StAHH 614-2/05 B 257, unpag. 
452 OSAF-VerfŸgung Ch/F. Nr. 11 000, Verteiler III Nr. 84, 12.9.1939, S. 2, StAHH, 614-2/05 B 257, unpag. 
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beschrŠnken. Beispielsweise hatte sich die geschichtliche Vermittlung darauf zu konzentrieren, so 

GruppenfŸhrer Wilhelm Schepmann in einem Schreiben von Februar 1942, damals FŸhrer der 

Gruppe Sachsen, historische ãGeschehnisse lebendig zu vermitteln. [É] Bei der Ausbildung der 

Wehrmannschaften wird man sich in erster Linie auf die Heraushebung geschichtlicher 

Persšnlichkeiten beschrŠnken mŸssen, an deren Taten und LebensgrundsŠtzen in den MŠnnern 

der Wunsch zur Nacheiferung erweckt wird.Ò453 

Trotzdem entstanden Probleme aus der Frage der Ausgestaltung des 

Wehrmannschaftsdienstes und der mangelhaften Ausstattung. Oft fehlten genaue Anweisungen, 

wie die Ausbildung inhaltlich zu fŸllen war, so dass beispielsweise die SA-Gruppe Hansa im Januar 

1940 darauf hinwies, dass ãOrdnungsŸbungen und Exerzierdienst zwar unerlŠsslichÒ seien, jedoch 

ãniemals zum Gegenstand von Ausbildungsstunden gemacht werdenÒ dŸrften.454 Scheinbar ging 

es bei manchem Wehrmannschafts-Dienst lediglich darum die Zeit âtotzuschlagenÔ. Ebenso lie§ 

die AusrŸstung zu wŸnschen Ÿbrig, fehlte doch anfangs gar eine einheitliche Uniform. ã[D]er noch 

nicht gelšsten BekleidungsfrageÒ455 konnte auch in den Folgejahren kaum Abhilfe geleistet werden. 

Noch im Januar 1941 musste OberfŸhrer Willi KŸnemund, StabsfŸhrer der SA-Gruppe Berlin-

Brandenburg, resigniert einrŠumen: ãEs ist gerade genug verlangt, dass der Mann seine 

Zivilkleidung im Wehrmannschaftsdienst trŠgt und vorlŠufig tragen muss.Ò456 Es war aber durchaus 

dramatischer, denn sogar die Munition fŸr die Kleinkaliber-Schie§Ÿbungen mussten die 

WehrmŠnner selbst zahlen. 

Bei den †bungen kam es zudem immer wieder zu UnfŠllen. Im Bereich der Gruppe Hansa 

wurde im April 1940 Ÿber einen tšdlichen Zwischenfall berichtet, bei dem ein Auszubildender 

starb, nachdem sich wŠhrend einer GelŠndeŸbung aus einem mit scharfer Munition geladenen KK-

Gewehr ein Schuss lšste.457 Eine Auflistung der OSAF Ÿber die ãUnfallmeldungen fŸr SA. und 

SA.-WehrmannschaftenÒ ergibt tatsŠchlich einen Anstieg der UnfŠlle in den Wehrmannschaften 

von 23 im Februar 1940 auf 47 im MŠrz und schlie§lich 56 im April des Jahres (zeitgleich UnfŠlle 

in der SA: 71 im Februar, 89 im MŠrz, 64 im April 1940). Die Mehrheit der WehrmŠnner zog sich 

Šu§ere Wunden, Quetschungen, Prellungen, Verstauchungen, Zerrungen und KnochenbrŸche bei 

GelŠndediensten zu. Schussverletzungen sowie UnfŠlle durch Handgranaten waren seltener, kamen 

aber vor, wie auch das genannte Beispiel veranschaulicht. ObergruppenfŸhrer Max JŸttner wies 

                                                
453 Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Wilhelm] Schepmann, FŸhrer der Gruppe Sachsen, 13.2.1942, BArch, NS 
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daher nachdrŸcklich darauf hin, Unachtsamkeiten beim Wehrmannschaftsdienst zu vermeiden, sei 

doch ã[d]em Vaterland [É] nur mit der †berweisung gesunder, zur Landesverteidigung voll 

einsetzbarer MŠnner gedient.Ò458 

Da der Zweck der Wehrmannschaften vornehmlich der vormilitŠrischen Ausbildung fŸr den 

Kriegsdienst diente, kooperierte die SA auf lokaler wie regionaler Ebene folgerichtig auch mit 

Wehrmachteinheiten: Den mit der Ausbildung der Wehrmannschaften betrauten SA-FŸhrern 

sollten ãerfahrene Offiziere [É] beratend zur SeiteÒ gestellt werden.459 Die WehrmachtfŸhrung 

machte deutlich, welche Hoffnungen sie mit der Wehrmannschaftsausbildung verband, die ãdem 

jungen Manne vor Ableistung seiner Wehrpflicht die Schulung des Willens, die StŠhlung des 

Kšrpers und die Verbundenheit mit der Natur vor allem durch Findigkeit und Gewandtheit im 

GelŠndevermitteln und auf einzelnen Gebieten, wie Reiten, Fahren, Morsen[,] allgemeinen 

Gesundheits- und SanitŠtsdienst, Spezialkenntnisse verschaffen, die ihm bei der Ausbildung in der 

Truppe zugutekommenÒ lassen sollte.460 In einem Artikel unterstrich das NSDAP-Blatt 

Oldenburgische Staatszeitung im August 1940 die Bedeutung der Kooperation zwischen SA und 

Wehrmacht. Die zwischenzeitlich einberufenen WehrmŠnner ãhaben Gelegenheit gehabt, bei der 

Wehrmacht unter Beweis zu stellen, was sie gelernt haben.Ò Betont wurde, 

 

ãda§ soldatische Grundhaltung und Grundbegriffe gelehrt werden, auf denen der 

Wehrmachtsausbilder aufbauen kann. Es liegt auf der Hand, da§ die Wehrmachtsausbildung 

beschleunigt werden kann, wenn die Rekruten sich nicht als všllige Neulinge zum erstenmal 

auf die Pritsche legen, um ihre Schie§bedingungen zu erfŸllen. Ebenso ist es im GelŠnde. Ein 

Mann, der Kenntnis und Beurteilung des GelŠndes besitzt und wei§, wie er sich beim 

Vorgehen zu benehmen und zu decken und zu tarnen hat, aus dem kann viel schneller ein 

brauchbarer Soldat gemacht werden. Dazu kommt eine grŸndliche Ausbildung in der 

Kartenkunde und Kompa§lehre, sowie das laufende Training im Handgranatenwerfen. Von 

ebensolcher Wichtigkeit und im Einsatz noch entscheidenderer Bedeutung ist aber die 

wehrgeistige Erziehung in den SA.-Wehrmannschaften, die alle jene mŠnnlich-soldatischen 

Tugenden weckt und zum Bewu§tsein bringt, die den tŸchtigen und tapferen Soldaten erst 

ausmachen. [É] In gemeinsamer Arbeit zwischen Wehrmacht und SA. werden die 

Erfahrungen laufend ausgewertet und so ist es der SA. mšglich, dauernd in der bisher schon 
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bewahrten Form eine Vorarbeit zu leisten, die in der Summe der gesamten Wehrkraft der 

Nation ein bedeutender Faktor ist.Ò461 

 

In der Wochenschrift Deutsche Wehr wurde ebenso auf den Wert der SA-Wehrerziehung und -

ausbildung in den ãKriegswehrmannschaftenÒ fŸr die Wehrmacht verwiesen. Das ãWehr-WerdenÒ 

gerade auch ãin den neu gewonnenen OstgebietenÒ wŸrde besonders durch den ãfast ans 

PhantastischeÒ grenzenden SA-Aufbau in den Gauen Wartheland und Danzig-Westpreu§en 

befšrdert.462 

Nach der dreimonatigen Ausbildungszeit sollten die WehrmŠnner keineswegs entlassen, 

stattdessen der Dienst eingeschrŠnkt fortgesetzt werden. FŸr die SanitŠts-WehrmŠnner galt zudem, 

ãdie Ausbildung bis zum Erwerb des SA-Wehrabzeichens und des vollen SanitŠtsscheinesÒ 

anzustreben. Ziel war letztlich der Beitritt der geeigneten WehrmŠnner zur Sturmabteilung.463 

Dabei wollte sich die SA die Ausbildung der Wehrmannschaften zu keinem Zeitpunkt aus 

der Hand nehmen lassen. Konflikten mit dem ReichsfŸhrer SS Heinrich Himmler oder mit der 

ReichsjugendfŸhrung, die ãihreÒ HJ-Jungmannen der Ausbildung in den Wehrmannschaften zu 

entziehen gedachte464, ging die SA mitnichten aus dem Weg. Vielmehr zeigen die zahlreichen 

Beschwerden Himmlers, dass die SA in RŸcksprache mit der Wehrmacht und offenbar bewusst an 

SS und Polizei vorbei operierte. Auch mit den Gauleitern, die gleichzeitig als 

Reichsverteidigungskommissare agierten, suchte die SA das Einvernehmen. Diese sollten nŠmlich 

die Rekrutierung der mŠnnlichen Bevšlkerung fŸr die SA-Wehrmannschaften regeln. 

Vorbildfunktion hatte ein Befehl des Gauleiters des Gaues DŸsseldorf, Friedrich Karl Florian, der 

die karteimŠ§ige Erfassung ãalle[r] mŠnnlichen Personen im Alter von 16 bis 65 Jahren in 

ErgŠnzung der VolkskarteiÒ vorsah.465 

GŠnzlich anders Ð das sei an dieser Stelle erwŠhnt Ð gestaltete sich die Lage beim Aufbau 

von Wehrmannschaften in den besetzten Gebieten. Nicht nur in den CdZ-Gebieten, beispielsweise 

in der Untersteiermark oder Luxemburg, sondern auch im Generalgouvernement oder im 

Generalbezirk Wei§ruthenien wurden sogenannte Wehrmannschaften aufgestellt, die hier aber in 

erster Linie nicht der vormilitŠrischen Ausbildung dienten, sondern die Sammlung der mŠnnlichen 

volksdeutschen Bevšlkerungsteile absichern sollten. Wie noch andernorts zu zeigen sein wird, 

                                                
461 SA.-Wehrmannschaften glŠnzend bewŠhrt. Erfolge der vormilitŠrischen Wehrerziehung im Nordseegau in der 
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konkurrierte die SA hier besonders mit der SS. ReichsfŸhrer SS Heinrich Himmler war Ð so geht 

aus einem Schreiben von SS-ObersturmbannfŸhrer Rudolf Brandt, Persšnlicher Stab ReichsfŸhrer 

SS, an den Chef des SS-Hauptamtes, SS-GruppenfŸhrer Gottlob Berger, hervor Ð der Ansicht, dass 

ã[d]ie Deutschen, die im Osten sind,Ò sowieso einsatzbereit sein mŸssten und als ãHilfskrŠfte der 

PolizeiÒ anzusehen seien.466 Die Aufstellung von SA-Wehrmannschaften tangierte daher klar den 

Anspruch Himmlers auf Vormachtstellung in den besetzten Gebieten. 

Auch im Altreich verschoben sich die PrioritŠten der SA-FŸhrung bei der Rekrutierung fŸr 

die Wehrmannschaften im Kriegsverlauf: Die Betonung der Freiwilligkeit wich dem BemŸhen um 

eine reibungslose Erfassung der mŠnnlichen Bevšlkerung. Der Fokus auf die vormilitŠrische 

Ausbildung trat hinter die Notwendigkeit zurŸck, personelle Ressourcen fŸr Heimatflak, 

Objektschutz und sonstige hilfspolizeiliche TŠtigkeiten zu erschlie§en. Anfang 1943 sollte bei der 

Erstellung einer Kartei zur Erfassung aller MŠnner zwischen 16 und 65 Jahren kein Aufhebens 

gemacht werde, ãdamit nicht schon wŠhrend der Erfassung unnštige Beunruhigung in der 

Bevšlkerung auftritt.Ò Inwiefern jedoch Zwangsmittel bei der Einberufung der erfassten MŠnner 

eingesetzt werden kšnnten, wie der mit der Wahrung der GeschŠfte des Abteilungschefs âReichs- 

und GruppenfŸhrerschuleÔ beauftragte StandartenfŸhrer Gottfried Gilbert in einem Vortrag vor 

den StabsfŸhrern der SA-Gruppen am 31. Januar 1943 in der Reichshauptstadt erlŠuterte, war zu 

diesem Zeitpunkt všllig unklar. Diese Mšglichkeit der zwangsweisen Einziehung durch die 

Reichsverteidigungskommissare wurde erst mit der Aufstellung des Deutschen Volkssturms 

geschaffen. Bis dahin musste unter dem Deckmantel der Freiwilligkeit die Anwendung von 

ãbesonderem moralischem DruckÒ angeraten werden.467 Damit vollzog sich im Kriegsverlauf 

innerhalb weniger Jahre ein Wandel weg vom dem SelbstverstŠndnis der SA entsprechenden 

Freiwilligkeits-Prinzip hin zu einem Primat der kriegsbedingten Notwendigkeit, das auch das 

Wertefundament der SA betraf. Im Rahmen der ideologischen KriegfŸhrung konnte die freiwillige 

Opferbereitschaft kriegsentscheidend, so die PrŠmisse. Erst in den besetzten Gebieten und mit 

dem ungŸnstigen Fortlauf des Krieges verschob sich diese, nun aber deutlich hin zur AusŸbung 

von Druck und schlie§lich Zwang. 

  

                                                
466 Schreiben von SS-ObersturmbannfŸhrer [Rudolf Brandt], 6.7.1942, BArch, NS 19/2507, Bl. 2. Siehe auch die 
Abschnitte 3.1.3 Die SA im Generalgouvernement und 3.2 Die SA in den anderen besetzten Gebieten. 
467 Erfassung zum Wehrmannschaftsdienst.- Vortrag des SA-StandartenfŸhrers Gottfried Gilbert vor den StabsfŸhrern 
der SA-Gruppen am 31. Jan. 1943 in Berlin, undat. [Jan. 1943], BArch, NS 23/911, unpag. 
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1.7 ãWegen Versto§ gegen Zucht u. Ordnung in der SAÒ Ð Ehrgerichtsbarkeit,  

Strafverfahren und AusschlŸsse 

 

Die Mitgliedschaft in der SA konnte nicht nur durch den Austritt des Mitglieds enden, sondern 

ebenso durch die von der Organisation veranlasste Entfernung. Dabei unterschied die SA-

Dienstvorschrift gemŠ§ ¤ 127 (SADV) zumindest drei verschiedene Formen des Ausscheidens: 

Aus der SA schied derjenige Mann aus, welcher ãzum S.A.-Dienst untauglich gewordenÒ, ãnach 

seinen FŠhigkeiten, Eigenschaften oder seinem Verhalten zum Dienst in der S.A. nicht mehr 

geeignet erscheintÒ oder ãals StrafeÒ ausgeschlossen wurde.468 Unterschieden wurde zwischen der 

âehrenvollenÔ Entlassung und dem âunehrenhaftenÔ Ausschluss (sowie auch strafweise Entlassung) von 

Mitgliedern. âEhrenvollÔ entlassen wurden SA-Angehšrige meist aufgrund beruflicher 

Verpflichtungen sowie physischer BeeintrŠchtigungen (Dienstuntauglichkeit), altersbedingt oder 

wegen Antretens des Wehr- oder Gendarmeriedienstes, die eine aktive Teilnahme am SA-Dienst 

verhinderten. Bei individuellen Verfehlungen konnten SA-Angehšrige hingegen strafweise und 

damit âunehrenhaftÔ ausscheiden. Derartige Entlassungen oder AusschlŸsse infolge delinquenten 

Verhaltens oder strafbewŠhrter Handlungen waren in jedem Fall dauerhaft Ð ganz im Gegensatz 

zur âehrenvollenÔ Entlassung, die eine spŠtere Wideraufnahme nicht sanktionierte. 

WŠhrend das Gros dieser Entlassungen aufgrund der InaktivitŠt des Mitgliedes erfolgte, kam 

es bei groben Verstš§en, die das Ansehen der SA beschŠdigten, zu âunehrenhaftenÔ AusschlŸssen 

sowie zu âstrafweisen EntlassungenÔ gemŠ§ SA-Gerichtsordnung (SAGO). Solche âunehrenhaftenÔ 

AusschlŸsse sind daher von den âehrenvollenÔ Entlassungen, etwa von denjenigen, die sich in ihrer 

Zeit als Mitglied der SA nichts haben âzu Schulden kommen lassenÔ, und den Entlassungen 

aufgrund InaktivitŠt, zu unterscheiden. Der âunehrenhafteÔ Ausschluss erfolgte stets unter 

Aberkennung von Dienstgrad sowie Dienststellung, die fortan nicht mehr benutzt werden durften. 

TatsŠchlich waren die AusschlŸsse und die daran geknŸpften, oft langwierigen Verfahren ein 

kritisch-neuralgischer Punkt, an dem Organisation und Mitglied miteinander in Kontakt traten. 

Organisation und Mitglied trennten sich in der Regel dann voneinander, wenn die jeweilige 

Mitgliedschaftserwartung nicht (mehr) erfŸllt wurde. Dies kann aus Sicht des jeweiligen Mitgliedes 

aufgrund des Auseinanderdriftens zwischen den versprochenen Anreizen und der AlltagsrealitŠt 

oder infolge der ausgemachten Divergenz des propagierten Organisationszweckes und den 

wahrgenommenen tatsŠchlichen Zielen geschehen. Auch eine Massenorganisation wie die SA hegte 

                                                
468 DIENSTVORSCHRIFT, H. 1, Teil II: Der S. A.-Mann, S. 79-92, hier: 83. Siehe auch HANDBUCH, 40. 
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gewisse Erwartungen an ihre Angehšrigen, die bei Nicht-ErfŸllung mit Sanktionen von dem Mittel 

des Verweises oder einer Degradierung bis zum Ausschluss reichen konnten. 

Aus der SA wurde ausgeschlossen, wer sich der ãVerŠchtlichmachung der SA u. 

VorgesetztenÒ, der ãErregung von MissstimmungÒ469 sowie ãgrobe[r] DisziplinlosigkeitÒ470 

schuldig machte. SA-MŠnner wurden ebenso bei Ausschluss aus der Partei sowie bei 

ãrechtskrŠftiger Verurteilung eines SA-Mannes durch ein staatliches Gericht zu einer 

Freiheitsstrafe wegen eines ehrenrŸhrigen Verbrechens oder VergehensÒ aus der SA 

ausgeschlossen471 Wer aus der SA aufgrund âehrenrŸhrigenÔ Verhaltens entfernt wurde (¤ 19 

SAGO), konnte nicht mehr in die NSDAP aufgenommen werden. ParteianwŠrter hatten so keine 

Chance auf Parteimitgliedschaft. Auch eine bereits bestehende NSDAP-Mitgliedschaft war bei 

âunehrenhaftemÔ Ausschluss aus der SA gefŠhrdet. Gleichsam bedeutete der Ausschluss aus der 

Partei, dass der Betreffende, so er denn gleichzeitig SA-Mitglied war, aus der Gliederung 

ausgesto§en wurde. Bei âunehrenhaftemÔ Ausschluss mussten zudem sŠmtliche im Rahmen der SA-

Mitgliedschaft erworbenen KleidungsstŸcke wie Uniformteile, AusrŸstungsteile, Unterlagen wie 

SA-Ausweis sowie Gratifikationen wie SA-Sportabzeichen abgegeben werden. Einmal 

ausgeschlossen, wurde der Betreffende in der SA-Warnkartei erfasst, um einem Wiedereintritt bei 

einer anderen SA-Einheit vorzubeugen. Neben dem Ausschluss wandten SA-Gerichte bei 

strafmildernden GrŸnden oft das Mittel der âstrafweisen EntlassungÔ (¤ 18 SAGO) an, bei der auch 

der Dienstgrad des Betreffenden aberkannt wurde. Entlassungen erfolgten oft auch wegen 

âUngeeignetheitÔ nach ¤¤ 67 und 68 (SAGO). 

Trotzdem bildete der Ausschluss eines Mitglieds keinen Automatismus, wie im Folgenden 

gezeigt werden soll Ð ganz im Gegenteil, wie unzŠhlige dokumentierte Ausschlussverfahren zeigen, 

die letztlich nicht mit dem Ausscheiden des Mitglieds endeten. Die etablierte SA-Gerichtsbarkeit ist 

daher als zentraler Mechanismus fŸr die Aushandlungsprozesse zwischen Organisation und 

Mitglied anzusehen. 

FŸr die Behandlung von ausschlie§lich die jeweilige Gliederung betreffenden Verstš§en war 

diese selbst gemŠ§ der ãRichtlinien fŸr die Parteigerichte der NSDAPÒ vom 17. Februar 1934 

zustŠndig und rŠumte den Gliederungen SA und SS eine grš§ere disziplinarische EigenstŠndigkeit 

ein. Bis dahin nŠmlich hatten die Untersuchungs- und SchlichtungsausschŸsse (USchlA) der Partei 

in die SA betreffende Angelegenheiten eingegriffen, was wiederholt zu Kompetenzstreitigkeiten 

                                                
469 Brigadebefehl Nr. 34, StandartenfŸhrer [Alfred Eckart], FŸhrer der Brigade 141 (Rudolstadt), 20.6.1934, S. 1, RGVA, 
Fond 1212 Opis 1/003, Bl. 178. 
470 Brigadebefehl Nr. 26, StandartenfŸhrer [Alfred Eckart], FŸhrer der Brigade 141 (Rudolstadt), 18.5.1934, S. 1, RGVA, 
Fond 1212 Opis 1/003, Bl. 194. 
471 Rundschreiben ãBetr.: Entlassung aus der SA.Ò, ObersturmbannfŸhrer [Wilhelm] Schršder, i. V. FŸhrer der 
Standarte 6 (Berlin-Mitte), 17.6.1941, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 109. 
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fŸhrte. Damit trug man der nach der nationalsozialistischen MachtŸbernahme weiter gestiegenen 

Bedeutung der SA Rechnung. Die OSAF versuchte mit einem im Juli 1933 dem 

Reichsjustizministerium Ÿbergebenen Entwurf, darŸber hinaus eine eigene Gerichtsbarkeit zu 

etablieren und das SA-Mitglied grundsŠtzlich dem Zugriff der ordentlichen Gerichte zu entziehen. 

Dieser Versuch scheiterte. Eine Sondergerichtsbarkeit, die Ÿber disziplinarische Ma§nahmen 

hinausging und auch strafrechtlich wirken konnte, wurde der SA unter Stabschef Ernst Ršhm 

damit explizit nicht eingerŠumt. SA-Angehšrige, die gleichzeitig auch eine NSDAP-Mitgliedschaft 

besa§en, unterstanden zudem der Parteigerichtsbarkeit. Dabei mussten bei parteigerichtlichen 

Verfahren bestimmte Regelungen berŸcksichtigt werden: So waren je nach Dienstrang 

verschiedene Parteigerichte, die die USchLA ersetzten, vom Orts- oder Kreisgericht bis hin zum 

Obersten Parteigericht zustŠndig. Zumindest ein Parteirichter eines jeden Gerichts hatte der SA 

oder der SS anzugehšren. Der jeweils zustŠndige SA-FŸhrer war in das Verfahren einzubeziehen 

und seine Stellungnahme einzuholen.472 Bis zur Verurteilung Ð oder zum Freispruch Ð wurde der 

vom SA-Dienst suspendiert und durfte die SA-Uniform nicht mehr šffentlich tragen.473 Damit 

schŸtzte sich die Organisation gegenŸber Dritten, indem sie die verdŠchtigen SA-MŠnner 

vorsorglich kaltstellte. So entwickelte sich ein eigenstŠndiges SA-Disziplinarwesen mit SA-

Gerichtsordnung als rechtlichem Rahmen und Oberstem SA-Gericht an der Spitze. Obwohl der 

SA durch Partei und Justiz enge Grenzen gesetzt wurden, soll im Folgenden daher von einer SA-

Gerichtsbarkeit gesprochen werden. 

Zwar beruhten die SA wie auch die anderen NS-Organisationen nach dem Vorbild der 

NSDAP auf dem FŸhrerprinzip und verfŸgten Ÿber keinerlei demokratische 

Organisationsstrukturen, die ein Recht auf Mitbestimmung und Selbstverwaltung hŠtten 

artikulieren kšnnen, doch standen dem einzelnen Mitglied durchaus begrenzte Rechtsmittel zu. 

Gegen bestimmte Entscheidungen von vorgesetzten Stellen oder der SA-Gerichtsbarkeit 

(beispielsweise AusschlŸsse) konnte innerhalb einer zeitlichen Frist Widerspruch eingelegt werden. 

Im Rahmen von SA-gerichtlichen Verfahren hatte der FŸhrer der zustŠndigen Standarte einen 

ãTatberichtÒ zu schreiben, der dem FŸhrer der jeweiligen Gruppe als oberstem Gerichtsherrn 

vorzulegen war.474 In diesen Berichten wie Ÿberhaupt in den Verhandlungen spielte neben dem 

jeweiligen Tathergang vor allem der Leumund des SA-Mannes eine zentrale Rolle. 

                                                
472 Zum VerhŠltnis von NSDAP-Parteigerichtsbarkeit und SA-Gerichtsbarkeit siehe BLOCK: Parteigerichtsbarkeit, 84-
89 u. 157-164. Zum VerhŠltnis von Justiz und SA-Gerichtsbarkeit siehe GRUCHMANN: Justiz im Dritten Reich, 336-
345. 
473 Siehe beispielhaft Schreiben von SturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Honecker, stellv. FŸhrer der Standarte Kosten, 
26.1.1942, IPN, GK 727/4, Bl. 2. 
474 Zusammenstellung Pgr. 399/42, Der FŸhrer der Gruppe Hochland, 29.4.1942, BArch, NS 23/513, unpag. 
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SA-Angehšrige konnten auch aufgrund von zugeschriebenen Kollektivzugehšrigkeiten zu 

verschiedenen Institutionen und Organisationen ihre Mitgliedschaft verlieren. Wegen 

verschiedener Organisationsbindungen oder aufgrund von frŸheren Mitgliedschaften und 

AktivitŠten in anderen Gruppierungen gerieten Mitglieder regelmŠ§ig in Rollenkonflikte. Meist 

waren es laufende oder frŸhere Mitgliedschaften in politischen oder konfessionellen 

Organisationen, die einem SA-Angehšrigen plštzlich Probleme bereiteten. Die SA ihrerseits 

konnte KollektivausschlŸsse zur âSŠuberungÔ nutzen und sich so quasi âgesundschrumpfenÔ, also 

ihre bis 1934 stark angestiegene Mitgliederzahl senken, oder auch StŠrke nach innen und au§en 

signalisieren. 

Beim Ausschluss konnte die Organisation im Wesentlichen auf zwei verschiedene 

Werkzeuge zurŸckgreifen: das Mittel der âSŠuberungÔ, um vorher ausgemachte potentiell 

bedrohliche Gruppen (hier am Beispiel der Freimaurer) auszuschlie§en, sowie fŸr EinzelfŠlle den 

Ausschluss per Gruppenbefehl oder durch ein Urteil der SA-Gerichtsbarkeit. Mitunter 

vermischten sich auch beide Sanktionierungswege, vor allem dann, wenn sich dabei einzelne SA-

FŸhrer unliebsamer SA-Angehšrige in ihren eigenen Einheiten entledigten. Ein TruppfŸhrer vom 

Dresdener Sturm 4/100 gab im Jahr 1935 an, in einer frŸheren Funktion eine âSŠuberungÔ 

durchgefŸhrt und dabei einige SA-MŠnner ausgeschlossen zu haben. In seiner Auflistung gab er 

unter anderem folgende AusschlussgrŸnde an: ãwegen Vorstrafen, erneuten Diebstahls, asozialen 

Lebenswandels, latenter SyphilisÒ, au§erdem ãKrankheits-Simulant, politisch unzuverlŠssig, 

wahrscheinlich frŸher AntifaÒ, und nicht zuletzt ãwegen Verringerung der SAÒ.475 Die Palette der 

AusschlussgrŸnde deutet an, dass es vielfach tatsŠchlich weniger um die blo§e Entfernung 

missliebiger Personen ging, sondern vielmehr um eine Ð besonders in moralischer Hinsicht Ð 

âsaubereÔ SA. So sollen im Folgenden die verschiedenen Mechanismen sowohl in Bezug auf 

KollektivausschlŸsse als auch Einzelma§nahmen nachvollzogen werden. 

 

1.7.1 KollektivausschlŸsse von SA-MŠnnern 

 

Eine âpolitische SŠuberungÔ wird von autoritŠren Regimen ebenso wie von gierigen Organisationen 

immer dann vorgenommen, wenn die Gefahr einer reellen oder imaginierten inneren Opposition 

drohte. Im Verlauf ihres Bestehens durchlief die SA verschiedene solcher mehr oder minder 

gewaltsamen âSŠuberungenÔ, so bereits 1931 im Zuge der Ausschaltung der âStennesenÔ, der gegen 

die ParteifŸhrung rebellierenden AnhŠnger des Obersten SA-FŸhrer Ostdeutschlands (OSAF-Ost) 

Walter Stennes. Bei der âSŠuberungÔ der Berliner und brandenburgischen SA wurden wohl 500 

                                                
475 TruppfŸhrer [Vorname unbekannt] K., Sturm 4/100 (Dresden), 4.9.1935, RGVA, Fond 1212, Opis 2/212, Bl. 9 f. 
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MŠnner aus der SA entfernt.476 Bekannter und in der Forschungsliteratur immer wieder als 

âSŠuberungswelleÔ benannt477, ist die Ršhm-Krise von 1934, in deren Rahmen die SS zumindest 90 

namentlich bekannte Personen ermordete, darunter vor allem hochrangige SA-FŸhrer.478 In den 

ersten Tagen wurden weitere SA-FŸhrer festgenommen und verhšrt; NSDAP- und SA-interne 

Verfahren wurden in den kommenden Monaten angestrengt, in denen die Betroffenen ihre 

FŸhrertreue unter Beweis stellen mussten. DarŸber hinaus kam es besonders ab 1935 zu 

KollektivausschlŸssen aufgrund konkurrierender Mitgliedschaften, die sich in mehreren Wellen vor 

allem gegen ehemalige Freimaurer sowie gegen Katholiken und vermeintliche Kommunisten 

vollzogen, wie im Folgenden dargestellt wird. 

 

Ausschluss im âKirchenkampfÔ 

So konnten SA-Angehšrige aufgrund der kollektiven Zugehšrigkeit zu einer mit der 

Volksgemeinschaftsideologie nicht vereinbarten Gruppe herausfallen. ã[A]usgeschiedenÒ wurden 

demgemŠ§ ãAngehšrige des geistlichen StandesÒ.479 Angesichts der zentralen Bedeutung, die 

protestantische Prediger fŸr die SA beim Aufstieg des Nationalsozialismus in den 1920er und 

Anfang der 1930er Jahre spielten480, mag diese Klarheit verwundern. So traf Stabschef Viktor Lutze 

mit zwei VerfŸgungen in den Jahren 1937 und 1938481 Ð nicht zufŠllig auf dem Hšhepunkt der 

konfessionsfeindlichen Kirchenkampf-Politik der Nationalsozialisten Ð eine folgenschwere 

Entscheidung, die die Unvereinbarkeit eines kirchlichen Amtes ebenso wie eines 

Theologiestudiums mit der SA-Zugehšrigkeit festschrieb. Vorausgegangen war eine 

Auseinandersetzung innerhalb der SA Ÿber den Umgang mit Geistlichen in den eigenen Reihen, 

die paradigmatisch fŸr den totalen Anspruch der Organisation Ÿber das einzelne Mitglied war. Zwei 

Theologen, die gleichzeitig SA-UnterfŸhrer waren, hatten sich Ÿber die kirchenfeindliche 

Berichterstattung der Zeitung Der SA-Mann beklagt. WŠhrend der TruppfŸhrer Heinz Sch., der die 

Zeitung als ãSaublattÒ betitelte, daraufhin von der Gruppe Kurpfalz aus der SA ausgeschlossen 

                                                
476 REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, 172; STEGER: Kurt Daluege, 627-630. 
477 Bsph. ORTH: ãDer Amtssitz der OppositionÒ?, 486-507. 
478 SIEMENS: Stormtroopers, 169 f. Peter Longerich schŠtzt die Zahl der Toten auf  150 bis 200. Siehe LONGERICH: 
Die braunen Bataillone, 219. 
479 Beispielhaft erwŠhnt in einer Auflistung der Standarte 62 (Cosel [polnisch: KoEle]). Siehe Schreiben von OberfŸhrer 
[Fritz] Strau§, FŸhrer der Standarte 62 (Cosel), 17.5.1938, IPN, GK 795/50, Bl. 1-3, hier: 1. Damit folgte die SA der 
Gliederung der Partei, die schon seit lŠngerem eine Trennung von Partei- und KirchenŠmtern betrieb. Siehe dazu 
NOLZEN: Nationalsozialismus und Christentum, 165 f. 
480 Verwiesen sei hier auf den Pfarrerssohn Horst Wessel (GAILUS: Vom Feldgeistlichen; GAILUS, SIEMENS: Hass und 
Begeisterung, 22-29), sowie auf den Hamburger Pastor Franz TŸgel (WACKERFUSS: Stormtrooper Families, 2-8) 
481 Genannt werden eine VerfŸgung vom 12.5.1937 sowie eine VerfŸgung vom 15.1.1938. Siehe Schreiben von 
OberfŸhrer [Fritz] Strau§, FŸhrer der Standarte 62 (Cosel), 17.5.1938, IPN, GK 795/50, Bl. 1-3, hier: 1. Dabei 
orientierte sich die SA an der SS, die bereits 1934 und 1935 entsprechende Regelungen getroffen hatte. Siehe Befehl 
Nr. 8 ãGeistliche als SS-AngehšrigeÒ, unterzeichnet von ReichsfŸhrer SS Heinrich Himmler, Auszug aus dem SS-
Befehlsblatt Nr. 10, 15.10.1934, Ziff. 8, abschriftlich, sowie Zusatz im Befehlsblatt Nr. 3, 25.3.1935, Ziff. 5, 
abschriftlich, BArch, NS 23/513, unpag. 
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wurde, verteidigte die Gruppe SŸdwest die Haltung ihres Mitglieds, des RottenfŸhrer Johannes G., 

den sie in ihren Reihen behielt und damit eine kontrŠre Position einnahm.482 

In der Folge wurden Doppelmitgliedschaften in bestimmten konfessionellen VerbŠnden als 

unvereinbar mit der SA-Zugehšrigkeit untersagt. SA-Angehšrige, die auch in der katholischen 

Deutschen Kolpingsfamilie organisiert waren, wurden gezwungen, die dortige Zugehšrigkeit zu 

beenden, anderenfalls drohte der SA-Ausschluss.483 Um ein †bergreifen des âKirchenstreitsÔ auf 

die SA zu verhindern und die Einheit der Organisation nicht zu gefŠhrden, waren potentielle 

Stšrfaktoren auszuschlie§en. Der ObersturmbannfŸhrer Willy Besserer von der Berliner 

Adjutantur des Stabschefs brachte dies in einer Notiz vom 9. April 1937 wie folgt auf den Punkt: 

ãDeshalb mŸssen sich alle, die nicht ganz mitkšnnen, ob dies monarchistisch oder marxistisch oder 

ob es Geistliche von Konfessionen sind, entscheiden und daraus die notwendigen Konsequenzen 

ziehen.Ò484 Der nationalsozialistische TotalitŠtsanspruch lie§ ein Nebeneinander mit anderen 

konfessionellen wie ideologischen Institutionen und Organisationen nicht zu. In der Folge wurden 

SA-Angehšrige reihenweise ausgesto§en: Der SA-AnwŠrter Karl W. aus Paderborn wurde im 

August 1937 durch die Brigade 65 (Detmold) ausgeschlossen, weil er eine ã[f]eindliche Haltung 

gegenŸber der Zeitung âDer SA-MannÔÒ an den Tag gelegt hŠtte. W. hatte sich demnach ãals Ÿbler 

AnhŠnger des politischen Katholizismus erwiesen.Ò Damit jedoch nicht genug wurde der Fall an 

die Bielefelder Stapo-Stelle weitergeleitet, ãsodass wahrscheinlich von dieser Stelle noch weiteres 

gegen den Beschuldigten unternommen werden wird.Ò485 Selbst noch in spŠteren Jahren fanden 

†berprŸfungen einzelner SA-Angehšriger statt, die in der katholischen Kirche aktiv waren. Der 

WŸrzburger JustizsekretŠr Philipp Sch. war 1934 in die SA und drei Jahre spŠter in die NSDAP 

eingetreten. Ein im Februar 1941 ausgefŸllter Fragebogen der šrtlichen Kreisleitung lie§ allerdings 

kein gutes Haar an dem Mann, der ãein treuer KirchendienerÒ sei und wohl nur der SA beigetreten 

wŠre, um ãVerbesserungenÒ zu erwirken. Sch. wŠre zumindest kein ãŸberzeugter 

NationalsozialistÒ, was sich schon daran gezeigt habe, dass er die Zeitschrift Der SA.-FŸhrer, die er 

regelmŠ§ig bezog, unangetastet ãzu Dutzenden in seinem Schreibtisch liegenÒ lie§. WŸrde er vor 

die Wahl gestellt, ãNationalsozialist oder KirchendienerÒ zu sein, ãdŸrfte er letzteres ohne weiteres 

                                                
482 Schreiben von StandartenfŸhrer [Jakob] Gansmeier, OSAF, Abtlg. G4, 16.2.1937, BArch, NS 23/513, unpag. 
483 Entwurf  fŸr eine VerfŸgung des Stabschefs, undat. [12.5.1937], BArch, NS 23/513, unpag. Die 
Wandergesellenvereine der Deutschen Kolpingsfamlie hatten sich 1935 als ãKolpingwerkÒ zusammenschlossen, 
nachdem sich der staatliche Druck erhšht hatte. Besonders die DAF sah eine lŠstige Konkurrenz in dem katholischen 
Arbeitervereinswesen und betrieb verstŠrkt ab 1935 die Entkonfessionalisierung der Arbeitsfront, indem sie 
Doppelmitgliedschaften rigoros bekŠmpfte. Siehe RAEM: Katholischer Gesellenverein. Zum Verbot von 
Doppelmitgliedschaften am Beispiel der DAF bes. 149-169. 
484 Notiz von ObersturmbannfŸhrer [Willy] Besserer, i. V. Chef  der Adjutantur des Stabschefs, 9.4.1937, BArch, NS 
23/513, unpag. 
485 Warnkarte von Karl W. (*8.9.1917), BArch, NS 23/1209, unpag. 
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wŠhlen.Ò486 Offenbar konnte Sch. in der SA verbleiben, doch seine Gemeindezugehšrigkeit lie§ 

auch noch zwei Jahre spŠter Zweifel an seiner politischen ZuverlŠssigkeit aufkommen.487 So sahen 

Partei und SA immer wieder LoyalitŠtskonflikte bei SA-Angehšrigen, die eine katholische 

Konfession mitbrachten. 

Auch andere religišse LoyalitŠten waren durch die SA nicht zu dulden. Demnach galt die 

Mitgliedschaft in der aus Boston, Massachusetts, stammenden Religionsgemeinschaft der 

Christlichen Wissenschaft (englisch Christian Science) ãwegen ihrer starken internationalen 

VerflechtungÒ als mit der SA-Mitgliedschaft unvereinbar. Mit dem Verbot der 

Doppelmitgliedschaft folgte die OSAF einem Parteibeschluss, der NSDAP-Mitgliedern die 

Zugehšrigkeit zu Christian Science untersagte. Einige fŸhrende Nationalsozialisten wie Himmler, 

Heydrich und Bormann glaubten an eine jŸdisch-freimaurerische Verschwšrung, in welche 

Christian Science verwickelt gewesen sei.488 DemgegenŸber wurde die ãKirche Jesu Christi der 

Heiligen der Letzten TageÒ, besser bekannt als Mormonen, trotz der Wurzeln im Ausland Ð der 

Hauptsitz befand sich schon damals in Salt Lake City/Utah in den Vereinigten Staaten von 

Amerika Ð und der dem Freimaurertum entlehnten Riten und Symbole vom Regime weitgehend 

geduldet, was auf die eschatologisch-theologischen Prinzipien der Mormonen hinsichtlich der 

Erwartung einer Theokratie und ihre daraus resultierende Anbiederung an den Nationalsozialismus 

zurŸckgefŸhrt wird.489 

 

 

Ausschluss von ehemaligen Stahlhelm-Angehšrigen 

Neben konfessionell begrŸndeten AusschlŸssen waren vor allem auch ehemalige âStahlhelmerÔ vom 

Ausschluss betroffen, galten sie doch oft genug als politisch unzuverlŠssig oder gar als âtrojanische 

PferdeÔ innerhalb der SA. Zu unterscheiden sind dabei diejenigen ehemaligen Stahlhelm-Mitglieder, 

die bereits vor 1933 den deutschnational orientierten Wehrverband verlassen hatten und/oder in 

die NSDAP oder die SA eingetreten waren490, von denjenigen, die nach 1933 zur NS-Bewegung 

wechselten oder im Zuge der Einverleibung des Stahlhelm zur SA kamen.491 

Mitunter gaben die âfrisch gebackenenÔ SA-MŠnner durch ihr Auftreten auch selbst Anlass 

zu Ausschlussverfahren: So der SA-RottenfŸhrer Eugen W. aus Bremen, der wegen ãehrlosen 

                                                
486 Fragebogen Ÿber Philipp Sch., 8.2.1941 (Stempel), BArch, R 9361/III/569375, unpag. 
487 Schreiben von [Name unbekannt], Kreispersonalamtsleiter i. V., 8.5.1943, BArch, R 9361/III/569375, unpag. 
488 OSAF-VerfŸgung von GruppenfŸhrer [Horst] Raecke, Chef des Personalhauptamtes, 16.6.1939, BArch, NS 
23/513, unpag. Zum ambivalenten VerhŠltnis der Religionsgemeinschaft zum Nationalsozialismus siehe 
WALDSCHMIDT-NELSON: Christian Science, 149-188. 
489 PETERSEN: Verwandte Gemeinschaften, 266-269. 
490 ROSENSPRUNG: ãSo musste der Stahlhelm als Notnagel hinhaltenÒ, 131-137. 
491 Siehe auch Abschnitt 1.1 Die âspŠteÔ SA. 
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Verhalten[s] gegenŸber FŸhrer und BewegungÒ aus der SA entfernt wurde. WŸsten habe ãin 

bewusst betonter Weise die Erwiderung und Entbietung des Deutsches GrussesÒ verweigert und 

Adolf Hitler ãals lŠstige[n] AuslŠnderÒ bezeichnet. Daher wurde er im Oktober 1935 durch die 

Brigade 62 (Unterweser) ausgeschlossen.492 Der vormalige Stahlhelm-Angehšrige und nunmehrige 

SA-Mann Karl K. aus Delitzsch wurde am 1. April 1937 wegen mangelhafter Dienstauffassung aus 

der SA entlassen. Er hatte in einer GaststŠtte in angetrunkenem Zustand das Stahlhelm-Lied 

gesungen. Erfolglos legte er Beschwerde gegen seine Entlassung ein und versuchte in den 

Folgejahren Ð offenbar ebenso erfolglos Ð, wieder in die SA einzutreten.493 Mit Wirkung zum 15. 

Januar 1940 wurde der Reichsbahner Josef H. aus Obernigk (polnisch: Oborniki 8lFskie) als 

âungeeignetÔ aus der SA entlassen.494 H. war 1924 in den Stahlhelm eingetreten und im November 

1933 in die SA ŸberfŸhrt worden. Seit 1937 fŸhrte der SturmfŸhrer einen eigenen Sturm in 

Obernigk. Allerdings wurde seine Aufnahme in die NSDAP abgelehnt. Ihm wurden 

staatsfeindliche €u§erungen vorgeworfen. So sei er laut Beschluss des NSDAP-Gaugerichts 

Schlesien ãvor und nach der MachtŸbernahme ein eifriger Gegner der NSDAP im reaktionŠren 

LagerÒ gewesen.495 Zwar sprach ihn ein ordentliches Gericht in Breslau (polnisch: Wroc!aw) frei496, 

doch entging er der Entfernung aus der SA nicht. 

 

Ausschluss von ehemaligen Kommunisten 

Galten schon ehemalige âStahlhelmerÔ als eher weniger zuverlŠssig, traf dies auf vormalige 

AnhŠnger der KPD sowie SPD und Ÿberhaupt alle als âMarxistenÔ markierte Personen in 

besonderem Ma§e zu. Nach der massenhaften und teilweise všllig unkontrollierten Aufnahme von 

MŠnnern in die SA im Zuge der nationalsozialistischen MachtŸbernahme begleitete die 

Nationalsozialisten eine stŠndige Angst vor einem unsichtbaren Gegner in den eigenen Reihen. 

Dieser âinnere FeindÔ entsprang zum einen der nationalsozialistischen Phantasie einer âjŸdisch-

bolschewistischenÔ Verschwšrung. Die nationalsozialistische Furcht vor einer inneren Zersetzung 

und Unterwanderung war aber keineswegs neu, sondern rŸhrte bereits aus den letzten Jahren der 

Weimarer Republik. Schon nach den ersten gro§en Wahlerfolgen der NSDAP bei der 

Reichstagswahl vom 14. September 1930 warnte beispielsweise die Gauleitung Gro§-Berlin vor 

ã[s]ystematische[r] kommunistische[r] Zersetzungs- und SpitzelarbeitÒ. Diese habe das Ziel gehabt, 

den Gau zu sprengen, also durch kommunistische Masseneintritte und ãBildung von gegnerischen 

                                                
492 Warnkarte von Eugen W. (*24.10.1907), BArch, NS 23/1209, unpag. 
493 Undatiertes Protokoll [um 1941], BArch, ZD 7885 A.09, K., Karl, *9.3.1898, unpag. 
494 Entlassung von Josef  H. vom 19.1.1940, BArch, R 9361/III/567199, SA-Personalakte H., Josef, *28.5.1889, unpag. 
495 Beschluss des Gaugerichts Schlesien vom 22.12.1939, BArch, R 9361/III/567199, SA-Personalakte H., Josef, 
*28.5.1889, unpag. 
496 Urteil des Sondergerichts fŸr den Oberlandesgerichtsbezirk Breslau vom 7.9.1939, BArch, R 9361/III/567199, SA-
Personalakte H., Josef, *28.5.1889, unpag. 
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ZellenÒ sowie Erzeugung von Differenzen zwischen Partei und SA Zwietracht zu sŠen. Als 

Gegnerwurden die ãRegierung, feindliche Parteien insbesondere S.P.D. und K.P.D., Polizei, 

Judentum vornehmlich C.V.-Verein, Logentum usw.Ò497 ausgemacht. 

Organisierte Eintritte in die SA zum Zweck der Unterwanderung und Infiltration der 

Organisation mšgen aber vor wie nach der MachtŸbernahme sehr selten gewesen sein. Scheinbar 

war es der sozialdemokratischen Widerstandsgruppe ãRoter Sto§truppÒ im Jahresverlauf 1933 

gelungen zumindest eines oder mehrere ihrer Mitglieder zum Zweck der Informationsgewinnung 

als âTrojanische PferdeÔ in die SA einzuschleusen.498 Bereits lange vor der MachtŸbernahme und 

wohl noch bis Sommer 1935 kooperierte der Jungnationale Bund (Junabu) um Hans Ebeling mit 

dem KPD-Nachrichtendienst. Aus dem niederlŠndischen Exil bemŸhte sich Ebeling ab 1933 um 

die Organisierung der bŸndischen Jugend. Die Organisation zŠhlte gleichzeitig auch 

Nationalsozialisten, darunter einige SA-MŠnner, zu ihren Mitgliedern, die offenbar nichts von der 

Zersetzungsstrategie Ebelings wussten. Im Herbst 1935 flog die Organisation auf und die Gestapo 

verhaftete dutzende Mitglieder. Auch die SA- und SS-Mitglieder, die Ÿber die gegen das NS-Regime 

gerichteten Bestrebungen offenbar keine Kenntnis hatten und folglich nicht gerichtlich verfolgt 

wurden, entgingen der Repression keineswegs. Sie kamen in ein nationalsozialistisches 

âSchulungslagerÔ.499 Nach 1933 wurden SA-Angehšrige von kommunistischer Seite dazu 

aufgerufen, ãrote ZellenÒ zu bilden und innerhalb der NS-Gliederung zu wirken500 Ð ein Aufruf, 

der kaum faktische Kraft entfaltet haben dŸrfte, aber dem nationalsozialistischen 

Repressionsapparat den durchaus realen Kern ihrer irrationalen Wahnvorstellung vor Augen 

fŸhrte. So ging es weniger um die realiter nur marginalen Erfolge derartiger Zersetzungs- und 

Unterwanderungsversuche auf lokaler und regionaler Ebene als um die BegrŸndung einer 

kommunistischen Bedrohung fŸr die Gesamtorganisation. 

So rŸhrte die antikommunistische Phobie aus der realen Erfahrung der spŠten Weimarer 

Jahre, dass gerade die Angehšrigen von RFB und SA durchaus kollektiv oder individuell die Seiten 

wechseln konnten. Dabei scheint die tatsŠchliche Zahl derjenigen, die von den Kommunisten her 

zur NS-Bewegung kamen, sehr viel geringer, als es die ãnationalsozialistische LegendenbildungÒ501 

Glauben machen wollte. Wie hoch die Fluktuation zwischen beiden politischen Lagern 

insbesondere in der Reichshauptstadt Berlin bereits im Jahr vor Hitlers Ernennung zum 

                                                
497 Rundschreiben Nr. 4 der Sektion Gneisenau, undat. [September 1930], Abschrift, GStA PK, I. HA, Rep. 77, Ti. 
4043, Nr. 302, Bl. 115-120, hier: 115 f. 
498 EGGINGER-GONZALEZ : Der Rote Sto§trupp, 96. 
499 GRUNDMANN: Der Geheimdienstapparat der KPD, 252 f. 
500 So bspw. im Ruhrgebiet. Siehe KLOTZBACH: Gegen den Nationalsozialismus, 172. 
501 LONGERICH: Die braunen Bataillone, 84. 
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Reichskanzler war, kann heute kaum mehr eingeschŠtzt werden. Noch weniger bekannt ist Ÿber 

sozialdemokratische Konvertiten, die zur SA hinŸberwechselten.502 

TatsŠchlich waren erst nach der MachtŸbernahme ehemalige Kommunisten und 

Sozialdemokraten in grš§erem Umfang direkt oder Ÿber den Umweg einer Stahlhelm-

Mitgliedschaft in die SA geraten. Der ehemalige SA-FŸhrer Heinrich Bennecke schŠtzte 

retrospektiv anhand seiner Erfahrungen aus Sachsen den Anteil ãvon ehemaligen Marxisten in der 

Partei und der SAÒ503 allerdings als gering, ging jedoch von immerhin bis zu zehn Prozent der 

Mitglieder aus. Das wŠre aber immerhin jeder zehnte SA-Mann gewesen Ð ein Anteil, der von der 

Forschung nicht bestŠtigt werden konnte. Einzelne Studien gehen in ihren jeweiligen samples davon 

aus, dass der Anteil ehemaliger Kommunisten und Sozialdemokraten kaum ein bis zwei Prozent 

Ÿberschritten haben dŸrfte.504 Auf Grundlage der von Conan Fischer untersuchten Stichprobe 

beziffert Peter Longerich den Anteil ehemaliger Kommunisten in den Reihen der SA auf 1,7 

Prozent.505 

Die Motive fŸr einen †bertritt mšgen sehr unterschiedlich gewesen sein. WŠhrend die einen 

als â†berlŠuferÔ bezeichnet werden kšnnen, deren †bertritte dann mitunter auch von 

nationalsozialistischer Seite entsprechend propagandistisch inszeniert wurden, versuchten andere 

durch ihren SA-Beitritt den Repressalien der Nationalsozialisten zu entgehen. Nur der geringste 

Teil wird tatsŠchlich zum Zweck der Infiltration in die SA oder auch andere NS-Organisationen 

eingetreten sein.506 

Um einen SA-Eintritt von vornherein auszuschlie§en, wurden ehemalige Kommunisten in 

die SA-Warnkartei eingetragen. Diejenigen, die 1933 eingetreten waren, entfernte die SA im Laufe 

der Jahre zu nicht geringen Teilen wieder, wobei eine genauere Bezifferung kaum mšglich ist. Ein 

Beispiel: Erich L. war im Juni 1933 als Kommunist in âSchutzhaftÕ genommen und am 7. Oktober 

durch das Amtsgericht Dresden wegen unerlaubten Waffenbesitzes sowie Besitzes 

kommunistischer Schriften zu drei Monaten GefŠngnis verurteilt worden. Zum 1. November 1933 

trat er dem Stahlhelm bei und wurde schlie§lich in der SA einem Sturm der JŠgerstandarte 13 

(Dresden) zugewiesen, die ihn allerdings bald wieder loswerden wollte: 

 

                                                
502 Zu beachten ist, dass Konversionen in beide Richtungen vorkommen konnten. Siehe REICHARDT: Faschistische 
KampfbŸnde, 521-525; ROSENHAFT: Beating the Fascists?, 164-166. Kritisch dazu RESCHKE: Kampf um den Kiez, 
133-135 u. 258 f., der die absolute Zahl und Bedeutung der â†berlŠuferÔ vor 1933 als eher gering einschŠtzt. Zu den 
Motiven vor 1933 konvertierter Sozialdemokraten und Kommunisten siehe knapp ROSENSPRUNG: ãSo musste der 
Stahlhelm als Notnagel hinhaltenÒ, 147-152. 
503 BENNECKE: Die SA in Sachsen, 39. 
504 Siehe zusammenfassend REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, 524 f. 
505 FISCHER: Stormtroopers, 55f.; LONGERICH: Die braunen Bataillone, 193 f. 
506 BENNECKE: Die SA in Sachsen, 39; GRASHOFF: Erst rot, dann braun; Ders.: Gefahr von innen, 23-97; REICHARDT: 
Faschistische KampfbŸnde, 523-527. 
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ãBei objektiver Beurteilung kann nur festgestellt werden, dass es Lehnert darum zu tun war in 

die SA zu gehen um so seine Strafe nach Mšglichkeit abzubiegen. Dies ist ihm auch tatsŠchlich 

gelungen, dass er entgegen seinen Beteuerungen nicht ganz einwandfreie Absichten gehabt 

hat, geht schon daraus hervor, dass er dem Sturm die zu erwartende Strafe solange 

verheimlicht hat.Ò507 

 

L. versuchte sich zu verteidigen, indem er seinen Gesinnungswandel zu Protokoll gab. Gleichzeitig 

hielt er der SA die WidersprŸchlichkeit und Inkonsequenz ihres Umgangs mit den Kommunisten 

vor: 

 

ãIch habe keine Lust als fŸnftes Rad am Wagen behandelt zu werden. Wenn man aus frŸheren 

Jahren alles hervorholt was da gewesen, mŸssten tausende und abertausende ausgeschlossen 

werden. Mein Eintritt in die SA ist mit vollstŠndiger Umstellung meiner Idee zur nationalen 

Bewegung erfolgt. Das[s] man frŸher einer anderen Partei nachgelaufen ist, und falsch war, ist 

mir als junger Mensch erst bei der Erhebung zum Bewusstsein gekommen. 

Wie sagt unser FŸhrer: 

Um jede Seele des Arbeiters soll geworben werden, dieselbe durch Kameradschaftlichkeit 

Šlterer KŠmpfer zu festigen. Die letzten 10-11 % noch fernstehenden ebenfalls so zu 

bearbeiten, dass auch der letzte Mann in den Reihen mit marschiert.Ò508 

 

TatsŠchlich sprach der âkommunistischeÔ SA-Mann das Dilemma der SA-Aufnahmepraxis nach 

1933 an. Einerseits war den Nationalsozialisten durchaus an der Kontrolle der vormaligen 

Kommunisten gelegen Ð durch Terror, aber eben auch durch Absorption mittels Aufnahme in die 

eigenen Reihen. Andererseits traute man ihnen nicht Ÿber den Weg. Doch in der Regel nŸtzten 

derartige Beteuerungen bei ehemaligen Kommunisten wenig. Auch Herbert K. aus Suhl war im 

November 1933 Ð offenbar nach einer Inhaftierung in einem âfrŸhenÔ Konzentrationslager509 Ð in 

die SA eingetreten, wurde jedoch im MŠrz 1936 wieder ausgeschlossen. Sein Gesuch um 

Wiederaufnahme auf dem Gnadenweg wurde schlie§lich abgelehnt. In seinem Gnadengesuch-

Entscheid begrŸndete Stabschef Viktor Lutze die Ablehnung damit, dass Klein niemals hŠtte in die 

SA aufgenommen werden dŸrfen. K. sei ãaus der Kampfzeit her als âscharfer AusspracherednerÔ 

                                                
507 Schreiben von Sturm 23/J. 13, GeschŠftszimmer, 24.3.1935, RGVA, Fond 1212, Opis 2/212, Bl. 27, 
Interpunktionsfehler im Original. 
508 Meldung von SA-Mann Erich L., 28.11.1934, abschriftlich, RGVA, Fond 1212, Opis 2/212, Bl. 28, 
Interpunktionsfehler im Original. 
509 Die ersten, meist von der SA oder SS verwalteten und von keiner staatlichen Stelle legitimierten HaftstŠtten wurden 
in der Forschungsliteratur lange als âwildeÔ Konzentrationslager bezeichnet. Irene Mayer-von Gštz lehnt den 
irrefŸhrenden Begriff des âwildenÔ Konzentrationslagers ab, schlie§lich erfolgte der Terror schon in den ersten Wochen 
und Monaten nach der MachtŸbernahme systematisch. Stattdessen sei der Terminus des âfrŸhenÔ Konzentrationslagers 
anzuwenden. MAYER-VON G…TZ: Terror im Zentrum der Macht, 39-42. 
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der KPD bekanntÒ und daher ãein gefŠhrlicher GegnerÒ des Nationalsozialismus gewesen, zu dem 

man ãheute noch kein ZutrauenÒ habe. Den Gesinnungswandel vom Kommunisten zum 

Nationalsozialisten nahm Lutze ihm nicht ab: ãDas ging denn doch etwas zu plštzlich.Ò510 

Neben diesen âparteipolitischÔ motivierten AusschlŸssen, wurden auch Angehšrige der 

organisierten KriminalitŠt scheinbar in konzertierten Aktionen aus der SA entfernt. In den 1920er 

Jahren hatten die Ringvereine vor allem im Berliner Osten eine enorme Bedeutung als 

standesmŠ§ige Vertretungen und Ordnungsfaktoren im kriminellen Milieu der Gro§stadt erlangt. 

Damit sollte nach der nationalsozialistischen MachtŸbernahme Schluss sein. Nachdem sie durch 

die ãVerordnung des ReichsprŠsidenten zum Schutz von Volk und StaatÒ vom 28. Februar 1933 

ihren vereinsmŠ§igen Schutz verloren hatten und mit Wirkung vom 1. Januar 1934 (an diesem Tag 

trat das ãGesetz gegen gefŠhrliche GewohnheitsverbrecherÒ in Kraft) endgŸltig verboten worden 

waren, sollen ganze Vereinigungen in die SA gewechselt sein. Nach der Ršhm-Krise wurden viele 

von ihnen in Vorbeugehaft (âSchutzhaftÔ) genommen und als âBerufsverbrecherÔ in 

Konzentrationslager gesteckt.511 

 

Ausschluss ehemaliger FremdenlegionŠre 

im August 1934 machte der neue Stabschef Viktor Lutze im Verordnungsblatt der Obersten SA-FŸhrung 

darauf aufmerksam, das SA-MŠnner, die zuvor in der franzšsischen Fremdenlegion (franzšsisch: 

LŽgion Žtrang•re) angeheuert hatten, unbedingt zu entlassen seien, wenn sie erst nach dem 30. 

Januar 1933 in die SA eingetreten waren. Bei denjenigen, die bereits vor der MachtŸbernahme zur 

SA kamen, solle individuell die Eignung zur SA-Mitgliedschaft geprŸft werden. Dazu war die 

Gestapo zu konsultieren, hie§ es in der Verordnung. Nur wenn ãbesondere Verdienste und 

berechtigtes VertrauenÒ geltend gemacht werden kšnnten, sei der jeweilige ehemalige LegionŠr in 

der SA zu behalten.512 

Nach dem Ersten Weltkrieg konnten deutsche StaatsbŸrger in der Fremdenlegion dienen, 

ohne dabei eine Straftat zu begehen oder den Verlust der Staatsangehšrigkeit fŸrchten zu mŸssen. 

Im Verlauf der 1920 Jahre setzte sich rund die HŠlfte der GesamtstŠrke der Truppe aus Deutschen 

zusammen, die gro§enteils in dem franzšsisch besetzten Rheinland angeworben worden waren. 

Nach der Demilitarisierung des Reiches und der Auflšsung der Freikorps nutzten nicht wenige 

deutsche Soldaten und FreikorpskŠmpfer die Gelegenheit zur †bernahme durch die aus 

auslŠndischen Freiwilligen gebildete Fremdenlegion des franzšsischen Heeres. Zwar hat es in der 

                                                
510 Gnadengesuch-Entscheid fŸr Herbert K., 31.7.1936, BArch, R 9361/III/568196, K., Herbert, *6.2.1892, unpag. 
511 HARTMANN, VON LAMPE: The German underworld, 131. Die Autoren nennen allerdings keine konkreten 
Ringvereine. Siehe auch LIESKE: Unbequeme Opfer?; M†LLER: Das Gewohnheitsverbrechergesetz. 
512 Aufnahme ehem. franzšsischer FremdenlegionŠre in die SA., in: Verordnungsblatt der Obersten SA-FŸhrung Nr. 
19 vom 13.8.1934, S. 1. 
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Geschichte der Fremdenlegion stets auch deutsche Staatsangehšrige gegeben513, doch stieg ihr 

Anteil im Zuge der prekŠren wirtschaftlichen Lage Anfang der 1930er Jahre deutlich, wŠhrend die 

Zahl deutscher LegionŠre nach der NS-MachtŸbernahme rapide zurŸckging und vor Kriegsbeginn 

im Sommer 1939 noch etwa 20 Prozent der GesamtstŠrke von 25 000 Legionsangehšrigen 

betrug.514 Bis Ende der 1930er Jahre war die Arbeitslosigkeit im Deutschen Reich massiv verringert 

worden. Zugleich wurde die Wehrpflicht wiedereingefŸhrt, wodurch potentielle Kandidaten der 

Fremdenlegion entzogen waren. Die Fremdenlegion verlor daher an AttraktivitŠt, was sich nicht 

nur auf die Neuanwerbungen auswirkte, sondern viele LegionŠre veranlasste, sich nicht weiter zu 

verpflichten. Viele kehrten nach Deutschland zurŸck. Die ehemaligen LegionŠre waren den 

Nationalsozialisten besonders suspekt. 1933 war die Anwerbung fŸr die Fremdenlegion verboten 

worden; ehemalige LegionŠre waren †berwachung und Repressionen ausgesetzt; sie mussten sich 

einer âUmerziehungÔ in dem Lager Kislau in Baden unterziehen; manche verloren die deutsche 

StaatsbŸrgerschaft. Ihre LoyalitŠt zum NS-Regime stand deutlich infrage, angesichts des 

Umstandes, dass sie sich in der Vergangenheit einem anderen Staat, zumal dem franzšsischen, 

temporŠr verpflichtet hatten. So wurden ehemalige LegionŠre als âwehrunwŸrdigÔ eingestuft, was 

gravierende Folgen zeitigen konnte. Die Nationalsozialisten sahen die FremdenlegionŠre auch als 

†bertrŠger von Geschlechtskrankheiten und sogar als Handlanger der Freimaurer. Statt einer 

Propagandakampagne gegen die Legion legte das Regime aber den Mantel des Schweigens Ÿber die 

Sache. †ber die franzšsische Truppe durfte nicht šffentlich berichtet werden, 

Veteranenvereinigungen wurden verboten.515 Mochte auch die Legionszugehšrigkeit schon einige 

Jahre zurŸckliegen, bedurfte es einer genaueren ideologischen PrŸfung des betreffenden SA-

Mannes. 

 

Ausschluss aufgrund fehlender Staatsangehšrigkeit 

Zu den KollektivausschlŸssen gehšrte auch das Ausscheiden nicht-deutscher SA-MŠnner, also 

derjenigen, die keine deutsche Staatsangehšrigkeit vorweisen konnten. Dies traf  insbesondere 

…sterreicher, die als Nationalsozialisten nach dem gescheiterten Juliputsch 1934 ins Reich geflohen 

waren, sowie polnische Staatsangehšrige in Schlesien und nach Kriegsbeginn in den neuen Gauen 

Wartheland und Danzig-Westpreu§en. Diese sogenannten Volksdeutschen ohne deutsche 

Staatsangehšrigkeit sollten nicht in die SA aufgenommen werden, da man bei einer mšglichen 

RŸckkehr in die HeimatlŠnder mit Repressalien rechnete.516 In den Gro§stŠdten und besonders in 

                                                
513 Zu den Deutschen in der Fremdenlegion siehe KLEIN: Von der Mehrheit zur Minderheit; MICHELS: Deutsche in 
der Fremdenlegion. 
514 MICHELS: Deutsche in der Fremdenlegion, 110 f. 
515 Ebenda, 103-108. 
516 So hie§ es in einer VerfŸgung der OSAF vom 25.10.1937: ãErfahrungsgemŠ§ sind Volksdeutsche, die einmal der 
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der Hansestadt Hamburg jedoch zeigt die Reihe von EinzelfŠllen die Ausma§e des Problems und 

aus Sicht der SA-FŸhrung die Notwendigkeit einer Vereinheitlichung. So wurde das Gesuch des 

schwedischen StaatsbŸrgers Olsen um Aufnahme in die SA trotz dessen Mitgliedschaft in der 

Svenska Nationalsocialistiska Partiet (deutsch: Schwedische Nationalsozialistische Partei, SNSP) 

und seines dauernden Aufenthaltes in Deutschland im MŠrz 1934 abgelehnt. Gleichsam wurde 

auch der SA-Mann Osman D., der ãvon Geburt TŸrke istÒ, im April desselben Jahres aus der SA 

ausgeschlossen.517 Derlei AusschlŸsse waren vor allem auch zu vollziehen, um daraus entstehende 

diplomatische Verwicklungen, die ãdie Aufbauarbeit des FŸhrers in aussenpolitischer HinsichtÒ 

stšren kšnnten, zu verhindern, wie es in einem Schreiben des FŸhrers der Gruppe Hochland, 

ObergruppenfŸhrer Wilhelm Helfer, vom 16. Dezember 1937 hie§.518 

Ausnahmen sollten in erster Linie zwei Gruppen bilden: Zum einen sollten staatenlos 

gewordene MŠnner aus den nach dem Ersten Weltkrieg verlorenen deutschen Territorien oder 

Territorien der Habsburgermonarchie, wie dem Memelland oder dem Sudetenland, nicht aus der 

SA ausgeschlossen werden. So zumindest forderte es im Mai 1934 die Hamburger SA-Brigade. 

ã[E]s wŸrde fŸr diese MŠnner, die sowieso ein besonders hartes Los getroffen hat, eine HŠrte 

bedeuten, wenn diese lŠngere Zeit aus der SA zu beurlauben wŠren.Ò, hie§ es in einem von 

BrigadefŸhrer Adolf Fiebelkorn.519 Vereinzelt sollten sogar SA-MŠnner mit einer fremden 

Staatsangehšrigkeit in der SA verbleiben kšnnen, sofern daraus keine au§enpolitischen Nachteile 

erwachsen wŸrden und nachweislich mittels einer EinbŸrgerungsgenehmigung die 

StaatsbŸrgerschaft angestrebt wŸrde. Zum anderen sollten šsterreichische Bundesangehšrige in 

der SA verbleiben kšnnen, die einen Kommandierschein des Hilfswerk Nordwest (HWNW) 

vorzuweisen hatten.520 Letztlich hatten gemŠ§ dem všlkischen Denken der Nationalsozialisten 

lediglich âDeutschstŠmmigeÔ und die sowieso als deutsch angesehen âDeutschšsterreicherÔ eine 

reale Chance, in der SA ihre organisatorische Heimat zu finden. 

Krieg und Besatzung lie§en die Situation wiederum undurchsichtiger werden. Nun zŠhlte 

nicht allein die Staatsangehšrigkeit. Die SA sammelte in den besetzten Gebieten Tausende MŠnner 

                                                

SA angehšrt haben, nach RŸckkehr in ihren Heimatsort von den Behšrden einzelner LŠnder verfolgt und schwer 
bestraft worden.Ò (zit. nach Anordnung Nr. 152, ObersturmbannfŸhrer [Rudolf] Barei§, i. A. FŸhrer der Gruppe 
Berlin-Brandenburg, 29.10.1937, Abschrift, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 272, Hervorhebung im Original). 
517 Schreiben von Olsen an den Reichsstatthalter Karl Kaufmann, 9.3.1934 StAHH, 614-2/05 B 72, unpag.; Schreiben 
des FŸhrers der Brigade 12 (Hamburg), 17.3.1934, ebenda, unpag.; Schreiben der Gruppe Hansa an die Brigade 12 
(Hamburg), 23.4.1934, ebenda, unpag. 
518 Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Wilhelm] Helfer, FŸhrer der Gruppe Hochland, 16.12.1937, Abschrift, BArch, 
NS 23/513, unpag. 
519 Schreiben von BrigadefŸhrer [Adolf] Fiebelkorn, FŸhrer der Brigade 12 (Hamburg), an Gruppe Hansa, 5.5.1934, 
StAHH, 614-2/05 B 72, unpag. 
520 Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Wilhelm] Helfer, FŸhrer der Gruppe Hochland, 16.12.1937, BArch, NS 23/513, 
unpag.; Rundschreiben von ObergruppenfŸhrer [Wilhelm] Helfer, FŸhrer der Gruppe Hochland, 13.1.1938, Abschrift, 
ebenda, unpag. 
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in ihren Vorfeldorganisationen, die ihren âEindeutschungsprozessÔ noch nicht abgeschlossen 

hatten Ð auch um den anderen NS-Gliederungen zuvorzukommen. Der konkurrenzbedingte 

Rekrutierungszwang spŸlte gerade im besetzten Polen etliche MŠnner in die SA beziehungsweise 

in ihre Wehrmannschaften, die anschlie§end von der Deutschen Volksliste (DVL) gestrichen 

werden mussten, weil sie nicht in den Gruppen I und II eingestuft worden waren.521 Trotzdem 

fanden sich auch in der Folgezeit in den der SA unterstehenden Formationen allerorten Ð nicht 

nur im besetzten Polen, auch in den CdZ-Gebieten Untersteiermark und Oberkrain Ð MŠnner, die 

nur schwerlich den eigenen rassistischen Kriterien entsprachen. Diese nachtrŠglich wieder 

auszuschlie§en, stiftete nicht nur Verwirrung und Unmut, es bedeutete auch einen enormen 

organisatorischen Aufwand und widersprach oft taktischen Notwendigkeiten im Besatzungsalltag, 

in dem LoyalitŠten gesichert werden mussten. Allein aus der Wehrmannschaftsstandarte Cilli-West 

in der besetzten Untersteiermark wurden bis Juni 1942 347 âSchutzangehšrige des Deutschen 

ReichesÔ entfernt, die als âfremdvšlkischÔ galten.522 Die Bedeutung von Mitgliedschaft hatte sich mit 

Krieg und Besatzung gewandelt, weil sich das Gesicht der Mitgliedschaft verŠnderte. Die 

Mitgliederstruktur diversifizierte sich zum wiederholten Mal mit der massenhaften Aufnahme von 

MŠnnern aus den besetzten Gebieten hinsichtlich EthnizitŠt, Religionszugehšrigkeit und sozialer 

Herkunft. Der âtypische SA-MannÔ Ð wenn es ihn jemals gegeben hatte Ð konnte spŠtestens zu 

diesem Zeitpunkt nicht mehr ausgemacht werden. 

 

Ausschluss bei Krankheiten und als Teil der Euthanasiema§nahmen 

SA-Angehšrige wurden bei Vorerkrankungen ebenso wie bei verschiedenen 

Ansteckungskrankheiten kategorisch aus der Organisation entfernt. Dies traf auch auf den Umgang 

mit der Lungentuberkulose zu, der sich in der SA-FŸhrung von medizinischen PrŠmissen der 

BekŠmpfung hin zu deutlich eugenischen Sanktionsma§nahmen verschob. Zwar waren 

Ausbreitung und MortalitŠt der Lungentuberkulose seit Jahrzehnten rŸcklŠufig, aber seit 1935 war 

unter jungen Menschen Ð nicht zuletzt durch die verstŠrkte Heranziehung zum Reichsarbeitsdienst 

Ð erneut ein Anstieg der Fallzahlen zu verzeichnen.523 So war deren Verbreitung in den eigenen 

Reihen offenbar ein so schwerwiegendes Problem, dass man der hoch infektišsen Krankheit mit 

der Installierung eines Tb-Referenten der SA524, flŠchendeckenden Untersuchungen und der 

folgenden Aussortierung erkrankter SA-MŠnner beikommen wollte. Erkrankten SA-MŠnnern, die 

                                                
521 Siehe auch Abschnitt 2.3.1 Volksdeutsche und âRŸckkehrerÔÔ. 
522 Schreiben von StandartenfŸhrer [Helmuth] Wolf, FŸhrer der Wm.-Standarte Cilli-West, 2.3.1944, ARS, SI AS 
1690/252/I/1, unpag. Zum Status der Schutzangehšrigen siehe knapp KUNDRUS: Regime, 115. 
523 LODDENKEMPER: Tuberkulose-Epidemiologie in der NS-Zeit, 80 f. 
524 Zwischen 1934 und 1937 war der Pneumologe Rolf  Griesbach als Tb-Referent der SA eingesetzt. Siehe WOLTERS: 
GesellschaftsunwŸrdige Volksgenossen, 266, Fn. 63. 
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mittellos waren oder nur Ÿber einen unzureichenden Krankenversicherungsschutz verfŸgten, 

wurden in den Heilanstalten Freibetten im Rahmen der âAdolf-Hitler-SpendeÔ bereitgestellt. Im 

Oktober 1934 war die Abteilung FŸrsorge bei der OSAF in MŸnchen damit beauftragt worden, 

ãzur BekŠmpfung der Lungentuberkulose in der SA noch wirksamere Ma§nahmen, als bisher, zu 

treffen.Ò525 Die OSAF ordnete schlie§lich an, dass bis Ende 1935 sŠmtliche SA-Mitglieder durch 

die StandartenŠrzte medizinisch untersucht werden mŸssten. Tuberkulšse MŠnner sollten der NSV 

gemeldet werden, die die ãUnterbringung in HeilstŠttenÒ veranlasse, wŠhrend die SturmbannŠrzte 

Listen mit den Daten der Tuberkulosekranken anzulegen hatten, wie in einer Anordnung des 

Gruppenarztes der Gruppe Westmark, SanitŠts-GruppenfŸhrer Schneider, beschrieben steht.526 

Tb-erkrankte SA-Angehšrige wurden ausgeschlossen, sollten aber zwecks besserer Kontrolle 

weiterhin der Obhut der SA unterstellt bleiben, hie§ es beispielsweise in einer Anordnung des 

Gruppenarztes der SA-Gruppe ThŸringen, SanitŠtsgruppenfŸhrer W. Gaudin, vom September 

1935.527 

Bei der BekŠmpfung der Tuberkulose spielten fŸr die Nationalsozialisten gesundheits- sowie 

arbeitspolitische Aspekte eine Rolle. Daneben handlungsleitend waren aber auch die hŠufige 

Markierung von Tb-Erkrankten als âasozialÔ. In der eugenisch-rassistischen Diktion sollte eine 

(medizinisch nicht gegebene) Vererbung der Krankheit verhindert werden. Die 

âProletarierkrankheitÔ Tuberkulose wurde stŠrker noch als zuvor unter NŸtzlichkeitserwŠgungen 

der Arbeits(un-)fŠhigkeit der Patienten betrachtet. An diese PrŠmisse wurde nun auch die 

ErnŠhrung beziehungsweise das zunehmend als Tštungsmethode angewandte Verhungernlassen 

der Anstaltsinsassen gekoppelt. So ist die gesellschaftliche Diskriminierung und Ausgrenzung von 

Tb-Kranken, ihre Zwangsasylierung bis hin zur Tštung durch UnterernŠhrung in den 

Krankenanstalten heute in Zusammenhang mit der Verfolgung, zwangsweisen Sterilisation und 

schlie§lich Ermordung von psychiatrischen Patientinnen und Patienten in den Heilanstalten zu 

sehen.528 

Sicherlich einen Sonderfall der KollektivausschlŸsse bilden SA-MŠnner, die Opfer der NS-

Euthanasie geworden waren, indem sie einer zwangsweisen Sterilisation/Unfruchtbarmachung 

unterzogen beziehungsweise in einer psychiatrischen Heil- und Pflegeanstalt festgehalten und 

                                                
525 BekŠmpfung der Lungentuberkulose, in: Beilage zum V. Bl. der OSAF, hg. von der Abteilung FŸrsorge der Obersten 
SA-FŸhrung, Nr. 1 vom 31.10.1934, S. 1-2. 
526 Anordnung von SanitŠts-GruppenfŸhrer [Vorname unbekannt] Schneider, Gruppenarzt der Gruppe Westmark, 
10.10.1935, BArch, NS 23/1448, [#90]. 
527 Anordnung, BB Nr. 681/35, SanitŠtsgruppenfŸhrer Dr. med. [W.] Gaudin, Gruppenarzt der Gruppe ThŸringen, 
1.9.1935, RGVA, Fond 1212 Opis 1/003, Bl. 318. 
528 Zum Umgang mit der Tuberkulose im Nationalsozialismus ebenso wie zum Zusammenhang mit dem Euthanasie-
Komplex siehe ALY: Tuberkulose und ãEuthanasieÒ; LODDENKEMPER: Tuberkulose-Epidemiologie in der NS-Zeit, 
90-95; S†§: Die Nachtseite des ãvšlkischen WohlfahrtstaatsÒ, 190 f.; WOLTERS: GesellschaftsunwŸrdige 
Volksgenossen, bes. 254-259. 
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ermordet wurden. Der SA-Ausschluss stand oft am Anfang der Verfolgung, denn mitunter fŸhrten 

erst Anzeigen bei der Gestapo oder SA-interne Untersuchungen zum Einschreiten der 

GesundheitsŠmter. Nachdem am 14. Juli 1933 das ãGesetz zur VerhŸtung erbkranken 

NachwuchsesÒ verabschiedet wurde, richteten die Nationalsozialisten allerorten 

Erbgesundheitsgerichte ein, die hunderttausende zwangsweise Unfruchtbarkeitsmachungen gegen 

psychisch Kranke, kšrperlich oder geistig Behinderte, aber auch Alkoholkranke anordneten. 1935 

folgte das ãGesetz zum Schutze der Erbgesundheit des deutschen VolkesÒ, mit dem Ehen 

geschieden werden konnten, wenn einer der Ehepartner an einer psychischen oder infektišsen 

Erkrankung litt.529 

Weil er unter ãerblicher FallsuchtÒ litt, also Epilepsie, wurde der GŠrtner Herbert P. durch 

Urteil des Erbgesundheitsgerichts SchneidemŸhl (polnisch: Pi!a), Regierungssitz der preu§ischen 

Provinz Grenzmark Posen-Westpreu§en, vom 28. Januar 1938 sterilisiert. Die Absicht der Heirat 

mit seiner Verlobten wurde ebenso zurŸckgewiesen, weswegen P. ãin unerlaubtem Konkubinat 

mit diesem erbgesunden MŠdelÒ lebte.530 Die SA verfŸgte schlie§lich im April 1943 die 

krankheitsbedingte Entlassung des ScharfŸhrers.531 Trotz der recht spŠt erfolgten Entscheidung, 

stand aus nationalsozialistischer Sicht fest, dass jemand wie er die braune Uniform nicht tragen 

durfte. Oft reichte schon die Einweisung in eine psychiatrische Anstalt, um einen SA-Mann als 

âungeeignetÔ aus der SA zu entlassen. Nachdem er ãin geistig verworrenem Zustand in eine Anstalt 

eingeliefert wordenÒ war, entlie§ die SA auch Werner R. Der SA-AnwŠrter hatte der Standarte 

Wielun (polnisch: WieluC) angehšrt.532 In einem anderen Fall wurde die SA eher beilŠufig auf eine 

psychische Erkrankung aufmerksam: Paul K. aus Fischhausen (polnisch: Rybno) war an 

Gelenkrheumatismus erkrankt und konnte mangels Krankenkassenmitgliedschaft die 

Behandlungskosten fŸr den Aufenthalt im StŠdtischen Krankenhaus Gnesen (polnisch: Gniezko) 

nicht aufbringen. Da nun die Frage im Raum stand, ob das hiesige Landratsamt oder die Hilfskasse 

der NSDAP fŸr die entstandenen Kosten aufkommen sollte, entspann sich im Verlauf des Jahres 

1941 eine umfangreiche Korrespondenz.533 Zwischenzeitlich stellte das Amt fŸr Volkswohlfahrt 

im Warthegau fest, ãdass K. an schizoider Psychopathie leidet und debil leichten Grades istÒ, 

mithin damit ãdie Bedingungen der Erbgesundheit nicht erfŸlltÒ seien.534 Also versuchte die SA 

                                                
529 Siehe dazu BOCK: Zwangssterilisation im Nationalsozialismus, bes. 111 f. u. 268 f. FŸr eine Fallstudie siehe KLEIN: 
NS-ãRassenhygieneÒ im Raum Trier. 
530 Schreiben von Dr. [Vorname unbekannt] Brewes, Kreisamtsleiter fŸr Volksgesundheit, NSDAP-Kreisleitung 
Birnbaum, 19.3.1942, Abschrift, IPN, GK 81/1646, unpag. 
531 Entlassungs-VerfŸgung gegen Herbert P. vom 11.4.1943, IPN, GK 81/1646, unpag. 
532 VerfŸgung von GruppenfŸhrer [Heinrich] Hacker, FŸhrer der Gruppe Warthe, 10.6.1941, IPN, GK 81/1647, unpag. 
533 Siehe insbesondere Schreiben von Sturm 8 (Welbau), 11.2.1941, IPN, GK 81/1645, Bl. 1. 
534 Schreiben von Kreisamtsleiter [Vorname unbekannt] Behrendt, Amt fŸr Volkswohlfahrt, Gau Wartheland, 
19.9.1941, IPN, GK 81/1645, Bl. 5. 
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nun, den Mann loszuwerden. Der SturmfŸrsorgewart drŠngte ihn ohne Erfolg dazu, freiwillig aus 

der SA auszuscheiden. So ersuchte die Standarte schlie§lich die Gruppe Warthe um Entlassung des 

Betreffenden.535 †ber den weiteren Verbleib K.Ôs berichten die Akten nicht. Beachtet werden muss 

allerdings, dass bis zu diesem Zeitpunkt in den Reichsgauen Wartheland und Danzig-Westpreu§en 

die tausendfache Ermordung an polnischen sowie volks- und reichsdeutschen 

Psychiatriepatientinnen und -patienten mittels Massenerschie§ungen, Gaswagen und Aushungern 

durchgefŸhrt worden war.536 

 

1.7.2 ãFreimaurer-UnwesenÒ Ð Die âSŠuberungÔ der SA nach 1934 

 

Aus dem Bestreben, potentiell oppositionelle Gruppen innerhalb der SA zu markieren, um diese 

dann kollektiv auszusondern, spricht die Angst vor einer Gefahr von innen heraus. Paradigmatisch 

fŸr diese phobische Vorstellung einer inneren âZersetzungÔ war neben den oben genannten 

Gruppen vor allem die Furcht vor einer masonischen Infiltration. Die Ršhm-Krise bot den Anlass 

fŸr eine antifreimaurerische âSŠuberungÔ der SA. 

Infolge der Ršhm-Krise litt die SA unter ihrem ramponierten Image. Unmittelbar nach den 

Ereignissen vom 30. Juni/1. Juli 1934 mussten sich regionale und lokale SA-FŸhrer von den 

vermeintlichen Verschwšrern distanzieren. Der FŸhrer der Brigade 141 (Rudolstadt), 

StandartenfŸhrer Alfred Eckart, beispielsweise musste sich in markigen Worten von den 

ãHochverrŠter[n]Ò distanzieren und schwor ãin heisser Liebe und heiliger TreueÒ die 

Verbundenheit mit Adolf Hitler: 

 

ãDie Aktion unseres einzigen Obersten FŸhrers Adolf Hitler gegen die HochverrŠter in der 

SA ist mit Erfolg Dank des unvergleichlichen Mutes unseres FŸhrers nunmehr zu Ende 

gefŸhrt. Es war fŸr mich eine SelbstverstŠndlichkeit, dass die SA unserer ThŸringer Heimat 

im allgemeinen und der Brigade 141 im besonderen auch nicht einen Augenblick gezšgert 

hatte, in heisser Liebe und heiliger Treue sich hinter den FŸhrer zu stellen. [É] Der SA-Mann 

ist durch die verbrecherische Tat der Verschwšrer nicht belastet worden und steht auch heute 

noch nach wie vor rein und makellos vor Volk und FŸhrer. Das gibt uns das Recht, [É] stolz 

und ungebeugt durch unsere geliebte Heimat zu schreiten und allen AnwŸrfen von irgend 

einer Seite gegen die Ehre der SA in disziplinierter Form entgegenzutreten. Ich verlange, dass 

jeder SA-Mann der Brigade seine und der SA-Ehre durch Feststellung und schleunigste 

                                                
535 Vorlage des FŸrsorgesachbearbeiters der Standarte Gnesen, undat. [1942], IPN, GK 81/1645, Bl. 10; Schreiben des 
FŸhrers der Standarte Gnesen, 7.2.1942, IPN, GK 81/1645, Bl. 12. 
536 GRODE: Deutsche ãEuthanasieÒ-Politik in Polen; KLEE: ãEuthanasieÒ im NS-Staat, 95-98 u. 112-115; KULESZA: 
EuthanasieÒ-Morde an polnischen Psychiatriepatient/innen. 
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Meldung der Beleidiger auf dem Dienstweg zu schŸtzen hat. Derartige Massnahmen haben 

jedoch ruhig, sachlich und beherrscht stattzufinden.Ò537 

 

Zum Ende des verordneten SA-Urlaubes knŸpfte Eckart an den oben zitierten Befehl an und 

forderte von jedem SA-Mann, den ãKampf  gegen alles Weiche, Schwache und Zersetzende in ihm 

und bei anderen fortzusetzen.Ò538 Bei den nun einsetzenden âSŠuberungsma§nahmenÔ innerhalb 

der SA handelte es sich zunŠchst um einen Schlag gegen die FŸhrungsriege der Organisation auf 

all ihren Ebenen.539 Der neu installierte Stabschef Viktor Lutze lie§ per Erlass vom 9. August 1934 

ein SA-âSondergerichtÔ bei der OSAF einrichten, welches fŸr das SA-FŸhrerkorps zustŠndig war. 

Unter dem Vorsitz von GruppenfŸhrer Arthur Bšckenhauer hatte es die Aufgabe, ãdie 

Untersuchung und SpruchfŠllung der durch die SŠuberungsaktion in der SA akut gewordenen und 

noch werdenden PersonalfŠlle der SA-FŸhrerÒ zu bearbeiten.540 Zwischen 1934 und 1939 wurden 

so etwa 1900 Disziplinarverfahren angestrengt, bei denen etwa ein FŸnftel des SA-FŸhrerkorps 

(aus der âKampfzeitÔ) erfasst wurde.541 Schlie§lich aber ging es auch um eine personelle 

AusdŸnnung, der bis zum Sommer 1934 stark angeschwollenen SA. Um die Organisation der 

Parteiarmee zu bewerkstelligen, musste sie sich âgesundschrumpfenÔ. Dies betraf vor allem inaktive 

SA-Angehšrige, die dem SA-Dienst unentschuldigt fernblieben und solche, die ihre 

MitgliedsbeitrŠge nicht entrichtet hatten. Insbesondere SA-MŠnner, die erst nach der 

MachtŸbernahme ihre Mitgliedschaft beantragt hatten, traf nun die âSŠuberungÔ. 

Das reichte jedoch nicht aus, musste doch eine innere Bedrohung konstruiert werden. Eine 

die NS-Gliederungen stetig begleitende Erscheinung, quasi eine permanente Krise der 

Organisation, war die befŸrchtete Zersetzung durch einen imaginierten inneren Feind. FŸr die SA 

waren dies in den 1930er Jahren neben den konvertierten Kommunisten und Sozialdemokraten 

besonders die ehemaligen Freimaurer. Die Furcht der Nationalsozialisten vor einer inneren 

Zersetzung Ð andere Gruppen, die eine Feindbildfunktion einnahmen und in noch viel stŠrkerem 

Ma§e von Verfolgung und letztlich Vernichtung betroffen wurden, waren etwa Juden und 

mŠnnliche Homosexuelle Ð war auch eine maskuline Angst. Es ist kein Zufall, dass sich eine qua 

Mitgliedschaft âmŠnnlicheÔ Organisation wie die SA von einer ebenso homosozial organisierten 

                                                
537 Brigadebefehl Nr. 37, StandartenfŸhrer [Alfred Eckart], FŸhrer der Brigade 141 (Rudolstadt), 3.7.1934, S. 1, RGVA, 
Fond 1212 Opis 1/003, Bl. 31. 
538 Brigadebefehl Nr. 40, StandartenfŸhrer [Alfred Eckart], FŸhrer der Brigade 141 (Rudolstadt), 24.7.1934, S. 1, RGVA, 
Fond 1212 Opis 1/003, Bl. 155, Hervorhebungen im Original. 
539 JELLONNEK : Homosexuelle, 100-110. 
540 Rundschreiben von Stabschef  [Viktor] Lutze, 1.8.1934, BArch, NS 2/1042, unpag. Die SA-Ehrenordnung war hier 
au§er Kraft gesetzt. Gegen Urteile des Sondergerichts konnte kein Einspruch erhoben werden. Siehe ebenda. 
541 JELLONNEK : Homosexuelle, 105. Bereits im Oktober 1934 war das SA-Sondergericht mit der Masse an Verfahren 
všllig Ÿberfordert und musste die FŠlle schlie§lich nach Dringlichkeit priorisieren. Siehe Rundschreiben von 
GruppenfŸhrer [Arthur] Bšckenhauer, Der Vorsitzende des SA-Sondergerichts der OSAF, 17.10.1934, BArch, NS 
2/1042, unpag. 
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Institution wie den Freimaurern bedroht sah. Die Logenzugehšrigkeit widersprach der 

Mitgliedschaft in der NSDAP oder einer der NS-Gliederungen, und zwar nicht nur in ideologischer 

Hinsicht Ð der âInternationalismusÔ der Freimaurer stand im Widerspruch zur Nation Ð, sondern 

auch in organisationstheoretischer Perspektive. Die gierige SA konnte die Organisierung in einer 

anderen gierigen Organisation (beziehungsweise Institution) nicht zulassen. Selbst wenn die jeweils 

vorliegende Logenmitgliedschaft bereits vor der nationalsozialistischen MachtŸbernahme beendet 

worden war, gingen die Nationalsozialisten davon aus, dass der masonische âGeistÔ fortwirke. Ein 

Eindringen des selbigen in die eigene Organisation musste daher aus Sicht der SA-FŸhrung 

unbedingt verhindert werden. Damit wurde der Grundstein fŸr eine langfristige SŠuberungswelle 

in den eigenen Reihen gelegt. Es ging darum, im Gefolge der Ršhm-Krise den vermuteten inneren 

Feind auszumachen und auszuschlie§en. DafŸr bot sich die in den Monaten nach der 

MachtŸbernahme einsetzende Verfolgungswelle gegen die Freimaurer-Logen an, die sich in allen 

NS-Gliederungen zu diesem Zeitpunkt vollzog.542 Zugleich konnte die antimasonische 

Feindbestimmung nach der Ršhm-Krise auch die laufende und vor allem gegen das SA-

FŸhrerkorps gerichtete âSŠuberungÔ eingrenzen, ihr eine Richtung geben und von dem Gros der 

SA-FŸhrer ablenken, indem eine Gruppe innerhalb der SA klar definiert wurde. Angeblich wŸrden 

vormalige Logenangehšrige nŠmlich gezielt nach FŸhrungspositionen innerhalb der SA streben, so 

die verbreitete Annahme. 

Neben der bis hierhin geschilderten personalen Ebene des Ausschlusses von 

Doppelmitgliedschaften blieb die ideologische Komponente auch nach den âSŠuberungenÔ in den 

NS-Organisationen virulent. Die Angst der Nationalsozialisten vor einer Zersetzung der eigenen 

Organisierung âvon innenÔ Ð andere Gruppen, die eine Feindbildfunktion einnahmen und in noch 

viel stŠrkerem Ma§e von Verfolgung und letztlich Vernichtung betroffen wurden, waren etwa 

Juden und mŠnnliche Homosexuelle Ð war auch eine maskuline Angst. Es ist kein Zufall, dass sich 

qua Mitgliedschaft âmŠnnlicheÔ Organisationen wie SA, SS und andere von einer ebenso 

homosozial organisierten Institution wie den Freimaurern bedroht sahen. Damit war der Zugang 

                                                
542 Antimasonische AktivitŠten, die sich auf lokaler Ebene gegen einzelne Logen richteten, entfalteten SA- und SS-
Einheiten bereits ab Februar 1933. Dabei wurden mitunter LogenrŠume durch SA-Einheiten durchsucht und besetzt. 
Nachdem sich etliche Logen bereits 1933 aufgelšst hatten, fielen bis zum Sommer 1935 nach den humanistischen auch 
die altpreu§ischen Gro§logen der erzwungenen Selbstauflšsung zum Opfer. SA-StŠbe und andere Parteieinrichtungen 
mieteten sich vielfach in RŠumlichkeiten aufgelšster Logen ein. Die Pogrome vom 9. und 10. November 1938, die sich 
gegen die jŸdische Bevšlkerung im Deutschen Reich richteten, hatte auch eine antimasonische Note Ð der an die SA-
Gruppen durchgegebene Befehl vom 9. November erhielt etwa die Schlussbemerkung: ãdies kann auch erweitert 
werden auf die Freimaurerei.Ò (zit. nach GRAML: Zum 9. November 1938, 237) Ð, wenngleich diese vermutlich nicht 
zum Tragen kam und keine gegen die Freimaurerei gerichteten Ausschreitungen bekannt sind. Zum durchaus 
ambivalenten VerhŠltnis zwischen Nationalsozialismus und Freimaurern siehe die Dissertationen von MELZER: 
Konflikt und Anpassung, bes. 123-154; NEUBERGER: Freimaurerei, bes. 9-103; THOMAS: Freemasonry, bes. 48-143. 
Siehe au§erdem Auflistung ãBetr.: Formationen und Unterorganisationen der N.S.-Bewegung in LogenhŠusern.Ò, 
31.5.1935, RGVA, Fond 500, Opis 3/425, Mikrofilm 6, Bl. 826-830. 
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fŸr beide bereits in geschlechtlicher Hinsicht exklusiv und bedingte die maskuline 

Selbstversicherung, die allgemein mit totalen Begriffen wie Ehre, Treue und Kameradschaft 

beschrieben werden. Gleichzeitig vertraten die Freimaurer Werte wie HumanitŠt und Toleranz, die 

denen des Nationalsozialismus grundlegend widersprachen. Dies wiederum fŸhrte durchaus zu 

differenten Geschlechterbildern. 

Bedrohlich schienen ehemalige Logenangehšrige in den eigenen Reihen daher vor allem, weil 

die Nationalsozialisten dahinter einen Komplott vermuteten. Der Beitritt eines Freimaurers in die 

SA galt als ein vorsŠtzlicher Akt, mit dem Ziel die Organisation zu unterwandern. Berichtet wurde 

so Ÿber ehemalige Mitglieder der Loge âZur Eule auf der WarteÔ im sŠchsischen Eilenburg. Neben 

anderen warf man dem SA-Angehšrigen Raimund R. IlloyalitŠt vor. Laut einem SA-Bericht soll R. 

bei seinem Austritt aus der Loge angegeben haben, dass er lediglich austrete, ãda ich der 

Ueberzeugung bin, dass ich meine freimaurerischen Ideale am besten in der SA verwirklichen 

kann.Ò Insgesamt werde ãim freimaurerischen Sinne von diesen Leuten in der SA gearbeitetÒ, fuhr 

der Bericht fort. Ob R. diese Aussagen tatsŠchlich getroffen hat, ist hier unerheblich. Deutlich zeigt 

sich hingegen die Missgunst der âAlten KŠmpferÔ gegenŸber den spŠter, also nach dem 30. Januar 

1933, in SA und NSDAP eingetreten Emporkšmmlingen, die ãheute im Vordergrund stehen, 

rasend schnell befšrdert und nach Kursen der FŸhrerschulen geschickt werden.Ò543 Diesen 

âMŠrzgefallenenÔ trauten die âAlten KŠmpferÔ nicht Ÿber den Weg. 

Bereits Anfang 1934 hatten SA- und SS-Einheiten sowie Partei-Kreisleitungen reichsweit 

eigene Listen zusammengestellt, die das Reichssicherheitshauptamt (RSHA) zu ŸberprŸfen hatte. 

Um Logenangehšrige innerhalb der SA ausfindig zu machen, arbeitete die OSAF und hier 

insbesondere das Rechtsamt mit dem RSHA zusammen, dessen SD-Amt II (Gegnererforschung) 

Ÿber eine sogenannte Freimaurerkartei verfŸgte. So verfŸgte das Amt Gegnerforschung Ÿber die 

MitgliedsbŸcher verschiedener Logen und zeichnete mit diesem Instrument fŸr die PrŸfung von 

Logenzugehšrigkeiten zustŠndig.544 Bereits Anfang 1934 prŸfte der SD allein 2000 Namen von 

Parteigenossen und Mitgliedern der NS-Organisationen auf frŸhere FreimaurertŠtigkeit.545 Vor 

allem Freimaurer, die Ÿber den Stahlhelm oder den KyffhŠuserbund in die SA gespŸlt worden 

waren, wurden wieder aussortiert. Nur solche, die nachweislich vor dem 30. Januar 1933 aus einer 

Loge ausgetreten seien, kšnnten in der SA verbleiben, wenn sie sich in einer ErklŠrung von dem 

                                                
543 Bericht ãBetr. Freimaurer EilenburgÒ, undat. [1934], Abschrift, RGVA, Fond 500, Opis 3/425, Mikrofilm 2, Bl. 158. 
544 Siehe die Korrespondenz zwischen OSAF und RSHA sowie Stapostellen zwischen 1934 und 1937 in: RGVA, Fond 
500, Opis 3/425, Bl. 75-159, 247-250. Siehe bsph. Schreiben von SS-SturmbannfŸhrer und Adjutant [Name 
unbekannt], i. V. Chef des Sicherheitshauptamtes, an Oberstes Parteigericht, 28.2.1934, RGVA, Fond 500, Opis 3/425, 
Mikrofilm 1, Bl. 150. Innerhalb des SD-Hauptamtes bearbeitete das Referat II B 1 beziehungsweise VII B 1 unter Paul 
Dietl das Freimaurerarchiv. Siehe MELZER: Konflikt und Anpassung, 194, u. WILDT: Generation, 368 f. u. 935. 
545 Schreiben von SS-SturmbannfŸhrer Paul [Leffler], Adjutant beim Chef  des SD, 31.1.1934, RGVA, Fond 500, Opis 
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Freimaurertum lossagten. In den Personalfragebšgen fŸr SA-FŸhrer sah ein Feld auch mšgliche 

Angaben Ÿber die ãZugehšrigkeit zu Logen oder logenŠhnlichen Organisationen bezw. [sic!] 

entsprechenden GeheimbŸndenÒ vor. Die Ma§nahmen stie§en vereinzelt auf deutliches 

UnverstŠndnis, wie eine Stellungnahme des Cottbusser Reichsbank-Direktors Kaskel an den 

OberstlandesfŸhrer der SAR-II, Oberst Wilhelm Reinhard, zeigt. So wurde ãdurch die Aktion 

gegen die Logen, die man in den letzten tagen [sic!] inszeniert hat, unendlich viel Porzellan 

zerschlagenÒ, schrieb Kaskel, der selbst Logenmitglied gewesen war und deswegen keine FŸhrer-

Stelle innerhalb der SAR-II wahrnehmen sollten, Ende MŠrz 1934. Er verwahrte sich dagegen, als 

Nationalsozialist ãII. KlasseÒ behandelt zu werden, und warnte davor, dass ãdie Zahl der 

Verbitterten [É] lawinenhaftÒ anwachse. Sogar bedeutende Persšnlichkeiten der preu§ischen 

Geschichte Ð Kaskel nennt Friedrich den Gro§en, Gebhard Leberecht von BlŸcher und den 

Seefahrer Joachim Nettelbeck Ð, die als Freimaurer bekannt waren, wŸrden ã[h]eute [É] glatt aus 

der S.A. fliegen und als zweifelhafte Deutsche betrachtetÒ werden.546 Aus Sicht der OSAF hatte 

Kaskel mit seinen AusfŸhrungen aber nur unter Beweis gestellt, ãda§ er sich als ehemaliger 

Freimaurer noch nicht in genŸgender Weise mit dem Ideengut der Bewegung vertraut gemacht hat 

[É] und sich die Stellung eines SA-FŸhrers erst verdienenÒ mŸsse.547 

Ein einheitliches Vorgehen der OSAF gegen ehemalige Logenmitglieder gab es aber bis dato 

nicht, und auch der Umgang mit den Ma§gaben aus MŸnchen variierte regional mitunter stark.548 

So war nicht einmal klar, welche Vereinigungen neben den Freimaurern ebenso betroffen sein 

sollten. Gegen den Ausschluss ehemaliger AnhŠnger der mŠnnerbŸndischen Vereinigung 

Schlaraffia wandte sich im April 1934 die Gruppe Bayerische Ostmark, wŸrde so doch ã[e]ine 

stattliche Anzahl alter, bewŠhrter KŠmpfer, welche die Gruppe bei ihrem chronischen 

FŸhrermangel nicht gerne verlieren wŸrdeÒ, ausgesto§en. SA-GruppenfŸhrer Arthur Rackobrandt 

argumentierte au§erdem, dass die Schlaraffia nach der MachtŸbernahme ãdurch Annahme des 

Arierparagraphen und durch die †bernahme der FŸhrung durch Parteigenossen gleichgeschaltet 

wordenÒ sei.549 

An IntensitŠt gewann die SŠuberungswelle spŠtestens ab Anfang 1935. In den folgenden 

Jahren wurden SA-Angehšrige aufgrund ihrer vormaligen Logenzugehšrigkeit rigoros aus der SA 

entfernt. Der Oberste Parteirichter Walter Buch empfahl den NS-Gliederungen mit seiner 

VerfŸgung vom 5. Februar 1935 die LektŸre einer Sonderausgabe der Deutschen Wehrschaft 

                                                
546 Schreiben von [Vorname unbekannt] Kaskel, 26.3.1934, BArch, NS 23/1015, Dok. 11. 
547 Schreiben von BrigadefŸhrer [Otto] Marxer, Chef  des Personalamts, OSAF, Entwurf, 7.6.1934, BArch, NS 23/1015, 
Dok. 11. 
548 MELZER: Konflikt und Anpassung, 132 f.; THOMAS: Freemasonry, 88 f. 
549 Schreiben von GruppenfŸhrer [Arthur] Rackobrandt, 11.4.1934, BArch, NS 23/1015, Dok. 10. Siehe auch ZUNKEL: 
Die westdeutschen BŸrgergesellschaften, 40, Fn. 54. 
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(DW), eines Dachverbandes pflichtschlagender Studentenverbindungen, die sich mit dem 

ãFreimaurer-UnwesenÒ befasste. Auch die SA-Gruppen sollten die BroschŸre nutzen, wie aus einer 

VerfŸgung des OSAF-StabsfŸhrers, GruppenfŸhrer Otto Marxer, hervorgeht.550 Weiterhin wurden 

umfangreiche Listen von SA-Angehšrigen und NSDAP-Mitgliedern zusammengestellt und zur 

†berprŸfung an die zustŠndigen Personalabteilungen weitergeleitet, die ihrerseits mit dem RSHA 

kooperierten.551 Nach den wegen FreimaurertŠtigkeiten erfolgten AusschlŸssen Ÿbermittelte das 

OSAF-Gerichts- und Rechtsamt seinerseits dem RSHA die entsprechenden Namenslisten.552 

Neben diesen akribischen Auflistungen waren Denunziationen durchaus Ÿblich, wie nicht 

nur das Beispiel des Oberstudiendirektors und SA-Schulungsleiters Artur Kraft aus Wacha an der 

Rhšn zeigt. ãDurch eine vertrauliche MitteilungÒ wurde bekannt, dass dieser vor der 

MachtŸbernahme Mitglied der Johannisloge âErnst zum KompassÔ gewesen sei. So erbat der SD 

im Mai 1935 beim OSAF-Personalamt, ãdie erforderlichen Schritte gegen K r a f t  zu 

veranlassen.Ò553 Auch der gelernte Landwirt und zeitweilige NSDAP-Kreisleiter der Stadt Emden, 

Jann de Boer, der seit September 1931 SA-Mitglied gewesen war und als StabsfŸhrer der Brigade 

63 (Oldenburg-Ostfriesland) fungierte, verlor im April 1934 seinen Posten, nachdem durch einen 

Gestapo-Spitzel bekannt wurde, dass er gleichzeitig in der Emdener Johannisloge aktiv war.554 

Ebenso erging es dem MŸnsteraner Kinderarzt Walter GrŠvinghoff, dessen Mitgliedschaft in der 

Schottenloge âFerdinand zur GlŸckseligkeitÔ infolge einer ãvertrauliche[n] MeldungÒ dem RSHA 

bekannt wurde.555 Dieses leitete die entsprechenden Daten an das OSAF-Personalamt weiter und 

die zustŠndige SA-Gruppe Westfalen verordnete das Ausscheiden des UniversitŠtsmediziners.556 

Gleichwohl wurden ehemalige Logenangehšrige nicht automatisch aus der SA 

ausgeschlossen, selbst wenn ihnen die Mitgliedschaft durch das RSHA nachgewiesen werden 

konnte. Vielmehr kam es darauf an, ob die Delinquenten glaubhaft machen konnten, dass sie sich 

lange vor 1933 von den Freimaurern losgesagt hatten. Zwei SA-Angehšrigen aus dem 

nordwestmecklenburgischen Ort Warin, die Mitglieder der Loge âAthanasie zu den drei LšwenÔ 

                                                
550 Anordnung von GruppenfŸhrer [Otto] Marxer, StabsfŸhrer der OSAF, 27.2.1935, BArch, NS 23/1328, unpag. 
551 Bspw. Auflistung ãBetr.: Freimaurer in der SA.Ò, unterzeichnet von SS-StandartenfŸhrer [Hermann] Behrends, Der 
Chef  des Zentralamtes, RSHA, 24.7.1935, BArch, NS 23/1015, Bl. 3 f.; Auflistung ãBetr.: Freimaurer in der SA.Ò, 
RSHA, undat. [Eingangsstempel: 17.7.1935], RGVA, Fond 500, Opis 3/425, Mikrofilm 5, Bl. 754 f. 
552 Der Chef  des Gerichts- und Rechtsamtes bei der OSAF, ObergruppenfŸhrer Arthur Bšckenhauer, unterrichtete 
das RSHA wiederholt Ÿber Gnadenerweise, ParteigerichtsbeschlŸsse oder Entlassungen von SA-MŠnnern. Siehe bsph. 
Schreiben von GruppenfŸhrer [Arthur] Bšckenhauer, Der Chef  des Gerichts- und Rechtsamts, OSAF, 29.11.1935, 
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Rechtsamtes, OSAF, 9.2.1937, RGVA, Fond 500, Opis 3/425, Mikrofilm 1, Bl. 78. 
553 Schreiben von SS-StandartenfŸhrer [Name unbekannt], i. V. Der Chef  des Sicherheitshauptamtes, 24.5.1935, 
RGVA, Fond 500, Opis 3/425, Mikrofilm 5, Bl. 679, Sperrung im Original. 
554 RADEMACHER: Die Kreisleiter, 231 f. 
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BArch, R 9361/III/567067, unpag. 
556 Schreiben GruppenfŸhrer [Otto] Schramme, Der FŸhrer der Gruppe Westfalen, 18.11.1935, BArch, R 
9361/III/567067, unpag. 
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gewesen waren, glŸckte dies nicht: Weder der Buchdruckereibesitzer Gustav D. noch der 

GŠrtnereibesitzer Heinrich B. konnten in der SA verbleiben, nachdem der SD die OSAF im 

Februar 1936 Ÿber die vorherigen Mitgliedschaften aufgeklŠrt hatte. Den Angaben D.Ôs zu seinen 

AktivitŠten in der Loge und dem angeblichen Austritt im Jahr 1932 schenkte man bei der SA keinen 

Glauben. B.Ôs Angabe zur Beendigung der Mitgliedschaft in der Loge nahm das RSHA ebenfalls 

nicht ab.557 Auch der Apotheker Karl F. aus Wuppertal konnte sich Anfang 1936 nicht in der SA 

halten. Der ScharfŸhrer kam zu einem schlechten Leumund Ð in einem Bericht der Stapo-

Au§enstelle Wuppertal-Elberfeld hie§ es: ãUeberall lieh er sich Geld, ohne es wieder zurŸck zu 

geben.Ò Ð noch eine laufende Mitgliedschaft in der Johannes-Loge âZur Bruderkette in Wuppertal-

BarmenÔ, die ihm angekreidet wurde.558 

1938 wurden die SŠuberungsma§nahmen unterbrochen. Nach einem Amnestie-Erlass des 

FŸhrers vom 27. April 1938 (âGro§-Deutschland-AmnestieÔ) konnten ehemalige Logenangehšrige 

wieder in die Partei oder eine der Gliederungen aufgenommen werden, wenn sie bereits Mitglieder 

der selbigen gewesen waren oder zum Zeitpunkt der Amnestie eine Mitgliedschaft vorweisen 

konnten.559 Ebenso konnten ehemalige Freimaurer in der SA verbleiben, wenn sie Verdienste fŸr 

die NS-Bewegung nachweisen und einen Gnadenerweis Adolf Hitlers vorlegen konnten. Die 

endgŸltige Entscheidung Ÿber den Verbleib sollte dann einvernehmlich mit dem Obersten 

Parteigericht (OPG) getroffen werden. Faktisch lief das Verfahren jedoch umgekehrt: Erst nach 

einem positiven Bescheid des OPG wurde ein Gnadengesuch von der Parteikanzlei bearbeitet. 

Neben dem Ausschluss aus der SA bestand auch die Mšglichkeit, SA-Angehšrigen auf 

Lebensdauer Befšrderungen sowie jedwede hauptamtliche Verwendung innerhalb der 

Organisation zu versagen.560 Vorherigen Freimaurern war gemŠ§ einer VerfŸgung von Walter Buch 

vom 15. Mai 1933 ohnehin grundsŠtzlich untersagt, jedwede €mter in der Partei auszuŸben.561 Die 

OPG-Verfahren konnten zudem langwierig sein. Sie waren fŸr Beamte zusŠtzlich von enormer 

Bedeutung, konnte doch ein Ausschluss aus einer NS-Organisation auch Auswirkungen auf den 

                                                
557 Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Arthur] Bšckenhauer, Chef  des Gerichts- und Rechtsamtes, OSAF, 10.4.1936, 
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ObergruppenfŸhrer [Arthur] Bšckenhauer, 29.2.1936, ebenda, Bl. 92-94. 
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560 Schreiben von dem Chef  des Sicherheitshauptamtes an SA-ObergruppenfŸhrer [Arthur] Bšckenhauer, 29.2.1936, 
RGVA, Fond 500, Opis 3/425, Mikrofilm 1, Bl. 94. 
561 MELZER: Konflikt und Anpassung, 199; THOMAS: Freemasonry, 88. 
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Arbeitsplatz haben. FŸr andere Berufsgruppen wie Juristen oder Mediziner wirkte sich ein 

parteigerichtliches Verfahren auf die Zugehšrigkeit zum jeweiligen Berufsverband aus. Ein 

erfolgreiches Verfahren war daher die Voraussetzung fŸr die Fortsetzung von Berufswegen. Zwei 

Beispiele sollen genŸgen: Der Mediziner Karl H. aus WŸrzburg wurde 1935 aus der SA 

ausgeschlossen, in der er den Rang eines ScharfŸhrers bekleidete, nachdem seine frŸhere 

Logenzugehšrigkeit (bis Juli 1933) bekannt geworden war. H. war zuvor Ÿber den Stahlhelm zur 

SA gekommen. Trotzdem bemŸhte er sich um einen Gnadenerlass durch Hitler, der ihm nach 

einem erfolgreichen Verfahren vor dem OPG im August 1942 tatsŠchlich ausgestellt wurde.562 

Weniger erfolgreich war der ArchŠologe Friedrich Matz, der bis 1932 einer humanitŠren Loge 

angehšrt haben soll. Ende 1934 wurde er aus der SA ausgeschlossen, der er nach 1933 beigetreten 

war. Trotz der BefŸrwortung durch das OPG fand MatzÔ Gnadengesuch keine Zustimmung durch 

die Parteikanzlei. Mitte 1942 wurde das Gesuch abgelehnt.563 

Gerade mittleren NS-FunktionŠren mit Freimaurervergangenheit jedoch konnte nur ein 

Gnadenerlass Hitlers die Karriere retten. Prominentere NS-Vertreter kamen ebenso glimpflich 

davon. Dem bremischen Senator Otto Bernhard beispielsweise entstand letztlich kein Nachteil, 

obwohl ihm aufgrund seiner frŸheren Logenzugehšrigkeit (bis November 1930) zwischenzeitlich 

der Rang des SA-SturmbannfŸhrers aberkannt wurde. Letztlich scheint Adolf Hitler persšnlich 

entschieden zu haben, dass man vonseiten der SA ãin Anerkennung der Verdienste des Pg. 

BernhardÒ564 nicht weiter gegen diesen vorgehen sollte. Bernhard blieb in der SA und wurde zuletzt 

sogar zum OberfŸhrer ehrenhalber ernannt.565 Auch dem SA-FŸhrer Alfred Meyer, Gauleiter von 

Westfalen-Nord und spŠterer StaatssekretŠr in Rosenbergs Reichsministerium fŸr die besetzten 

Ostgebiete (RMfdbO), erwuchsen aus seiner frŸheren Logenzugehšrigkeit offenbar keine 

Nachteile. Er hatte 1936 in seinem SA-FŸhrerfragebogen offenbar die Zugehšrigkeit zu einer Loge 

nicht verneinen kšnnen. Trotzdem scheint dieser Umstand keinen Schaden fŸr sein weiteres 

Fortkommen bewirkt zu haben.566 

Auch Fritz Kullmann hatte GlŸck, nachdem er bereits durch einen Entscheid des SA-

Gaugerichts aus der SA geworfen worden war. Dem Wiesbadener Rechtsanwalt halfen seine 

vortrefflichen Kontakte bis in Regierungskreise hinein. Aufgrund einer frŸheren 

Logenzugehšrigkeit sollte Kullmann aus der SA entlassen werden, in der er den Rang eines 

SturmfŸhrers innehatte. Er kšnne lediglich um seine ehrenvolle Entlassung bitten, um einer 

EntlassungsverfŸgung zuvorzukommen. Daraufhin setzte sich Wilhelm Stuckart, StaatssekretŠr im 

                                                
562 MELZER: Konflikt und Anpassung, 206 f. 
563 NEUBERGER: Freimaurerei, 132 f. Der Name ist durch den Verfasser der Schrift anonymisiert worden. 
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Reichsinnenministerium, bei Stabschef Lutze fŸr seinen Kompagnon ein. Beide kannten sich aus 

gemeinsamen Tagen in der Wiesbadener NS-Bewegung. Ihm sei ãnicht bekannt, ob die SA in der 

Freimauerfrage den konsequenten und ausnahmslosen Standpunkt einnimmt, da§ Freimaurer 

ohne RŸcksicht auf ihren Freimaurergrad und ohne RŸcksicht auf die LŠnge der Zugehšrigkeit zur 

Bewegung keinen SA-Rang bekleiden kšnnen.Ò Ein Ausschluss Kullmanns aus der SA hŠtte auch 

sein Ausscheiden als Bezirksobmann des Bundes Nationalsozialistischer Deutscher Juristen 

(BNSDJ, ab 1936 Nationalsozialistischer Rechtswahrerbund) nach sich gezogen, dessen Posten 

dann auf einen ãRichter oder Rechtsanwalt Ÿbergehen wŸrde, der sich erst nach der 

MachtŸbernahme zum Nationalsozialismus bekannt hatÒ, so Stuckart. Als GewŠhrsmŠnner gab der 

Jurist noch den Reichsstatthalter und Gauleiter von Hessen-Nassau, Jakob Sprenger, sowie den 

der damals der Adjutantur der OSAF angehšrenden SA-ObergruppenfŸhrer Kurt KŸhme an.567 

Ebenso befŸrwortete der BrigadefŸhrer GŸnther GrŠntz, zu dem Zeitpunkt Chef des OSAF-

Personalamtes, einen Verbleib Kullmanns in der SA, der durch seine ãgrosse[n] Verdienste als ãSA-

VerteidigerÒ gerechtfertigt sei.568 Schlie§lich revidierte das Gaugericht Hessen-Nassau das 

vorherige SA-Urteil, wie GruppenfŸhrer Arthur Bšckenhauer in seiner Funktion als Chef des 

Gerichts- und Rechtsamts der OSAF mitteilte.569 Kullmanns offenbar hervorragende Kontakte bis 

hinein ins Reichsinnenministerium ebenso wie zu fŸhrenden FunktionŠren der SA hatten ihm nicht 

nur seinen Verbleib in der SA, sondern Ð was viel bedeutender war Ð seine berufliche Karriere als 

Jurist gesichert. 

Obwohl die SŠuberungswelle nach 1938 abebbte, galt das antimasonische Verdikt 

fortwŠhrend, wie das gescheiterte Gnadengesuch des frŸheren RottenfŸhrers Hermann G. 

beispielhaft aufzeigt: Der ehemalige Freimaurer aus Augsburg war 1938 freiwillig aus der SA 

ausgeschieden, nachdem man ihm seine frŸhere Logenzugehšrigkeit angelastet hatte. Zwei Jahre 

spŠter scheint er bei der Kanzlei des FŸhrers um seine gnadenweise Aufnahme in die NSDAP 

ersucht zu haben. Nachdem sich zustŠndigkeitshalber die SA-Gruppe Hochland gegen eine 

Aufnahme G.Ôs aussprach, lehnte auch Reichsleiter Martin Bormann das Gnadengesuch ab.570 

  

                                                
567 Schreiben von StaatssekretŠr Wilhelm Stuckart, 8.11.1935, BArch, NS 23/1360, unpag. 
568 Schreiben von BrigadefŸhrer GŸnther GrŠntz, 14.11.1935, BArch, NS 23/1360, unpag. 
569 Schreiben von GruppenfŸhrer [Arthur] Bšckenhauer, Chef  des Gerichts- und Rechtsamts, OSAF, 13.12.1935, 
BArch, NS 23/1360, unpag. 
570 Schreiben von StandartenfŸhrer [Name unbekannt], a. B. & i. V. Der FŸhrer der Gruppe Hochland, 11.4.1940, u. 
Schreiben von Reichsleiter [Martin] Bormann, Der Chef  der Kanzlei des FŸhrers, 3.2.1941, BArch, R 
9361/III/567067, unpag. 
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1.7.3 AusschlŸsse von SA-MŠnnern bei individuellen Verfehlungen 

 

Neben den KollektivausschlŸssen beziehungsweise AusschlŸssen aufgrund Šu§erer UmstŠnde gab 

es individuelle Entlassungs- oder AusschlussgrŸnde infolge Fehlverhaltens eines einzelnen 

Mitglieds. Es konnte aufgrund nicht gezahlter MitgliedsbeitrŠge (versŠumte Raten ab drei Monate) 

oder versŠumter Beitragszahlungen zur SA-Versicherung, bei ãNichtteilnahme am SA-Dienst 

lŠnger als drei MonateÒ sowie fehlender Ummeldung bei Wohnortwechsel ein Ausschluss erfolgen. 

Andere SA-Angehšrige wurden wegen zutage getretenen Vor- und Haftstrafen oder (partei-

)gerichtlichen Verurteilungen aus der SA entfernt, wenngleich eine Verurteilung nicht automatisch 

zum Ausschluss fŸhren musste. Auch GewalttŠtigkeiten, korruptives Verhalten, 

âunkameradschaftlichesÔ Handeln, SchmŠhung gegen die NS-Bewegung oder Verstš§e gegen die 

âManneszuchtÔ waren nicht selten Grund fŸr eine Entfernung aus der SA. So bemŸhte sich die 

Organisation nicht zuletzt um die Durchsetzung der gesetzten MŠnnlichkeitsnorm auf 

disziplinarischem Weg. Die wichtigsten organisationalen Motive fŸr einen Ausschluss sollen hier 

dargelegt werden. Ebenso kommen hie und da Ausnahmen zum Vorschein, die einen Ausschluss 

nicht opportun erscheinen lie§en. Vielfach suchten SA-MŠnner nach Auswegen, um einer 

Aussonderung zu entgehen. 

 

Ausschluss wegen DienstvernachlŠssigung 

Wie beschrieben war der SA-Dienst eine wichtige Schnittstelle, an der das einzelne SA-Mitglied 

mit der Organisation, vertreten durch den SA-FŸhrer und die vorgetragenen SA-Befehle, 

zusammentraf. Der hŠufigste Ausschlussgrund gegen SA-Angehšrige war daher neben allen 

SŠuberungswellen die konstatierte VernachlŠssigung dieses ehrenamtlichen Dienstes sowie das 

vollstŠndige unentschuldigte Fernbleiben von diesem. Der materielle Nutzen des freiwilligen, in 

der Freizeit durchzufŸhrenden und nicht entlohnten SA-Dienstes musste sich an anderer Stelle 

auszahlen, so lautete die Rechnung vieler SA-Mitglieder. In den Jahren 1933/34 war die SA-

Mitgliedschaft daher bei Vielen nicht zuletzt mit dem Wunsch nach sozialem Aufstieg und einer 

festen Anstellung verbunden. Auch das Verlangen nach gesellschaftlicher RespektabilitŠt und 

Reputation war mit dem Engagement in der SA verknŸpft. Wenn sich entweder diese Hoffnungen 

auf ein Erreichen der Ziele durch eine SA-Mitgliedschaft zerschlugen oder gerade umgekehrt die 

angestrebten Ziele erreicht wurden und der Zweck der Mitgliedschaft erreicht war, konnte die 

Mitgliedschaftsmotivation durchaus leiden. Auch Šu§ere Faktoren wie ein Ansehensverlust der 

Organisation mochte den Bruch zwischen Mitglied und Organisation vollziehen. 
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Eine kaum zu ŸberschŠtzende ZŠsur bildete auch bei den AusschlŸssen aufgrund 

individuellen Fehlverhaltens die Ršhm-Krise, die die SA ab der zweiten JahreshŠlfte 1934 in eine 

existentielle Sinnkrise gefŸhrt hatte. Die Dienstmoral in vielen Einheiten brach regelrecht ein. 

Vermehrt wurden SA-Angehšrige wegen âInteresselosigkeitÔ, âDienstverweigerungÔ oder als 

âDrŸckerbergerÔ aus der SA entlassen. So gab der SA-Mann Walter M. aus Rudolstadt durchaus 

eigensinnig an, ãdass er zum Dienst nur komme, wenn es ihm passeÒ.571 Das selbst gewŠhlte 

Fernbleiben vom SA-Dienst war nicht nur Symptom des Bedeutungsverlustes der SA im NS-Staat, 

sondern untergrub auch den totalen Anspruch der Organisation Ÿber das einzelne Mitglied, das 

keineswegs toleriert werden konnte. In der AusschlussbegrŸndung der SA-Brigade 152 (Trier) 

gegen den ScharfŸhrer August S. wegen Interesselosigkeit hei§t es daher unmissverstŠndlich: 

 

ãDie heutigen Aufgaben der SA verlangen den restlosen Einsatz eines jeden KŠmpfers, sein 

korrektes Verhalten innerhalb und aus[s]erhalb des Dienstes. Ein SA[-]UnterfŸhrer soll durch 

solches Verhalten den Ÿbrigen SA[-]MŠnnern erzieherisch vorangehen. Seeling hat sich um 

den angesetzten Dienst kaum gekŸmmert und durch seine Interessenlosigkeit den Einsatz und 

die Schlagkraft des Sturmes erschwert. Er ist deshalb als unfŠhig und den Zusammenhalt und 

Aufbau eines Sturmes gefŠhrdend auszuschliessen.Ò572 

 

Auf der anderen Seite bedeutete jeder Ausschluss eines SA-Mannes infolge NichterfŸllens des SA-

Dienstes den Verlust eines Mitgliedes und musste daher sorgfŠltig abgewogen werden. Wilhelm 

Radloff, SturmbannfŸhrer und FŸhrer der Standarte 82 (Arnstadt), bemŠngelte im November 1938 

den in der SA anhaltenden Mitgliederschwund. KŸnftig werde er persšnlich alle FŠlle selbst prŸfen, 

in denen SA-Angehšrige nach ¤ 127 b (SADV), also beispielsweise durch Fernbleiben vom SA-

Dienst, entlassen wurden. Er kritisierte das MissverhŠltnis der entlassungsbedingten AbgŠnge und 

der NeuzugŠnge durch Aufnahme in die SA und mahnte, dass statt massenweiser Entlassungen 

mehr Gewicht auf die ãErhaltung der in der SA zusammengefassten MŠnnerÒ gelegt werden 

mŸsse.573 Damit reagierte Radloff auch auf die zuvor von GruppenfŸhrer Kurt GŸnther, FŸhrer 

der SA-Gruppe ThŸringen, erlassene Anordnung, der zufolge unehrenhafte Entlassungen von SA-

Angehšrigen aufgrund ihres Alters gemŠ§ ¤ 127 a oder b zu unterlassen seien. Offenbar wurden 

Šltere SA-MŠnner zudem aufgefordert, ihre eigene Entlassung zu beantragen. GŸnther 

intervenierte also: ãEin solches Vorgehen widerspricht den GrundsŠtzen der Kameradschaft und 

                                                
571 AusschlŸsse aus der SA., Brigadebefehl Nr. 50, SturmfŸhrer [Vorname unbekannt] RŠtzel, m. d. W. d. G. b., i. V. 
FŸhrer der Brigade 141 (Rudolstadt), 28.9.1934, S. 1, RGVA, Fond 1212 Opis 1/003, Bl. 50. 
572 Strafentscheid gegen ScharfŸhrer August S., 4.11.1936, LHA Ko, 662/003/8, Bl. 187. 
573 Anordnung ãBetr.: Entlassungen aus der SA nach SADV, Ziff. 127 b).Ò, SturmbannfŸhrer [Wilhelm] Radloff, FŸhrer 
der Standarte 82 (Arnstadt), 17.11.1938, RGVA, Opis 1/005, Bl. 206. 
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lŠsst die Dankbarkeit vermissen, die wir diesen alten treuen MitkŠmpfern schuldig sind. Es muss 

die Betroffenen daher mit Recht verbittern. Bei gutem Willen lŠsst sich stets eine Mšglichkeit 

finden, durch die solche HŠrten vermieden werden, ohne dass deshalb der SA-Dienst darunter 

leidet.Ò Stattdessen sollten die betreffenden SA-Angehšrigen mšglichst ãweiterhin trotz ihrer 

durch das Alter hervorgerufenen Dienstuntauglichkeit in der SAÒ belassen werden.574 

Mitunter brachte die SA aber auch recht viel Geduld gegenŸber SA-MŠnnern auf, die sich 

offenbar verweigerten, wie der Fall des gerade 17-jŠhrigen Sturmmannes Herbert R. aus Graz zeigt, 

der bereits im August 1941 ãwegen andauernder DienstversŠumnisseÒ mit âeinfachem VerweisÔ 

belegt wurde. Als sich die Dienstauffassung des R. nicht zum Besseren wandelte, folgte nun ein 

âstrenger VerweisÔ. Es half nichts, denn auch infolge blieb der Mann wohl dem SA-Dienst fern und 

erschien auch nicht zum Standarten-Rapport. Weil er sich also derart ãun-SA.-mŠ§igÒ575 verhielt, 

wurde er aus der SA entlassen. Doch auch in diesem Urteil zeigte das SA-Gericht noch Milde, denn 

R. sei erst seit kurzem SA-Mann gewesen und noch nicht auf Adolf Hitler vereidigt worden. Da er 

also nicht âunehrenhaftÔ ausgeschlossen wurde, blieb theoretisch eine spŠtere RŸckkehr zur SA Ð 

ebenso wie der Eintritt in die Partei oder andere NS-Organisationen Ð mšglich.576 

Die kriegsbedingte Mehrbelastung von SA-Angehšrigen hingegen reichte oft nicht als 

Entlassungshindernis aus. Der Obersturmmann Herbert K. aus Dresden wurde im November 

1942 strafweise aus der SA entlassen, nachdem er seit April 1941 nicht mehr zum SA-Dienst 

erschienen war. Die Entschuldigung K.Ôs, dass er als Arbeiter in der RŸstungsindustrie 

ãschichtweise und auch manchmal sonntags arbeite und deshalb keine Zeit fŸr den SA-Dienst 

habe, Ÿberdies [É] zur Heimatflak einberufen seiÒ, akzeptierte das Gericht der SA-Gruppe 

Sachsen nicht. In der UrteilsbegrŸndung verwiesen die SA-Richter auf den Anspruch, der an SA-

Mitglieder gestellt werde: 

 

ãDas Gericht weiss, welche kšrperliche und zeitliche Anforderung an RŸstungsarbeiter gestellt 

werden muss. Es weiss aber auch[,] dass ordentliche SA-MŠnner in gleicher Lage Zeit finden, 

wenigstens hin und wieder SA-Dienst zu leisten. [É] Die SA ist eine verschworene 

Gemeinschaft mit dem FŸhrer durch den geleisteten Treueid verbundener, gehorsamer, 

pflichtgetreuer, einsatz- und opferbereiter MŠnner.Ò577 

 

                                                
574 Anordnung ãBetrifft: SA-Disziplinarsachen; EntlassungenÒ, BB.-Nr. Pgr. 428/38 Jn., GruppenfŸhrer [Kurt] 
GŸnther, FŸhrer der Gruppe ThŸringen, 14.6.1938, RGVA, Opis 1/005, Bl. 83. 
575 Urteil des Gerichtes der SA-Gruppe SŸdmark vom 20.8.1942, BArch, R 9361/III/569173, SA-Personalakte R., 
Herbert, *26.5.1924, unpag. 
576 Ebenda. 
577 Urteil des Gerichts der SA-Gruppe Sachsen vom 24.11.1942, BArch, R 9361/III/568411, SA-Personalakte K., 
Herbert, *3.8.1898, unpag. 
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K. habe die an ihn gestellte ãAnforderungÒ nicht erfŸllt. Seine Entlassung wurde zudem dadurch 

erleichtert, dass er der NSDAP nicht angehšrte. Wer sich den Aufgaben in der SA entzog und 

Ausreden fŸr das Fernbleiben suchte, war aus Sicht der Organisation nicht mehr tragbar. 

MŠnnlichkeit wurde verbunden mit der Investition von Freizeit, die im Krieg jedoch immer 

knapper wurde. Neben dem bereits thematisierten temporŠren Zugriff machte die Organisation 

deutlich, dass auch physische âOpferÔ zu bringen seien. Kšrperliche Arbeitsbelastungen waren kein 

Grund, sich dem SA-Dienst zu entziehen. Gleichzeitig eršffnete die SA auch Kompromisse, denn 

ãwenigstens hin und wiederÒ sollte der SA-Mann sich einbringen, wenn es anders nicht mšglich 

war. 

 

 

 

 

Ausschluss bei Korruption 

TatsŠchlich fand auch Korruption in jeder Form und auf allen Ebenen in der SA weite Verbreitung. 

Ob das jeweilige Handeln als ãbrauchbare IllegalitŠtÒ578 angesehen oder sanktioniert wurde, hing 

jedoch nicht von dem Ausma§ der Tat ab. Manche Delikte galten als opportun, beispielsweise 

wenn sie der Organisation oder einzelnen Mitgliedern zugutekamen oder aus wirtschaftlicher 

Notlage heraus geschahen. Hingegen wurde meist streng geahndet, wenn sich jemand der 

persšnlichen Bereicherung schuldig machte. Die Grenzen waren durchaus flie§end und daher sind 

pauschale Aussagen zum Umgang der SA mit Korruption auch retrospektiv kaum mšglich.579 Die 

Ambivalenz zeigt sich an den folgenden Beispielen: Der Hamburger RottenfŸhrer Wilhelm Sch. 

sammelte im August 1935 ohne Erlaubnis Ð die zahlreichen Sammelaktionen der NS-Gliederungen 

waren streng reglementiert und nur in zeitlich befristetem Rahmen erlaubt Ð Gelder bei den 

Volksgenossinnen und Volksgenossen fŸr seinen SA-Trupp Ð und kaufte sich von einem grš§eren 

Teil des baren Erlšses Kaffee und Lebensmittel. Als die Polizei ihn stellte, wies er sich unter 

falschem Namen aus. Trotzdem hatte die zustŠndige Standarte ein Nachsehen mit Sch., da es sich 

um eine ãGelegenheitstatÒ handelte und er sich in ãeiner zweifellos bestehenden NotlageÒ 

befunden hŠtte. Sch. sollte daher lediglich zur RŸckzahlung der unterschlagenen Gelder bewegt 

werden. Als er das Geld jedoch nicht zurŸckgab, griff die Brigade 12 (Hamburg) doch noch zum 

Mittel der strafweisen Entlassung. Von einem Ausschluss sah man ab, da man trotz des 

                                                
578 K†HL : Brauchbare IllegalitŠt. 
579 Zu Korruption siehe auch Abschnitt 2.1 âLohn und BrotÔ Ð die SA als Einrichtung der Arbeitsvermittlung. 
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ãCharakterfehler[s]Ò Sch.Ôs ãseiner ohnehin schon notleidenden Familie nicht noch weitere 

wirtschaftliche SchwierigkeitenÒ bereiten wollte.580 

Hingegen wurde der Sparkassenangestellte Jakob R. aus Uerdingen im MŠrz 1937 dauerhaft 

aus der SA ausgeschlossen. Als ObertruppfŸhrer hatte er eine seinem SA-Sturm geschenkte 

Schreibmaschine an eine HJ-Dienststelle weiterverkauft und sich mit dem Erlšs bereichert. Auch 

sonst sei er, obwohl ãalter SA-Mann, charakterlich und moralischÒ als ãminderwertigÒ anzusehen. 

Weiter hei§t es in dem von Stabschef Viktor Lutze gezeichneten Beschwerde-Entscheid: ãEr 

schacherte und schnorrte wie ein gerissener GaunerÒ. Besonders schwer wog wohl, dass R. durch 

sein Verhalten ãbei vielen ehrlichen Deutschen das Vertrauen in die Sauberkeit der SAÒ zerstšrt 

habe und ãdas Ansehen der SA schwerÒ beschŠdigte. Dem Bittgesuch mochte Lutze daher nicht 

stattgeben.581 

Im November 1940 wurde der ScharfŸhrer Kurt G., der als Wachmann in dem 

Strafgefangenenlager Bšrgermoor bei Papenburg, das als Teil der âEmslandlagerÔ dem 

Reichsjustizministerium unterstellt war582, gearbeitet hatte, strafweise aus der SA entlassen. G. soll 

einem Zuchthausgefangenen Tabak im Wert von 4,32 Reichsmark besorgt und zudem einen Tisch 

fŸr den Privatgebrauch entwendet haben. Mit seinem Urteil hatte das OSAF-Gericht ein milderes 

Urteil des SA-Gerichts der Gruppe Nordsee aufgehoben, das zuvor lediglich eine 

Dienstgradherabsetzung zum SA-Mann verhŠngte.583 Da es sich um eine Wiederholungstat 

gehandelt habe und der SA-Angehšrige bereits zuvor wegen âDurchstechereienÔ, also Betrug im 

Dienst, abgemahnt worden sei, kam das MŸnchner Gericht zu der Ansicht, dass hier hŠrter 

durchgegriffen werden mŸsste. Es hatte den Fall an sich gerissen, weil man niedere BeweggrŸnde 

des Angeklagten vermutete. Besonders die Angelegenheit des Tisches erzŸrnte, habe G. das 

MšbelstŸck doch auf ãgut Deutsch gesprochen Ð gestohlen.Ò584 Dieser wie die vorherigen 

Fallbeispiele zeigen, dass die SA nicht die Korruption an sich als schŠdlich fŸr die Organisation 

ansah, wohl aber unnachgiebig reagierte, wenn die eigene Organisation Nachteile dabei erlitt. 

 

Ausschluss bei Parteiausschluss 

                                                
580 StrafverfŸgung gegen den RottenfŸhrer Wilhelm Sch., 26.3.1936, BArch, R 9361/III/569373, SA-Personalakte, 
Sch., Wilhelm, *24.4.1893, unpag. 
581 Beschwerde-Entscheid fŸr den ehemaligen ObertruppfŸhrer Jakob R. vom 5.3.1937, BArch, R 9361/III/569173, 
SA-Personalakte, R., Jakob, * 27.4.1907, unpag. 
582 Zur SA-Wachmannschaft siehe REINICKE : Die âMoor-SAÔ. 
583 Urteil des Gerichts des Obersten SA.-FŸhrers vom 1.11.1940, u. Urteil des Gerichts der Gruppe Nordsee vom 
22.7.1940, BArch, R 9361/III/567062, SA-Personalakte G., Kurt, *5.3.1911, unpag. 
584 Schreiben von StandartenfŸhrer [Vorname unbekannt] Kšrner, i. A. Der stellv. Chef  des Obersten SA.-Gerichts, 
26.8.1940, BArch, R 9361/III/567067, unpag., Unterstreichung im Original. 
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Nicht zuletzt fŸhrten ParteiausschlŸsse unweigerlich zur Entfernung aus der SA, denn nur wer als 

parteiwŸrdig galt, konnte auch SA-Mitglied sein. Selbst wenn ein SA-Mann nach durchlaufenem 

Parteigerichtsverfahren in der NSDAP verbleiben konnte, konnte eine Entlassung aus der SA 

erfolgen, wenn der Betreffende als nicht mehr tragbar fŸr die Parteiformation galt. Umgekehrt 

musste ein Parteigerichtsverfahren nicht zwangsweise zum SA-Ausschluss fŸhren, wenn 

festgestellt wurde, dass der Betreffende in der NSDAP verbleiben kšnne. So entging ein nicht ganz 

unbekannter SA-Angehšriger Ð der nationalsozialistische Schriftsteller und SturmhauptfŸhrer 

Herbert Bšhme Ð dem Parteiausschluss und damit dem zwangslŠufig folgenden Ausschluss aus der 

SA vorgeblich, um das Ansehen der Organisation nicht zu schŠdigen: Nachdem sich OberfŸhrer 

Friedrich KlŠhn, Chef des SA-Kulturkreises, persšnlich fŸr ihn eingesetzt hatte, stellte das 

Gaugericht Braunes Haus am 3. Juli 1939 fest, dass Bšhme zwar ãin erheblichem Masse gegen die 

Pflichten eines Parteigenossen verstossenÒ habe585, verwarnte ihn aber lediglich unter 

ãAberkennung der WŸrdigkeit zur Bekleidung eines Parteiamtes auf die Dauer von 3 JahrenÒ.586 

Aus RŸcksicht auf die Verdienste des Dichters fŸr die SA und in Anbetracht der gravierenden 

Folgen fŸr dessen Karriere sollte auf den Ausschluss verzichtet werden. Besonders aber fŸrchtete 

KlŠhn einen ãPrestigeverlust der SA.Ò587 Neben dem befŸrchteten ãPrestigeverlustÒ dŸrfte auch 

Protektion eine Rolle ein gespielt haben. 

 

Ausschluss bei gerichtlichen Verurteilungen und Vorstrafen 

RechtsgŸltige Verurteilungen zu Geld- oder Haftstrafen Ð besonders hŠufig bei Diebstahl, 

Unterschlagung, Veruntreuung, Betrug oder UrkundenfŠlschung Ð fŸhrten in der Regel immer zu 

SA-internen Untersuchungen und folglich zu disziplinarischen Ma§nahmen. So wurde der Maurer 

und einfache SA-Mann Robert J. aus Bad Orb im Spessart, der erst im Juni 1934 in die SA 

eingetreten war, bereits zum 2. Dezember 1935 wieder ausgeschlossen, nachdem ihn das 

Schšffengericht Hanau wegen Wilddiebstahls und Forstwiderstandes zu sieben Monaten 

GefŠngnishaft verurteilt hatte. Der als Waldarbeiter tŠtige Mann soll in der Schonzeit Wildtiere mit 

einer Schlinge erlegt und versucht haben, sich einer ihn ŸberfŸhrenden Durchsuchung durch einen 

Forstbeamten durch Verweis auf seine SA-Mitgliedschaft zu entziehen.588 Dem ScharfŸhrer August 

                                                
585 Aktennotiz des Leiters des Rechts- und Gerichtsamtes Schulz (Vertreter im Amt), ReichsstudentenfŸhrung, vom 
16.6.1942, BArch, R 9361/V/14576, RKK-Personalakte Bšhme, Herbert, *17.10.1907, unpag. 
586 Schreiben des K-Gaupersonalamtsleiters, Gauleitung MŸnchen-Oberbayern, 15.11.1940, BArch, R 9361-II/91728, 
PK Bšhme, Herbert, *17.10.1907, Bl. 1332.  
587 Aktennotiz des Leiters des Rechts- und Gerichtsamtes Schulz (Vertreter im Amt), ReichsstudentenfŸhrung, vom 
16.6.1942, S. 6, BArch, R 9361/V/14576, RKK-Personalakte Bšhme, Herbert, *17.10.1907, unpag. 
588 Anklageschrift gegen Robert J., Oberstaatsanwalt Eller, 27.7.1935, Strafsache gegen Robert J., Staatsanwaltschaft 
Hanau, 10.10.1935, BArch, R 9361/III/567826, SA-Personalakte J., Robert, *23.12.1906, unpag.; VerfŸgung gegen SA-
Mann Robert J., 2.12.1935, ebenda, unpag. 
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S., der im September 1936 vom Amtsgericht Trier zu einer viermonatigen GefŠngnisstrafe wegen 

Diebstahls verurteilt worden war, wurde in dem durch die SA-Brigade 152 (Trier) ausgestellten 

Strafentscheid attestiert, ãdienstfaulÒ zu sein. Folgerichtig wurde er entlassen und in die Strafliste 

seines ehemaligen Sturmes eingetragen, um so einen spŠteren Wiedereintritt zu verhindern.589 Max 

M., TruppfŸhrer bei der Brigade 16 (Schleswig), wurde aus SA und NSDAP ausgesto§en, nachdem 

er wegen Veruntreuung zu einer Haft- sowie Geldstrafe verurteilt worden war. Er soll im Jahr 1937 

in seiner Funktion als Vorsitzender eines Sterbekassen-Vereins 3000 Reichsmark entwendet 

haben.590 Auch der wegen FalschmŸnzerei zu einer GefŠngnisstrafe verurteilte Hans N. aus 

Neukirch wurde im Januar 1938 aus der SA ausgeschlossen und durch das NSDAP-

Mitgliedschaftsamt eine Warnungskarte angefertigt.591 

Im Januar 1941 schloss die II. Kammer des OSAF-Gerichts den SturmfŸhrer Paul F. wegen 

ehrenrŸhrigen Verhaltens unter Aberkennung des Dienstgrades aus der SA aus. Der FŸhrer des 

Reitersturms 4/12 aus dem schlesischen Neusalz an der Oder (polnisch: Nowa S—l) war einige 

Monate zuvor vom Landgericht Glogau (polnisch: G!og—w) wegen fortgesetzter schwerer 

Amtsunterschlagung, Veruntreuung und UrkundenfŠlschung zu einer GefŠngnisstrafe von einem 

Jahr und zwei Monaten verurteilt worden. Das Gericht hatte ihn fŸr schuldig bekannt, Ÿber 

mehrere Jahre hinweg als KirchensekretŠr der evangelischen Gemeinde in GrŸnberg (polnisch: 

Zielona G—ra) Gelder in Hšhe von mehr als 3500 Reichsmark unterschlagen zu haben. Zugute 

hielt ihm das Gericht, dass F., der seit Anfang 1934 SA-Mitglied gewesen ist, die BetrŠge nicht fŸr 

sich persšnlich verwandt habe, sondern damit offenbar seine Unkosten bei der ehrenamtlichen 

FŸhrung des SA-Reitersturms damit deckte.592 Der SA-Mann Erich W. aus Klodnitz (polnisch: 

K!odnica) hingegen entging einem Ausschluss, nachdem er im Mai 1937 zu einer kurzen Haftstrafe 

wegen Wilddieberei verurteilt worden war, ãlediglich mit RŸcksicht darauf, dass W. bisher seinen 

Pflichten der SA gegenŸber stets nachgekommen istÒ. Er kam laut Standarten-Befehl der Standarte 

62 (Cosel) mit einem strengen Verweis davon.593 Hier wurde die LoyalitŠt des Delinquenten 

gegenŸber der Organisation hšher gewichtet als der begangene Rechtsversto§. Schon Ernst 

Fraenkel hatte in seinem Werk Der Doppelstaat (1945; englisches Original als The Dual State [1941]) 

herausgestellt, wie die SA-Gerichtsbarkeit die rechtliche Hoheit des Staates aktiv herausforderte, 

ohne den âNormenstaatÔ gŠnzlich infrage zu stellen.594 

                                                
589 Strafentscheid gegen ScharfŸhrer August S., 4.11.1936, LHA Ko, 662/003/8, Bl. 187. 
590 Warnkarte von Max M. (*14.1.1897), BArch, NS 23/1222, unpag. 
591 Schreiben des Mitgliedschaftsamtes, NSDAP-Reichsleitung, 15.3.1938, BArch, R 9361/V/14576, RKK-
Personalakte N., Hans, *18.5.1912, unpag. 
592 Urteil der Strafkammer des Landgerichts Glogau vom 11.11.1940, Abschrift, BArch, R 9361/III/571576, SA-
Personalakte F., Paul, *9.8.1901, unpag.; Urteil der II. Kammer des OSAF-Gerichts vom 23.1.1941, ebenda, unpag. 
593 Standarten-Befehl der Standarte 62 (Cosel), 26.10.1937, IPN, GK 795/50, Bl. 181. 
594 FRAENKEL: Doppelstaat, 62 f. 
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In der nationalsozialistischen Ehrgerichtsbarkeit waren rechtsstaatliche Rahmensetzungen 

au§er Kraft gesetzt und juristische Ma§stŠbe zweitrangig, wŠhrend die âEhreÔ zum Gradmesser der 

Urteilsfindung avancierte. Die moralische Beurteilung des Betreffenden konnte sich sowohl positiv 

auswirken als auch das SA-gerichtliche Urteil im negativen Sinne beeinflussen. Disziplinlosigkeit, 

mangelnde Dienstauffassung oder âehrenrŸhrigesÔ Verhalten konnten dem einzelnen SA-

Angehšrigen so zum Nachteil gereichen, wŠhrend sich regelmŠ§ige Teilnahme am SA-Dienst, der 

Nachweis langjŠhriger SA-Mitgliedschaft und ein untadeliges Leben strafmildernd auswirkten. 

Die KomplexitŠt und auch prinzipielle Offenheit vieler Ausschlussverfahren demonstriert 

der folgende Fall: Wilhelm R., der in dem thŸringischen RhšnstŠdtchen Geisa lebte, ereilte bereits 

ãzum zweiten Mal das UnglŸckÒ595 des SA-Ausschlusses. Nachdem er aufgrund einer viele Jahre 

zurŸckliegenden Vorstrafe zwischenzeitlich im Jahr 1937 gemŠ§ ¤ 127 a (SADV) aus der SA 

entlassen worden war, die Entlassung kurz darauf aber wieder zurŸck genommen wurde, erfolgte 

nach einer Verurteilung des R. infolge Verletzung von Fischereirechten durch ein ordentliches 

Gericht 1941 der erneute Ausschluss aus der SA.596 Das erste Gnadengesuch R.Ôs folgte unmittelbar 

auf den Ausschluss und konnte daher trotz grundsŠtzlich positiver Prognose von der FŸhrung der 

SA-Gruppe ThŸringen nicht befŸrwortet werden, da es ãso kurz nach seiner Bestrafung verfrŸhtÒ 

schiene. Man riet daher dem Betreffenden, sein Ersuchen um Begnadigung nach Ablauf einer 

Jahresfrist zu erneuern. TatsŠchlich verfŸgte Stabschef Viktor Lutze kurz vor Weihnachten 1942 

die Wiederaufnahme Rommels in die SA unter Zuerkennung des Dienstgrades eines 

TruppfŸhrers.597 Ausschlaggebend war gewesen, dass R. nach dem Ausschluss seinem SA-Sturm 

weiterhin die Treue hielt. Seine Beleumundung durch die Standarte 232 (Eisenach) war geradezu 

ŸberschwŠnglich: R. sei ãein SA-Mann von altem Schrot und Korn.Ò Auch der Geisaer 

BŸrgermeister und NSDAP-Ortsgruppenleiter habe ihm ãdas beste ZeugnisÒ ausgestellt. Trotz 

Ausschlusses warte R. regelmŠ§ig auf das Ende der SA-Dienstabende, ãum mit seinen Kameraden 

noch beisammen sein zu kšnnen.Ò598 An diesem Beispiel wird deutlich, dass nicht nur die Art und 

QualitŠt des vorgeworfenen Deliktes, sondern auch und vor allem die charakterliche Beurteilung 

des Delinquenten Ÿber Ein- und Ausschluss entschieden. Konstruktionen wie Ehre, Treue und 

Kameradschaft, aber auch Sauberkeit, Gesinnung und Gemeinschaft wurden hier zu validen 

                                                
595 Schreiben von Wilhelm R., 15.9.1941, BArch, R 9361/III/569173, SA-Personalakte R., Wilhelm, *13.3.1900, unpag. 
596 Schreiben von BrigadefŸhrer [Leopold] Damian, i. V. Der Chef des OSAF-Gerichts- und Rechtsamtes, 11.5.1937; 
BArch, R 9361/III/569173, SA-Personalakte R., Wilhelm, *13.3.1900, unpag.; Urteil des Gerichtes der SA-Gruppe 
ThŸringen vom 27.3.1941, ebenda, unpag. 
597 Schreiben von BrigadefŸhrer [Georg] Schaper, i. V. Der FŸhrer der Gruppe ThŸringen, 13.12.1941, BArch, R 
9361/III/569173, SA-Personalakte R., Wilhelm, *13.3.1900, unpag.; Gnadenentscheid fŸr den ehemaligen 
ObertruppfŸhrer Wilhelm R. vom 16.12.1942, ebenda, unpag. 
598 Auszug aus einer Stellungnahme der Standarte 232 (Eisenach) in: Schreiben von BrigadefŸhrer [Georg] Schaper, i. 
V. Der FŸhrer der Gruppe ThŸringen, 13.12.1941, BArch, R 9361/III/569173, SA-Personalakte R., Wilhelm, 
*13.3.1900, unpag. 
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Parametern der moralischen Beurteilung. Das Gnadengesuch ebenso wie die Beschwerde gegen 

Urteile wurden dabei zum finalen Instrument des mit Ausschluss bedrohten Mitgliedes. Der 

Dienstweg war dabei recht klar vorgegeben. Letztinstanzlich entschied der Stabschef persšnlich. 

Der SA war zudem die Ð wenn auch seltener genutzte Ð Mšglichkeit der zeitweisen 

Entlassung aus der SA gegeben. Dies wurde bei zu ahndenden Verstš§en wie Verurteilungen zu 

GefŠngnisstrafen angewandt, die die SA nicht ignorieren konnte, um ihre eigenen Prinzipien nicht 

zu untergraben. Gleichzeitig aber konnte der jeweilige SA-Angehšrige mildernde UmstŠnde und 

einen positiv zu beurteilenden Leumund geltend machen. Nach einer vorher festgelegten 

BewŠhrungsphase war der Betreffende berechtigt, ein Gnadengesuch einzureichen und um seine 

erneute Aufnahme in die Organisation zu ersuchen. Bei dem SturmhauptfŸhrer Karl Sch. aus 

Schulzendorf, einem sŸdšstlich von Berlin gelegenen Vorort, zeigte die SA wenig Interesse an 

einem Ausschluss, den es zu verhindern galt, vor allem seine Standarte 206 (Kšnigs Wusterhausen), 

bei der er FŸrsorgereferent war. Ohne Konsequenzen ging es aber ebenso wenig. Ein Gericht legte 

Sch. eine fahrlŠssige Kšrperverletzung zur Last und verurteilte ihn zu einer Freiheitsstrafe von vier 

Monaten, die bei Urteilsspruch mit der Untersuchungshaft verbŸ§t waren. Der SA-FŸhrer hatte 

bei einem Vorfall im April 1937 einen anderen Mann, der in den Unterlagen immer wieder als 

ãVolksschŠdlingÒ599 verunglimpft wird, offenbar gewaltsam aus einem Lokal geworfen, wobei 

dieser verletzt wurde. Das war jedoch nicht alles, denn nun kam heraus, dass Sch. von seiner 

Arbeitsstelle, der Kantine des AEG-Werkes in Berlin-Oberschšneweide, Gelder unterschlagen 

hatte, die fŸr den Einkauf vorgesehen waren, wobei er jedoch glaubhaft machen konnte, dass er 

den Betrag lediglich aufgrund seiner Festnahme nach dem Vorfall nicht habe zurŸckbringen 

kšnnen. Da Sch. bereits seit zehn Jahren in der SA aktiv und ãmit Leib und Seele SA-MannÒ war, 

bemŸhte man sich um einen Kompromiss, der das freiwillige Ausscheiden des Mannes aus der 

Organisation vorsah.600 Dieser eigenstŠndige Austritt war der notwendige Schritt, um eine spŠtere 

Wiederaufnahme zu ermšglichen. Auch sonst sollten Sch. keine weiteren Nachteile zuteilwerden. 

So habe man beim SA-Gericht der OSAF, hie§ es in einem Schreiben an die SA-Gruppe Berlin-

Brandenburg, ãkein Interesse daran, dass fŸr ihn wegen der SA-Verfahrenssache noch parteiseitig 

irgendwelche Weiterungen entstehen.Ò601 Auch gegen Sch.Ôs Antrag auf eine âAdolf-Hitler-Spende 

                                                
599 Der Begriff  des âVolksschŠdlingsÔ fand in der NS-Doktrin zunŠchst Anwendung gegen angebliche âSchieberÔ und 
âWuchererÔ, wurde schlie§lich gegen sŠmtliche âStaatsfeindeÔ in Anschlag gebracht. Ab 1939 sollte die Verordnung 
gegen VolksschŠdlinge eine Vereinheitlichung der juristischen Anwendung des VolksschŠdlings-Begriffs gewŠhrleisten. 
WŠhrend des Zweiten Weltkriegs wurde er verstŠrkt gegen vermeintliche oder tatsŠchliche PlŸnderer, Saboteure und 
schlie§lich Deserteure benutzt. SCHMITZ-BERNING: Vokabular, 671-673 (Eintrag: VolksschŠdling). 
600 Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Dietrich] von Jagow, 20.6.1938, BArch, R 9361/II/272128, PK Sch., Karl, 
*9.6.1900, Bl. 98. Der weitere Schriftwechsel dazu siehe ebenda, Bl. 65-106. 
601 Schreiben von BrigadefŸhrer [Name unbekannt], i. V. Der Chef  des Gerichts- u. Rechtsamtes, OSAF, 28.6.1938, 
BArch, R 9361/II/272128, PK Sch., Karl, *9.6.1900, Bl. 105. 
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der deutschen WirtschaftÔ602 hatte man keine EinwŠnde. ã[N]ach Ablauf eines JahresÒ konnte er 

beim Stabschef ein Gnadengesuch einreichen, wie ihm das SA-Gericht mitteilte, was er dann auch 

tat.603 

Nicht immer jedoch war eine positive Beurteilung trotz Vorstrafen ausreichend fŸr den 

Verbleib in der SA, wie der Fall von GŸnther Sp. aus Berlin-Neukšlln zeigt: Der Sturmmann hatte 

ein Gnadengesuch gestellt und um Tilgung zweier Šlterer Vorstrafen aus den Jahren 1920 und 1926 

aus dem Strafregister ersucht. Dabei wurde ihm zugutegehalten, dass er seine Vorstrafen der SA 

nie vorenthalten habe. Auch seinen ãtadellosen Lebenswandel und seine Ehrlichkeit fŸr die ParteiÒ 

legte man ihm vonseiten der FŸhrung der SA-Gruppe Berlin-Brandenburg positiv aus.604 

ObergruppenfŸhrer Arthur Bšckenhauer vertrat als Chef des OSAF-Rechtsamtes eine andere 

Position, schlie§lich kšnnten Zuchthausstrafen aus grundsŠtzlichen ErwŠgungen nicht getilgt 

werden. Ob Sp. in der SA verbleiben kšnne, hinge auch von der Entscheidung der Kanzlei des 

FŸhrers ab. In jedem Fall aber wies Bšckenhauer die Gruppe an, Sp. von der Position als Kornett 

zu entfernen.605 Schlie§lich empfahl das Amt fŸr Gnadensachen der Kanzlei des FŸhrers der 

NSDAP, eine Lšschung der Vorstrafen auf einen spŠteren Zeitpunkt zu verschieben. Nach 

Ansicht des Amtes war ein Verbleib in der SA aber trotz der Vorstrafen mšglich, ãweil die 

GnadenwŸrdigkeit des Sp[É] nicht in Zweifel gezogen worden ist.Ò606 Trotzdem wurde der SA-

Mann im Folgejahr aus der SA ausgeschlossen, da Vorbestrafte gemŠ§ VerfŸgung der OSAF vom 

14. Oktober 1937 in der SA grundsŠtzlich nicht verbleiben kšnnten. Eine Ausnahme kšnne bei 

Sp. nicht gemacht werden, da er ãkeine so erheblichen Verdienste um die Bewegung aus der 

Kampfzeit aufzuweisenÒ habe.607 Obwohl der Betreffende also zunŠchst positiv beurteilt wurde, 

reichte dies in diesem Fall nicht, um einen Ausschluss aus der SA zu verhindern. 

Ganz besonders mochte sich die SA nicht fŸr ehemalige SA-Angehšrige einsetzen, die zum 

Tode verurteilt worden waren. Der sudetendeutsche SA-Mann Eduard R. aus Hainspach 

                                                
602 Die âAdolf-Hitler-SpendeÔ wurde 1933 von dem damaligen ReichsbankprŠsidenten Hjalmar Schacht und dem 
Industriellen Gustav Krupp von Bohlen und Halbach erdacht und vom Reichsstand der deutschen Industrie gestiftet, 
um die Vielzahl an Abgaben der deutschen Wirtschaft an die NSDAP zu kanalisieren. Dabei sollten 0,5 Prozent der 
Lšhne direkt an Adolf Hitler abgegeben werden. Auch sonstige Wirtschaftszweige mussten schlie§lich bis zu einem 
Prozent ihres Umsatzes abliefern. Siehe ULLRICH: Adolf Hitler, Bd. 1, 657. 
603 Schreiben von BrigadefŸhrer [Name unbekannt], i. V. Der Chef  des Gerichts- u. Rechtsamtes, OSAF, 28.6.1938, 
BArch, R 9361/II/272128, PK Schš., Karl, *9.6.1900, Bl. 104. Allerdings war das Gesuch auch noch im April 1940 
nicht bearbeitet. Siehe Schreiben von OberfŸhrer und StabsfŸhrer [Willi] KŸnemund, i. V. FŸhrer der Gruppe Berlin-
Brandenburg, 25.4.1940, ebenda, unpag. Der endgŸltige Ausgang ist nicht dokumentiert. 
604 Schreiben von BrigadefŸhrer [Max] Solbrig, i. V. Der FŸhrer der SA-Gruppe Berlin-Brandenburg, 23.3.1937, BArch, 
R 9361/III/569538, SA-Personalakte Sp., GŸnther, *unbekannt, unpag. 
605 Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Arthur] Bšckenhauer, Chef  des Rechtsamtes, OSAF, 6.4.1937, BArch, R 
9361/III/569538, SA-Personalakte Sp., GŸnther, *unbekannt, unpag. 
606 Schreiben von [Kurt] Giese, Amt fŸr Gnadensachen, Kanzlei des FŸhrers der NSDAP, 19.4.1937, BArch, R 
9361/III/569538, SA-Personalakte Sp., GŸnther, *unbekannt, Bl. 13 f. 
607 Schreiben von BrigadefŸhrer [Leopold] Damian, Chef  des Gerichts- und Rechtsamtes, OSAF, 1.3.1938, BArch, R 
9361/III/569538, SA-Personalakte Sp., GŸnther, *unbekannt, unpag., Hervorhebung im Original. 
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(tschechisch: Lipov‡) wurde 1940 vom Volksgerichtshof in Berlin wegen Vorbereitung zum 

Hochverrat in Tateinheit mit Mordversuch mit der Todesstrafe belegt, nachdem ihn Polizisten 

beim Schmuggel von Schriften ãaus der gewesenen Tschechei auf deutsches ReichsgebietÒ608 

ertappt hatten. Seine Mutter hatte bei der SA-Gruppe Sudeten ein Gnadengesuch eingereicht, um 

die Todesstrafe doch noch abzuwenden. Obwohl R. aber ãseinen SA-Dienst flei§ig und pŸnktlichÒ 

versehen hatte und auch sonst keine Klagen bei der SA bekannt geworden seien, lehnte man das 

Gnadengesuch rundweg ab, schlie§lich habe der Betreffende in den 1930er Jahren ãder 

kommunistischen ParteiÒ angehšrt, wovon die SA-Gruppe bis zur Verurteilung in Unkenntnis 

geblieben war. Vielmehr deutete die SA-Gruppe die Mitgliedschaft R.Ôs in der Organisation Ð er 

war zum 1. Oktober 1938 der SA beigetreten Ð als ãTarnungsmittel fŸr seine bestehende 

marxistische und internationale EinstellungÒ.609 Im Juni 1941 wurde das Todesurteil trotzdem auf 

eine zehnjŠhrige Zuchthausstrafe sowie lebenslŠnglichen Verlust der bŸrgerlichen Ehrenrechte 

herabgesetzt.610 R. Ÿberlebte Krieg und NS-Terror und verstarb im Jahr 1987.611 

 

Ausschluss wegen interner Reibereien 

SA-MŠnner, die sich gegenŸber Dritten in der …ffentlichkeit Ð und oft genug uniformiert Ð Ÿber 

die SA, die Partei oder andere Gliederungen, die NS-FŸhrung oder auch unmittelbare Vorgesetzte 

echauffierten und dabei vor Beschimpfungen nicht Halt machten, mussten ebenso mit Ausschluss 

rechnen. ScharfŸhrer Kurt M. hatte sich im Juli 1938 in einem Lokal negativ Ÿber den FŸhrer seines 

Sturmes und andere SA-MŠnner geŠu§ert, die er als ãDummkšpfeÒ und ãArschlšcherÒ 

bezeichnete, sowie allgemein den Zustand der SA kritisiert. Der ãGeist der SAÒ wŠre ãerschŸttertÒ; 

die SA-Angehšrigen neigten zu ãKriechertum und PostenhaschereiÒ. Es liegt nahe, dass M. sich in 

seinem Fortkommen innerhalb der Organisation zurŸckgewiesen fŸhlte. Aufgrund seiner 

€u§erungen wurde er durch die Brigade 36 (Plauen) ausgeschlossen.612 

SA-Dienststellen mussten bei Auseinandersetzungen zwischen SA-Angehšrigen 

untereinander hŠufig eingreifen, was zu disziplinarischen Ma§nahmen bis hin zum Ausschluss 

Einzelner fŸhren konnte Ð aber keineswegs musste. In der als katholisch geltenden Tageszeitung 

Die Glocke aus WiedenbrŸck (heute Rheda-WiedenbrŸck) bei GŸtersloh war am 9. Februar 1935 

ein Artikel erschienen, der die SA auf den Plan rief. In der ãHšren Sie mal, Frau Nachbarin...Ò 

Ÿberschriebenen Glosse wurde ein HŠndler namens ãRudiÒ als regelrechter âRosenkavalierÔ 

                                                
608 Ablehnung des Gnadengesuchs fŸr Eduard R. vom 2.11.1940, BArch, R 9361/III/569056, SA-Personalakte R., 
Eduard *7.8.1908, unpag. 
609 Ebenda. 
610 Schreiben von [Vorname unbekannt] Peter, Hauptamt fŸr Gnadensachen, Kanzlei des FŸhrers der NSDAP, 
31.6.1941, BArch, R 9361/III/569056, SA-Personalakte R., Eduard, *7.8.1908, unpag. 
611 Siehe seine VdN-Akte in: BLHA, 401 RdB Pdm VdN-5022, R., Eduard, *7.8.1908. 
612 Warnkarte von Kurt M. (*23.3.1909), BArch, NS 23/1222, unpag. 
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vorgestellt, der jŸngeren Frauen hinterherlief. Der Artikel suggerierte zudem, dass es sich bei dem 

Betreffenden um einen Nationalsozialisten handelte, wird doch auch eine Episode vom 

NŸrnberger Reichsparteitag wiedergegeben, an dessen Rande ãRudiÒ ebenso einer Frau 

nachstellte.613 Als der angesprochene ãRudiÒ identifizierte sich schlie§lich der als Fahrlehrer und 

HŠndler tŠtige SA-TruppfŸhrer Rudolf W., der daraufhin einen Rechtsanwalt einschaltete, um 

gegen den Artikel vorzugehen. Der Autor des Textes benannte den WiedenbrŸcker 

SturmbannfŸhrer Adolf M. als Informanten, der eine Entschuldigung jedoch ablehnte. Vielmehr 

untermauerte M. seine VorwŸrfe gegen W., der seinerzeit als dessen Fahrer tŠtig war, indem er 

diesen in einer als ãBerichtÒ betitelten ErklŠrung als ãmoralisch gesunkenÒ beschrieb. W. wŸrde 

mit seinen ãWeibergeschichtenÒ prahlen und sei als ãSchŸrzenjŠgerÒ bekannt. Von ãGehŠssigkeit 

oder EhrabschneidungÒ gegen W. kšnne jedoch gar keine Rede sein, war der Artikel doch lediglich 

als ãScherzÒ gemeint.614 Die zustŠndige SA-Gruppe Westfalen fŸrchtete jedoch um das Ansehen 

der SA und wurde aktiv. Um eine šffentlichkeitswirksame Zivilklage des W. gegen M. wegen 

Beleidigung zu verhindern, bemŸhte man sich um gŸtliche Einigung und leitete ein 

Disziplinarverfahren gegen den SturmbannfŸhrer ein. Vonseiten der Gruppe prŠferierte man die 

Bestrafung M.Ôs mit einem strengen Verweis, nicht zufŠllig ãeine Bestrafung, die nach aussen hin 

nicht erkennbarÒ sein sollte.615 Dieses begrŸndete GruppenfŸhrer Otto Schramme damit, dass 

WiedenbrŸck als ãschwarzÒ gelte, also als Hochburg des katholischen Zentrums, und es ã[f]Ÿr diese 

Elemente [É] zweifellos eine besondere Genugtuung bedeuten [wŸrde], wenn der Šlteste KŠmpfer 

des Nationalsozialismus in diesem Gebiete nun sein Braunhemd ausziehen mŸ§te.Ò616 Dahingegen 

war die 2. Kammer des Disziplinargerichts der OSAF in MŸnchen nicht der Ansicht, dass ein 

strenger Verweis als Bestrafung bei einer derartigen Verfehlung ausreiche und legte M. nahe, ãauf 

eigenen WunschÒ die SA zu verlassen. Anderenfalls mŸsse das Gericht ãdarauf bestehen, dass Sie 

aus der SA entfernt werdenÒ, so der als Chef des OSAF-Gerichts- und Rechtsamtes amtierende 

GruppenfŸhrer Arthur Bšckenhauer gegenŸber M.617 Trotzdem setzte sich die Gruppe Westfalen 

gegenŸber der OSAF durch: GruppenfŸhrer Schramme argumentierte insbesondere mit der 

langjŠhrigen SA- und NSDAP-Mitgliedschaft M.Ôs (seit 1923 beziehungsweise 1925), der das 

                                                
613 Hšren sie mal, Frau Nachbarin... Wochenplauderei vom Oelder WindmŸller, Die Glocke vom 9.2.1935, Nr. 39, 2. 
Beiblatt, [S. 9]. 
614 Bericht von SturmbannfŸhrer [Adolf] M., undat. [1935], BArch, R 9361/III/574682, SA-Personalakte M., Adolf, 
*unbekannt, unpag. 
615 Schreiben von GruppenfŸhrer [Otto] Schramme, m. d. F. b. Der FŸhrer der Gruppe Westfalen, 9.9.1935, BArch, R 
9361/III/574682, SA-Personalakte M., Adolf, *unbekannt, unpag. 
616 Schreiben von GruppenfŸhrer [Otto] Schramme, m. d. F. b. Der FŸhrer der Gruppe Westfalen, 3.10.1935, BArch, 
R 9361/III/574682, SA-Personalakte M., Adolf, *unbekannt, unpag. 
617 Schreiben von GruppenfŸhrer [Arthur] Bšckenhauer, Der Chef  des Gerichts- und Rechtsamtes, OSAF, 24.9.1935, 
BArch, R 9361/III/574682, SA-Personalakte M., Adolf, *unbekannt, unpag. 
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Goldene Parteiabzeichen der NSDAP trug.618 So wurde der SturmbannfŸhrer am 8. November 

1935 wegen ãVerŠchtlichmachung eines Kameraden in der …ffentlichkeit und DisziplinlosigkeitÒ 

mit einem strengen Verweis bestraft619, entging aber dem Ausschluss aus der SA. 

 

Ausschluss bei moralischen Verfehlungen 

Aus den zahlreichen SA-internen Verfahren geht zudem hervor, wie stark sich die SA in 

Privatleben und persšnlichen Umgang der SA-MŠnner selbstverstŠndlich einmischte. Der 

ObersturmfŸhrer Fritz K. aus Berlin-Neukšlln wurde 1936 unter anderem wegen finanzieller 

Schulden bei verschiedenen Gastwirtschaften sowie infolge Trunkenheit im Dienst âunehrenhaftÔ 

aus der SA entlassen. Die moralische Beurteilung war unmissverstŠndlich: K. sei ãein 

gewohnheitsmŠ§iger leichtfertiger Schuldenmacher.Ò620 Der Hamburger SA-Mann Heinrich H. 

wurde am 17. Dezember 1936 von Angehšrigen der SA-Brigade 12 festgesetzt, weil er ãim 

betrunkenen Zustand von GeschŠft zu GeschŠft ging, um zu betteln.Ò Au§erdem beleidigte er 

einen KolonialwarenhŠndler. Besonderes Aufsehen erregte offenbar, dass er dieses in SA-Uniform 

tat und selbige verdreckt war. Wenig VerstŠndnis hatte der berichtende Adjutant der Brigade fŸr 

die Entschuldigungsversuche H.Ôs Ð ãkindisch und albern, wie es einem ordentlichen SA-Mann 

nicht zukommtÒ Ð, dessen Ehefrau jŸngst verstorben sei und ãihm ein kleines Tšchterchen 

zurŸckgelassen hŠtteÒ. Weil er ãdas Ansehen der SA geschŠdigtÒ hatte, forderte der Adjutant 

disziplinarische Ma§nahmen.621 

Noch weniger Nachsehen zeigte man gegenŸber dem Sturmmann Johann E. aus Sankt 

Leonhardt in Tirol. Im September 1938 war er der SA beigetreten und wohl mit Kriegsbeginn zum 

Wehrdienst eingezogen worden. Ende Juni 1940 erfolgte die Entlassung aus der deutschen Armee. 

Seitdem trieb er sich ãohne jede Arbeit in verschiedenen Gegenden herum, ohne der 

Versorgungspflicht gegenŸber Frau und Kind nachzukommen.Ò622 Der Landrat des kŠrntnerischen 

Wolfsberg im Lavanttal ordnete einen Aufenthalt im hauptsŠchlich mit slowenischen 

Zwangsarbeitern belegten Arbeitserziehungslager (AEL) ãKrautÒ in Seeboden fŸr den 

Delinquenten an. Doch auch hier trieb er sich nach seiner gesundheitsbedingten Entlassung 

ãvagabundierendÒ umher und kŸmmerte sich nicht um seine Familie. Diese 

                                                
618 Schreiben von GruppenfŸhrer [Otto] Schramme, m. d. F. b. Der FŸhrer der Gruppe Westfalen, 3.10.1935, BArch, 
R 9361/III/574682, SA-Personalakte M., Adolf, *unbekannt, unpag. 
619 Schreiben von StandartenfŸhrer [Vorname unbekannt] Korn, StabsfŸhrer der Gruppe Westfalen, 4.6.1937, BArch, 
R 9361/III/574682, SA-Personalakte M., Adolf, *unbekannt, unpag. 
620 Beschluss der 2. Kammer des SA-Disziplinargerichts der OSAF vom 5.10.1936, BArch, R 9361/III/558172, SA-
Personalakte, K., Fritz, *25.1897, unpag. 
621 Schreiben des Adjutanten der Brigade 12 (Hamburg), 11.1.1937, StAHH, 614-2/05 B 103, Bd. 5, unpag. 
622 Urteil des Gerichtes der SA-Gruppe SŸdmark vom 25.10.1941, BArch, R 9361/III/566551, SA-Personalakte E., 
Johann, *5.5.1907, unpag. 
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ãVerantwortungslosigkeitÒ und ãLebensweiseÒ fŸhrten daher im Oktober 1941 zum 

rŸckwirkenden Ausschluss aus der SA.623 Da ihm aber das Urteil des SA-Gerichts auch ein Jahr 

spŠter aufgrund fehlenden Aufenthaltsortes nicht zugestellt werden konnte, sollte es im OSAF-

Verordnungsblatt veršffentlicht werden.624 Die exemplarischen FŠlle deuten darauf hin, wie sehr 

sich die moralische IntegritŠt der Betreffenden mit der âEhreÔ der SA verband, die als gierige 

Organisation den Zugriff auf ihre ReprŠsentanten Ÿbte Ð besonders wenn diese in Uniform 

auftraten. 

 

Ausschluss bei Kontakt zu Juden und JŸdinnen 

Als moralisch fragwŸrdig galt auch der persšnliche Umgang mit Juden und JŸdinnen, der SA-

Angehšrigen untersagt war. Wem der Verkehr mit dem jŸdischen Bevšlkerungsteil nachgesagt 

wurde, dem widerfuhr in aller Regel der SA-Ausschluss. So erging es dem Danziger SA-

RottenfŸhrer Robert R., der ãim Juli 1937 mit mehreren Juden in einer šffentlichen Gastwirtschaft 

zusammen an einem TischÒ gesessen habe und sich mit diesen unterhielt. In der Folge warf man 

ihn sowohl aus der NSDAP, in die er bereits 1925 eingetreten war, als auch aus der SA. Ein 

Gnadengesuch R.Ôs lehnte man strikt ab, ãda er sich nie aktiv beteiligtÒ habe und ãnicht als 

Nationalsozialist angesprochen werdenÒ kšnne.625 Der Betreffende wurde also denkbar negativ 

und als moralisch nicht einwandfrei charakterisiert Ð eine Beschreibung, die gerade bei solchen 

Vergehen immer wieder zum Tragen kam. 

Dem Schausteller und SA-OberscharfŸhrer Artur Sch. aus dem Bereich des Berliner 

Postbezirks O 17 (Schlesischer Bahnhof) wurde 1939 vorgeworfen mit dem Schausteller 

Demakowski ãstŠndig verkehrt zu haben, trotzdem ihm bekannt gewesen sein soll, dass die 

Ehefrau des Demakowski JŸdin wŠre.Ò Sch. bestritt ãentschieden, als SA-Mann und Parteigenosse 

gegen die Vorschriften der Bewegung und die NŸrnberger Gesetze verstossen zu haben.Ò626 

Insbesondere das Unterhalten von GeschŠftsbeziehungen Ð das antisemitische Stereotyp des 

âschachernden JudenÔ kommt hier deutlich zum Vorschein Ð war verboten. 

                                                
623 Ebenda. 
624 Schreiben von HauptsturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Bastek, i. A. Der Chef  des Obersten SA-Gerichtes, 
6.11.1942, BArch, R 9361/III/566551, SA-Personalakte E., Johann, *5.5.1907, unpag. 
625 Aktenvermerk ãBetr. Gnadengesuch ehem. SA-Angehšrigen Robert R., um Wiederaufnahme in die Partei.Ò, 
1.3.1939, BArch, R 9361/III/569173, SA-Personalakte, R., Robert, *unbekannt, unpag. Ein Bericht des zustŠndigen 
SA-FŸhrers machte R. au§erdem zum Vorwurf, dass er seinen SA-Dienst vernachlŠssige, bei den ãKameraden [É] 
nicht beliebtÒ sei, als ãgrosser EgoistÒ anzusehen wŠre und ãin seinem Privatleben zusammen-raffteÒ. Au§erdem 
spreche er in der …ffentlichkeit die polnische Sprache (Schreiben von ObersturmfŸhrer [Vorname unbekannt] St., 
FŸhrers des Sturmbanns II/R 6 [Danzig-Langfuhr], 23.1.1943, BArch, R 9361/III/569173, SA-Personalakte, R., 
Robert, *unbekannt, unpag.). 
626 Laut eigener Aussage habe er versucht, die Eheleute Demakowski vom Wohnwagenplatz der Schausteller 
loszuwerden, indem er anregte, die KŸndigung gegen Demakowski auszusprechen, ãda es nicht angehe, dass der Mann, 
der ja mit einer JŸdin verheiratet ist, als Platzmeister fungierte.Ò (Protokoll der Vernehmung des OberscharfŸhrers 
Artur Sch., 28.10.1939, LAB, A Rep. 244-03, Nr. 214, unpag.) 
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Weil er ãmit Juden ViehgeschŠfteÒ machte und ãsich noch nicht einmal im Kampf gegen das 

Judentum als SA-MannÒ eingesetzt habe, wurde der SA-ScharfŸhrer Nikolaus H. aus Ensch an der 

Mosel im November 1937 aus NSDAP und SA ausgeschlossen.627 Der Landwirt Michael M. aus 

Ellingen in Franken schied aus der SA aus, nachdem er ãseinen Hopfen an einen JudenÒ verŠu§erte, 

statt ein gleichlautendes Preisangebot eines âarischenÔ KŠufers anzunehmen.628 

DemgegenŸber setzte sich die SA durchaus fŸr SA-Angehšrige ein, die infolge 

antisemitischer Ausschreitungen Strafverfolgung erfuhren. Der SA-Mann Peter Martin Sch. aus 

der Moselgemeinde Kršv war im Jahr 1936 von einem Gericht wegen Kšrperverletzung zu einer 

Freiheitsstrafe von drei Monaten verurteilt worden. Er hatte seinen Wandergewerbeschein 

verloren, nachdem er einen jŸdischen Kaufmann angegriffen und bedroht hatte, um in Erfahrung 

zu bringen, ob der hiesige OrtsbauernfŸhrer noch zu dessen Kunden zŠhle. Vonseiten der SA-

Brigade 152 (Trier) gab man entschuldigend zu Bedenken, dass der SA-Mann unter Alkoholeinfluss 

stand und sich der Kaufmann provozierend verhalten hŠtte.629 WŠhrend also antisemitisches 

Verhalten bis hin zur physischen Gewalt630 trotz Begehens einer Straftat und des den SA-Regularien 

widersprechenden alkoholbedingten Auftretens von der SA honoriert wurde, konnten jedwede 

private oder geschŠftliche Kontakte zu Juden und JŸdinnen das disziplinarische Einschreiten der 

SA provozieren. 

 

Ausschluss bei âUmgang mit PolenÔ 

                                                
627 Strafentscheid Nr. 405 gegen ScharfŸhrer Nikolaus H., Brigade 152 (Trier), 25.11.1937, LHA Ko, 662/003/8, Bl. 
101. 
628 Warnkarte von Michael M. (*18.11.1908), BArch, NS 23/1222, unpag. 
629 Gnadenantrag fŸr SA-Mann Martin Sch., 5.2.1937, Abschrift, LHA Ko, 662/003/8, Bl. 179 u. 181. Zur nicht-
staatlichen antisemitischen Gewalt der 1930er Jahre, begangen von SA-Angehšrigen, Parteigenossen und aus der 
Bevšlkerung heraus siehe WILDT: Volksgemeinschaft, bes. 267-300. 
630 Dass die SA-Gewalt von Anfang an auch und in besonderem Ma§e gegen JŸdinnen und Juden gerichtet war und 
daher Antisemitismus nicht nur ein Ideologiesegment darstellte, sondern Moment der Selbst-Radikalisierung war, wird 
in der Forschung immer wieder dargestellt. Dass die antisemitische Gewalt der Nationalsozialisten nicht erst nach der 
MachtŸbernahme und mit dem Boykott jŸdischer GeschŠfte, Anwaltskanzleien und Arztpraxen im April 1933 
einsetzte, erlŠutern Cornelia Hecht sowie Reiner Zilkenat anhand des sog. KurfŸrstendamm-Krawalls vom September 
1931. †ber den sogenannten Palmsonntagspogrom vom MŠrz 1934 im mittelfrŠnkischen Gunzenhausen berichtet 
Heike Tagsold. Michael Wildt hat die antisemitischen Ausschreitungen bis 1938 als Exklusions- ebenso wie als 
Inklusionspraxen beschrieben. Trotzdem findet das antisemitische Handeln der SA in der Forschungsliteratur 
allgemein erst mit den Novemberpogromen von 1938 erneute ErwŠhnung. Angesichts einer FŸlle von Literatur zum 
Thema sei an dieser Stelle lediglich die Publikation von Alan E. Steinweis erwŠhnt, der die Zustimmung und Beteiligung 
an den von SA-Einheiten und anderen Parteiorganisationen organisierten Ausschreitungen in der Bevšlkerung 
hervorhebt. Dabei zeigt sich zum einen eine zeitliche LŸcke zwischen 1934 und 1938, in der die SA geradezu 
âverschwindetÕ, die allein durch die Sichtung der zeitgenšssischen Gerichtsverfahren und interne Untersuchungen 
gegen an pogromartigen †bergriffen beteiligte SA-Angehšrige gefŸllt werden kšnnte. Zum anderen wird die SA hier 
wiederum lediglich an nŸtzliche Gehilfin fehlinterpretiert und damit Eigendynamiken und -interessen dieser 
Organisation und ihrer Mitglieder auf  den verschiedenen Ebenen womšglich verkannt. Am Beispiel der sog. Juni-
Aktion 1938 zeigt Christian Faludi allerdings gerade das WechselverhŠltnis von reichsweiter polizeilicher Razzia und 
lokalen Eigeninteressen und -dynamiken, in denen die Rolle der SA bisher kaum bekannt ist. Siehe FALUDI : Juni-
Aktion; HECHT: Deutsche Juden und Antisemitismus, 236-268; STEINWEIS: Kristallnacht; TAGSOLD: Stellung und 
Selbstbild; WILDT: Volksgemeinschaft; ZILKENAT : KurfŸrstendamm-Krawall. 
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Der Alltag im besetzten Polen brachte SA-Angehšrige schlie§lich in BerŸhrung mit der 

mehrheitlich polnischen Bevšlkerung. Die všlkische Agenda der Nationalsozialisten verlangte eine 

strikte Separierung derjenigen, die als âdeutschÔ galten, von denen, die dies nicht sein durften. 

Private Kontakte waren jedoch auch hier unbedingt zu vermeiden. Wer sich trotzdem mit Polen 

und Polinnen einlie§ Ð ob freundschaftlich, geschŠftlich oder sexuell Ð, musste mit Strafverfolgung 

und Ausschluss rechnen. 

Der RottenfŸhrer Constantin Z. habe ãnoch Ende 1940 Verkehr mit Polen gepflogen, fand 

deshalb keine Aufnahme in die NSDAP und wurde in Folge auch aus der SA ausgeschlossen.631 

Dass Z. noch ein Jahr nach der Zerschlagung Polens nicht fest auf deutschem Boden stand, war 

nicht hinnehmbar. Johann K. wurde aus der SA ausgeschlossen, weil der zustŠndige SA-FŸhrer ihn 

durch seinen ãUmgang mit Polen [É] Ÿberhaupt nicht mehr als Deutschen betrachtenÒ konnte.632 

Das Fraternisieren mit der polnischen Seite lie§ folglich Zweifel an der nationalen LoyalitŠt des 

Betreffenden aufkommen. Im Warthegau unterschied das zustŠndige SA-Gericht dabei immer 

wieder zwischen den sogenannten Volksdeutschen und den Reichsdeutschen, wobei es in der Regel 

als strafmildernd angesehen wurde, wenn jemand als Volksdeutscher galt, weil angenommen 

wurde, dass die Integration in die âVolksgemeinschaftÔ noch nicht so stark fortgeschritten 

beziehungsweise abgeschlossen sei. Zwar wurde der Volksdeutsche Eduard M., der Vorsteher des 

Ortes Wilczkowice im Kreis LentschŸtz (polnisch: G&czyca) war und der SA als RottenfŸhrer 

angehšrte, strafweise aus dieser entlassen, weil er mit einer Polin Zucker und Hefe gegen Schnaps 

getauscht hatte, doch sei unter der BerŸcksichtigung, dass der Betreffende Volksdeutscher sei und 

man es in Polen in der Vergangenheit gelernt hŠtte, den Staat zu betrŸgen, sein Handeln ãnicht als 

ehrlosÒ anzusehen, wenngleich die Tat an sich ãunehrenhaftÒ gewesen war.633 

Anders sollte es dem volksdeutschen SA-AnwŠrter K. ergehen, der ãwegen seines 

disziplinlosen und volksfremden Verhaltens [É] aus der SA zu entlassenÒ sei, wie einer 

geharnischten Beschwerde aus dem August 1944 zu entnehmen ist. Das Schreiben des FŸhrers des 

Krakauer Reitersturms an die Ÿbergeordnete Standarte enthielt regelrechte Salven an VorwŸrfen. 

K. habe sich ãdauernd schwere Disziplinlosigkeiten und Verstšsse gegen die Manneszucht in der 

SAÒ zuschulden kommen lassen. Er, der ãsich fast ausschliesslich der polnischen Sprache zu 

bedienenÒ schien, behaupte, ãReichsdeutscher zu seinÒ, obwohl er vermutlich nur ãVolksdeutscher 

auf WiderrufÒ sei, so der unbekannte Autor. Die Parteigenossen Ð K. hatte wohl die NSDAP-

Mitgliedschaft beantragt Ð zweifelten ebenso an seiner ãprodeutsche[n] EinstellungÒ. Zuletzt kam 

                                                
631 VerfŸgung von GruppenfŸhrer [Heinrich] Hacker, FŸhrer der Gruppe Warthe, 18.4.1942, IPN, GK 81/1649, unpag. 
632 Schreiben von ScharfŸhrer [Name unbekannt], K-FŸhrer des Reitersturms 1 (Wielun), 8.5.1944, IPN, GK 81/1645, 
unpag. 
633 Urteil des Gerichts der Gruppe Warthe vom 12.7.1943, IPN, GK 81/1646, unpag. 
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es zu einer tŠtlichen Auseinandersetzung, wŠhrend der ein angetrunkener K. von seinem 

GegenŸber ãdurch mehrere Boxhiebe unschŠdlichÒ gemacht werden musste. Besonders bedauerte 

der Reitersturm-FŸhrer dabei allerdings, dass mehrere Polen Zeugen der SchlŠgerei wurden.634 Aus 

den spŠrlichen Unterlagen geht nicht hervor, ob der volksdeutsche SA-Mann tatsŠchlich aus der 

SA geworfen wurde. Bedeutend ist hier vielmehr, dass die ErklŠrung, K. sei aufgrund seines 

Auftretens und seiner Sprache kein ârichtigerÔ (Reichs-)Deutscher, offenbar einem durchaus 

gŠngigen Narrativ folgte, wenn delinquente MŠnner aus der Organisation ausgesto§en werden 

sollten. Gleichsam erscheint es aufgrund des denunziatorischen Charakters des Schreibens 

durchaus mšglich, dass hier lediglich ein unliebsamer Konkurrent durch einen Vorgesetzten 

aufgrund persšnlicher RŠnke oder sonstiger AnimositŠten gebrandmarkt werden sollte. 

 

Ausschluss im Krieg 

Im Krieg konnte die SA Verstš§e noch weniger dulden als in Friedenszeiten. Aus Sicht der 

Organisation waren Verfehlungen in der Kriegslage weitaus schwerwiegender, da sie die 

Kriegsmoral untergruben und das Ansehen der SA als einer kriegswichtigen Gliederung 

unterminierten. Dies betraf zum einen kriegsrelevante Verstš§e, die SA-Angehšrige als 

âDrŸckebergerÔ oder âFeiglingeÔ oder gar als âDefŠtistenÔ und FahnenflŸchtige (bei 

Wehrmachtsoldaten) markierten und sie damit der âWehrkraftzersetzungÔ schuldig machten, 

ebenso wie strafbare Handlungen wie Diebstahl, Schwarzschlachtung oder verschiedene 

Kriegswirtschaftsverbrechen, die wŠhrend des Krieges ebenso als âkriegsschŠdliches VerhaltenÔ 

hart bestraft wurden. 

Weil er gegen die Kriegswirtschaftsverordnung (KWVO) verstie§ Ð scheinbar hatte er 

unerlaubt Vieh geschlachtet Ð, erhielt der ScharfŸhrer Josef W. aus Pullenreuth in der Oberpfalz 

eine Zuchthausstrafe. Das Sondergericht NŸrnberg verurteilte ihn am 17. Januar 1941 zu 

zweieinhalb Jahren Zuchthaus. Anschlie§end schloss ihn die SA aus.635 Gegen die KWVO hatte 

auch der SanitŠts-TruppfŸhrer Oskar W. aus dem niederbayerischen Deggendorf versto§en, indem 

er unrechtmŠ§ig Lebensmittelmarken bezog. Nach seiner Verurteilung zu einem Jahr Zuchthaus 

durch das Sondergericht I beim Landgericht MŸnchen am 9. Juni 1942 entfernte ihn die SA aus 

ihren Reihen.636 

Das SA-Gericht der Gruppe Weichsel schloss Anfang 1944 den in Graudenz (polnisch: 

GrudziFdz) wohnhaften Sturmmann Max D. aus, der erst knapp zwei Jahre zuvor in die SA 

aufgenommen wurde. D. war von einem regulŠren Gericht zu einer mehrmonatigen Freiheitsstrafe 

                                                
634 Schreiben des Reitersturm Krakau, 5.8.1944, IPN, GK 81/1705, unpag. 
635 Warnkarte von Josef  W. (*21.6.1894), BArch, NS 23/1209, unpag. 
636 Warnkarte von Oskar W. (*5.12.1883), BArch, NS 23/1209, unpag. 
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wegen Versto§es gegen die Verbrauchsregelungsstrafverordnung (Verordnung Ÿber Strafen und 

Strafverfahren bei Zuwiderhandlungen gegen Vorschriften auf dem Gebiet der Bewirtschaftung 

bezugsbeschrŠnkter Erzeugnisse) verurteilt worden. Er hatte wohl Dachdeckerarbeiten 

durchgefŸhrt und sich von seinen Auftraggebern mit bezugsbeschrŠnkten Lebensmitteln auszahlen 

lassen.637 

Wegen verschiedener Vergehen, vor allem Hehlerei und Verstš§en gegen die KWVO, die 

Verordnung Ÿber den Warenverkehr (WarenverkehrsVO) in der Fassung vom 18. August 1939 m 

sowie gegen die Anordnung der Reichsstelle fŸr Kautschuk und Asbest Ÿber den Handel mit 

Autoreifen und -schlŠuchen wurde der Autoschlosser Hans J. im Februar 1943 von dem 

Amtsgericht Kalisch (polnisch: Kalisz) zu einer lŠngeren Haftstrafe verurteilt und in der Folge aus 

der SA ausgeschlossen. Der Reichsdeutsche hatte im Warthegau einen mittelstŠndischen Betrieb, 

die Maschinenfabrik âOrkanÔ mit zunŠchst 42, spŠter 100 Arbeitern, Ÿbernommen und bei 

verschiedenen Gelegenheiten mit Ersatzteilen der Wehrmacht unerlaubt Handel getrieben.638 Aus 

Perspektive der Organisation war die Entfernung J.Ôs ausgesprochen bedauerlich, handelte es sich 

doch um einen âAlten KŠmpferÔ, um dessen Verdienste fŸr die NS-Bewegung man wusste. J. war 

1927 in die SA und 1931 in die NSDAP eingetreten und sei in der âKampfzeitÔ bei politischen 

GewalttŠtigkeiten mehrfach verwundet worden. In Kalisch fŸhrte der ObersturmfŸhrer 

vertretungsweise einen SA-Sturmbann. Daher nahm die FŸhrung der Kalischer Standarte 

gehšrigen Anteil an J.Ôs Schicksal. Der vertretungsweise FŸhrer der Standarte, ein SturmbannfŸhrer 

Braun, zeigte VerstŠndnis fŸr die ihm sich darbietende ãmenschliche TragikÒ, sei doch Jahnke 

durch ãsein hemmungsloses DraufgŠngertum [gestrauchelt]Ò. Er habe všllig ãden Ma§stab fŸr das 

gesetzlich ZulŠssige im Rahmen der KriegswirtschaftsbestimmungenÒ verloren Ð so der Vorwurf. 

Um der Haft vielleicht doch noch zu entgehen, verhandelte der SturmbannfŸhrer mit dem 

Oberstaatsanwalt und dem Wehrbezirkskommando Ÿber eine ãFrontbewŠhrungÒ J.Ôs.639 Das 

weitere Schicksal des Vaters von sechs Kindern ist den Akten nicht zu entnehmen. 

Wehrmachtsoldaten, die kriegsgerichtlich verurteilt worden waren, wurden ebenso aus der 

SA ausgeschlossen. So der SA-ObersturmfŸhrer Arthur W. aus DŸsseldorf, der vom 

Kommandanten des rŸckwŠrtigen Armeegebietes (KorŸck) 550 zu einer mehrjŠhrigen 

Zuchthausstrafe verurteilt wurde, weil er sich im Februar 1941 offenbar in Frankreich der 

PlŸnderung und des Missbrauchs der Dienstgewalt schuldig gemacht hatte.640 Ausgeschlossen 

                                                
637 Verurteilung durch das Gericht der SA-Gruppe Weichsel vom 6.1.1944, BArch, R 9361/III/566551, SA-
Personalakte D., Max, *8.12.1903, unpag. 
638 Urteil des Amtsgerichts Kalisch vom 12.2.1943, Abschrift, BArch, R 9361/III/567831, SA-Personalakte J., Hans, 
*18.7.1908, unpag. Zu Hans J. siehe auch Abschnitt 2.2.1 Arbeiten Ð SA-Angehšrige in den besetzten Gebieten. 
639 Bericht von SturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Braun, i. V. FŸhrer der Standarte Kalisch, 16.2.1943, BArch, 
R 9361/III/567831, SA-Personalakte J., Hans, *18.7.1908, unpag. 
640 Warnkarte von Arthur W. (*18.9.1902), BArch, NS 23/1209, unpag. 
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wurde au§erdem der SA-Mann Martin G. aus Wittgensdorf bei Chemnitz, der von einem 

Feldgericht wegen des unerlaubten Entfernens von der Truppe zu vier Monaten GefŠngnis 

verurteilt worden war. G. war im August 1941 einen Tag auf Urlaub bei den Eltern gewesen, 

verlŠngerte sein Fernbleiben eigenmŠchtig, um bei seiner Verlobten zu nŠchtigen und lernte dann 

auch noch ãein MŠdchen kennen, mit dem er den Tag verbrachte.Ò In den Akten bleibt diese 

Formulierung vage. Schlie§lich wurde G. verhaftet.641 

Hinzu kamen AusschlŸsse aus der kasernierten Standarte ãFeldherrnhalleÒ, die als 

Rekrutierungsreservoir der Wehrmacht fungierte. Die gerade 17-jŠhrigen SA-MŠnner Franz K. und 

Johann R., die erst seit wenigen Wochen dem Sturmbann VII ãFeldherrnhalleÒ (Wien-

Kaltenleutgeben) angehšrt hatten, wurden per Urteil des Gerichts der Standarte ãFeldherrnhalleÒ 

am 14. Oktober 1943 aus der SA ausgeschlossen, nachdem sie des Diebstahls einer Pistole sowie 

von Munition aus einer Waffenkammer ŸberfŸhrt worden waren. ãGerade mit RŸcksicht auf die 

Jetztzeit mŸssen die Verfehlungen der Beschuldigten als sehr schwerwiegend angesehen werden, 

zumal sie einen besonderes niederigen [sic!] Charakter erkennen lassenÒ, hie§ es im Gerichtsurteil.642 

Neben dem Ausschluss oder sonst Ÿblichen disziplinarischen Ma§nahmen hatte die 

Standarte ãFeldherrnhalleÒ im Krieg auch die Mšglichkeit, Delinquenten direkt an die Front zu 

schicken, wie das Beispiel des HauptsturmfŸhrers GŸnther Sch. zeigt. Nachdem dieser bei einer 

truppenŠrztlichen Untersuchung der motorisierten Ersatzbrigade ãFeldherrnhalleÒ als âSimulantÔ 

ausfindig gemacht worden war, Ÿberstellte man ihn zu einer Marscheinheit in den ãFronteinsatzÒ. 

Eine offenbar bereits ausgestellte Kommandierung zur SA-Standarte Ð also zum Dienst in der 

sicheren Heimat Ð wurde damit aufgehoben. Zynisch stellt man noch fest, dass eine FortfŸhrung 

des zudem angestrengten SA-gerichtlichen Verfahrens davon abhŠnge, ãob und inwieweit 

Schwandt sich im Fronteinsatz bewŠhrt.Ò643 Sollte Sch. also sowieso nicht aus dem Krieg 

zurŸckkehren, wŸrde sich ein Verfahren erŸbrigen. 

Anders gelagert war der Fall des Unteroffiziers Karl K., dem vonseiten seiner 

Wehrmachteinheit schwere VorwŸrfe gemacht wurden: Klein hatte wŠhrend seines Fronteinsatzes 

in Frankreich im Sommer 1940 Ÿber Fu§schmerzen geklagt, ãeinen Weinkrampf bekommenÒ und 

war schlie§lich, weil er ãeine Gefahr fŸr Stimmung in der Truppe zu bildenÒ drohte, vorsorglich 

zur Ersatztruppe rŸckbeordert worden.644 Auch sonst lie§en die ihn beurteilenden Vorgesetzten 

                                                
641 Urteil des Gerichts der Gruppe Sachsen vom 1.4.1942, BArch, R 9361/III/567067, SA-Personalakte G., Martin, 
*1.4.1920, unpag.; Bericht von ObergruppenfŸhrer [Wilhelm] Schepmann, Der FŸhrer der Gruppe Sachsen, undat. 
[April 1942], ebenda, unpag. 
642 Urteil des Gerichts der Standarte Feldherrnhalle gegen Franz K. und Johann R. vom 14.10.1943, BArch, NS 
23/1009, Bl. 19. 
643 Beschluss der Sonderkammer des Obersten SA-Gerichts bei der Standarte Feldherrnhalle vom 27.10.1944, BArch, 
NS 23/1009, Bl. 24. 
644 Schreiben vom Stellvertretenden Bataillons-Arzt Dr. Diem, 18.10.1940, Abschrift, BArch, R 9361/III/568196, K., 
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bei der Wehrmacht kein gutes Haar an K. Infolge der AnwŸrfe gegen den SA-SturmfŸhrer von 

ãEnergielosigkeit bis zur DrŸckebergereiÒ wurde ein SA-gerichtliches Verfahren eingeleitet, bei 

dem aber kein disziplinarisches Vergehen K.Ôs festgestellt werden konnte. Zwar musste der 

vernehmende SA-Richter, HauptsturmfŸhrer Heinz Bastek, konstatieren, dass K. kšrperlich einen 

ãfemininen EindruckÒ machte und ein ãunmŠnnliches VerhaltenÒ an den Tag gelegt habe, doch 

seien ihm ãan sich keine Verstšsse gegen Zucht und Ordnung nach[zu]weisenÒ. So stand fŸr die 

SA die Frage im Raum, ãob K[É] als SA.-FŸhrer weiterhin der SA. angehšren kann, wenn er 

normalen Anforderungen, welche an einen Soldaten gestellt werden, nicht gewachsen ist.Ò645 

GruppenfŸhrer Leopold Damian kam als Chef des OSAF-Gerichts- und Rechtsamtes zu der 

Auffassung, ãdass K[É] in den Reihen der SA. nicht verbleiben kann.Ò646 Damit blieben drei 

Mšglichkeiten: K. konnte selbst sein Ausscheiden beantragen; er konnte im Rahmen eines SA-

gerichtlichen Verfahrens wegen âUngeeignetheitÔ aus der SA entlassen werden; oder: er konnte 

durch Entscheid eines SA-Gerichts strafweise entlassen werden. Welche der Varianten schlie§lich 

zum Tragen kam, geht aus dem Ÿberlieferten Material nicht hervor. Der Fall zeigt jedoch, dass die 

SA sich nicht vorbehaltlos der Beurteilung der Wehrmachtdienststellen anschloss. Zudem zeigt 

sich hier das der SA zur VerfŸgung stehende Repertoire von Ausschlussmšglichkeiten, die genutzt 

oder verworfen werden konnten. 

Auch im Fall des Wilhelm G. aus dem kleinen Ort Flatow sah die zustŠndige SA-Gruppe 

Pommern von einem Ausschluss ab, nachdem er Anfang April 1941 von einem Feldgericht der 

Wehrmacht wegen unerlaubter Entfernung von der Truppe zu einer sechsmonatigen 

GefŠngnisstrafe abgeurteilt worden war. Der 24-jŠhrige Familienvater war unter Angabe einer 

Erkrankung des Vaters fŸr einige Tage beurlaubt worden. Aufgrund des angeblichen Ablebens des 

Vaters war er nicht in seine Kaserne zurŸckgekehrt. Schlie§lich musste er festgenommen werden 

und es kam heraus, dass sein Vater weder erkrankt noch verstorben war. G. wollte nach Hause, 

weil sein Arbeitgeber das von seiner Ehefrau dringend fŸr den Familienunterhalt benštigte Gehalt 

nicht mehr ausgezahlt hatte.647 Trotz der UmstŠnde entfernte die SA den Mann nicht, sondern 

ãwartet[e] seine BewŠhrung vor dem Feind abÒ, wie es hie§.648 So zog die Organisation den 

mšglichen Kriegstod des Betreffenden einem Ausschluss vor. 

  

                                                

Karl, *26.12.1902, Bl. 8. 
645 Aktenvermerk von HauptsturmfŸhrer Bastek, 13.2.1941, BArch, R 9361/III/568196, K., Karl, *26.12.1902, unpag., 
Anonymisierung durch den Autor. 
646 Schreiben von GruppenfŸhrer [Leopold] Damian, Chef  des Obersten SA-Gerichts, 20.2.1941, BArch, R 
9361/III/568196, K., Karl, *26.12.1902, unpag., Anonymisierung durch den Autor. 
647 Gericht der 302. Infanterie-Division vom 2.4.1941, BArch, R 9361/III/567062, SA-Personalakte G., Wilhelm, 
*5.12.1916, Bl. 4-5v. 
648 Schreiben von StandartenfŸhrer [Name unbekannt], a. B. Der FŸhrer der Gruppe Pommern, 21.11.1941, BArch, R 
9361/III/567062, SA-Personalakte G., Wilhelm, *5.12.1916, Bl. 2. 
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1.7.4 ãin angetrunkenem ZustandÒ Ð Alkohol und Gewalt 

 

Besonders hŠufig in den SA-Personalakten Ÿberliefert sind FŠlle von Trunkenheit in der 

…ffentlichkeit sowie WirtshausschlŠgereien ãin angetrunkenem ZustandÒ. Waren 

alkoholbeeinflusste Verstš§e bereits in den bisherigen FŠllen aufgefŸhrt, so soll der Fokus in 

diesem Abschnitt deutlicher auf den Umgang mit alkoholinduzierten Gewalthandlungen gelegt 

werden. Schon in den ãZehn Gebote[n] fŸr jeden S.-A.-Mann.Ò von 1926 hie§ es: ãDeine Uniform 

ist Dein Ehrenkleid. Trage sie mit Stolz als bewu§ter KŠmpfer fŸr das dritte Reich. Dulde weder 

bei Dir noch bei anderen, da§ sie durch Suff und Šrgerniserregendes Betragen befleckt wird. Du 

selbst bist verantwortlich dafŸr. Darum: 3. Meide den Trunk beim Dienst.Ò649 In dem Entwurf fŸr 

ein SA-Handbuch von 1931/32 wurde auf die fehlende ãManneszuchtÒ derjenigen SA-Einheit 

hingewiesen, ãderen MŠnner sich betrinkenÒ. Stattdessen solle der ãSA[-]Mann seinen Kšrper 

gesundÒ erhalten.650 

Damit reagierte die Organisation auf die Folgen des gesellschaftlich weithin anerkannten 

Alkoholgenusses. Im âDritten ReichÔ hielt die PopularitŠt des Alkoholkonsums ungebrochen an651, 

was Staat und NS-Gliederungen wiederholt herausforderte. Heinrich Himmler stellte diejenigen 

SS-FŸhrer, die ãwegen ŸbermŠssigen AlkoholgenussesÒ auffŠllig geworden waren, vor die Wahl, 

ãentweder aus der SS auszuscheiden oder sich ehrenwšrtlich zum strickten [sic!] Alkoholenthalt zu 

verpflichten.Ò652 Der neue Entwurf fŸr ein nationalsozialistisches Strafgesetzbuch von 1937 sah 

vor, im Rauschzustand verŸbte Verbrechen kŸnftig hŠrter zu bestrafen.653 Attestierte âTrunksuchtÔ 

Ð so der zeitgenšssisch hŠufig benutzte Begriff fŸr suchtartigen Alkoholkonsum654 Ð sollte also 

nicht mehr strafmildernd, sondern strafverschŠrfend ausgelegt werden. 

In der SA kam den âAlten KŠmpfernÔ oft mehr Nachsicht zuteil, gleichwohl Bestrafungen 

gerade auf die Vorbildfunktion und Verantwortung zielten. WŠhrend langjŠhrige SA-Angehšrige 

                                                
649 ãZehn Gebote fŸr jeden S.-A.-Mann.Ò in: Nationalsozialistische Briefe. Im Auftrage der Arbeitsgemeinschaft der 
norddeutschen Gaue der N.S.D.A.P. herausgegeben von Gregor Strasser, 24. Brief  vom 15.9.1926; GStA PK, I. HA, 
Rep. 77, Ti. 4043, Nr. 309, Bl. 72d. 
650 Maschinenschriftliche Abschrift eines SA-Handbuchs, undat. [um 1931/32], S. 15, RGVA, Fond 720, Opis 1, Nr. 
47, Bl. 372-437. 
651 LEWY: Vice, 50-54. Ab 1933 stieg bspw. der Bierkonsum, der in der Weltwirtschaftskrise einen zwischenzeitlichen 
Tiefstand erreicht hatte, bis 1939 kontinuierlich an. Siehe SCHMIDT: ãDie Kraft der deutschen ErdeÒ, 51. Zum 
Alkoholkonsum im Kaiserreich siehe SPODE: Alkohol, 169-214. Dazu in den Weimarer Jahren siehe WELSKOPP: 
Halbleer, 197-205. 
652 Anlass bot offenbar der Fall eines SS-FŸhrers, der sich ãzur Enthaltung jeglichen AlkoholgenussesÒ zu verpflichten 
hatte. Siehe VerfŸgung, Tgb.-Nr. 6390, ReichsfŸhrer SS, 11.11.1934, RGVA, Fond 1372, Opis 5/002, Bl. 153. Zu 
weiteren erzieherischen Eingriffen Himmlers bei Vergehen im Zusammenhang mit dem Alkoholgenuss siehe 
LONGERICH: Heinrich Himmler, 333-336. 
653 GRUCHMANN: Justiz im Dritten Reich, 798 f. 
654 Zum Umgang mit Alkoholismus im Nationalsozialismus siehe HAVERKAMP: Rauschmittel im Nationalsozialismus. 
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regelmŠ§ig mit einem Verweis oder anderen Bestrafungen davonkamen, wurden SA-Angehšrige, 

die erst nach 1933 zur SA dazu gesto§en waren, schneller auch wieder aus der Organisation 

entfernt. 

Der Alkohol gehšrte fŸr die SA und ihre AnhŠnger zum male bonding Ð vor allem Bier, weniger 

Branntwein Ð jedoch immanent dazu, wie bereits Sven Reichardt herausgearbeitet hat.655 In der 

âKampfzeitÔ avancierte das Sturmlokal fŸr die meist jungen und nicht selten erwerbslosen SA-

MŠnner zum sozialen Ort, in dem unter Genuss von viel Alkohol Kameradschaft und mŠnnliche 

SolidaritŠt eingeŸbt wurden. Die MŠnnerkameraderie fand ihren Ausdruck nicht zuletzt in den 

derben Spitznamen, die man sich in Anspielung auf den hohen Alkoholkonsum gegenseitig 

verpasste: So hie§ ein SA-Mann Ð ganz der Berlinischen Mundart verpflichtet Ð ãMollenpampeÒ, 

ein anderer wurde ãMollenkšnigÒ gerufen, wieder ein anderer nannte sich ãSchnapsdrosselÒ.656 Das 

Sturmlokal war der Ort, an dem man sich Mut antrank, wo Alkoholeinfluss und Gewaltbereitschaft 

korrelierten. Somit gehšrte der Alkoholkonsum zur âDNSÔ der SA. Ein Šhnlich drakonisches 

Vorgehen wie in der SS war in der SA daher nicht zu erwarten. 

Doch gerade VorfŠlle mit uniformierter SA-Beteiligung fŸhrten immer wieder zu Verfahren 

und auch zu AusschlŸssen. Auf der anderen Seite hatte gerade das Tragen der SA-Uniform auf der 

Stra§e und in der Kneipe Ð so zeigen die Unterlagen eben auch Ð eine besondere Bedeutung fŸr 

den TrŠger, die gerade im Zusammenspiel mit dem Konsum von Alkohol tŠtliche 

Auseinandersetzungen mit Zivilisten, darunter auch Parteigenossen, und UniformtrŠgern anderer 

(konkurrierender) Organisationen provozieren konnten. Hier zeigte sich eine Diskrepanz zwischen 

erwartetem Prestige und Anerkennung von SA-Angehšrigen nach der nationalsozialistischen 

MachtŸbernahme und der realiter oft erlebten HerabwŸrdigung der SA im Allgemeinen sowie der 

eigenen erbrachten âOpferÔ im Besonderen. So gaben SA-Angehšrige zu ihrer eigenen Verteidigung 

oft genug an, lediglich die âEhreÔ der SA verteidigt zu haben, beispielsweise wenn Ÿber die 

Organisation und ihre Vertreter schlecht geredet oder Witze gemacht wurden. Am 9. April 1934 

war Herbert Sch., FŸhrer des Sturms 13/15 aus Berlin-Kšpenick, zusammen mit dem 

ObertruppfŸhrer Werner B. in eine KneipenschlŠgerei geraten, in deren Folge beide wegen 

Kšrperverletzung angezeigt wurden.657 Sch. gab unumwunden zu, ãeinigen Volksgenossen, die in 

angetrunkenem Zustand S.A.[-]MŠnner meines Sturms beleidigt und angegriffen haben, aufs Maul 

geschlagenÒ658 zu haben. Weil NSDAP-Gauleitung und SA-StandartenfŸhrer Herbert Gehrke Sch. 

                                                
655 REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, 454-456, 683. 
656 Aussage des Zeugen Georg Mischke in der Strafsache gegen Plšnzke und andere, III. Verhandlungswoche, 
23.6.1950; LAB, C Rep. 300, Nr. 35, Bl. 486; REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, 421. 
657 Schreiben von Herbert Sch., 5.9.1934, BArch, R 9361/II/884573, Parteikorrespondenz Sch., Herbert, *12.1.1903, 
Bl. 2222 f. 
658 Schreiben von Herbert Sch., 23.10.1934, BArch, R 9361/II/884573, Parteikorrespondenz Sch., Herbert, *12.1.1903, 
Bl. 2236. 
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beleumundeten Ð dieser sei ãdas Musterbeispiel des alten, bewŠhrten politischen SoldatenÒ659 und 

gehe ãvollkommen in OrdnungÒ660 Ð setzte sich auch Gestapo-Chef Kurt Daluege beim 

zustŠndigen StaatssekretŠr im Justizministerium, Roland Freisler, ein und erreichte die Einstellung 

des Verfahrens.661 

Nach der Ršhm-Krise und der Ermordung von Teilen der SA-FŸhrungsriege verschŠrfte 

sich die Situation noch einmal. Fast schien es so, als hŠtte sich bei manchem SA-Mann seit der 

MachtŸbernahme und schlie§lich nach der Ršhm-Krise ein Frust angestaut, der sich immer wieder 

in alkoholbeeinflussten Disziplinlosigkeiten bis hin zu Gewaltexzessen entlud. Die BrŸder Otto 

und Fritz R. aus dem brandenburgischen Prestewitz hielten sich am Nachmittag des 7. Juli 1935 in 

angetrunkenem Zustand in der Schankwirtschaft SchŸler im benachbarten Schadewitz auf. Die 

beiden SA-MŠnner sangen laut SA-Lieder und griffen einen Gast, der sie aufforderte, ãruhig zu 

sein oder vernŸnftig zu singenÒ, tŠtlich an. Zwei andere SA-Angehšrige und ein NSDAP-

Zellenleiter zogen dem betrunkenen ScharfŸhrer Otto R. die Uniformbluse aus.662 Der 

ObersturmfŸhrer Paul P., der einen Trupp im oberschlesischen Cosel fŸhrte, hatte ãdas Ansehen 

der SA geschŠdigtÒ, als er sich am 6. Mai 1937 bei einem Betriebsausflug seines Arbeitgebers ãdurch 

ŸbermŠssige TrunkenheitÒ danebenbenahm. Gerade weil P. ãalter SA-Mann und SA-FŸhrer ist und 

deshalb von ihm mehr Pflichten und Selbstbeherrschung verlangt werden mŸssenÒ, mache eine 

Strafe notwendig.663 Die Kšrperverletzung durch unbekannt gebliebene SA-Angehšrige 

veranlasste die FŸhrung der Brigade 12 (Hamburg) in einem Schreiben vom 12. Oktober 1936 

dazu, auf die Einhaltung der Disziplin in den eigenen Reihen hinzuweisen. So 

 

ã[É] sind die SturmfŸhrer auf den Vorfall aufmerksam zu machen und anzuweisen, den Ihnen 

unterstellten MŠnnern einzuschŠrfen, dass sie derartige Anrempeleien zu unterlassen haben, 

wenn sie nicht rŸcksichtslose Bestrafung gewŠrtigen wollen. Die SA muss unbedingt auf die 

Reinhaltung ihres Namens und Ansehens achten und kann diese nicht durch rŸpelhaftes 

Benehmen ihrer eigenen Angehšrigen in den Schmutz ziehen lassen. Da sich der Vorfall in 

den frŸhesten Morgenstunden abgespielt hat, haben die in Frage kommenden MŠnner den 

                                                
659 FŸhrungszeugnis der Standarte 15 fŸr Herbert Sch., 1.11.1934, BArch, R 9361/II/884573, Parteikorrespondenz 
Sch., Herbert, *12.1.1903, Bl. 2242. 
660 Schreiben der NSDAP-Gauleitung Gro§-Berlin an Kurt Daluege, 30.10.1934, BArch, R 9361/II/884573, 
Parteikorrespondenz Sch., Herbert, *12.1.1903, Bl. 2240. 
661 Schreiben von Kurt Daluege, 5.11.1934, Schreiben von Herbert Sch., 3.1.1935, BArch, R 9361/II/884573, 
Parteikorrespondenz Sch., Herbert, *12.1.1903, Bl. 2248-2250. Siehe auch M†LLER: MŠnnlichkeit und Gewalt, 142 f. 
662 Anklageschrift in der Strafsache gegen Otto R.und Fritz R., Amtsanwaltschaft Senftenberg, 21.9.1935, BLHA, Rep. 
5E, AG Doberlug 92, Bl. 34-36, hier: 35. 
663 P. erhielt einen einfachen Verweis, weil er als unbescholten galt. Siehe Standarten-Befehl, StandartenfŸhrer 
[Vorname unbekannt] Kraus, FŸhrer der Standarte 62 (Cosel), 24.11.1937, IPN, GK 795/50, Bl. 158. 
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Zapfenstreich noch Ÿberschritten und werden wohl durch genossenen Alkohol auch nicht 

mehr všllig Herr ihrer Sinne gewesen sein.Ò664 

 

Die Unzufriedenheit von SA-MŠnnern Ÿber die ZurŸckweisung der quasi-militŠrischen 

Ambitionen ihrer Organisation entlud sich auch in Auseinandersetzungen mit Armeeangehšrigen 

und anderen ReprŠsentanten des MilitŠrs. In der Nacht vom 10. zum 11. MŠrz 1935 prŸgelten sich 

in dem Lokal ãBŸrgerhofÒ mehrere Angehšrige des 2. Infanterie-Regiments Gie§en mit SA-

Angehšrigen, nachdem diese die Reichswehrsoldaten beleidigt hatten.665 Nur drei Tage spŠter, in 

der Nacht zum 14. MŠrz, im ãNord-HotelÒ in Breslau: In angetrunkenem Zustand griffen der SA-

OberfŸhrer Walter Kirchhoff und sein Adjutant SA-TruppfŸhrer Hubert B. in der Hotelbar die 

Reichswehrangehšrigen Hauptmann Ricaud von T. und Oberleutnant Willi Sch., beide Infanterie-

Regiment Breslau, unvermittelt an. Der SA-OberfŸhrer wurde zu einer fŸnfmonatigen Haftstrafe 

verurteilt.666 In Braunsberg (polnisch: Braniewo), einer am Frischen Haff gelegenen ostpreu§ischen 

Stadt, entluden sich die Spannungen als Adolf M., Adjutant der Brigade 3 ãAltpreu§enÒ, am Abend 

des 23. November 1935 im Lokal ãGamberÒ in eine SchlŠgerei mit den Feldwebel Franz H. geraten 

war. Daraufhin richtete die Wehrmacht einen Streifendienst in Braunsberg ein, um die Lokale zu 

kontrollieren, in denen sowohl SA- als auch Wehrmachtangehšrige verkehrten. Zuvor hatten 

ãtrotz aller Belehrungen, kleinliche EifersŸchteleien und Ungeschicklichkeiten sowohl von Seiten 

Angehšriger der Truppenteile als auch von Seiten der SA bei Unterhaltungen in Lokalen und auf 

dem Tanzboden mit dazu beigetragen [É], die derzeitige Spannung zu schaffen.Ò667 Von M. 

zeichnete der StandortŠlteste des Heeres ein nicht allzu positives Bild: Dieser werde ãgefŸrchtet 

und scheint zum Alkohol und zu GewalttŠtigkeiten zu neigen.Ò668 

Nicht zum Besten stand es auch um die Stimmung in den mit šsterreichischen 

Nationalsozialisten gefŸllten SA-Hilfswerklagern in Bayern. Beengte VerhŠltnisse, Isolierung und 

die schlechten Aussichten auf einen Einmarsch in …sterreich fŸhrten immer wieder zu 

                                                
664 Schreiben des FŸhrers der Brigade 12 (Hamburg) k. m. d. F. b., StandartenfŸhrer [Name unbekannt], 12.10.1936, 
StAHH, 614-2/05 B 112, unpag., Fehler im Original. 
665 Telegramm vom StandortŠltesten Gie§en, Eingang: 12.3.1935, BArch-MA, RW 6 67, Bd. 2, unpag. 
666 Mitteilung Nr. 420/35 J Ia., 6.8.1935, Anklageschrift 10 Js 411/35, Der Oberstaatsanwalt Breslau, 25.5.1935, BArch-
MA, RW 6 68, Bd. 1, unpag.; Bericht von [Vorname unbekannt] BŸrke, Polizeiwachtmeister der Schutzpolizei, 2. 
Polizeirevier Breslau, 14.3.1935, Abschrift, ebenda, unpag. 
667 Weiter hei§t es: ãZ.B. sollen nach Angabe des Kreisleiters Kolhoff Heeresangehšrige mehrfach €u§erungen getan 
haben wie: âErst kommt das Heer, dann eine ganze Weile garnichts, dann ein gro§er Haufen Schei§e, dann vielleicht 
die NSDAPÕ oder: â ironische Bemerkungen Ÿber das Tragen von Waffen durch angehšrige der Parteigliederungen, 
oder: âWenn ihr erst zu †bungen zu uns kommt, dann werden wir Euch schon schleifenÕ. [É] DemgegenŸber sind 
aber Feststellungen gemacht, da§ Angehšrige der SA und der Partei Heeresangehšrigen gegenŸber es an Bemerkungen 
nicht haben fehlen lassen, da§ âDie RW. alles der der SA verdanke und da§ sie an allerletzter Stelle nach einem gro§en 
Haufen Schei§e kŠmeÕ.Ò (Stellungnahme des StandortŠltesten Braunsberg, 16.12.1935, BArch-MA RW 6 69, unpag., 
Fehler im Original) 
668 Stellungnahme des StandortŠltesten Braunsberg, 16.12.1935, BArch-MA RW 6 69, unpag. 
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GewalttŠtigkeiten, die ein disziplinarisches Einschreiten erforderten.669 Auch nachdem die Lager 

im Jahresverlauf 1935 aufgelšst und die …sterreicher im Rahmen der Aufstellung des Hilfswerk 

Nordwest (HWNW) Ÿber das Deutsche Reich verteilt worden waren, kam es zu Reibereien mit der 

šrtlichen Bevšlkerung. Am 23. August 1936 hatte sich Franz M. aus Oberšsterreich in einem Lokal 

in betrunkenem Zustand mit anderen GŠsten und einem Polizisten angelegt und mehrere 

Fensterscheiben zertrŸmmert. Auch seinen SA-Dolch hatte er abgebrochen. Bereits im MŠrz 1935 

hatte er einen anderen SA-Mann verletzt und war deswegen mit 14 Tagen verschŠrftem Arrest 

bestraft worden. Nach der erneuten TŠtlichkeit schloss ihn die SA im Oktober 1936 aus.670 

Ebenso wenig geduldet werden konnten Auseinandersetzungen mit AmtstrŠgern der Partei 

in der …ffentlichkeit, zumal wenn diese ebenso uniformiert waren. Am 2. April 1944 war der 

SanitŠts-HauptsturmfŸhrer Lothar B. in einem Lokal im steiermŠrkischen FŸrstenfeld mit dem 

NSDAP-Ortsgruppenleiter von FŸrstenfeld aneinandergeraten. Nur drei Monate zuvor sei B. ãim 

angeheiterten Zustand [É] mit einem anderen ParteigenossenÒ zusammengesto§en. Daher wurde 

der NSDAP-Mitgliedschaftsantrag des SA-Mannes abgelehnt, was auch den Ausschluss aus der SA 

zur Folge haben sollte. B. habe, so stellte der Tatbericht der Gruppe SŸdmark fest, ãnicht genug 

Selbstdisziplin [É], um in der …ffentlichkeit eine einem SA.-FŸhrer wŸrdige Haltung zu zeigen.Ò671 

Nicht nur Alkoholexzesse und Gewalttaten unter Alkoholeinfluss wurden geahndet. Auch 

Alkohol induzierte UnfŠlle fŸhrten zum dauerhaften Ausschluss, wie der Berliner ScharfŸhrer 

Stefan J. erfahren musste. Der gelernte Schlosser war in der Nacht zum 25. Oktober 1937 mit 

einem Lastwagen des Unternehmens, fŸr das er arbeitete, unterwegs. In einem Lokal, das er 

belieferte, nahm er ein Bier zu sich. ãEs blieb nicht bei einem BierÒ, wie er in einer Vernehmung 

durch die die Standarte 5 ãHorst WesselÒ (Berlin-Oberschšneweide) zugab. Er traf einen 

Bekannten, mit dem er weitere Biere trank. Trotzdem ãsich der Alkoholgenuss bei mir bemerkbar 

gemacht hatteÒ, setzte er sich noch hinter das Steuer und streifte ãunter starker MŸdigkeitÒ auf 

seiner Fahrt einen vor ihm fahrenden Wagen.672 Der Betrunkene hielt nicht an, sondern 

beschleunigte stattdessen. Folglich verurteilte ihn das Amtsgericht Berlin zu einer Haftstrafe von 

einem Monat GefŠngnis.673 Besonders schwer wog aus Sicht der SA-Brigade 29 (Berlin-Ost), dass 

J. Fahrerflucht beging. Sein Verhalten sei ãverantwortungslos und feigeÒ gewesen. Hinzu kam, dass 

                                                
669 SCHAFRANEK: Sšldner, 174-192. 
670 Warnkarte Franz M. (*20.7.1911), BArch, NS 23/1222, unpag. 
671 Tatbericht des FŸhrers der Gruppe SŸdmark, 12.12.1944, BArch, R 9361/V/14576, RKK-Personalakte B., Lothar, 
*22.2.1896, unpag. 
672 Vernehmungsniederschrift von ScharfŸhrer Stefan J., 15.3.1938, BArch, R 9361/III/567826, SA-Personalakte J., 
Stefan, *10.8.1911, Bl. 1a. 
673 Strafbefehl gegen Stefan J. vom 10.12.1937, BArch, R 9361/III/567826, SA-Personalakte J., Stefan, *10.8.1911, Bl. 
4. 



 

 

169 

er zuvor als Fahrer der Brigade 22 (KŸstrin [polnisch: Kostrzyn nad OdrF]) ãwegen wiederholter 

Trunkenheit im DienstÒ entlassen worden war.674 

FŸr die Disziplinierung ihrer Angehšrigen verfŸgte die SA nicht nur Ÿber eine eigene 

Gerichtsbarkeit, sie unterhielt zeitweise ebenso eine interne Polizeieinheit: das SA-FeldjŠgerkorps. 

Eine wichtige Aufgabe der SA-FeldjŠger bestand darin, die Einhaltung der Sperrstunde durch die 

SA-Angehšrigen zu Ÿberwachen und die Kneipen zu kontrollieren. So waren es oft die SA-

FeldjŠger, die gerufen wurden, um betrunkene und randalierende SA-MŠnner in Gewahrsam zu 

nehmen. Dabei Ÿberschritten sie ihre Kompetenzen mitunter, wie folgender Fall zeigt: In der Nacht 

vom 30. November auf 1. Dezember 1934 kam es zu einem Zwischenfall zwischen 

Reichswehrangehšrigen und einem †berfallkommando des SA-FeldjŠgerkorps. Dieses wurde 

offenbar von angetrunkenen SA-MŠnnern gerufen, die in dem Berliner Lokal ãZechÒ mit dem 

Gefreiten Herbert Sch. aneinandergeraten waren. Die FeldjŠger nahmen Sch. sofort fest und 

verbrachten ihn zur FeldjŠgerwache Kleine Alexanderstra§e.675 Die FŸhrung des FeldjŠgerkorps 

sah den Fehler durchaus ein und gab den ã†bergriff der FJ-Streife gegenŸber Angehšrigen der 

WehrmachtÒ zu.676 Der zustŠndige StreifenfŸhrer der FeldjŠger wurde schlie§lich entlassen.677 

Reichswehrminister Werner von Blomberg wandte sich nun an den preu§ischen 

MinisterprŠsidenten Hermann Gšring, der in seiner Vorgesetztenfunktion gegenŸber dem 

FeldjŠgerkorps tŠtig werden sollte, ãdamit derartige ZwischenfŠlle endlich vermieden werden.Ò678 

Erich von Manstein, Chef des Stabes beim Wehrkreiskommando III (Berlin), sekundierte: ãAuf 

Grund der hier zu Tage tretenden Einstellung des FeldjŠgerkorps und auf Grund des letzten 

untragbaren Vorkommnisses muss das Wehrkreiskommando die Stellungnahme des 

FeldjŠgerkorps als ungenŸgend ablehnen und bittet, die Angelegenheit dem Herrn Preu§ischen 

MinisterprŠsidenten zu unterbreiten.Ò679 Erst mit Walter von Reichenaus Schreiben vom 14. Januar 

1935 galt die Angelegenheit als erledigt.680 Trotzdem zeigte der Fall, der scheinbar kein Einzelfall 

war, dass im FeldjŠgerkorps noch nicht bekannt war beziehungsweise einfach missachtet wurde, 

                                                
674 Strafentscheid gegen den ScharfŸhrer Stefan J., 9.5.1938, BArch, R 9361/III/567826, SA-Personalakte J., Stefan, 
*10.8.1911, Bl. 16-18. 
675 Schreiben des Chefs des Stabes, Wehrkreiskommando III, Abtlg. Ic Nr. 332/34 geh., 18.12.1934, BArch-MA RW 6 
67, Bd. 2, unpag. 
676 Schreiben von StandartenfŸhrer [Vorname unbekannt] von Bredow, stellvertretender Kommandeur des SA-
FeldjŠgerkorps, 18.12.1934, BArch-MA, RW 6 67, Bd. 2, unpag. 
677 Nachtrag zum Schreiben des Chefs des Stabes, Wehrkreiskommando III, Abtlg. Ic Nr. 332/34 geh., 18.12.1934, 
BArch-MA, RW 6 67, Bd. 2, unpag. 
678 Schreiben von [Werner] von Blomberg, Der Reichswehrminister, Dezember 1934, S. 2, BArch-MA, RW 6 67, Bd. 
2, unpag. 
679 Schreiben von [Erich] von Manstein, Der Chef  des Stabes, Wehrkreiskommando III, Abtlg. Ic Aktz. 346/34 geh., 
27.12.1934, BArch-MA, RW 6 67, Bd. 2, unpag. 
680 Schreiben von Walter von Reichenau, Chef  des Wehrmachtsamtes, 14.1.1935, Entwurf, BArch-MA, RW 6 67, Bd. 
2, unpag. 
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dass man keine polizeilichen Befugnisse gegenŸber Wehrmachtangehšrigen hatte.681 Letztlich war 

das SA-FeldjŠgerkorps nicht zuletzt aufgrund derartiger VorfŠlle nicht zu retten und wurde zum 1. 

April 1935 aufgelšst.682 

Ab 1939 gingen Alkoholkonsum und Gewalt in den besetzten Gebieten eine unheilvolle 

Symbiose ein, wie auch an spŠterer Stelle gezeigt werden wird.683 Hier diversifizieren sich aber zum 

einen die Betroffenen der SA-Disziplinargewalt, zum anderen werden nun hŠufiger 

Disziplinarstrafen verhŠngt, statt AusschlŸsse auszusprechen, um die ohnehin dŸnne 

Personaldecke nicht unnštig zu belasten. Nicht zuletzt machten Krieg und Besatzung andere 

Bestrafungsformen des Ungehorsams erforderlich, die aus dem MilitŠrrecht bereits bekannt waren. 

Diese konnten von Zigarettenentzug und mehrtŠgigem einfachen Arrest bis hin zu mehrwšchigem 

verschŠrftem Arrest684 reichen. Besondere Aufmerksamkeit erfuhr hier Trunkenheit im 

Polizeidienst, den die SA-Angehšrigen wahrnahmen: Der SA-ObertruppfŸhrer Stefan N. hatte sich 

im 25. Juni 1944 im Rahmen seines Polizeieinsatzes im zum Generalgouvernement gehšrenden 

Distrikt Lublin zusammen mit ein paar SA-WehrmŠnnern mit Schnaps ãsinnlos betrunkenÒ und 

war schlie§lich bewusstlos in der Lubliner Innenstadt aufgefunden worden. Trotzdem war eine 

ãsofortige AblšsungÒ N.Ôs ãinfolge Personalmangels nicht mšglich.Ò685 Auch der TruppfŸhrer Kurt 

W. fiel durch wiederholte Trunkenheit auf. Am 17. Juni 1944 hatte er einen Verkehrsunfall 

verursacht, keine zwei Wochen darauf war er betrunken und in Zivil zum SA-

Kameradschaftsabend erschienen.686 Die reichsdeutschen SA-Angehšrigen wurden in diesen 

FŠllen unter Verbot des Tragens der SA-Uniform vom Dienst beurlaubt. Gegen sie sollten SA-

Gerichtsverfahren eingeleitet werden. 

Nicht zuletzt ging es gerade in den eingegliederten Gebieten um das Ansehen der SA, das 

durch šffentliche Alkoholexzesse von SA-Angehšrigen geschŠdigt wurde. Dabei wurde immer 

wieder auf die Einhaltung der âManneszuchtÔ sowie den Beweis von CharakterstŠrke verwiesen, die 

trunksŸchtige MŠnner vermissen lie§en. Der SturmfŸhrer Adolf L. aus Kolmar (polnisch: 

                                                
681 Schreiben von Generalleutnant [Erwin] von Witzleben, Der Befehlshaber, 8.12.1934, BArch-MA, RW 6 67, Bd. 2, 
unpag. 
682 SIEMENS: Stormtroopers, 134. Ein Teil der Mannschaft wurde in den Polizeidienst Ÿbernommen. Die Einhaltung 
der Disziplin der SA-MŠnner au§erhalb des SA-Dienstes wurde fortan von einfachen SA-Patrouillen Ÿbernommen. 
Zur Geschichte des SA-FeldjŠgerkorps siehe auch HEISIG: Die SA-Feldpolizei und ihr GefŠngnis, 197-205; ZANDER: 
Das SA-FeldjŠgerkorps. 
683 Siehe auch Abschnitt 3.5 Gewalt und Identifikation in der SA. 
684 VerschŠrfter Arrest konnte beinhalten: âHartes LagerÔ, d. h. Zellenarrest ohne SchlafstŠtte und Strohsack, 
Dunkelarrest sowie Entziehung oder SchmŠlerung von Nahrung und Wasser. 
685 Schreiben von SturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Dalbeck, Der K-FŸhrer der Standarte Lublin, 10.7.1944, 
IPN, GK 636/8, Bl. [15]. Siehe auch Schreiben von Hauptmann der Schutzpolizei der Reserve [Vorname unbekannt] 
Gnade, Kommandeur der Ordnungspolizei Lublin Ð Wachkompanie Ð, Tgb.-Nr. 142/44, 2.7.1944, IPN, GK 636/8, 
Bl. 16. 
686 Schreiben von SturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Dalbeck, Der K-FŸhrer der Standarte Lublin, 10.7.1944, 
IPN, GK 636/8, Bl. 69. 
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ChodzieH) hatte sich ãwiederholt in SA-Uniform betrunkenÒ, woraufhin er bereits verwarnt 

worden war. Nachdem er sich im Oktober 1941 in der Stadt Budsin (polnisch: BudzyC), in der er 

dienstlich unterwegs war, erneut betrunken hatte und ãin Uniform auf der Stra§e liegend gefunden 

wurdeÒ, sollte der Reichsbahnangestellte als âungeeignetÔ nach ¤¤ 67 und 68 (SAGO) aus der SA 

entlassen werden. Besonders betont wurde in diesem Fall, dass L. eine SA-Uniform trug und somit 

fŸr Au§enstehende als SA-Mitglied klar erkennbar war. Das ResŸmee des Entlassungsantrages des 

FŸhrers der Standarte Kolmar lautete daher: ãMŠnner, die so charakterlos sind, [É] haben in den 

Reihen der SA nichts zu suchen.Ò687 In der Folge musste allerdings ein aufwŠndiges 

Ermittlungsverfahren eingeleitet werden. So verlangte der beim Obersten SA-Gericht in MŸnchen 

zustŠndige BrigadefŸhrer Julius Ruttkowsky, dass die SA-Gruppe Warthe neben der Einholung 

von Zeugenaussagen auch in Erfahrung bringe, ãwelche Verdienste L. sich in SA. und Partei 

erworbenÒ habe und ãob es sich bei L. um einen notorischen SŠufer [É] handelt, oder ob nur eine 

einmalige Entgleisung vorliegt.Ò688 Schlie§lich erfolgte nach umfangreichen Nachforschungen die 

Entlassung des L., dessen Antrag auf Begnadigung als unzulŠssig abgelehnt wurde.689 

 

1.7.5 ãJeder Verkehr mit Fremdvšlkischen verbotenÒ Ð Sexualdelikte und  

sexuelle Kontakte von SA-MŠnnern und ihre Ahndung 

 

Einer der bekanntesten Sexualverbrecher des âDritten ReichesÔ war der als Berliner âS-Bahn-

MšrderÔ zu zweifelhafter BerŸhmtheit gelangte Reichsbahnangestellte Paul Ogorzow. Er war 

ŸberfŸhrt worden, zwischen 1939 und 1941 Ÿber 30 Frauen vergewaltigt und acht von ihnen 

ermordet zu haben. Am 24. Juli 1941 wurde Ogorzow von einem Sondergericht in Berlin zum 

Tode verurteilt und tags darauf mit der Guillotine hingerichtet. Weniger bekannt ist, dass er nicht 

nur NSDAP-Mitglied, sondern auch SA-OberscharfŸhrer war.690 Man kšnnte diesen Umstand als 

rein zufŠllige Koinzidenz abtun oder ihn als weiteren âBelegÔ fŸr das inhŠrente Zusammengehen 

von kriminologisch auffŠlligem Verhalten und Mitgliedschaft in einer nationalsozialistischen 

Organisation bewerten. Letztlich zeigt er nur, dass SA-Zugehšrigkeit und Sexualverbrechen sich 

nicht ausschlossen. Interessant ist dabei vor allem der Umgang der Organisation mit denjenigen 

Mitgliedern, die âunsittlicherÔ, âunzŸchtigerÔ oder in âNotzuchtÔ begangener sexueller Handlungen 

                                                
687 Schreiben von ObersturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Reche, i. V. Der FŸhrer der Standarte Kolmar, 3.11.1941, 
BArch, R 9361/III/574092, SA-Personalakte L., Adolf, *20.3.1901, Bl. 2. 
688 Schreiben von BrigadefŸhrer [Julius] Ruttkowsky, m. d .W. d. G. b. Der Chef  des Obersten SA-Gerichts, 20.3.1942, 
BArch, R 9361/III/574092, SA-Personalakte L., Adolf, *20.3.1901, Bl. 11. 
689 Entlassungs-VerfŸgung gegen Adolf  L. vom 17.9.1942, Scheiben von Adolf  L., 18.10.1942, BArch, R 
9361/III/574092, SA-Personalakte L., Adolf, *20.3.1901, unpag.; Schreiben von SturmbannfŸher [Heinz] Bastek, i. A. 
Der Chef  des Obersten SA-Gerichts, 13.11.1942, ebenda, unpag. 
690 Ogorzow war zum 1. April 1932 in die NSDAP eingetreten. Siehe auch SELBY: A Serial Killer, 222. 
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verschiedener Art schuldig gemacht hatten. So fanden von SA-Mitgliedern begangene Sexualdelikte 

ebenso wie als einvernehmlich beschriebene, aber nicht als opportun angesehene sexuelle Kontakte 

Ahndung durch SA-Gerichte. Das MŠnnlichkeitsideal der SA und die Vorstellung von einer 

mŠnnlichen âEhreÔ war nicht kompatibel mit den zutage tretenden FŠllen sexueller Gewalttaten und 

MissbrauchsfŠllen gegen Frauen und MinderjŠhrige. Der Fall Ogorzow stellte in seinen 

Dimensionen mit Sicherheit eine Ausnahme dar und zwang auch die Partei und die SA zu 

unmittelbarem Handeln. Aus organisationaler Perspektive sollte verhindert werden, dass ein 

NSDAP- und SA-Mitglied durch das Fallbeil getštet wurde. So wurde der Mšrder und 

SexualstraftŠter Ogorzow noch vor seiner Hinrichtung, aber nach der Verurteilung am 25. Juli 1941 

per einstweiliger VerfŸgung des Gaugerichts Berlin aus der Partei ausgeschlossen.691 

Die SA versuchte immer wieder, einer Verurteilung wegen homosexueller Handlungen 

zuvorzukommen, indem sie SA-Angehšrige vorsorglich aus der Organisation verbannte. Im 

Gegensatz zu anderen strafrechtlich relevanten Sexualdelikten erfolgten AusschlŸsse oft nicht als 

Folge rechtskrŠftiger Verurteilungen, sondern bereits wŠhrend laufender Strafverfahren und damit 

im Vorfeld eines richterlichen Urteilsspruchs. Offensichtlich sollte nach Mšglichkeit verhindert 

werden, dass ein aktives Mitglied der SA von einem regulŠren Gericht wegen eines Sexualdeliktes 

nach ¤ 175 (RStGB) verurteilt wŸrde. Die Unschuldsvermutung zŠhlte hier nicht. †ber die GrŸnde 

fŸr dieses Vorgehen kann nur spekuliert werden, doch liegt nahe, dass die Nationalsozialisten um 

das Ansehen der âBewegungÔ fŸrchteten, sollten derartige moralische Verfehlungen ruchbar 

werden. 

Daneben konnten SA-Angehšrige ihre Mitgliedschaft auch aufgrund konsensualer, aber als 

inopportun angesehener sexueller Kontakte einbŸ§en. Den Quellen lŠsst sich in der Regel nicht 

eindeutig entnehmen, inwiefern eine sexuelle Beziehung tatsŠchlich einvernehmlich 

beziehungsweise romantischer Natur war. †ber die sicherlich sehr unterschiedlichen Motive der 

Beteiligten, insbesondere der betroffenen Frauen, wird wenig gesagt. Von Interesse sind an dieser 

Stelle vielmehr die (Hinter-)GrŸnde, die die SA zum Einschreiten veranlassten, da sie RŸckschlŸsse 

zum einen auf MŠnnlichkeits- und Weiblichkeitsbilder zulassen, zum anderen aufzeigen, wann die 

Organisation in das Privatleben ihrer Mitglieder eingriff. 

Die verschiedenen FŠlle, die im Folgenden beispielhaft das Spektrum umrei§en mšgen, sind 

geprŠgt von dem nationalsozialistischen Geschlechterideal, das einerseits eine De-Sexualisierung 

der Frau im Nationalsozialismus (bei gleichzeitiger Emotionalisierung in ihrer Rolle als Ehefrau 

und Mutter) sowie die Sexualisierung und DŠmonisierung der nicht-nationalsozialistischen Frau 

vornimmt, andererseits zwischen dem âgesundenÔ und ânatŸrlichenÔ Mann und seinem âasozialenÔ, 
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eben âunsittlichenÔ Counterpart unterscheidet. Inwiefern die Betreffenden ihre SA-Mitgliedschaft 

nutzten, um ein milderes Urteil zu erreichen, kann jedoch in aller Regel anhand der Quellen nicht 

nachvollzogen werden, sie kommen in den Unterlagen nur selten selbst zu Wort. Noch seltener 

finden Frauen Ð als von sexueller Gewalt Betroffene, Sexualpartnerinnen oder Ehefrauen Ð 

ErwŠhnung, werden mitunter nicht einmal namentlich genannt und kommen schon gar nicht zu 

Wort. Zudem ist bei etwaigen Aussagen aus GrŸnden der Quellenkritik Vorsicht geboten. 

Schlie§lich kann es mithilfe der vorliegenden Quellen nicht um die Schuldfrage und eine 

Quantifizierung und letztlich HŠufung sexueller Gewalthandlungen durch SA-Angehšrige gehen. 

Stattdessen soll gezeigt werden, in welchen FŠllen die Organisation eingriff, welche Konstellationen 

es dabei geben konnte und welche mšglichen AusgŠnge vorstellbar sind. 

 

Ausschluss bei sexuellen Gewalttaten und Vergewaltigungen 

SA-MŠnner, die wegen Vergewaltigung einer Frau nach ¤ 176 Absatz 1 (âNotzuchtÔ) oder ¤ 177 

(âUnzuchtÔ) des Reichsstrafgesetzbuches (RStGB) verurteilt worden waren692, schloss die SA 

grundsŠtzlich aus. So den ObersturmfŸhrer Hans M. aus Marl in Westfalen: Aufgrund seiner 

ãCharakterlosigkeit und ehrlosen GesinnungÒ sollte er nicht mehr ãdas Ehrenkleid der Bewegung 

tragenÒ, wie es in der zu ihm angelegten Warnkarte hie§. Die II. Kammer des OSAF-Gerichts hatte 

ihn am 20. MŠrz 1937 ausgeschlossen.693 

Konnte eine Schuld hingegen gerichtlich nicht nachgewiesen werden, war auch der Verbleib 

eines SA-Mitgliedes in der Organisation wahrscheinlich. Der Berliner Brauereiarbeiter Emil W., 

der 1933 in die SA eingetreten war, entkam im Februar 1934 einem Ausschluss. Gegen ihn hatte 

Anna Sch. Anzeige erstattet, nachdem er sie verschiedentlich ãunsittlich berŸhrtÒ habe.694 

Nachdem jedoch das wegen âversuchter NotzuchtÔ eingeleitete Verfahren mangels Beweisen 

eingestellt worden war695 und auch die zustŠndige Standarte 4 (Berlin-Prenzlauer Berg) ãnichts 

Nachteiliges Ÿber ihn sagenÒ konnte696, scheint ein Ausschlussverfahren nicht weiter betrieben 

worden zu sein. 

                                                
692 Als âNotzuchtÔ wurden Handlungen angesehen die gewaltsam an einer Frau verŸbt oder durch massive 
Drohungen erzwungen wurden. Unter âNotzuchtÔ verstand das Reichsstrafgesetzbuch seit 1871 den erzwungenen 
au§erehelichen Geschlechtsverkehr unter Anwendung physischer Gewalt und gegen den Widerstand des Opfers. Zu 
den Strafrechtsparagraphen und ihrer Anwendung und den Verfolgungsma§nahmen im Nationalsozialismus siehe 
BECK: Wehrmacht und sexuelle Gewalt, 154-165. Wie Tanja Hommen am Beispiel der strafrechtlichen Verfolgung 
von Sittlichkeitsverbrechen im Kaiserreich aufzeigt, bildeten die mŠnnlichen Vorstellungen von der weiblichen wie der 
mŠnnlichen SexualitŠt Ð insbesondere die geschlechtliche Dichotomie von passiv-aktiv Ð sowie die Idee der 
âGeschlechtsehreÔ die Basis fŸr die Notzucht-Definition. Siehe HOMMEN: Sittlichkeitsverbrechen, 50-53 u. 133-139. 
693 Warnkarte von Hans M. (*16.7.1891), BArch, NS 23/1222, unpag. 
694 Vernehmungsprotokoll von Anna Sch., 9.11.1933, BArch, VBS 1009 (NS 23), ZA/II/14937, Bl. 7 f. 
695 Schreiben der Gruppe Berlin-Brandenburg, 19.3.1934, BArch, VBS 1009 (NS 23), ZA/II/14937, Bl. 1. 
696 Schreiben von SturmfŸhrer [Willi] Protsch, i. V. Der FŸhrer des Sturmbann II/4, 7.2.1934, BArch, VBS 1009 (NS 
23), ZA/II/14937, Bl. 3. 
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Auch wurde vor SA-Gerichten gegen SA-Angehšrige verhandelt, die wegen sogenannter 

Sittlichkeitsverbrechen gegen MinderjŠhrige verurteilt worden waren. Der Diskurs um 

âKinderschŠnderÔ wurde dabei bereits wŠhrend der Weimarer Republik in den Debatten um die 

Strafrechtsreform mit dem Diskurs um (mŠnnliche) HomosexualitŠt verknŸpft.697 Nachdem er des 

sexuellen Missbrauchs an fŸnf- bis zehnjŠhrigen MŠdchen in fŸnf FŠllen fŸr schuldig nach ¤ 176 

Absatz 3 (RStGB), das âUnzuchtÔ an Kindern unter 14 Jahren unter Strafe stellte, befunden wurde, 

war der SA-Mann Paul B. aus Eitelsbach (heute zu Trier) am 10. Dezember 1936 durch die 1. 

Gro§e Strafkammer des Landgerichts Trier zu zwei Jahren und sechs Monaten Haft verurteilt 

worden.698 Folglich sollte er auch aus der SA ausgeschlossen werden, weil ã[e]in Mann mit einer 

derart unnatŸrlichen Veranlagung [É] nicht mehr der SA angehšren [kann]. Er gefŠhrdet die 

Manneszucht in der SAÒ699. Der SA-Mann Louis H. wurde noch vor seiner Verurteilung vor einem 

regulŠren Gericht durch die Brigade 58 (Braunschweig) ausgeschlossen, weil er im Jahr 1936 

mehrfach ãunzŸchtige HandlungenÒ bei einem minderjŠhrigen MŠdchen unter 14 Jahren 

vorgenommen hatte und sich gestŠndig zeigte.700 Der Sturmmann Leopold Sch. aus EichstŠdt 

(polnisch: DFbie) im Warthegau, der als Lehrer tŠtig war und der Standarte 26 (WarthbrŸcken 

[polnisch: Ko!o]) angehšrt hatte, wurde von dem SA-Gericht der Gruppe Warthe Anfang August 

1944 aus der SA ausgeschlossen. Zuvor war er ãwegen fortgesetzter Vornahme unzŸchtiger 

Handlungen mit Kindern unter 14 JahrenÒ vom Sondergericht Leslau (polnisch: W!oc!awek) zu 

einer mehrjŠhrigen Zuchthausstrafe verurteilt worden.701 

Um einen Ausschluss vor Ergehen eines rechtskrŠftigen Urteils durch ein Gericht zu 

bewerkstelligen, stellte die SA mitunter eigene Ermittlungen an, fŸr die sie Rechtsberater der 

jeweiligen Standarte einsetzte. So Ÿberzeugte sich der Rechtsberater der Dortmunder Standarte 217 

bei einer Vernehmung selbst von der Schuld des im hiesigen UntersuchungsgefŠngnis auf seinen 

Prozess wegen Versto§es gegen ¤ 176 Absatz 3 wartenden ObertruppfŸhrers Karl W.702 In anderen 

FŠllen konnte der Ausschluss erst nach Verurteilung erfolgen Ð weil die Organisation oft erst dann 

von dem Vergehen Kenntnis bekam. Der RottenfŸhrer Wilhelm A. aus Womelsdorf im Kreis 

Wittgenstein hatte seine minderjŠhrige Pflegetochter sexuell missbraucht und war am 15. Februar 

1938 vom Landgericht Siegen mit sechs Monaten GefŠngnis bestraft worden. Die SA schloss ihn 

                                                
697 Zur strafrechtlichen Verfolgung nach ¤ 176 Abs. 3 siehe HOMMEN: Sittlichkeitsverbrechen, 53-60. Zur 
VerknŸpfung des Diskurses um âKinderschŠnderÔ mit dem Diskurs um den homosexuellen âJugendschŠnderÔ siehe 
K€MPF: PŠdophilie, 104-175; KERCHNER: Kšrperpolitik, 262-269. Zu sexuellem Kindesmissbrauch im 
Nationalsozialismus siehe KERCHNER: Kšrperpolitik, 269-276. LIESKE: Zum Umgang mit PŠdophilie, sowie Dies.: 
Von ãGemeingefŠhrlichenÒ, ãSittlichkeitsverbrechernÒ und ãGeschŠndetenÒ. 
698 Schreiben von i. V., Kreisleiter [Name unbekannt], 10.3.1937, LHA Ko, 662/003/8, Bl. 125. 
699 Strafentscheid Nr. 375 gegen SA-Mann Paul B., Brigade 152 (Trier), 5.3.1937, LHA Ko, 662/003/8, Bl. 115. 
700 Warnkarte von Louis H. (*22.12.1876), BArch, NS 23/1216, unpag. 
701 Standartenbefehl Nr. 30/44, Standarte 26 (WarthbrŸcken), 3.8.1944, IPN, GK 724/1, Bl. 5. 
702 Warnkarte von Karl W. (*6.9.1899), BArch, NS 23/1209, unpag. 
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daraufhin aus ihrer Organisation aus.703 €hnlich verfuhr die SA bei dem 40-jŠhrigen Johann M., 

der am 1. Juli 1938 ãwegen eines Verbrechens wider die Sittlichkeit begangen an einem MŠdchen 

unter 14 JahrenÒ verurteilt worden war und infolge per Strafentscheid der Brigade 82 (Amberg) 

aus der SA ausschied.704 

Auch bei geringeren Vergehen folgte der Ausschluss. So war der OberscharfŸhrer August E. 

per einstweiliger VerfŸgung im Juli 1937 aus der SA ausgeschlossen worden, nachdem er wegen 

ãBeleidigungÒ vom Schšffengericht I in Wuppertal-Elberfeld zu einer sechswšchigen 

GefŠngnisstrafe verurteilt worden war. Das ihm zur Last gelegte Delikt: Er hatte einem 

zwšlfjŠhrigen MŠdchen ãseinen entblš§ten Geschlechtsteil [sic] gezeigt.Ò E. bestritt die Tat und 

legte Widerspruch bei SA- und Parteidienststellen ein. Da es sich offenbar um eine 

Widerholungstat handelte, stellte das SA-Gericht der Gruppe Niederrhein fest, ãda§ es sich bei E. 

um einen Menschen mit sittenwidriger Veranlagung handelt.Ò705 Auffallend ist, dass es sich bei den 

hier genannten Beispielen von mutma§lichen oder verurteilten SexualstraftŠtern sŠmtlich um 

âMŠdchenschŠnderÔ handelte, wŠhrend MŠnner, die sich an Jungen vergangen hatten, eher als 

homosexuelle âJugendschŠnderÔ firmierten, ganz gleich ob sie ebenfalls nach ¤ 176 Absatz 3 oder 

nach ¤ 175 verurteilt wurden.706 

Seltener waren AusschlŸsse aufgrund von âBlutschandeÔ, also Versto§es gegen das 

Inzestverbot nach ¤ 173 Absatz 13 (RStGB), das den Beischlaf sowohl zwischen leiblich, also 

biologisch, als auch nicht leiblich Verwandten pšnalisierte.707 Der SA-Mann Josef A. aus Ingolstadt 

wurde im Oktober 1936 ãwegen SA-schŠdigenden VerhaltensÒ ausgeschlossen, noch bevor er von 

einem Gericht wegen des sexuellen Kontaktes zu seiner Stieftochter rechtskrŠftig verurteilt werden 

konnte. Es reichte, dass A. bereits gestŠndig war.708 Obgleich es sich hier offenbar nicht um einen 

Inzest im technischen Sinne handelte, da keine leibliche Verwandtschaft vorlag, kam hier 

womšglich bereits das 1936 Ÿberarbeitete Strafrecht zur Geltung, das den âBeischlaf zwischen 

VerschwŠgertenÔ (¤ 216 a), also angeheirateten Verwandten, bestrafte. ã[W]egen Blutschande, 

begangen an seiner 14[-]jŠhrigen TochterÒ war auch der RottenfŸhrer Karl A. aus Glšthe (Kreis 

Calbe) ãin Haft genommen worden.Ò So verfŸgte die Brigade 39 ãAnhaltÒ (Dessau) am 24. August 

                                                
703 Warnkarte von Wilhelm A. (*24.7.1888), BArch, NS 23/1209, unpag. 
704 Warnkarte von Johann M. (*6.7.1898), BArch, NS 23/1222, unpag. 
705 Urteil des Gerichts der SA-Gruppe Niederrhein vom 28.2.1938, BArch, R 9361/III/566551, E., August *11.9.1901, 
unpag. 
706 Zu dieser geschlechtlichen Komponente in Bezug auf  die Opfer siehe KERCHNER: Kšrperpolitik, 273 f. 
707 Zur Verfolgung von Inzest im Nationalsozialismus fehlen bisher valide Forschungserkenntnisse. Siehe 
demgegenŸber BDEIWI : Beischlaf zwischen Verwandten, 141-157; K€MPF: PŠdophilie, 144-146; SCHMITZ-BERNING: 
Vokabular, 118-120 (Eintrag: Blutschande). Zum Kaiserreich siehe HOMMEN: Sittlichkeitsverbrechen, 60-63. Zum 
Wandel des Blutschande-Diskurses vom Inzestverbot zu den Rassegesetzen siehe BRAUN: Die schamlose Schšnheit 
des Vergangenen, 81-113. 
708 Warnkarte von Josef  A. (*29.1.1887), BArch, NS 23/1209, unpag. 
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1936 den Ausschluss des Mannes.709 †ber die weiteren UmstŠnde ist aus den nur mit knappen 

Informationen versehenen SA-Warnkarten nichts zu erfahren. Jedoch erfolgte der Ausschluss der 

beiden SA-MŠnner angesichts des rigorosen Blutschande-Diskurses im Nationalsozialismus quasi 

zwangslŠufig. In der NS-Rassenideologie avancierte die âBlutschandeÔ zu einem die eigene âRasseÔ 

eliminierenden Delikt, da man die Bewahrung des biologischen Erbgutes bedroht sah. 

Im Kriegsverlauf wurden immer wieder SA-MŠnner ausgeschlossen, die im Rahmen ihres 

Kriegsdienstes in der Wehrmacht straffŠllig geworden und durch die Wehrmachtgerichtsbarkeit 

verurteilt wurden. Kollektiver Alkoholmissbrauch, rassistische Vorstellungen und hegemoniale 

MŠnnlichkeitskonstruktionen befšrderten in den Kampfgebieten ebenso wie im rŸckwŠrtigen 

Raum FŠlle sexueller Gewalt. Der Alkoholkonsum habe regelrecht als ãcatalyst to violence and 

sexual predationÒ fungiert, so Edward Westermann.710 Birgit Beck macht am Beispiel der 

Wehrmachtgerichtsbarkeit darauf aufmerksam, dass es sich strafmildernd auswirken konnte, wenn 

die sexuellen †bergriffe im Alkoholrausch ausgeŸbt wurden. Ganz im Gegensatz zu anderen 

Delikten, bei denen die Delinquenten erfolglos auf UnzurechnungsfŠhigkeit infolge massiven 

Alkoholkonsums plŠdierten, akzeptierten die Richter bei Sexualverbrechen die Entschuldigung der 

Volltrunkenheit.711 Trotzdem kam es hŠufig zu Verurteilungen, wie das folgende Beispiel zeigt. 

Als Angehšriger einer Nachschubkolonne der Wehrmacht hatte der Steuerinspekteur Paul 

K. beim Einmarsch in Polen im Oktober 1939 eine minderjŠhrige Polin sexuell missbraucht und 

war nach ¤¤ 176 Absatz 3 sowie 177 von einem Feldgericht zu einer Zuchthausstrafe von sechs 

Jahren verurteilt worden.712 Der SA-Mann aus Weener an der Ems sa§ im Strafgefangenenlager 

VII Esterwegen ein, von wo aus er ein Gnadengesuch an die Kanzlei des FŸhrers verfasste. 

Daraufhin stellte die SA-Gruppe Nordsee Nachforschungen an und befragte die von K. 

angegebenen Leumundszeugen, deren Aussagen jedoch keine positive Prognose zulie§en. Der 

Kreispersonalamtsleiter der NSDAP-Kreisleitung Weener sah in K. ãeinen všllig haltlosen 

MenschenÒ, wŠhrend ihn der FŸhrer des Sturmes 9/411 (WesermŸnde) einerseits als 

ãkameradschaftlich in OrdnungÒ, aber andererseits als ãjŠhzornig, aufbrausendÒ charakterisierte. 

Schlie§lich wird K. ãals ein leichtlebiger Mensch, der dem Trunke ergeben und ein gro§er 

MŠdchenfreund war, geschildert.Ò713 So konnte das Gnadengesuch vonseiten der SA-Gruppe nicht 

befŸrwortet werden und wurde folglich von der Kanzlei des FŸhrers abgewiesen. In der Folge 

                                                
709 Warnkarte von Karl A. (*3.2.1903), BArch, NS 23/1209, unpag. 
710 WESTERMANN: Stone Cold Killers, 5. Siehe auch Ders.: Ordinary Drinkers. 
711 BECK: Wehrmacht und sexuelle Gewalt, 266-272. 
712 Strafregisterauszug fŸr Paul Bernhard K., 20.6.1940, BArch, R 9361/III/568171, SA-Personalakte K., Paul, 
*21.2.1899, unpag. Zu den von Wehrmachtsoldaten begangenen Sexualverbrechen gegen Frauen und minderjŠhrige 
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9361/III/568171, SA-Personalakte K., Paul, *21.2.1899, unpag. 
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wurde Kitzler âunehrenhaftÔ aus der SA entlassen.714 Hier wurde die SA zur zentralen Akteurin in 

der Frage einer mšglichen HaftverkŸrzung. TatsŠchlich nŠmlich konnte sich die BefŸrwortung 

eines Gnadenersuchens durch die Organisation positiv auf den Erlass oder zumindest die 

Abmilderung beziehungsweise VerkŸrzung einer Strafe auswirken, wŠhrend ein negatives Urteil 

die Chancen auf einen Gnadenerweis durch den âFŸhrerÔ Adolf Hitler merklich minderte. 

 

Ausschluss bei sexuellen Kontakten mit Ehefrauen anderer SA-MŠnner 

Unmoralische Verhaltensweisen wurden mitunter strikt geahndet, insbesondere wenn diese die 

eigenen âKameradenÔ betrafen. Als wenig kameradschaftlich angesehen galt demnach, wer sich an 

die Ehefrauen anderer SA-MŠnner heranmachte. Eine umfassende SA-interne Untersuchung zog 

der Fall des SturmhauptfŸhrers Willy L. aus Danzig nach sich. L. soll ãsich Anfang 1935 in drei 

FŠllen [É] Frauen in ungehšriger, unsittlicher Weise genŠhertÒ haben. Da es sich bei den 

Betroffenen teilweise um Ehegattinnen von SA-MŠnnern handelte, die zu dem von L. gefŸhrten 

Sturmbann gehšrten, war die Angelegenheit fŸr die Danziger SA besonders delikat und so wurde 

ein Ehrverfahren gegen L. eršffnet. Ein Vorfall ereignete sich in der Gastwirtschaft eines einfachen 

SA-Angehšrigen. Dabei hatte L. ãin stark angetrunkenem ZustandeÒ dem Gastwirt versprochen, 

er wŸrde ihn zum TruppfŸhrer befšrdern, wenn er ãihm seine Frau Ÿberliesse.Ò Bei einer anderen 

Gelegenheit hatte er die Frau bereits bedrŠngt, ãer mšchte sie gern einmal nackend sehen.Ò Wieder 

bei anderer Gelegenheit hatte L. angetrunken einen âKameradenÔ besucht und war in das eheliche 

Schlafzimmer vorgedrungen, in dem die Frau bereits schlief. Hier griff er ãunter die Bettdecke der 

EhefrauÒ, obwohl mit ihr ãbis dahin lediglich den Hitler-Gruss getauschtÒ hŠtte. Dem bestellten 

SA-Ehrenhof der Brigade 6 (Danzig) missfiel insbesondere, dass L. eine Befšrderung gegen 

sexuelle Dienste in Aussicht stellte und sich in einem Fall ausgerechnet ãam Geburtstag des FŸhrers 

als verheirateter MannÒ nicht ãbenehmenÒ konnte. Unter BerŸcksichtigung der ãgesamten 

UmstŠndeÒ wurden ãdie Verstšsse nicht fŸr so schwer angesehenÒ, dass man L. aus der SA 

entfernen wollte. Schlie§lich gehšrte L. der SA bereits seit 1930 an und habe ãin den besonders 

ungŸnstigen VerhŠltnissen der Danziger Altstadt [É] an dem Aufbau der Danziger SA 

mitgearbeitetÒ. Daher wollte man es mit der Aberkennung des Dienstgrades und einem zeitweisen 

Ausschluss fŸr die Dauer von drei Monaten bewenden lassen.715 In der Folge gingen die 

Beurteilungen der zustŠndigen SA-FŸhrer weit auseinander: WŠhrend man sich bei der 

Gerichtsabteilung der Gruppe Ostland fŸr L. einsetzte und ãeine dauernde Gefahr fŸr das Ansehen 
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der SAÒ nicht erkennen mochte716, wollte der ebenfalls in Kšnigsberg ansŠssige FŸhrer der Gruppe 

Ostland, ObergruppenfŸhrer Heinrich Schoene, zumindest eine Degradierung L.Ôs zum 

ObertruppfŸhrer ohne Wiederaufstiegsmšglichkeit umgesetzt wissen. Erst so sei ãihm wohl die 

Gelegenheit genommen, in der geschilderten Weise erneut gegen die Ehrenhaftigkeit zu 

verstossen.Ò717 Stabschef Viktor Lutze sprach im Mai 1936 das Schlusswort, indem er sich ãunter 

BerŸcksichtigung der Verdienste des L. um die BewegungÒ gegen ein Versto§en des Betreffenden 

aus der SA aussprach.718 TatsŠchlich wirkte sich die Klassifizierung als âAlter KŠmpferÔ in vielen 

solchen FŠllen strafmildernd aus, wurde hier doch das âunwŸrdigeÔ Verhalten und konstatierte 

CharakterschwŠchen abgewogen gegen die fŸr die NSDAP und SA erbrachten Leistungen wŠhrend 

der âKampfzeitÔ. 

Weniger glimpflich kamen andere SA-MŠnner davon: SA-OberscharfŸhrer Franz P. wurde 

im Dezember 1937 âunehrenhaftÔ entlassen, weil er langjŠhrig eine Beziehung mit der Gattin eines 

Parteigenossen unterhielt, die ãruchbar wurde und dadurch das Familienleben des B. auf die 

gršblichste Art und Weise gestšrt hat.Ò Nachdem P. SA-Mitglied wurde, habe er, statt ãdamit nach 

nationalsozialistischen GrundsŠtzen den Bestand und die Sicherheit des Familienlebens nicht mehr 

zu gefŠhrdenÒ, die Beziehung nicht gelšst. Daher wurde ihm ãjegliches Achtungs- und EhrgefŸhl 

vor der Familie eines anderen Volksgenossen abgesprochenÒ.719 Der SanitŠts-ScharfŸhrer Heinrich 

R. aus Stolp in Pommern (polnisch: S!upsk) hatte sich der ãGemeinheitÒ schuldig gemacht, ãin die 

Ehe eines SA-Kameraden einzudringenÒ, begrŸndete Stabschef Viktor Lutze persšnlich im 

Nachgang. Diese Charakterlosigkeit sei nur ãdank der moralischen Sauberkeit der Frau des SA-

KameradenÒ folgenlos geblieben. Da R. trotzdem die ãHeiligkeit der EheÒ, der ãKeimzelle des 

StaatesÒ, beschŠdigen wollte, wurde er im Juli 1937 ãmit dem schimpflichen Ausschluss aus der 

SAÒ belegt, so Lutze in seiner Ablehnung der Beschwerde des Mannes. Schlie§lich sei die SA ãeine 

Kampfgemeinschaft aktivistisch eingestellter deutscher MŠnner, nicht aber ein Zweckverband fŸr 

schwŠchliche Triebmenschen ohne jedes den gesunden deutschen Mann auszeichnende arteigene 

SauberkeitsgefŸhl, das mit Moralin nichts zu tun hat.Ò720 Derartiges unmoralisches Auftreten in den 

eigenen Reihen galt als die MŠnnlichkeit untergrabendes Handeln und musste aus Sicht der SA-

FŸhrung unbedingt aussortiert werden. 

                                                
716 Bericht von SturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Funk, i. V. Der Chef  der Gerichtsabteilung der Gruppe 
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Schlie§lich lie§ der Krieg viele Ehefrauen in der Heimat zurŸck, wŠhrend die MŠnner ihren 

Kriegsdienst ableisteten. Au§ereheliche intime Kontakte waren da keine Besonderheit, konnten 

aber zu Problemen fŸhren. Ehebruch konnte nach ¤ 172 (RStGB) mit bis zu sechs Monaten 

GefŠngnis bestraft werden, jedoch war fŸr eine Verurteilung die vorherige Scheidung der Ehe 

notwendig. Die Eigengerichtsbarkeit von SS und Polizei ging jedoch auch gegen Ehebrecher vor, 

wenn die Bedingungen fŸr eine strafrechtliche Verfolgung nicht gegeben waren.721 Und auch die 

SA-Gerichtsbarkeit verfolgte Ehebruch: Der Landwirt Rudolf K., der als RottenfŸhrer der 

Standarte 50 (Kosten-Lissa [polnisch: Leszno-KoDcian]) angehšrte, war eine sexuelle Beziehung 

mit der Ehefrau seines zur Wehrmacht eingezogenen Nachbarn eingegangen. In der Folge 

erwartete die namentlich nicht genannte Frau ein Kind von dem benachbarten Ehemann und 

Familienvater. FŸr dessen Handeln hatte das SA-Gericht kein VerstŠndnis: ãAls SA-Mann hŠtte er 

aber soviel Charakter haben mŸssen, um seine LŸste gegenŸber der Ehefrau eines Frontsoldaten 

zu unterdrŸcken.Ò Weil er durch sein Tun ãim Dorfe das Ansehen der SA geschŠdigtÒ habe, wurde 

er im Oktober 1944 strafweise aus der SA entlassen.722 

 

Ausschluss wegen Ÿbertragbaren Geschlechtskrankheiten 

MŠnnern, die mit verschiedenen Sexualpartnerinnen verkehrten, konnte dies als moralisch 

fragwŸrdig angelastet werden. Dabei spulte sich eine fŸr das VerhŠltnis des Nationalsozialismus zu 

SexualitŠt typische Kausalkette auf, die von der RealitŠt verschiedener Geschlechtserkrankungen 

Ÿber die Angst vor Weiterverbreitung durch Infektion bis hin zum antikommunistischen und 

zugleich misogynen Hass auf die kommunistischen âFlintenweiberÔ und damit zu einer Art 

nationalsozialistischen Kastrationsangst fŸhrte. Bereits Klaus Theweleit hat dies in MŠnnerphantasien 

anhand der Freikorpsliteratur der 1920er Jahre beschrieben. Demnach fŸrchteten die 

Freikorpssoldaten die eigene Kastration durch ã[d]ie phantasierte proletarische FrauÒ, der man 

offensichtlich besondere Grausamkeiten zutraute.723 Sie sei nicht nur kommunistisch, sondern 

sinnlich-triebhaft und werde, da sie sich mit gleichsam kommunistischen MŠnnern umgebe, zur 

âHureÔ. Im Freikorpsroman wurde die Angst der âwei§enÔ MŠnner vor den unberechenbaren und 

hinterhŠltigen ârotenÔ Frauen besonders deutlich, schlie§lich trŸgen diese Waffen unter ihren 
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Ršcken. So fand diese Phantasie auch Eingang in die Gedankenwelt der SA.724 Dabei wurde nun 

verstŠrkt die Verbreitung von Geschlechtskrankheiten als kommunistische âWaffeÔ imaginiert. 

Gegen die imaginierte Bedrohung konnte sich wappnen, wer sich in ãEnthaltsamkeitÒ Ÿbte, ãseinen 

Kšrper sauberÒ hielt und mit ãSportÒ den Kšrper krŠftigte, wie der Entwurf  eines SA-Handbuchs 

ausfŸhrte Ð ohne venerische Erkrankungen als solche zu benennen.725 

Die reale Ausbreitung von durch sexuelle Kontakte Ÿbertragbaren Infektionserkrankungen 

wie Gonorrhoe (zeitgenšssisch auch Tripper) oder Syphilis (auch Lues) amalgamierte sich mit 

einem antikommunistischen Verfolgungswahn, demzufolge die Kommunisten bewusst Frauen 

einsetzen wŸrden, um nationalsozialistische MŠnner anzustecken. Ein Gruppensonderbefehl des 

GruppenfŸhrers Karl Ernst fŸr die SA-Gruppe Berlin-Brandenburg vom 30. Januar 1934 kšnnte 

dies kaum deutlicher formulieren: Nachdem Ernst klarstellte, dass unter Geschlechtskrankheiten 

leidende SA-MŠnner durch ihre Erkrankung keine Nachteile oder ZurŸcksetzungen erfahren 

sollten, bestand er darauf, bei geschlechtskranken Frauen ãim Geheimen sorgfŠltig festzustellen 

[sei], ob sie in kommunistischen Kreisen verkehren, da bekannt ist, da§ die Kommune Weiber zur 

Verseuchung der SA in die Sturmlokale schickt.Ò726 WŠhrend hier noch betont wurde, dass die SA-

MŠnner nicht belangt werden sollten, konnte dies im Einzelfall auch anders ausgelegt werden. Im 

MŠrz 1935 wurde gemeldet, dass der 36-jŠhrige RottenfŸhrer Erich L., der zur JŠgerstandarte 13 

(Dresden) gehšrte, aufgrund einer Geschlechtskrankheit nicht fŸr den SA-Dienst tauglich sei. Das 

Urteil seiner SA-Einheit war vernichtend: ãL[É] ist ein gewissenloser Mensch, der auch heute 

noch seine niedrige Handlungsweise weiterbetreibt. Nach Aussagen seiner Frau kŸmmert sich z.B. 

L[É] trotz seiner Geschlechtskrankheit nicht darum, auch mit anderen Frauenspersonen erneut 

intimen Verkehr zu pflegen.Ò So sei er als ãSchŠdling der AllgemeinheitÒ anzusehen, der 

beobachtet werden mŸsse, nicht zuletzt, weil er frŸher der KPD angehšrt haben soll. Der Verlust 

der SA-Mitgliedschaft schien daher folgerichtig: ãMit RŸcksicht auf seine Asoziale [sic!] 

LebensfŸhrung ist wegen GefŠhrdung der Allgemeinheit zum ersten Ausschluss aus der SA am 

Platze.Ò727 

Die Problematik blieb auch nach dem Kriegsbeginn virulent. Daher ordnete der Stellvertreter 

des FŸhrers Rudolf He§ im Februar 1940 eine reichsweite AufklŠrungsaktion gegen 

                                                
724 BALISTIER: Gewalt und Ordnung, 177-180; HELBING, M†LLER: Die ãKšpenicker Blutwoche, 183; REICHARDT: 
Faschistische KampfbŸnde, 684-689. Zur Rolle von Frauen in der Stra§enpolitik der Weimarer Jahre siehe H€BERLEN: 
ãWeiter haben sich zwei Frauenpersonen besonders hervorgetanÒ. 
725 Maschinenschriftliche Abschrift eines SA-Handbuchs, undat. [um 1931/32], S. 10, RGVA, Fond 720, Opis 1, Nr. 
47, Bl. 372-437. 
726 ãGruppensonderbefehlÒ der SA-Gruppe Berlin-Brandenburg vom 30.1.1934, LAB, A Rep. 244-03, Nr. 1055, Bl. 
120. 
727 Schreiben von OberscharfŸhrer [Vorname unbekannt] Kre§mann, i. V. FŸhrer des Sturms 23/J. 13, 23.3.1935, 
RGVA, Fond 1212, Opis 2/212, Bl. 29, Anonymisierung durch den Autor. Siehe au§erdem Protokoll der Vernehmung 
von Erich L., 22.3.1935, ebenda, Bl. 30. 
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Geschlechtskrankheiten an, bei der neben den NSDAP-Ortsgruppen vor allem die FŸhrer der 

Gliederungen, also auch der SA, tŠtig werden sollten. Hierzu hatten die GauŠmter fŸr 

Volksgesundheit geeignete Redner zu VerfŸgung zu stellen, wŠhrend die Koordinierung der Aktion 

und die Schulung der Redner bei dem ReichsgesundheitsfŸhrer, dem SS-BrigadefŸhrer Leonardo 

Conti lag.728 Gleichwohl kam es nach dem Krieg offenbar nicht zu einem gravierdenen Anstieg von 

sexuell Ÿbertragbaren Infektionskrankheiten wie Gonorrhoe oder Syphilis, wie Conti bald 

verkŸndete. Die im Krieg gestiegene allgemeine MobilitŠt in der Bevšlkerung fŸhrte trotzdem bald 

ab 1942 zu einem Ansteigen der FŠlle.729 Geschlechtskrankheiten, besonders Gonorrhoe, waren 

insbesondere bei Soldaten weit verbreitet und sorgten fŸr massive Probleme durch AusfŠlle. So 

berichtete die 60. Infanterie-Division (mot.), die spŠtere Panzergrenadier-Division 

ãFeldherrnhalleÒ, in der auch etliche SA-Angehšrige ihren Kriegsdienst absolvierten, im Mai 1943 

darŸber, dass sich ãdie Neuerkrankungen von Angehšrigen der Division an TripperÒ hŠuften, weil 

die Sanierung nach dem Geschlechtsverkehr nicht fachgerecht oder zu spŠt vollzogen wurde. 

Dabei verurteilte der Bericht nicht den Sexualverkehr von Wehrmachtangehšrigen an sich, sondern 

verwies auf die Gefahr einer †bertragung in der Heimat, also eine GefŠhrdung der Ð im NS-Jargon 

Ð âVolksgesundheitÔ: 

 

ãBei jedem ausserehelichen Geschlechtsverkehr muss mit der †bertragung einer 

Geschlechtskrankheit gerechnet werden. Geschlechtliche Enthaltsamkeit schŠdigt 

gesundheitlich nicht. Hat sich der Soldat trotzdem zum ausserehelichen Geschlechtsverkehr 

verleiten lassen, ist er zur Erhaltung seiner DienstfŠhigkeit und nicht zuletzt in seinem und 

seiner Familie eigensten Interesse zur schnellstmšglichen Sanierung nach dem Verkehr im 

nŠchstgelegenen Truppenkrankenrevier verpflichtet.Ò730 

 

1942/43 waren im Feldheer und Ersatzheer zusammengenommen knapp 81 500 Soldaten mit 

venerischen Krankheiten infiziert.731 Um einer mšglichen Ausbreitung venerischer Erkrankungen 

vorzubeugen, waren Heimaturlaube von Erkrankten streng untersagt. Allerdings gestaltete sich die 

Kontrolle, Erfassung und Behandlung von Krankheiten als komplex. Mit der Errichtung von 

                                                
728 Ma§nahmen zur Verhinderung einer Zunahme der Geschlechtskrankheiten.- A 22/40, 15.2.1940, BArch, NS 
6/331, Bl. 45. 
729 S†§: Der ãVolkskšrperÒ im Krieg, 394 f. 
730 Divisionstagesbefehl Nr. 11, 60. Inf.Div. (mot.), Abtlg. IIa, 21.5.1943, BArch-MA, RH 26-60 59, Hervorhebung im 
Original. WŠhrend die Wehrmachtsoldaten mit Milde rechnen durften, wurden Frauen als potentielle †bertrŠgerinnen 
rigoros verfolgt. Siehe auch BECK: Wehrmacht und sexuelle Gewalt, 109-112. 
731 FŸr 1939/40 zŠhlt Franz Seidler annŠhernd 33 500 Infizierte; 1940/41 waren es etwas Ÿber 73 500, wŠhrend die 
Zahl 1941/42 auf knapp 62 500 herabsank. Siehe Statistik bei SEIDLER: Prostitution, HomosexualitŠt, 
SelbstverstŸmmelung, 68. 
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Bordellen versuchten Wehrmacht und Waffen-SS dem Problem der unkontrollierten 

KrankheitsŸbertragung beizukommen.732 

 

Ausschluss bei gewerblichem Sexualverkehr 

Mitunter konnte auch die Inanspruchnahme gewerblicher sexueller Dienste, gemeinhin als 

Prostitution bezeichnet, fŸr einen SA-Mann zum VerhŠngnis werden. Dies geschah vor allem dann, 

wenn die SA das organisationale Ansehen als gefŠhrdet einstufte. Gaben sich also beispielsweise 

SA-Angehšrige in der …ffentlichkeit in Uniform mit Sexarbeiterinnen ab, so ging die Organisation 

hier gegen die Delinquenten vor. Im Jahr 1936 wurde der norddeutsche SA-OberfŸhrer Herbert 

Fust von einem Parteigericht verwarnt, weil er sittlicher Verfehlungen in SA-Uniform beschuldigt 

worden war. So soll er zwei Jahre zuvor mit Prostituierten verkehrt haben.733 

Auch âKuppeleiÔ nach ¤ 180 stand unter Strafe: Der Gastwirt Johann H. aus Regensburg soll 

ãfortgesetzt aus GewinnsuchtÒ die bei ihm beschŠftigten Kellnerinnen seines Lokals zu 

gewerblichem Sex mit GŠsten angehalten haben. Der FŸhrer der Gruppe Bayerische Ostmark, 

GruppenfŸhrer Arthur Rackobrandt, verfŸgte am 10. August 1936 den Ausschluss, sei doch ã[e]in 

solches Gebaren [É] eines SA-Mannes [É] durchaus unwŸrdig.Ò734 

Damit orientierte man sich in der SA zum einen an bŸrgerlichen Moralvorstellungen, die die 

Prostitution als ruchbar brandmarkte. Zwar kokettierten man beispielsweise in der Berliner SA, wo 

der Neukšllner SA-Sturm 25 als ãLudensturmÒ bekannt gewesen sei, sich angeblich also zum Teil 

aus ZuhŠltern (Luden) zusammengesetzt haben solle und in den Milieus der kleinbŸrgerlichen 

Gro§stadtkriminalitŠt bewegte.735 Zwar stand ausgerechnet der bedeutendste MŠrtyrer der SA, der 

1930 in Berlin getštete SA-FŸhrer Horst Wessel, mit dem Schicksal einer ehemaligen Sexarbeiterin, 

der aus Šrmlichen VerhŠltnissen stammenden Schneiderin Erna Jaenichen, in Verbindung736, doch 

wollte sich die SA im NS-Staat als durchaus respektable Truppe prŠsentieren. Die Prostitution 

wurde in der nationalsozialistischen Propaganda deterministisch mit Armut, Erbkrankheiten und 

Ÿbertragbaren Erkrankungen in Beziehung gesetzt. Prostituierten wurde auch vorgeworfen, sexuell 

Ÿbertragbare Geschlechtskrankheiten zu verbreiten und in gesunde Familien zu tragen. Zum 

anderen verschŠrften die Nationalsozialisten die Gangart des Prostitutionsdiskurses, in dem 

Frauen, die der Sexarbeit nachgingen, als âasozialÔ diskriminiert und verfolgt wurden. Dabei ging 

                                                
732 Zu den Wehrmachtbordellen im besetzten Frankreich siehe MEINEN: Wehrmacht und Prostitution, und kritisch 
dazu PLASSMANN: Wehrmachtbordelle; M†HLH€USER: Eroberungen, 214-239; R…GER: Kriegsbeziehungen, 29-58. 
Siehe au§erdem SEIDLER: Prostitution, HomosexualitŠt, SelbstverstŸmmelung, 135-192. 
733 Siehe Korrespondenz in: BArch, R 9361/III/571837, SA-Personalakte Fust, Herbert, *1.6.1899. 
734 Warnkarte von Johann H. (*28.4.1893), NS 23/1209, unpag. 
735 SIEMENS: Horst Wessel, 106. Mit Verweis auf ENGELBRECHTEN: Eine braune Armee entsteht, 102. 
736 SIEMENS: Horst Wessel, passim. 
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der Staat auch gegen Frauen und MŠdchen vor, die ihre SexualitŠt und GebŠrfŠhigkeit nicht 

bedingungslos dem Bedarf der âVolksgemeinschaftÔ unterordneten.737 

 

Ausschluss bei sexuellen Kontakten mit Polinnen 

Ebenso galten sexuelle Kontakte als inopportun, wenn sie den rassistischen Kriterien der 

Nationalsozialisten widersprachen. Zu Fraternisierungserscheinungen aus der deutschen 

Bevšlkerung heraus mit Zwangsarbeiterinnen und Zwangsarbeitern aus dem europŠischen 

Ausland kam es dennoch. Manche sexuellen ZusammenkŸnfte mšgen mehr oder weniger 

einvernehmlich vonstatten gegangen sein; bei anderen rahmten zumindest die AbhŠngigkeits- oder 

deutlicher die GewaltverhŠltnisse das Aufeinandertreffen. Als Arbeitgeber in Betrieben und 

Aufsichtspersonen in Zwangsarbeitslagern nutzten MŠnner immer wieder ihre Machtposition 

gegenŸber den nicht-deutschen Frauen. Trotzdem konnten sexuelle Kontakte polizeilich verfolgt 

werden. Bei SA-Angehšrigen zogen sie eine interne Untersuchung nach sich, die oft zur 

Entfernung aus der SA fŸhrte. Der SturmfŸhrer Willi C. aus Vehlitz im Zerbster Land (heute zu 

Gommern) sollte im Juni 1943 strafweise entlassen werden, nachdem er versucht hatte, ãmit zwei 

bei ihm beschŠftigten auslŠndischen Landarbeiterinnen den Geschlechtsverkehr 

herbeizufŸhren.Ò738 C. war zuvor bereits von der Gestapo mit einer Geldbu§e in Hšhe von 2000 

Reichsmark belegt worden und erwartete in der Folge auch ein Parteigerichtsverfahren.739 

Im besetzten Polen wiederum versuchten die deutschen Besatzer ein Umgangsverbot 

zwischen Deutschen und Polen beziehungsweise Polinnen umzusetzen. So sei ãjeder nicht durch 

Dienstpflicht gebotene Verkehr mit Fremdvšlkischen ganz gleich welcher NationalitŠt verbotenÒ, 

wie es in einer Anordnung des DistriktstandortfŸhrers, SS-GruppenfŸhrer Richard Wendler, hie§. 

Darunter war ãjeder gesellschaftliche oder gar intime VerkehrÒ zu verstehen.740 WŠhrend intime 

Kontakte zwischen Wehrmachtsoldaten und Polinnen jedoch faktisch nicht geahndet wurden, 

galten derlei Interaktionen von SS- und Polizeiangehšrigen als militŠrischer Ungehorsam und 

wurden entsprechend nicht nur disziplinarisch, sondern zumindest teilweise auch strafrechtlich 

verfolgt.741 FŸr Zivilangestellte wiederum waren die Amtsgerichte zustŠndig. In der Strafpraxis 

wurden Reichsdeutsche und Volksdeutsche dabei sehr unterschiedlich behandelt. Als Folge von 

Ermittlungen der Gestapo kam es bei SA-Angehšrigen regelmŠ§ig zu AusschlŸssen aus selbiger. 

                                                
737 Zur Prostitution im Nationalsozialismus siehe FREUND-WIDDER: Frauen unter Kontrolle, 106-180; SCHNORR: 
Prostitution im ãDritten ReichÒ; SOMMER: Das KZ-Bordell, 36-42. 
738 Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Karl] Heinz, Der FŸhrer der Gruppe Elbe, 9.6.1943, BArch, R 
9361/III/566386, SA-Personalakte, Willi, C., *21.1.1884, unpag. 
739 Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Karl] Heinz, Der FŸhrer der Gruppe Elbe, 22.12.1942, BArch, R 
9361/III/566386, SA-Personalakte, Willi, C., *21.1.1884, unpag. 
740 Anordnung von DistriktstandortfŸhrer [Richard] Wendler, Distrikt Lublin, undat., IPN, GK 636/4, Bl. 1. 
741 R…GER: Kriegsbeziehungen, 143; VIEREGGE: Gerichtsbarkeit, 109, Fn. 217. 
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Auch hier spielte es bei der Beurteilung der âTatÔ und damit dem Grad der âSchuldÔ eine zentrale 

Rolle, ob jemand volks- oder reichsdeutsch war, wie am Beispiel der SA-Gruppe Warthe gezeigt 

werden soll. So wurden Volksdeutsche Ð egal ob solche, die schon vorher auf polnischem 

Staatsgebiet gelebt hatten oder sogenannte Umsiedler aus anderen Regionen Osteuropas Ð in aller 

Regel lediglich strafweise aus der SA entlassen (¤ 18 SAGO) und damit milder behandelt als 

Reichsdeutsche, die eher ausgeschlossen wurden (¤ 19). 

Der galizische Bauer Peter K., der nach Luckenau im Kreis Gostingen (polnisch: GostyC) 

umgesiedelt worden war, wurde durch Urteil des SA-Gerichtes der Gruppe Warthe strafweise aus 

der SA entlassen, weil er ãzu wiederholten Malen mit seiner polnischen Dienstmagd [É] 

geschlechtlich verkehrt und mit ihr ein Kind gezeugtÒ haben soll. Zwar hŠtte ãihm als SA-Mann 

das allgemeine Gebot fŸr die Deutschen im Osten bekanntÒ gewesen sein mŸssen, ãden Umgang 

mit Polen in jeder Hinsicht zu unterlassenÒ. Da seine ãHaltungÒ als Umsiedler jedoch ãnoch nicht 

genŸgend gefestigt erscheintÒ und er ãerst an deutsche Zucht und PflichterfŸllung gewšhnt 

werdenÒ mŸsse, verzichteten die SA-Richter auf den schwerer wiegenden Ausschluss des 

Delinquenten.742 Auch im Fall des Sturmmannes Alex M. aus EichenbrŸck (polnisch: WFgrowiec) 

wŸrde ãkeine so ehrenrŸhrige HandlungÒ vorliegen, da er als Volksdeutscher jahrelang ãin der 

polnischen Umwelt gelebtÒ habe. Strafmildernd wirkte hier auch, dass M. unter Alkoholeinfluss 

gestanden habe.743 Der volksdeutsche Landwirt Eugen M. aus Neuzedlitz (polnisch: Ruchocin) 

entging der Entlassung gŠnzlich, nachdem er gestanden hatte, ãim August 1941 mit seiner 

polnischen Dienstmagd geschlechtlich verkehrtÒ zu haben. Zugute gehalten wurde ihm, dass er 

betrunken gewesen war und die Polin ein ãleichtfertiges GeschšpfÒ sei. Auch die Gestapo hatte 

sich von seinem ãgŸnstigen LeumundÒ Ÿberzeugt, verwarnte ihn lediglich und hatte ihm ein 

ãSicherheitsgeld von 1000 RM bei 3[-]jŠhriger BewŠhrungsfristÒ auferlegt. So kam M. mit einer 

Herabstufung des Dienstgrades vom RottenfŸhrer zum Obersturmmann davon.744 In der 

BegrŸndung fŸr den Ausschluss des Sturmmannes August W. aufgrund sexueller Kontakte zu einer 

minderjŠhrigen Polin wurde explizit auf die volksdeutsche Zugehšrigkeit eingegangen. Von einem 

Parteiausschluss habe das NSDAP-Kreisgericht in Kalisch abgesehen und den Status W.Ôs als 

Volksdeutscher als mildernden Umstand angefŸhrt. So habe das Parteigericht ãhervorgehoben, 

[É] da§ er als Volksdeutscher in seiner všlkischen Haltung noch nicht so gefestigt sei, wie es von 

einem Reichsdeutschen ohne Weiteres erwartet werden mu§Ò.745 

                                                
742 Urteil des Gerichts der Gruppe Warthe vom 20.10.1943, IPN, GK 81/1645, unpag. 
743 Urteil des Gerichts der Gruppe Warthe vom 5.3.1943, IPN, GK 81/1646, unpag. 
744 Urteil des Gerichts der Gruppe Warthe vom 6.9.1943, IPN, GK 81/1646, unpag. 
745 Beschluss des Gerichtes der Gruppe Warthe, Verhandlung vom 1.12.1943, IPN, GK 81/1649, unpag. 
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An anderer Stelle konnte die volksdeutsche Zugehšrigkeit durchaus strafverschŠrfend 

ausgelegt werden, wie das Beispiel des Bessarabiendeutschen Arnold W. zeigt: Der Sturmmann 

wurde infolge Dienstverweigerung aus der SA ausgeschlossen. So ã[h]atte er schon als Deutscher, 

als den er sich durch seine RŸckwanderung bekanntÒ habe, ãdie Pflicht, im 5. Kriegsjahr am Werke 

des FŸhrers mitzuarbeitenÒ.746 Einem anderen Sturmmann, dem Wolhyniendeutschen Albert Z., 

der im Ortsschutz der Siedlung Alt-KleinschŸtz Dienst tat, warf man die Beteiligung an 

SchmuggelaktivitŠten vor. Offensichtlich beteiligten sich die im an das Generalgouvernement 

angrenzenden Landkreis Welun angesiedelten Wolhyniendeutschen an dem illegalen 

Grenzhandel.747 

ãMilderungsgrŸndeÒ konnten fŸr den Reichsdeutschen Friedrich K., der aus Duisburg in den 

Warthegau gekommen war, ebensowenig geltend gemacht werden. K. war ãgestŠndig[,] zweimal 

mit seiner Hausangestellten wŠhrend der Abwesenheit seiner Ehefrau Geschlechtsverkehr gehabt 

zu habenÒ. So wurde der SA-Mann aus der SA ausgeschlossen.748 Auch Horst R., der im April 1940 

als Polizeiassistent-AnwŠrter zum neu gebildeten PolizeiprŠsidium Posen kommandiert worden 

war, konnte nicht auf mildernde UmstŠnde hoffen. Vorgeworfen wurde ihm der au§ereheliche 

Geschlechtsverkehr mit einer nicht nŠher benannten Polin. Die UrteilsbegrŸndung des OSAF-

Gerichts steht paradigmatisch fŸr die Argumentation der SA: 

 

ãEr hat damit auf das gršblichste gegen die fŸr Deutsche bestehende Bestimmungen versto§en 

und durch seinen Verkehr mit den Polinnen die ZurŸckhaltung vermissen lassen, die jedem 

Deutschen gegenŸber Angehšrigen eines Volkes obliegt, das sich so schwer am deutschen 

Volkstum vergangen hat, da§ nie wieder in aller Zukunft irgendwie freundschaftliche 

Beziehungen zwischen den beiden Všlkern bestehen kšnnen. StrafverschŠrfend fŠllt hierbei 

ins Gewicht, da§ der Beschuldigte als Angehšriger und als FŸhrer der SA. mehr noch als ein 

einfacher Volksgenosse zur ZurŸckhaltung gegenŸber Angehšrigen des polnischen Volkes 

verpflichtet war.Ò749 

 

An dem Ausschluss fŸhrte damit eigentlich nichts vorbei. Jedoch belie§ das NSDAP-Kreisgericht 

Posen-Stadt den Betreffenden in der Partei. Somit schien es dem SA-Gericht in diesem Fall nur 

noch mšglich, auf das nŠchstmildere Urteil der âstrafweisen EntlassungÔ schuldig zu erkennen. 

                                                
746 Beschluss des Gerichtes der Gruppe Warthe, Verhandlung vom 16.10.1944, IPN, GK 81/1649, unpag. 
747 Beschluss des Gerichtes der Gruppe Warthe, Verhandlung vom 14.12.1942, IPN, GK 81/1649, unpag. Die 
Wolhyniendeutschen sollten sich mit den Volksdeutschen aus Galizien und dem Narewgebiet ãausschlie§lich in den 
Grenzkreisen zum GeneralgouvernementÒ angesiedelt werden. D…RING: Umsiedlung, 262, auch 306. 
748 Urteil des Gerichts der Gruppe Warthe vom 14.3.1944, IPN, GK 81/1645, unpag. 
749 UrteilsbegrŸndung, Gericht des Obersten SA.-FŸhrers, 8.9.1942, Abschrift, IPN, GK 81/1223, Bl. 103. 
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StrafverschŠrfend wirkte sich auch das sonstige Ð oft tragische Ð Agieren der betreffenden 

SA-MŠnner in diesem Zusammenhang aus. Als der volksdeutsche Otto O. von dem Revieroffizier 

in Lask (polnisch: ! ask) zur Rede gestellt wurde, nachdem er sich mit einer Polin getroffen hatte, 

beschwerte er sich Ÿber die Schikane, die ãer von der Polizei zu polnischer ZeitÒ nicht erfahren 

habe. Aufgrund der Vorkommnisse wurde O. nicht nur gemŠ§ ¤¤ 18 oder 19 (SAGO) aus der SA 

strafweise entlassen oder ausgeschlossen, sondern durch die Gestapo in ein Konzentrationslager 

eingewiesen.750 Sein weiterer Werdegang ist ebenso wenig bekannt, wie bei dem Sturmmann 

Theophil Ru. aus Korwin (polnisch: Korwin), der ãein intimes VerhŠltnisÒ mit Judwiga Ra. gehabt 

hatte. Da sie Polin war, hatte die Polizei ihn bereits verwarnt. Daraufhin hatten beide versucht, sich 

durch Gift umzubringen. WŠhrend Ru. starb, Ÿberlebte Ra. den Suizidversuch. Schlie§lich wurde 

er aus der SA ausgeschlossen.751 

Der Umgang der SA mit reichsdeutschen FunktionstrŠgern in den Gauen Wartheland und 

Westpreu§en war allgemein strenger, wie der Fall des Franz Jakob zeigt. Obwohl der 

OberbŸrgermeister der Stadt Thorn (polnisch: ToruC) von dem NSDAP-Gaugericht Danzig-

Westpreu§en lediglich mit einer Verwarnung und einer dreijŠhrigen Sperre zur AusŸbung von 

ParteiŠmtern bestraft wurde, entlie§ ihn ein SA-Gericht im November 1941 strafweise aus der SA, 

deren Mitglied er von 1925 bis 1929 und erneut ab 1938 im Rang eines StandartenfŸhrers gewesen 

war.752 Dem unehrenhaften Ausschluss entging Jakob wohl nur, weil er als âAlter KŠmpferÔ der NS-

Bewegung galt. Jakob hatte zwei Frauen ungeklŠrter âVolkstumszugehšrigkeitÔ in sein gemeinsam 

mit anderen NS-FunktionŠren bewohntes Thorner Wohnhaus eingeladen und mit ihnen 

ãnacheinander den GeschlechtsverkehrÒ753 vollzogen, wie in der UrteilsbegrŸndung des 

Parteigerichts ausfŸhrlich dargelegt wurde. Aus Zeugenaussagen ging zudem hervor, dass in der 

Wohnung regelmŠ§ig ãFeste orgienhaften Charakters gefeiert wurdenÒ, bei denen Frauen zugegen 

gewesen waren, die Jakob ãzum Geschlechtsverkehr zur VerfŸgungÒ gestellt wurden. Zur Last 

gelegt wurde ihm au§erdem, dass er sich in seiner Funktion als BŸrgermeister fŸr eine der Frauen 

einsetzte, indem er die angeordnete RŠumung ihrer elterlichen Wohnung verhinderte. FŸr seinen 

Einsatz verlangte er wiederum eine sexuelle Gegenleistung. FŸr das Gericht war vor allem relevant, 

dass es sich bei den Frauen mutma§lich um ãPolinnenÒ handelte, wŠhrend sich Jakob dahingehend 

verteidigte, dass die Frauen keineswegs ãdem Polentum zugerechnetÒ werden kšnnten. Man habe 

                                                
750 Urteil des Gerichts der Gruppe Warthe vom 2.2.1942, IPN, GK 81/1646, unpag. 
751 Urteil des Gerichts der Gruppe Warthe vom 9.9.1942, IPN, GK 81/1647, Bl. 181. 
752 Urteil des OSAF-Gerichts vom 27.11.1941, BArch, R 9361/III/567826, SA-Personalakte Jakob, Franz, *17.11.1891, 
unpag. 
753 Dieses und folgende Zitate nach: Urteil der III. Kammer des Gaugerichts Danzig-Westpreu§en vom 11.8.1941, 
BArch, R 9361/III/567826, SA-Personalakte Jakob, Franz, *17.11.1891, unpag. Der Fall wird auch geschildert bei 
OHM: Verfahren gegen die FŸrther Nazi-Grš§en, 88-92. Zu Jakob insbesondere nach dem Krieg siehe au§erdem Dies.: 
Entnazifizierungs- und Strafverfahren. 
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es vielmehr mit ãder in Thorn seit langem ansŠssigen MischbevšlkerungÒ zu schaffen, bei der ãein 

derartig starker deutscher Blutseinschlag vorhandenÒ wŠre, dass eine ãEindeutschung ohne 

weiteres mšglich, aber auch wŸnschenswert sei.Ò Dieser Standpunkt wŸrde ãauch von dem 

bekannten Rassenforscher Prof. GŸnther754 vertretenÒ, so Jakob, der zudem auf die aus seiner 

Perspektive widersprŸchliche Praxis von Wehrmacht und Waffen-SS hinwies, die beide ãin Thorn 

und anderen StŠdten šffentliche HŠuserÒ betreiben wŸrden, in denen Frauen dieser 

ãZwischenschichtÒ als Prostituierte arbeiteten. Zwar sah sich das Parteigericht angesichts der 

uneindeutigen Rechtslage in Hinblick auf den privaten Umgang mit der einheimischen 

Bevšlkerung in den besetzten Gebieten ãvor einer Ÿberaus schwierigen Entscheidung.Ò Doch habe 

Jakob als FunktionstrŠger die in dieser Situation ãgebotene ZurŸckhaltung vermissenÒ lassen und, 

noch nachdem er ŸberfŸhrt worden war, seine Vorgesetzten ãmit frecher StirnÒ angelogen. Dass 

Jakob verheiratet und Vater von drei teils erwachsenen Kindern war755, spielte offenbar keinerlei 

Rolle. Strafmildernd wirkte sich jedoch aus, dass ãvor dem Gaugericht ein alter Aktivist der 

Bewegung stand, der es fŸr sich in Anspruch nehmen kann, bisher aufrecht seinen Anteil an der 

Errichtung des Nationalsozialistischen [sic!] Staates geleistet zu haben.Ò TatsŠchlich handelte es sich 

bei Jakob um einen hochrangigen Nationalsozialisten, der 1933 zum OberbŸrgermeister der 

frŠnkischen Stadt FŸrth bestimmt worden war, im Oktober 1939 allerdings nicht zuletzt wegen 

Verfehlungen im Amt sowie diverser stadtbekannter ãFrauengeschichtenÒ756 nach Thorn 

âweggelobtÔ worden war. Trotz der Parteistrafe und der strafweisen Entlassung aus der SA verblieb 

er dort bis zum Februar 1945 im Amt des OberbŸrgermeisters. 

 

Ausschluss bei homosexuellen Handlungen 

SA-MŠnner wurden infolge von Ermittlungen oder Verurteilungen wegen gleichgeschlechtlichen 

sexuellen Kontaktes zwischen MŠnnern nach ¤ 175 (âwidernatŸrliche UnzuchtÔ, RStGB) aus der 

SA ausgesto§en. Dabei ist die Ausschlusspraxis der SA nicht losgelšst von der 

nationalsozialistischen Verfolgungspraxis gegen mŠnnliche HomosexualitŠt zu verstehen. Bereits 

nach der Ršhm-Krise 1934 hatte sich die Strafpraxis verschŠrft, so dass die Verurteilungen nach ¤ 

175 in der Folgezeit in die Hšhe schnellten. 1935 erfolgte die VerschŠrfung des Paragraphen und 

damit die massive Ausweitung des Straftatbestandes. So konnten nun unter anderem auch 

gegenseitige Onanie sowie Sexualkontakte mit Jugendlichen und MŠnnern unter 21 Jahren (¤ 175a), 

aber auch nur die absichtsvolle Handlung, in deren Fall also allein die Intention bereits ausreichte, 

                                                
754 Gemeint ist der Philologe Hans F. K. GŸnther, der zu einem der ma§geblichen Vertreter der Rassentheorie 
avancierte. 
755 Personalfragebogen von Franz Xaver Jakob, *17.11.1891, ausgefŸllt am 30.11.1937, BArch, R 9361/III/567826, 
Jakob, Franz, *17.11.1891, unpag. 
756 OHM: Verfahren gegen die FŸrther Nazi-Grš§en, 88. 
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bestraft werden.757 SpŠtestens nach der Ermordung des Stabschefs Ernst Ršhm und weiterer 

hochrangiger SA-FŸhrer hatte die SA nicht nur mit einem Imageproblem zu kŠmpfen, sie wurde 

vielfach direkt oder indirekt in die NŠhe der HomosexualitŠt gerŸckt. Die bereits lange vor der NS-

MachtŸbernahme in der (insbesondere sozialdemokratischen) Presse kolportierten GerŸchte um 

die HomosexualitŠt Ršhms und anderer prominenter Nationalsozialisten stie§en nach 1933 auf 

eine homosexuellenfeindliche Grundstimmung innerhalb der NS-FŸhrung selbst (und hier ganz 

besonders bei Heinrich Himmler und Alfred Rosenberg). So wurde die gesellschaftlich verbreitete 

ãFama einer homosexuellen VerschwšrungÒ benutzt758, um sich in dem inner-

nationalsozialistischen Machtkampf der lŠstigen Konkurrenz zu entledigen. Nicht zuletzt verlagerte 

sich das gesellschaftliche Idealmodell nun deutlich von dem staatsbildenden âMŠnnerbundÔ hin zu 

dem Primat der familialen âSippengemeinschaftÔ als Keimzelle der âVolksgemeinschaftÔ.759 

Die tatsŠchliche Verbreitung der HomosexualitŠt innerhalb der SA ist seit Jahrzehnten 

Gegenstand zeithistorischer Forschung, die Ð selbst nicht frei von heteronormativen Vorstellungen 

Ð deren Bedeutung mal als Teil des âMŠnnerbundesÔ hervorhebt, mal als Zerrbild negiert.760 An 

dieser Stelle soll die Ausschlusspraxis gegen diejenigen SA-Angehšrigen fokussiert werden, die 

wegen Versto§es gegen ¤ 175 strafrechtlich verfolgt wurden. Verfahren wegen ¤ 175 oder der blo§e 

Verdacht homosexueller BetŠtigung fŸhrten stets zu AusschlŸssen aus der NSDAP und den 

verschiedenen NS-Organisationen. Alexander Zinn hat auf die ãmit frappierender 

GeschwindigkeitÒ durchgefŸhrten AusschlŸsse hingewiesen761, ohne jedoch explizit zu bemerken, 

dass hier wie bei anderen Sexualdelikten der Ausschluss in der Regel vor dem Abschluss der 

strafrechtlichen Verfolgung und einer etwaigen Verurteilung durch ein regulŠres Gericht erfolgte. 

Nach Ršhms Ermordung sahen Partei- und SS-FunktionŠre allerorten ihre Chance 

gekommen, unliebsame Konkurrenten in den lokalen und regionalen SA-Strukturen aus dem Weg 

zu rŠumen. Es folgten Festnahmen und Einweisungen in Konzentrationslager wie das Columbia-

Haus in Berlin oder Schloss Lichtenburg in Prettin.762 Etliche SA-FŸhrer, die wŠhrend der 

                                                
757 Die neue Fassung gem. Gesetz zur €nderung des StGB vom 28. Juni 1935, Art. 6, abgedruckt in: 
HOMOSEXUALIT€T, Dok. 18b, 95 f. Zum Straftatbestand im Nationalsozialismus siehe SOMMER: Die Strafbarkeit der 
HomosexualitŠt, 309-345; ZINN : Aus dem Volkskšrper entfernt, 279-289; ZUR NIEDEN: Der homosexuelle Staats- 
und Volksfeind, 31 f. 
758 G…LLNITZ: Homophobie und Revolutionsangst, 233. Martin Gšllnitz weist auf den Zusammenhang einer 
nationalsozialistischen Revolutionsangst und der gesellschaftlich akzeptierten Homosexuellenfeindlichkeit hin, die in 
die Konstruktion eines vermeintlichen âRšhm-PutschesÔ mŸndete und vielmehr als ãPutsch gegen RšhmÒ anzusehen 
sei (Ebenda, 234). 
759 BRUNOTTE: Zwischen Eros und Krieg, 135 f. 
760 Vor einigen Jahren diskutierten Andreas Pretzel, Sven Reichardt und Hans Rudolf Wahl in der Zeitschrift fŸr 
Geschichtswissenschaft kontrovers Ÿber die Bedeutung der HomosexualitŠt fŸhrender SA-FunktionŠre fŸr die 
Parteitruppe. Siehe PRETZEL: Homophobie und MŠnnerbund, REICHARDT: HomosexualitŠt und SA-FŸhrer, WAHL: 
MŠnnerbŸnde, HomosexualitŠten und politische Kultur, sowie Ders.: National-PŠderasten. 
761 ZINN : Aus dem Volkskšrper entfernt, 479 f. 
762 H…RDLER: Die ãGefallenenÒ, 294-300; SCHULZE: Der ãRšhm-PutschÒ in der Provinz Sachsen, 15-30. 
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Mordwelle mit dem Leben davonkamen oder gar nicht verfolgt worden waren, wurden in den 

kommenden Wochen und Monaten parteigerichtlichen Verfahren wegen ¤ 175, aber auch wegen 

angeblicher PutschplŠne763 unterzogen. 

Doch die SA besorgte auch selbst die âSŠuberungÔ von angeblichen Homosexuellen. Ab dem 

Sommer 1934 wurden Untersuchungen auf allen Ebenen gegen SA-Angehšrige angestrengt, wobei 

eine Quantifizierung der FŠlle nicht mšglich ist. Nicht selten waren Denunziationen Auslšser der 

âGeisterjagdÔ. SA-Angehšrige beschuldigten gegenseitig der homosexuellen BetŠtigung. 

Beispielsweise ging bei der OSAF im August eine Meldung ein, der FŸhrer der Standarte 72 

(Marienwerder, polnisch: Kwidzyn), StandartenfŸhrer Hans Neumann Ð er wird an anderer Stelle 

dieser Arbeit noch eine Rolle spielen764 Ð, solle ãhomosexuell veranlagt sein.Ò Etwaige 

ãVerfehlungen des N. im Sinne des ¤ 175Ò sollte die mit der Ermittlung beauftragte Gruppe 

Ostland dem SA-Sondergericht in MŸnchen mitteilen.765 Mit Schreiben vom 5. Juli 1934, also nur 

wenige Tage nach den verhŠngnisvollen Ereignissen, hatte ein ehemaliger Arbeitgeber Neumanns, 

ein KohlenhŠndler aus Berlin-Spandau, der nun SA-RottenfŸhrer war, angegeben, Neumann sei 

homosexuell âveranlagtÔ gewesen. Zwar lŠgen die Beobachtungen zehn Jahre zurŸck, doch sah sich 

der Denunziant ãnach den Ereignissen der letzten Woche als S.A.-Angehšriger verpflichtet, 

di[e]sen Fall zur NachprŸfung bekannt zu geben.Ò Man solle doch einmal ŸberprŸfen, inwiefern 

Neumann ãheute von dieser Veranlagung geheiltÒ wŠre.766 Zwar scheint der Fall nicht 

weiterverfolgt worden zu sein, was nicht zuletzt daran gelegen haben dŸrfte, dass Neumann bei 

der Gruppe Ostland als vorbildlicher SA-FŸhrer galt. Interessant ist hierbei jedoch der Umstand, 

dass sich SA-Angehšrige offenbar gegenseitig des Versto§es gegen ¤ 175 bezichtigten Ð wohl nicht 

zuletzt, um sich im Zuge der Ršhm-Krise von dem Makel der HomosexualitŠt abzugrenzen. 

In spŠteren Jahren wurden AusschlŸsse von SA-MŠnnern infolge Vergehen nach ¤ 175 zur 

regelmŠ§igen Routine. Nachdem der 27-jŠhrige SA-Mann Otto H. aus Leipzig, der bereits 1932 in 

SA und NSDAP eingetreten war, wegen âwidernatŸrlicher UnzuchtÔ am 18. September 1937 vom 

                                                
763 Sogar dem ehemaligen FŸhrer der SA-Gruppe Westfalen und Dortmunder PolizeiprŠsidenten, Wilhelm 
Schepmann, der zwischenzeitlich als FŸhrer der Gruppe Sachsen in einen weit entfernten Gau versetzt worden war, 
wurde in einem Parteigerichtsverfahren vorgeworfen, nichts weniger als die Bewaffnung der SA geplant sowie 
Disziplinlosigkeiten, Ausschreitungen und ãStimmungsmacheÒ in der SA geduldet zu haben. Offenbar war Schepmann 
in Kompetenzgerangel mit dem westfŠlischen Gauleiter Josef Wagner, dem spŠteren Gauleiter von Schlesien, geraten. 
siehe M†LLER: ãBei uns sitzt SchepmannÒ, 90 f. 
764 Siehe auch Abschnitt 4.3.2 âSchmeichelnde SpiegelÔ? Die Rolle von Ehefrauen und Witwen, MŸttern und 
Schwestern. 
765 Schreiben vom SA-Sondergericht der OSAF, 10.8.1934, BArch, R 9361/III/568877, SA-Personalakte Neumann, 
Hans, *24.12.1905, unpag. 
766 Schreiben von Paul Burghausen, 5.7.1934, BArch, R 9361/III/568877, SA-Personalakte Neumann, Hans, 
*24.12.1905, unpag., Unterstreichung im Original. Er hatte sich zunŠchst an einen bei der Unterabteilung Fremde 
VerbŠnde der NSV tŠtigen, ihm bekannten Parteigenossen gewandt die Burghausen aber direkt an den neuen Stabschef  
Viktor Lutze verwies. Siehe Schreiben von [Vorname unbekannt] Schnuhr, Amt fŸr Volkswohlfahrt, Gau Gro§-Berlin, 
9.7.1934, BArch, R 9361/III/568877, SA-Personalakte Neumann, Hans, *24.12.1905, unpag. 
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Leipziger Amtsgericht zu einer viermonatigen GefŠngnisstrafe verurteilt worden war, schloss ihn 

die Brigade 35 (Leipzig) aus ihren Reihen aus.767 †ber das weitere Schicksal des Mannes erfŠhrt 

man nichts. Auch gegen den Konditor Kurt W. aus Berlin-Kšpenick wurde wegen Vergehen nach 

¤ 175 im Februar 1939 Anklage erhoben worden. W. gestand offenbar ein, im Dezember des 

Vorjahres auf einer Bahnhofstoilette am S-Bahnhof Ostkreuz einem ihm unbekannten Mann das 

erregte Geschlechtsteil ãbis zum Samenergu§Ò gerieben zu haben.768 Da man bei der Gruppe 

Berlin-Brandenburg davon ausging, dass W. SA-Mann war, sollte ãsofort ein SA.-

Dienststrafverfahren mit dem Ziele des Ausschlusses eingeleitet werden.Ò769 Offenbar war der SA-

Gruppe wichtig, dass W. nicht verurteilt wurde, wŠhrend er noch der SA angehšrte. Den Ausgang 

des Strafverfahrens wollte man nicht abwarten. Allerdings konnte trotz Nachforschungen der 

Standarte 5 ãHorst WesselÒ (Berlin-Friedrichshain) nicht festgestellt werden, ãob W. jemals der SA 

angehšrte.Ò770 Weiteres ist auch Ÿber diesen Fall nicht aktenkundig. ãUm ihn nicht als SA-Mann 

vor die Schranken des Gerichts zu bringen,Ò schloss die Brigade 51 ãOstpfalzÒ (St. Ingbert) Otto 

B. per VerfŸgung vom 29. Februar 1936 aus. DafŸr reichte die ãvertrauliche[r] MitteilungÒ eines 

beim Amtsgericht St. Ingbert beschŠftigten SA-Angehšrigen aus, der berichtete, dass gegen B. ein 

Verfahren wegen Versto§es gegen ¤ 175 anhŠngig sei.771 

Bereits vor seiner Verurteilung wegen âwidernatŸrlicher UnzuchtÔ nach ¤ 175 aus NSDAP 

und SA ausgeschlossen wurde auch der ehemalige NSV-Hauptstellenleiter Fritz K. Die 

AusschlŸsse erfolgten ohne organisationsinterne Verfahren. Der in Berlin-Charlottenburg 

wohnhafte promovierte Jurist war am 24. August 1938 per einstweiliger VerfŸgung des 

stellvertretenden Gauleiters des NSDAP-Gaues Berlin Artur Gšrlitzer aus der Partei 

ausgeschlossen, deren Mitglied er seit 1930 war.772 Der FŸhrer der SA-Gruppe Berlin-Brandenburg, 

ObergruppenfŸhrer Dietrich von Jagow, entfernte den ehemaligen ObertruppfŸhrer mit 

Strafentscheid vom 30. September aus der SA, der dieser seit 1925 angehšrt hatte, jedoch schon 

1930 aus beruflichen GrŸnden wieder ausgeschieden war.773 Zu diesem Zeitpunkt sa§ K. bereits in 

Untersuchungshaft, nachdem er nach einer Denunziation durch einen NSV-Angestellten Ð 

ebenfalls ein SA-Mitglied Ð von der Gestapo festgenommen worden war.774 Erst Monate spŠter 

                                                
767 Warnkarte von Otto H. (*23.1.1910), BArch, NS 23/1216, unpag. 
768 Anklageschrift der Generalstaatsanwaltschaft bei dem Landgericht Berlin vom 21.2.1939, BArch, NS 23/2686, 
unpag. 
769 Schreiben von SturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Becker, i. V. Der FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 
31.3.1939, BArch, NS 23/2686, unpag. 
770 Schreiben von OberfŸhrer [Otto] Frowein, FŸhrer der Standarte 5 ãHorst WesselÒ (Berlin-Friedrichshain), 
25.4.1939, BArch, NS 23/2686, unpag. 
771 Warnkarte von Otto B. (*29.9.1914), BArch, NS 23/1209, unpag. 
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773 Beschluss der 1. Kammer beim Gaugericht Berlin vom 3.5.1939, S. 1 f., BArch, NS 37/4608, unpag. 
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erfolgte am 12. Dezember 1938 das Urteil durch die 3. gro§e Strafkammer beim Landgericht Berlin: 

Zusammen mit zwei anderen MŠnnern war K. angeklagt, seit 1933 mehrmals gleichgeschlechtlich 

verkehrt zu haben. K. war zu zwei Jahren und drei Monaten GefŠngnis verurteilt worden. Das 

Gericht ging in seiner UrteilsbegrŸndung auch auf die aus seiner Sicht gesellschaftliche Tragweite 

des Vergehens seit der ãRšhm-RevolteÒ ein, wie das Gericht die VorgŠnge von 1934 nannte. So 

sei damals ãdie Allgemeinheit auf diesen unnatŸrlichen Geschlechtsverkehr aufmerksam 

[geworden] und erst im Laufe dieser Revolte setzte sich die Auffassung durch, da§ in diesen 

geschlechtlichen Verirrungen eine so schwere VersŸndigung gegen Staat und Volk liege, da§ sie 

bestraft werden mŸssen.Ò775 Das NSDAP-Gaugericht sekundierte: ãBeim Strafma§ mu§te einmal 

erschwerend wirken, da§ er trotz der VorgŠnge des 30. Juni 1934 und des besonders scharfen 

Kampfes der Partei gegen die HomosexualitŠt die ihm zur Last gelegten Handlungen begangen 

hatÒ.776 Hinzu kam aus Sicht des Gaugerichts, dass einer der MŠnner, mit denen K. verkehrt hatte, 

âjŸdischÔ war. Da das Gaugericht jedoch davon ausging, dass K. Ÿber die ãjŸdische 

VolkszugehšrigkeitÒ keine Kenntnis hatte, wurde von einer ãAussto§ung des AngeschuldigtenÒ 

(aus der âVolksgemeinschaftÔ) abgesehen.777 So blieb es beim Parteiausschluss. Unschwer zu 

erahnen ist, was unter âAussto§ungÔ zu verstehen ist, findet in dem Beschluss doch auch die 

Androhung der Einweisung in das Konzentrationslager Sachsenhausen ErwŠhnung. In der Folge 

ging K. aus der Haft heraus gegen den SA-Ausschluss vor und legte Beschwerde ein, die vom 

OSAF-Gericht am 5. Juni 1939 abgewiesen wurde.778 

Zwar wurden SA-Angehšrige, gegen die wegen Versto§es gegen ¤ 175 ermittelt wurde oder 

die bereits verurteilt worden waren, in jedem Falle aus der SA entfernt, doch fand mitunter 

besondere ErwŠhnung, wenn es sich bei den Sexualpartnern ebenso um SA-Mitglieder oder 

Angehšrige anderer NS-Organisationen, insbesondere die Hitlerjugend (HJ), handelte. Gerade 

mŠnnliche Jugendliche galten als besonders gefŠhrdet. Dabei war der Diskurs um die sogenannte 

PŠderastie und den homosexuellen JugendverfŸhrer keine nationalsozialistische Erfindung, 

sondern fand bereits in den Weimarer Jahre Verbreitung.779 

In den NS-Gliederungen wurden tatsŠchliche und vermeintliche Homosexuelle rigoros 

verfolgt. Die HJ und die SA meldeten gegenseitig die AusschlŸsse von Mitgliedern. Damit sollte 

der Zutritt âuntauglicherÔ HJ-FŸhrer zur SA verhindert werden. †ber 60 Prozent der 

SittlichkeitsfŠlle der HJ-Warnkartei richteten sich mit dem Vorwurf homosexueller Vergehen gegen 

                                                
775 Urteil der 3. gro§en Strafkammer des Landgerichts Berlin vom 12.12.1938, Abschrift, S. 10 f., BArch, NS 37/4608, 
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Jungen und junge MŠnner, so Kathrin Kollmeier.780 Die SA ging ihrerseits gegen Mitglieder vor, 

die sich mit Hitlerjungen einlie§en. Das âVergehenÔ des RottenfŸhrers Friedrich A. aus Paderborn 

galt als ãumso schwerwiegender [É], als es sich bei den Opfern um Angehšrige der HJ und um 

Sšhne von SA-MŠnnern gehandelt hat.Ò781 In einem anderen Fall ersuchte der HJ-Streifendienst 

Gebiet 6 (Nordmark) die SA-Brigade 12 (Hamburg) im November 1934 darum, die Hamburger 

SA-Angehšrigen Theo F. und Karl T.-M. ãaus der S.A. auszuschlie§en, weil sie versucht haben, 

sich an Angehšrige der Hitler-Jugend oder andere Jugendliche heranzumachen, um sie fŸr 

widernatŸrliche Zwecke zu gebrauchen.Ò Wenige Monate nach der Ermordung Ršhms und etlicher 

hochrangiger SA-FŸhrer obsiegte in den NS-Gliederungen die homophobe Furcht vor einer 

Unterwanderung. Das Schreiben schlie§t mit der Konklusion einer Art homosexuellen 

Verschwšrung: ãEs hat den Anschein, als ob diese Leute sich des S.A.-Ausweises lediglich fŸr diese 

Zwecke bedienen wollen.Ò782 Dieser knappen Bemerkung lŠsst sich zum einen die nahezu pathische 

Angst der Nationalsozialisten vor einer inneren Bedrohung der Organisationen durch die 

HomosexualitŠt entnehmen. SpŠtestens seitdem ReichsfŸhrer SS Heinrich Himmler 

HomosexualitŠt zur âSeucheÔ erklŠrt und in einer Rede vor SS-GruppenfŸhrern am 18. Februar 

1937 das ãAuslšschen dieses anomalen LebensÒ propagiert hatte, was die SS-Zeitschrift Das 

Schwarze Korps daraufhin in ihrem Leitartikel ãDas sind Staatsfeinde!Ò prominent aufgriff783, ging 

man rigoros gegen jedwede homosexuelle BetŠtigung in den eigenen Reihen vor. Zum anderen 

ging man davon aus, dass es einen âTŠterÔ gab, wŠhrend die anderen Beteiligten Ð vor allem wenn 

es sich um jŸngere MŠnner und Jugendliche handelte Ð vor allem als âOpferÔ gesehen wurden. 

Nach dem âAnschlussÔ …sterreichs im MŠrz 1938 kamen AusschlŸsse šsterreichischer SA-

MŠnner aufgrund Versto§es gegen ¤ 129 Absatz 1 b des …sterreichischen Strafgesetzbuches 

hinzu784, der auch fŸr das Protektorat Bšhmen und MŠhren galt. Der TruppfŸhrer Karl W. aus der 

Inneren Stadt Wiens erhielt so nicht nur eine viermonatige Arreststrafe, ausgesprochen am 26. 

April 1940 durch das Wiener Landesgericht, sondern wurde durch das Oberste SA-Gericht mehr 

als ein Jahr spŠter auch aus der SA ausgesto§en.785 

                                                
780 KOLLMEIER: Ordnung und Ausgrenzung, 167 u. 291. 
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Seltener kamen FŠlle von Zoophilie (veraltet auch Sodomie) vor ein SA-Gericht. Da die 

âwidernatŸrliche UnzuchtÔ mit Tieren im deutschen Strafrecht ebenso nach ¤ 175 bestraft wurde 

und die gesellschaftliche Verhandlung von âSodomieÔ als Teil des homosexuellenfeindlichen 

Diskurses anzusehen ist, soll an dieser Stelle ganz kurz auch auf die raren Nennungen in den 

Quellen eingegangen werden. Weil er sich der ãwidernatŸrliche[n] Unzucht mit einem SchafÒ 

schuldig gemacht hatte, war der SA-AnwŠrter Philipp B. aus Uttenhofen (franzšsisch: 

Uttenhoffen) am 24. Oktober 1941 von dem Landgericht Strassburg (franzšsisch: Strasbourg) zu 

einer einmonatigen GefŠngnisstrafe wegen Erregung šffentlichen €rgernisses nach franzšsischem 

Strafrecht verurteilt worden. In seiner AusschlussbegrŸndung erlŠuterte das Gericht der SA-

Gruppe Oberrhein, dass die Handlung des SA-AnwŠrters ãdem natŸrlichen GefŸhl jedes gesunden 

Menschen nicht nur zuwiderlŠuft, sondern auch Ekel und Abscheu erregen muss.Ò Festgestellt 

wurde auch, dass die Strafe recht milde ausfallen musste, da das zur Anwendung gekommene 

franzšsische Recht offenbar keine besondere Ahndung von sexuellen Handlungen mit Tieren 

vorsah.786 

 

Die AusfŸhrungen zum divergenten Umgang der SA mit Sexualdelikten in den eigenen Reihen 

zeigen: Konnten bei anderen strafbewehrten Handlungen von SA-MŠnnern die langjŠhrige 

Zugehšrigkeit zur NS-Bewegung oder Verdienste fŸr selbige einem Ausschluss aus der SA 

vorbeugen, fŸhrten Sexualdelikte und nicht opportune sexuelle Kontakte immer zum 

âunehrenhaftenÔ Ausschluss des Betreffenden. Trotzdem unterschied sich auch hier das Vorgehen, 

je nach TatumstŠnden und Versto§. Sogenannte Sittlichkeitsverbrechen ebenso wie homosexuelle 

Handlungen erforderten aus Sicht der Organisation eine deutliche Abgrenzung und einen dem zu 

erwartenden Strafgerichtsurteil mšglichst vorhergehenden SA-Ausschluss. Das Rechtsprinzip der 

Unschuldsvermutung wurde vonseiten der SA damit explizit au§er Kraft gesetzt. UnerwŸnschte 

sexuelle Kontakte von SA-MŠnnern mit einheimischen Frauen in den besetzten Gebieten wurden 

demgegenŸber mitunter laxer behandelt. Eine klare Linie lŠsst sich kaum ausmachen. Es zeigt sich, 

dass Stellung und Herkunft des Betreffenden ÐVolksdeutscher oder Reichsdeutscher, SA-FŸhrer 

oder einfacher SA-Mann Ð fŸr das ihm zuteilwerdende Urteil entscheidend sein konnten. 

Heteronormative Vorstellungen von mŠnnlicher SexualitŠt und GeschlechtsidentitŠt waren aber 

handlungsleitend und bestimmten die Ausschlusspraxis. 

  

                                                
786 Urteil des Gerichts der Gruppe Oberrhein vom 7.5.1942, BArch, NS 45/42, unpag. 
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1.8 Zwischenfazit 

 

In dem Kapitel wurde kein ideales Modell von Organisation und Mitgliedschaft in der SA 

vorgestellt. Stattdessen konnte gezeigt werden, zu welchen Gelegenheiten das Mitglied mit der 

Organisation in Interaktion trat, zuweilen in Konflikt geriet, sich der âMaschineÔ787 zu entziehen 

suchte oder aus ihr entfernt wurde. 

MŠnnlichkeit(en) Ð das zeigt schon der Plural Ð waren auch im Nationalsozialismus und in 

der SA fragil und durch Aushandlungsprozesse bestimmt. Dies drŸckte sich, was in diesem Kapitel 

gezeigt wird, einerseits durch inklusive Mechanismen wie den Wehrsport und hier das SA-Sport- 

beziehungsweise -Wehrabzeichen aus, bei dem praktisch exerziert wurde, was als âmŠnnlichÔ gelten 

konnte. Andererseits existierten durch Zeitmanagement und Praxen des Ausschlusses exklusive 

Mechanismen, mit deren Hilfe verhandelt werden konnte, was nicht als âmŠnnlichÔ, mithin als 

âunmŠnnlichÔ anzusehen war. MŠnnliche StŠrke und unmŠnnliche SchwŠche waren dicht beieinander. 

SA-Wehrabzeichen und -WehrwettkŠmpfe waren nicht nur elementarer Bestandteil der 

nationalsozialistischen Erziehungspolitik, sie sind auch als Kšrperpraxis im âDritten ReichÔ 

aufzufassen. Die Prozesshaftigkeit der Kšrperproduktion wird in den stetigen 

WiederholungsŸbungen, sich aneinanderreihenden WettkŠmpfen und PrŸfungen deutlich. Die 

durchchoreographierten Wettkampfsituationen waren von einer martialischen Sprache des 

Soldatischen geprŠgt. Sie sind daher nicht nur Ausdruck einer ãVersportung der SpracheÒ788, sondern 

ebenso einer gesellschaftlichen Militarisierung des Sports im Nationalsozialismus. Der Sport im 

Nationalsozialismus diente dem Zweck der Formierung, Mobilisierung und Wehrhaftmachung 

eines ganzen Bevšlkerungsteils. Die Kšrpergeschichte789 hat vielfach auf die Kontingenz von 

Kšrpern hingewiesen und natŸrlich trifft dies auch auf die NS-Gesellschaft zu. Inklusions- und 

Exklusionsprozesse gingen miteinander einher, waren vielmehr in einer wechselseitigen wie 

wechselhaften Beziehung aufeinander bezogen. Darauf weisen die Ausschlusspraxen der SA hin. 

SA-MŠnner, die wegen sittenwidriger Vergehen wie sexuellem Missbrauch von Frauen oder der 

âUnzuchtÔ mit MinderjŠhrigen, aber ebenso wegen ihrer vermeintlichen oder tatsŠchlichen 

                                                
787 Die Maschinenmetapher soll hier nicht vertieft werden, kann aber genutzt werden, um einerseits die 
Berechenbarkeit von Organisationen zu beschreiben, andererseits ihre Mechanismen bei âFehlfunktionÔ verdeutlichen. 
Stefan KŸhl hebt die Bedeutung von Organisationsbildern hervor und bezieht sich dabei auf den 
Organisationstheoretiker Gareth Morgan. Neben dem mechanistischen Bild der Organisation als Maschine, nennt er 
u. a. organistische und kulturalistische Organisationsbilder. Siehe K†HL : Organisationen, 90; MORGAN: Images of 
Organization, 19-38. 
788 COESFELD: Kampfsport, 59, Hervorhebung im Original. 
789 EinfŸhrend zur Kšrpergeschichte siehe LORENZ: Leibhaftige Vergangenheit; WEDEMEYER-KOLBE: 
Kšpergeschichte; ZETTELBAUER: Embodiment. 
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HomosexualitŠt aus der SA ausgeschlossen wurden, sollten auch aus dem âVolkskšrperÔ 

herausgeschnitten werden. Wie sehr auch die NS-Gesundheitspolitik von Kšrperbildern und durch 

eine Kšrperpraxis vorstrukturiert war, zeigt sich am Beispiel der SA nicht zuletzt auch am Umgang 

der Organisation mit Ÿbertragbaren Geschlechts- und sonstigen Infektionskrankheiten in den 

Reihen ihrer Mitglieder. So wurde der Kšrper das zentrale Medium, Ÿber das Organisation und 

Mitglied miteinander kommunizierten. Das Mitglied stellte seinen Kšrper fŸr einen gewissen 

Zeitraum Ð bezogen auf den Wochentakt, aber auch auf das Alter des Mitglieds Ð zur VerfŸgung 

und stellte die kšrperliche Fitness her. DemgegenŸber stellte die Organisation dem Mitglied die 

Rahmenbedingungen und gab zwar keineswegs das Versprechen auf kšrperliche Unversehrtheit 

ab Ð das wŠre fŸr eine Gewaltorganisation sehr ungewšhnlich Ð, aber stellte bei Verletzungen und 

Verwundungen mittels eines eigenen FŸrsorge- und Versicherungsapparates ein 

EntschŠdigungssystem zur VerfŸgung. 

Das gemeinhin als âKameradschaftÔ verbrŠmte GefŸge war verwoben mit dem Topos des 

âFŸhrertumsÔ. Dabei existierten zum einen genaue Vorstellungen davon, wie sich zum einen ã[d]er 

wirkliche FŸhrer und die mŠnnliche AutoritŠtÒ auszeichneten und wie zum anderen die 

ãGemeinschaftÒ vor ãder Minderwertigkeit verhinderter AutoritŠtenÒ geschŸtzt wŸrde, wie es in 

dem schmalen, verschiedene Leitartikel aus Der SA.-Mann zusammenfassende Band MŠnner gegen 

SchnŸffler (1937) hie§.790 So war der Alltag der SA durch ein diffiziles Regelwerk mit Rechten, 

Pflichten, Aufgaben und Verboten gekennzeichnet. †berhaupt zeichnen sich Organisationen 

durch Verpflichtungen aus und haben Regeln. Ihre WirkmŠchtigkeit hŠngt von der Um- und 

Durchsetzung ab. Ist eine Organisation nicht mehr in der Lage, diese durchzusetzen, kann von 

einer Regelerosion gesprochen werden, die organisationsgefŠhrdend wirkt.791 Die SA verfŸgte 

sowohl Ÿber einen umfassenden Regelkatalog in Form einer eigenen Dienstvorschrift und 

Sanktionsmechanismen von der Verwarnung bis zum Ausschluss als auch Ÿber eingeŸbte Formen 

der Regeldurchsetzung durch Vorgesetzte und schlie§lich eigene Gerichte. Die Regularien ebenso 

wie die Rechtspraxis der SA lassen zudem RŸckschlŸsse auf das ethisch-moralische 

GrundverstŠndnis der Organisation zu, welches sich wenig Ÿberraschend auf NS-Grundbegriffe 

wie âEhreÔ, âTreueÔ und âGemeinschaftÔ subsumieren lŠsst. 

Gleichwohl dŸrfen Regelwerk und Gerichtsbarkeit nicht Ÿber den grundlegenden Charakter 

der âgierigenÔ Organisation der SA hinwegtŠuschen, die nicht rechtsstaatlichen Prinzipien folgte. 

Abgesehen von der Mšglichkeit des formalen Widerspruchs gegen ein Urteil oder der Appellation 

vor einem SA-Gericht, war es dem Geschick jedes einzelnen Mitglieds Ÿberlassen, bei an 

                                                
790 M€NNER GEGEN SCHN†FFLER, 129. 
791 K†HL : Brauchbare IllegalitŠt, 83. 
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vorgesetzte Stellen gerichteten Bitten, Beschwerden oder Entschuldigungen die Klaviatur der 

Behšrdenkommunikation im NS-Staat zu beherrschen. Wie stark die Kommunikation zwischen 

Mitglied und Organisation vorstrukturiert und choreographiert war, zeigte sich anhand der 

Entlassungen wegen âInteresselosigkeitÔ oder DienstvernachlŠssigung. SA-Angehšrige versuchten, 

dem zeitaufwŠndigen SA-Dienst zu entkommen. Gleichzeitig wollten die wenigsten eine 

âunehrenhafteÔ Entlassung riskieren, die ihnen nicht nur eine spŠtere Wiederaufnahme 

verunmšglichte, sondern auch Unannehmlichkeiten in anderen gesellschaftlichen Bereichen 

einbringen konnte. Um also nicht als âDrŸckebergerÔ oder dergleichen zu gelten, bemŸhten sich 

viele Mitglieder um einen einvernehmlichen Ausstieg aufgrund von Arbeitsbelastung oder infolge 

physischer BeeintrŠchtigungen. Daher sind die Exit-Kosten und -strategien charakterisierend fŸr 

eine Organisation. Dies gilt auch und besonders fŸr die SA. 
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2. âKARRIEREN Ô Ð DIE SA IN DEN BESETZTEN GEBIETEN  

 

†ber die Motivation der einzelnen MŠnner zum Eintritt in die SA kšnnen wir nichts sagen. Die 

Schematisierung des Eintritts Ð Formulare mussten ausgefŸllt, Dokumente beigebracht, 

Uniformteile erworben werden Ð neutralisieren individuelle BeweggrŸnde.792 In LebenslŠufen, 

AntrŠgen und Korrespondenzen jedoch werden Legitimationsmuster deutlich, die das gegenseitige 

Organisation-Mitglied-VerhŠltnis strukturierten. Sie geben Aufschluss Ÿber die Erwartungshaltung 

der Organisation gegenŸber ihren Mitgliedern ebenso wie Ÿber Vorannahmen der Mitglieder im 

Zugehen auf die Organisation. Die Befšrderung der eigenen Karriere wurde eher nicht von SA-

Angehšrigen als BegrŸndung fŸr den Eintritt (oder auch Austritt) aufgefŸhrt, wŠhrenddessen die 

ideologische Verbundenheit zum Nationalsozialismus als Eintrittsgrund legitim erschien. Eine 

stringente Narration war insbesondere nach der MachtŸbernahme am 30. Januar und der 

Reichstagswahl vom 5. MŠrz 1933 fŸr diejenigen vonnšten, die nicht in den Verdacht geraten 

wollte, als âMŠrzgefalleneÕ und âKonjunkturritterÔ gesehen zu werden, welche mit dem Eintritt in 

die NSDAP und/oder die verschiedenen NS-Organisationen lediglich ihre beruflichen 

Aufstiegschancen zu erhšhen suchten. SpŠter mussten all jene, die nach dem âAnschlussÕ 

…sterreichs, der Eingliederung des Sudetenlandes und schlie§lich der Kontrolle Ÿber die besetzten 

Gebiete, Aufnahme in die NS-Organisationen finden wollten, ihre AktivitŠten und etwaigen 

Entbehrungen fŸr die NS-Bewegung und die nationalen Bestrebungen der deutschen Minderheiten 

darlegen, wie am Beispiel der SA die bei Befšrderung eingereichten LebenslŠufe und angefertigten 

EintrŠge in den Personalbšgen zeigen. 

Der Begriff der âKarriereÔ ist unserer modernen Arbeitswelt immanent. Zur ErklŠrung der 

nationalsozialistischen Arbeitsgesellschaft aber scheint er zunŠchst wenig passend.793 Wer Ÿber sein 

berufliches Fortkommen selbst entscheidet und eine Karriere planen kann, handelt selbstbestimmt 

Ð und dieses Motiv ist mit dem gŠngigen Bild der NS-Gesellschaft kaum in Einklang zu bringen. 

Gleichwohl verweist der Karriere-Topos auf den Eigen-Sinn der Volksgenossinnen und 

Volksgenossen und darauf, dass es durchaus Handlungsrahmen und -optionen gab. Daher wird 

âKarriereÔ als Analysebegriff genutzt, um am Beispiel der SA auf das Wechselspiel von 

                                                
792 LUHMANN: Funktionen, 41 f. 
793 Ist in der NS-Forschung von âKarriereÔ die Rede, wird in der Regel von politisch-ideologischen Musterkarrieren 
ausgewŠhlter kollektivbiographisch aufgearbeiteter NS-Funktionseliten oder einzelner NS-FunktionŠre ausgegangen, 
oder es werden KontinuitŠten und BrŸche in den Berufslaufbahnen von NS-TŠterinnen und -TŠtern problematisiert. 
Siehe FREI: Karrieren; HIRSCHFELD, JERSAK: Karrieren; KRAUSS: Karrieren; MALLMANN, PAUL: Karrieren; Ders., 
ANGRICK: Gestapo. Mit einem breiteren, aber analytisch gefassten und weniger umgangssprachlich gesetzten Karriere-
Begriff, wie hier vorgeschlagen, kann die BerufsmobilitŠt des Einzelnen in seiner Rolle als Organisationsmitglied sowie 
die Ebene der Organisation selbst als Arbeit vermittelnde Instanz oder als Arbeitgeberin hervorgehoben werden. 
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nationalsozialistischer âArbeitÔ fŸr die âVolksgemeinschaftÔ und individuellem beruflichen 

Fortkommen hinzuweisen. 

Die âKarriereÔ eines Menschen ist nicht einfach nur die Summe seiner beruflichen Stationen, 

also seine Erwerbsbiographie, sondern setzt sich zusammen aus dem beruflichen Aufstieg und der 

sozialen MobilitŠt. †ber den Fortgang einer formellen Karriere innerhalb einer hierarchischen 

BŸrokratie entscheiden neben den allgemeinen Analysekategorien wie Alter, Konfession, regionale 

und ethnische Zuschreibungen und Geschlechtszugehšrigkeit auch verschiedene 

berufsimmanente Faktoren wie Ausbildung, Dienstjahre und Leistung. Mitunter entscheidend ist 

auch das Eingangsniveau, also zum Beispiel die Laufbahngruppe bei Beamten (einfacher, mittlerer, 

gehobener oder hšherer Dienst) oder der Dienstgrad bei Armeeangehšrigen (Mannschaft, 

Unteroffizier, Offizier), bestimmt es doch Aufstiegswege, -mšglichkeiten und -begrenzungen. 

Einstellungen, Befšrderungen, Versetzungen, Belobigungen, Gratifikationen oder 

Auszeichnungen kšnnen eine Karriere ebenso befšrdern, wie Abmahnungen, strafweise 

Versetzungen und Entlassungen eine Karriere beschŠdigen. (Berufliche) Konkurrenz gegenŸber 

anderen Organisationsmitgliedern sowie AnwŠrtern hat ebenso nicht nur exemplarischen Einfluss 

auf eine Berufslaufbahn, vielmehr stellt Konkurrenz ein strukturelles Merkmal von âKarriereÔ dar. 

So erfordert die Wandelbarkeit von Arbeitsanforderungen und beruflichen Rahmenbedingungen 

von dem Individuum eine entsprechende FlexibilitŠtsoffenheit. Gleichzeitig bieten geschaffene 

Regelungen und Rechte einen begrenzten Konkurrenzschutz. Der berufliche Weg des Einzelnen 

und seine Entwicklungsmšglichkeiten hŠngen daher ma§geblich von den durch die Organisation 

gegebenen Rahmenbedingungen ab. In Zeiten grš§erer škonomisch-sozialer UmbrŸche šffneten 

sich aber gerade im Wirtschaftsbereich Karrierefenster, die nicht selten mehr durch informale denn 

formale Kommunikationswege strukturiert waren. Wie eine âKarriereÔ also ausgestaltet wird, hŠngt 

ma§geblich von den vorzufindenden gesellschaftlichen Herrschaftsstrukturen ab.794 

Bei der Betrachtung von âKarrierenÔ und Berufswegen im NS-Regime mŸssen 

berufsbiographische BrŸche und DiskontinuitŠten durch Erwerbslosigkeit berŸcksichtigt werden. 

Das in LebenslŠufen und Selbstzeugnissen dargestellte Narrativ von SA-Angehšrigen beinhaltete 

den durch die Folgen der Weltwirtschaftskrise bedingten Verlust der Arbeitsstelle oder die 

Nichtaufnahme einer Ausbildung als Teil der nationalsozialistischen Normalbiographie. 

Arbeitslosigkeit wird vielfach als von au§en herbeigefŸhrte Zwangssituation beschrieben, der man 

passiv und ohne Mšglichkeit zu entrinnen ausgesetzt gewesen sei. Bei der Suche nach Arbeit und 

damit der Aufnahme oder Fortsetzung einer Berufslaufbahn wurden NS-Organisationen 

                                                
794 Eintrag: BerufsmobilitŠt, in: ENZYKLOP€DIE DER NEUZEIT, Bd. 2, Z. 65-72; Eintrag: Beruf, in: HISTORISCH-
KRITISCHES W…RTERBUCH DES MARXISMUS, Bd. 2, Z. 160-166, bes. 165. 
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beziehungsweise -Gliederungen wie die SA als Arbeit vermittelnde Instanz adressiert. In der 

Arbeitsvermittlung und ArbeitslosenunterstŸtzung fungierte die SA als eigenstŠndige Akteurin und 

nahm eine Scharnierfunktion zwischen den Mitgliedern und staatlichen sowie weiteren 

Parteiorganisationen wahr. Dabei war der dahinterstehende korporatistische Gedanke keine 

nationalsozialistische Eigenheit, sondern kann als Ausdruck und Begleiterscheinung der 

wirtschaftlichen Depression der 1930er Jahr in Europa und den USA interpretiert werden.795 

Die Mitgliedschaft in einer Organisation wie der SA beziehungsweise deren Hervorstellung 

und Legitimation konnte eine berufliche Karriere befšrdern. BrŸche in der politisch-

biographischen Vorstellung oder das Scheitern der Selbstdarstellung unterbrachen oder beendeten 

Berufslaufbahnen hingegen. So ist fŸr die hier vorgeschlagene Perspektive keineswegs von 

Bedeutung, ob jemand tatsŠchlich als âAlter KŠmpferÔ und NS-Veteran gelten kann oder als 

âKonjunkturritterÔ, âMŠrzgefallenerÔ einzustufen wŠre, ob sich jemand freiwillig fŸr den âOsteinsatzÔ 

gemeldet hat oder als âOstnieteÔ in die Peripherie versetzt wurde. Zentral fŸr die Argumentation 

sind vielmehr die BegrŸndung der Motivation (Legitimation) des einzelnen SA-Angehšrigen 

gegenŸber der Organisation der SA und die Kommunikation letzterer mit dem 

Organisationsmitglied. Im Nationalsozialismus wurde die Berufsidentifikation, die vielfach nicht 

erst seit den Jahren der Weimarer Republik in Auflšsung begriffen war, durch die ideologische 

Identifikation abgelšst beziehungsweise aufgeweicht. Ideologische NŠhe, dargestellt beispielsweise 

durch SA-Mitgliedschaft, zŠhlte nun ebenso wie Qualifikation und Profession und war fŸr den 

beruflichen Werdegang entscheidend. 

Welche Rolle spielte aber die Organisation selbst bei der Fšrderung der Karrieren ihrer 

Mitglieder, also bei der beruflichen Fšrderung und Arbeitsvermittlung, die in Bezug auf die 

wirtschaftliche Ausbeutung und infrastrukturelle Erschlie§ung der besetzten und eingegliederten 

Gebiete in Polen Ð hier vor allem mit Blick auf den Warthegau796, aber auch das 

Generalgouvernement Ð als âOsteinsatzÔ und âNeubauerntumÔ deklariert wurden? 

Am Beispiel der Arbeitsvermittlung durch die SA und des kriegsbedingten Wandels hin zum 

âArbeitseinsatzÔ lassen sich verschiedene Aspekte von BerufsmobilitŠt und âKarriereÔ im âDritten 

ReichÔ nachvollziehen: Exemplarisch anhand der BemŸhungen der SA im Neubauernwesen kann 

eine forcierte Land-Land- sowie Stadt-Land-MobilitŠt nachvollzogen werden. Neben der 

Ansiedlung von âWehrbauernÔ gehšrte auch die Besetzung von Stellen in der deutschen Verwaltung 

                                                
795 Historische EinfŸhrung zu Erwerbslosigkeit siehe Eintrag: Arbeitslosigkeit, in: HISTORISCH-KRITISCHES 
W…RTERBUCH DES MARXISMUS, Bd. 1, Z. 519-525, bes. 521 f. Einen Vergleich der âVerwandtschaftÔ der 
Korporativismen in dem nationalsozialistischen Deutschland, dem faschistischen Italien und den USA des New Deal 
stellt Wolfgang Schivelbusch an. SCHIVELBUSCH: Verwandtschaft. 
796 Hierbei handelte es sich um den Reichsgau Posen/Wartheland. Erst zum 29. Januar 1940 bekam der Reichsgau 
Posen seinen endgŸltigen Namen Reichsgau Wartheland. Umgangssprachlich war auch vom Warthegau die Rede. Diese 
Begriffsverwendung wird hier allgemein Ÿbernommen. 
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der besetzten Gebiete zur als âOsteinsatzÔ heroisierten West-Ost-MobilitŠt. Gleichsam bedeutete 

die Um- und Ansiedlung der sogenannten Volksdeutschen, und hier insbesondere der 

deutschsprachigen Bevšlkerung aus dem Baltikum, eine forcierte Ost-West-MobilitŠt auf 

rŠumlicher, aber eben auch sozialer und beruflicher Ebene. 

âKarriereÔ wird hier daher als Analysebegriff eingefŸhrt, mit dessen Hilfe das Zusammenspiel 

und wechselseitige VerhŠltnis von nationalsozialistischer âArbeitÔ fŸr die âVolksgemeinschaftÔ und 

individuellem beruflichen Fortkommen erklŠrt werden kann. Organisation und 

Organisationsmitglieder begaben sich an dieser Stelle in ein geradezu symbiotisches VerhŠltnis: Die 

SA erfŸllte durch die Vermittlung und Rekrutierung von Angehšrigen in die Ostgebiete zum 

âOsteinsatzÔ einen zentralen Organisationszweck im Krieg; die SA-Angehšrigen nutzten ihre 

Mitgliedschaft zur Erlangung attraktiver Arbeitsstellen, zur Befšrderung in hšhere dienstliche 

Positionen oder auch zur beruflichen Neuorientierung. SA-Angehšrige kamen so nicht nur als 

hauptamtliche SA-FŸhrer nach Posen (polnisch: PoznaC) und Litzmannstadt (polnisch: ! —d"), 

Warschau (polnisch: Warszawa) und Krakau (polnisch: Krak—w), sondern auch als 

Reichsbahnmitarbeiter und Verwaltungsangestellte, als Juristen und Lehrer und vieles mehr. Hier 

trafen sich die Anforderungen der Leistungs- und Arbeitsgesellschaft des âDritten ReichesÔ, 

nŠmlich aus Sicht des Organisationsmitgliedes Geld verdienen zu mŸssen, mit der RealitŠt 

nationalsozialistischer Raumordnungspolitik, die die massenhafte Umsetzung von qualifiziertem 

sowie nicht qualifiziertem, im besten Falle aber ârassischÔ einwandfreiem und politisch 

zuverlŠssigem Personal erforderte. Die SA war damit nicht nur eine karrierefšrdernde Einrichtung, 

mit deren Hilfe man besser an Stellenangebote heran kam, sie wirkte auch positiv in Bezug auf den 

Ausschluss arbeitnehmerischer Konkurrenz: Wer nicht SA-Mitglied war, erfuhr von bestimmten 

Stellen keine Zuwendung oder hatte im nationalsozialistischen Staat dahingehend 

Wettbewerbsnachteile, dass Behšrden und Abteilungen die Mitgliedschaft in NS-Organisationen 

zur Voraussetzung machten oder Privatunternehmen SA-Angehšrige bevorzugt einstellten. So wie 

SA-Angehšrige Ð zumindest in ihren Tradierungen der âSystemzeitÔ in LebenslŠufen und anderen 

Egodokumenten Ð von beruflichen Nachteilen und Entlassungen sowie langjŠhriger 

Erwerbslosigkeit aufgrund ihrer oft als âOpferÔ dargestellten politischen BetŠtigung fŸr die NS-

Bewegung vor 1933 zu berichten wussten, sollten sie nun ihre SA-Mitgliedschaft zu 

Karrierezwecken ausnutzen. Anhand zahlreicher Korrespondenzen kann nachvollzogen werden, 

wie unverfroren âAlte KŠmpferÔ neben mehr oder minder vorhandenen beruflichen 

Qualifikationen, vor allem die nationalsozialistische Gesinnung in den Vordergrund rŸckten, um 

an eine Anstellung zu gelangen, in eine hšhere Gehaltsstufe ŸberfŸhrt zu werden oder eine 

Befšrderung zu erfahren. Statt âBerufÔ zŠhlte nun âBerufungÔ. 
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Das Kapitel beschŠftigt sich zunŠchst mit der Rolle der SA in Arbeitsvermittlung vor dem 

Krieg, bevor der âOsteinsatzÔ problematisiert wird. Dabei werden die verschiedenen 

TŠtigkeitsfelder von SA-Mitgliedern benannt Ð angefangen vom einfachen Sturmmann bis zum 

hochrangigen SA-FunktionŠr. Im Anschluss wird auf den kolonisatorischen Charakter des 

âNeubauerntumsÔ und die Aufgaben der SA darin eingegangen. Zuletzt folgt ein Unterkapitel Ÿber 

die Integration der Volksdeutschen in die SA, wobei ein besonderes Augenmerk auf die 

Baltendeutschen gelegt wird. 

 

2.1 âLohn und BrotÔ Ð die SA als Einrichtung der Arbeitsvermittlung 

 

âArbeitÕ bildete in der nationalsozialistischen Gesellschaft, die eine Arbeitsgesellschaft war, den 

zentralen Fixpunkt individueller Selbstvergewisserung, interpersonaler Kommunikation und 

mensch-organisationaler Interaktion. Mit ihrer ãHochschŠtzung der ArbeitÒ797 fŸhrten die 

Nationalsozialisten KontinuitŠten der europŠischen Geschichte fort und akzentuierten den 

Arbeitsbegriff im Sinne einer rassistischen eliminatorischen Ideologie. âDeutsche ArbeitÕ798 stellte 

einen ethischen Leitbegriff, eine všlkisch inklusive Rahmung dar, mit welcher der âWertÕ eines 

Menschen definiert werden sollte. Jedoch stand nicht der Warencharakter der (abstrakten) Arbeit 

im Fokus, sondern die Naturalisierung von Arbeit als normativem Prinzip und die Besinnung auf 

ãdie sittlichen GrundkrŠfte der ArbeitÒ799, wie Hans Merkel, einer der fŸhrenden 

Wirtschaftswissenschaftler im âDritten ReichÔ, es ausgedrŸckt hatte. Der Wert der Arbeit ma§ sich 

am Gemeinnutzen fŸr die âVolksgemeinschaftÔ, war somit mehr als blo§e Erwerbsarbeit zur 

Erwirtschaftung eines Lohnes. Als Negativum standen der ehrlichen und produktiven âdeutschen 

ArbeitÕ der destruktive âWucherÕ und die unehrliche âRaffgierÕ, also ãdie anti-soziale Arbeit oder 

einfach Anti-ArbeitÒ800 der Juden gegenŸber und damit historisch geprŠgte antisemitische Topoi, 

die ãein normatives Fundament fŸr die kollektive und individuelle moralische 

SelbstvergewisserungÒ801 boten. Nicht zufŠllig fand âArbeitÕ in der NS-Bildsprache immer wieder 

als âEhre der HandarbeitÕ und âArbeiter der FaustÕ konkreten Ausdruck.802 

                                                
797 KOCKA: Ambivalenzen, 27. 
798 Zu Genese der Amalgamierung von âdeutschÕ und âarbeitenÕ siehe knapp LELLE: Firm, 205-209. 
799 Zit. nach SCHATZ, WOELDIKE : Freiheit, 82. 
800 AXSTER: Arbeit, 133. Felix Axster schlŠgt sinnvollerweise eine Differenzierung der ArbeitsverstŠndnisse im 
nationalsozialistischen Antisemitismus und kolonialistischen Rassismus anhand der PrŠfixe âAnti-Õ und âNicht-Õ vor. 
WŠhrend der angeblichen âFaulheitÕ, PassivitŠt und âNicht-ArbeitÕ der Kolonisierten durch âErziehung zur ArbeitÕ 
entgegengewirkt werden kšnne, bestŸnde die jŸdische âAnti-ArbeitÕ gerade in der aktiven Unterjochung der Deutschen. 
Siehe au§erdem LELLE: Firm, 205, Fn. 2. 
801 BACH: Narrativ, 54. 
802 Alf  LŸdtke hat sich mit der Handarbeit am Beispiel der Industriearbeiterschaft und ihrer symbolhaften Aufladung 
durch die Nationalsozialisten befasst L†DTKE : Eigen-Sinn, 283-350. 
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Der Arbeitsbegriff in der SA wiederum war eng verbunden mit der Kampfesmetaphorik. 

Vor 1933 setzte man dem passiven OhnmachtsgefŸhl das aktivische Element des Handelns fŸr 

âFŸhrerÔ und âVolkÔ entgegen. †ber die geradezu inflationŠre rhetorische Anwendung des Kampf-

Topos wurde zunŠchst die nationalsozialistische Gewalt legitimiert und zum Selbstzweck stilisiert. 

DarŸber hinaus verweist der Kampfbegriff aber auch auf nationalsozialistische 

Zukunftsvorstellungen803 von einem âneuen DeutschlandÔ, fŸr dessen Erschaffung es sich zu 

kŠmpfen lohne. Opfer mŸssten erbracht und Entbehrungen in Kauf genommen werden, bevor in 

naher Zukunft die Macht Ÿbernommen wŸrde, hie§ es immer wieder. FŸr die SA war (politische) 

âArbeitÔ als âKampfÔ zu verstehen Ð und (politischer) âKampfÔ war âArbeitÔ. Damit wurden bei den 

AnhŠngerinnen und AnhŠngern der NS-Bewegung, allen voran die Hunderttausenden SA-MŠnner, 

aber auch Erwartungen geschŸrt, deren NichterfŸllung sich spŠtestens ab Sommer 1932 als 

Bumerang zu erweisen drohte. 

Die Arbeitsvermittlung im âDritten ReichÔ begann unmittelbar im Februar 1933 mit der 

†bernahme der ArbeitsŠmter und der Protektion durch Partei und angeschlossene Gliederungen, 

wurde mit dem sogenannten Vierjahresplan ab 1936 fortgefŸhrt und mŸndete, nachdem bereits 

1938 im Rahmen der heute als âArbeitsscheu ReichÔ bekannten Verhaftungswellen Tausende 

sogenannte Asoziale zur Zwangsarbeit verschleppt wurden, ab spŠtestens 1939 in millionenfacher 

Zwangsarbeit. Sofort nach der MachtŸbernahme setzte mit der VerdrŠngung von Zehntausenden 

Arbeiterinnen sowie Arbeitern, Angestellten und Beamten in Betrieben und Unternehmen, 

Behšrden und €mtern ab Februar 1933 eine beispiellose SŠuberungswelle ein, deren Ziel nicht nur 

die Entfernung all derjenigen war, die als politisch unzuverlŠssig galten oder keine âarische 

AbstammungÔ nachweisen konnten. Durch die zahlreichen Entlassungen wurden auch 

ArbeitsplŠtze fŸr âverdienteÔ Nationalsozialisten frei. Dies betraf natŸrlich in erster Linie 

FunktionŠrsposten im Staats- und Polizeiapparat sowie in den Verwaltungen, wo die bis dahin das 

âSystemÔ tragenden âBonzenÔ durch âAlte KŠmpferÔ804, also mehrheitlich fŸhrende NSDAP-

Mitglieder und SA-Angehšrige, ersetzt werden sollten. DarŸber hinaus sollte die Basis der 

Arbeiterbewegung geschwŠcht werden. In den Unternehmen und Genossenschaften forcierten die 

Nationalsozialisten eine regelrechte ãEntgenossenschaftlichungÒ, also die VerdrŠngung und 

Entlassung oppositioneller Arbeiter und Angestellter sowie die ãSpaltung und †berwachung der 

verbliebenen BelegschaftenÒ.805 Neben dieser kennzeichnete die MachtŸbernahmephase aber 

                                                
803 GRAF: Die Zukunft der Weimarer Republik, 128-131 u. 321-327. 
804 Zu den âAlten KŠmpfernÕ siehe auch Abschnitt 1.3 âAlte KŠmpferÔ und âKonjunkturritterÔ Ð Die Bedeutung der 
Mitgliedschaft. 
805 HACHTMANN: Wirtschaftsimperium, 566, sowie insgesamt zur âEntgenossenschaftlichungÔ 566-570. Die Einstellung 
âAlter KŠmpferÕ beispielsweise in der Hamburger Hauptverwaltung der VolksfŸrsorge ab 1933 ãspaltete die 
BelegschaftÒ (210). Ein sozialdemokratischer Mitarbeiter der VolksfŸrsorge nannte die SA-Angehšrigen nach 1945 
ãLandsknechtgesellenÒ und ãnotorische SŠuferÒ. Bšhle, Ingo: Die VolksfŸrsorge Lebensversicherungs AG im ãDritten 
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gerade eine ãfunktionale DimensionÒ, wie sie Andreas Wirsching beschreibt.806 Bei der Einstellung 

âAlter KŠmpferÔ ging es schlie§lich auch darum, AnhŠnger der NS-Bewegung in âLohn und BrotÔ 

zu bringen. Mitunter wurde die Buchstabenfolge âNSDAPÔ mit dem Ausspruch âNa, suchst Du 

auch ein Pšstchen.Ô Ÿbersetzt.807 Die NSDAP war mit nicht weniger als dem Versprechen 

angetreten, nicht nur VollbeschŠftigung zu erreichen, sondern auch Ð im Rahmen einer 

âVolksgemeinschaftÔ ohne Klassenschranken und eines âDeutschen SozialismusÔ Ð den Arbeiter 

durch âArbeitÔ in den Volkskšrper zu integrieren.808 Angesichts von Massenarbeitslosigkeit und 

Pauperisierung von Teilen der Arbeiterschaft zeigte die nationalsozialistische Verhei§ung Wirkung. 

TatsŠchlich scheint die Arbeitsmarkt- und Sozialpolitik des Nationalsozialismus die soziale 

MobilitŠt besonders der Arbeiterschicht befšrdert zu haben.809 

Mit der MachtŸbernahme forcierten die Nationalsozialisten nicht zuletzt auch die 

ãMilitarisierung der ArbeitÒ810, indem sie den Freiwilligen Arbeitsdienst (FAD) in 

Reichsarbeitsdienst (RAD) umbenannten und zu einem ãArbeitsdienst unter dem Primat der 

ideologischen Erziehung zum Zweck der KriegsvorbereitungÒ811 umfunktionierten, wie Kiran 

Klaus Patel aufgezeigt hat. Dabei gab es 1934 ebenso †berlegungen, der SA die Aufgabe der 

Organisation des Arbeitsdienstes ãals KompensationsobjektÒ812 zu Ÿbertragen. Unter dem Dach 

des RAD wurden die WerktŠtigen des âDritten ReichesÔ zu âSoldaten der ArbeitÕ, die in die 

âArbeitsschlachtÕ zogen. Die Deutsche Arbeitsfront (DAF) sollte die Gewerkschaften ersetzen und 

mithilfe der sogenannten Betriebsgemeinschaft von BetriebsfŸhrer und Gefolgschaft fŸr den 

Ausgleich von Interessenkonflikten Sorge tragen. Mit den von der DAF-Gemeinschaft âKraft 

durch FreudeÔ organisierten Reisen (KdF-Fahrten), einem Anreizsystem auf Lohnbasis, dem 

Deutschen Gemeinschaftswerk, einem umfangreichen Versicherungsangebot, riesigen 

Wohnungsbauma§nahmen und diversen Volksprodukten machten die Nationalsozialisten 

Integrationsangebote, die sich insbesondere an die stŠdtische Industriearbeiterschaft richteten.813 

Die DAF selbst avancierte zum ãvolksgemeinschaftliche[n] DienstleisterÒ, so RŸdiger 

Hachtmann.814 

                                                

ReichÒ, Magisterarbeit, Hamburg 1996, S. 41, zit. nach ebenda, 210. 
806 WIRSCHING: Mehrheitsgesellschaft, 18, Hervorhebung im Original, und weiter: 18-20. 
807 BAJOHR: €mter, 185. 
808 CAMPBELL: Joy, 312-336. Konkreter zu den arbeitsmarktpolitischen VorschlŠgen der NSDAP vor der 
MachtŸbernahme siehe HUMANN: Arbeitsschlacht, 51-57. 
809 MOOSER: Einleitung, 655 f.; SCH†REN: MobilitŠtsprozesse, 699. 
810 KOCKA: Ambivalenzen, 28. 
811 PATEL: Arbeitsdienst, 63. Zur Geschichte des RAD siehe ausfŸhrlich PATEL: ãSoldaten der ArbeitÒ, bes. 74-129. 
812 Protokoll der 7. Tagung der ArbeitsgaufŸhrer (AGF), 7.-9.3.1935, BArch, R 1501/5622, Bl. 31-133, zit. nach PATEL: 
Arbeitsdienst, 62. 
813 MASON, BŠndigung, 18 f. Bezugnehmend auf  Mason siehe L†DTKE : Eigen-Sinn, 292-294. Zur Angebotsstruktur 
der DAF siehe au§erdem HACHTMANN: Wirtschaftsimperium, bes. 204-223, 372-412, 428-452; SMELSER: Ley, 149-
179, sowie SURMINSKI: Versicherung, 69-80. 
814 HACHTMANN: âVolksgemeinschaftliche DienstleisterÔ?. Siehe auch Ders.: Wirtschaftsimperium, 14-16.  
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Neben den zentralen Institutionen der NS-Arbeits- und -Sozialpolitik, dem RAD und der 

DAF sowie der bereits 1927 gegrŸndeten Reichsanstalt fŸr Arbeitsvermittlung und 

Arbeitslosenversicherung (RAfAuA), verstand sich auch die SA als soziale TrŠgerin, die ihre 

Mitglieder bei der Arbeitsplatzsuche, bei der Ausbildung, bei Befšrderungen und so fort 

unterstŸtzte. Wohnungs- und erwerbslose SA-MŠnner kamen in den SA-Heimen unter, die seit 

Ende 1930 im ganzen Reich eingerichtet wurden und die Mittellosen mit einer warmen Mahlzeit 

und einer Schlafstelle versorgten.815 Bereits zu dieser Zeit engagierte sich die SA auch bei der 

Arbeitsbeschaffung, vermittelte arbeitslose SA-Angehšrige aus den StŠdten zu ErnteeinsŠtzen auf 

dem Land. Bei der konkreten ErwerbslosenunterstŸtzung sollten Gemeinschaft und 

Kameradschaft geformt werden. Deutlich wird das nationalsozialistische SelbstverstŠndnis an einer 

Geschichte aus der vom Nationalsozialistischen Lehrerbund (NSLB) herausgegebenen 

SchŸlerzeitschrift Hilf mit! von Juni 1939: Es ist das Jahr 1930 und der Fabrikarbeiter Helmut nŠhert 

sich langsam den Nationalsozialisten an, obwohl sein Vater Kommunist ist. Offenbar droht ihm 

die Arbeitslosigkeit. Die Mutter sagt ãVater sagt, es hat alles keinen Zweck mehr. Auch die 

Genossen helfen ihm nicht.Ò. Darauf der Sohn: ãDann soll er SA-Mann werden.Ò816 In der 

nationalsozialistischen ErzŠhlweise sei es gerade die SA gewesen, die den deutschen Arbeiter aus 

der Krise geholt habe, wŠhrend die Arbeiterbewegung dazu gar nicht in der Lage war. In der Tat 

formten Erwerbsarbeit und Erwerbslosigkeit im Narrativ von der Bewegungsphase, der 

âKampfzeitÔ, zentrale Momente im SelbstverstŠndnis der Nationalsozialisten und in den 

Selbstbeschreibungen vieler SA-Angehšriger. Der ObersturmfŸhrer Hugo UngethŸm 

beispielsweise, FŸhrer des Chemnitzer Sturms 10/104, schrieb 1936 in seinem Lebenslauf: 

ãNachdem ich noch ein Jahr in das Motor-Aggregatebau- Ges.m.b.H., [É] tŠtig war[,] traf auch 

mich das allgemeine Schicksal der Arbeitslosigkeit. Durch Kameraden wurde ich auf die 

N.S.D.A.P. aufmerksam [É]. Ich erlebte nun die Kampfzeit der S.A., wie sie jeder S.A.M. erlebt 

hat, der sich wohl fŸr seine Idee eingesetzt hat. Ich wurde zweimal von Kommunisten Ÿberfallen. 

Nach der Revolution erhielt ich eine Stelle in der Allgemeinen Ortskrankenkasse, die ich auch heute 

noch innehabe.Ò817 Hier zeigt sich das allgemeine dreiteilige Narrativ von Arbeitslosigkeit 

(ãSchicksalÒ), …ffnung zur NS-Bewegung (ãIdeeÒ) und beruflichem Wiedereinstieg 

(ãRevolutionÒ). Das âSchicksal der NationÔ, welches aus Sicht nicht nur der Nationalsozialisten auf 

dem Spiel stand, wurde verbunden mit dem persšnlichen Wohl und Wehe jedes einzelnen 

Deutschen. Retrospektiv wurden die als âSystemzeitÔ apostrophierten Weimarer Jahre mit 

                                                
815 LONGERICH: Die braunen Bataillone, 127-130; REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, 468-474. 
816 Hilf mit!, Juni 1939, S. 279, zit. nach ORTMEYER, RHEIN: NS-Propaganda, 91. 
817 Lebenslauf  von Hugo UngethŸm, 1.2.1936, RGVA, Fond 1212, Opis 2/270, SA-Personalakte UngethŸm, Hugo, 
*22.4.1910, Bl. 169. 
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Erwerbslosigkeit und Verelendung assoziiert. Nach der nationalsozialistischen MachtŸbernahme 

ging es der neuen FŸhrung deshalb keineswegs ausschlie§lich um eine Reduktion der 

Arbeitslosenzahlen durch gro§ angelegte Arbeitsbeschaffungsma§nahmen. Vielmehr sollte Ÿber 

den Mythos der âEhre der ArbeitÔ die nationalsozialistische âVolksgemeinschaftÔ geformt werden. 

Zwar oblagen im NS-Staat zentrale Funktionen der Arbeitsbeschaffung der RAfAuA sowie 

der korporatistischen Koordinierung dem RAD und der DAF. Die SA Ÿbernahm fŸr ihre eigene 

Klientel, also neben den SA-MŠnnern selbst auch deren Familienmitglieder, jedoch durchaus eine 

fŸrsorgerische Rolle und kooperierte hier immer wieder mit anderen NS-Organisationen und mit 

Behšrden. Auch von ihren Mitgliedern wurde die SA wahrgenommen als Organisation, die eine 

Verantwortungsfunktion insbesondere in materieller Hinsicht gegenŸber den SA-MŠnnern und 

ihren Angehšrigen ausŸbte. Dies wird in Korrespondenzen deutlich, in denen SA-Mitglieder recht 

selbstverstŠndlich VergŸnstigungen und Darlehen ebenso wie Protektionen und FŸrsprachen 

einforderten. 

Ebenso wie die anderen, jedoch weit unbedeutenderen NSDAP-Gliederungen versuchte die 

SA mit ihren SA-Gruppen und -Brigaden immer wieder mit Nachdruck, SA-MŠnner in âLohn und 

BrotÔ zu bringen und arbeitete dabei mit den ArbeitsŠmtern sowie Betrieben zusammen. Allein bei 

der Hamburger Hochbahn AG wurden bis 1934 mehr als 1000 Parteigenossen untergebracht.818 In 

vielen FŠllen wurden âBonzenÔ und âMarxistenÔ aktiv von ihren ArbeitsplŠtzen gedrŠngt, um SA-

Angehšrige unterzubringen, noch bevor das Gesetz zur Wiederherstellung des 

Berufsbeamtentums vom 7. April 1933 den SŠuberungsprozess ratifizierte. Besonderes Augenmerk 

lag dabei auch auf der VerdrŠngung politischer Gegner und aus rassistischen GrŸnden in den Fokus 

geratener Personen aus den ArbeitsŠmtern selbst. Die Ausgrenzung missliebiger Amtspersonen 

vollzog sich dabei im Rahmen des âfrŸhen TerrorsÔ der Nationalsozialisten im MŠrz und April 1933 

vor allem auf lokaler und regionaler Ebene, also âvon untenÔ. Hier wurden auch âalte RechnungenÔ 

beglichen und Racheaktionen an Beamten durchgefŸhrt, mit denen erwerbslose NS-AnhŠnger 

vielleicht schon vor 1933 aneinandergeraten waren, wie Henry Marx in seiner Studie betont. Erst 

schrittweise konnte im Verlauf des Jahres 1934 das Monopol der RAfAuA bei der 

Arbeitsvermittlung durchgesetzt werden Ð auch und vor allem gegenŸber der SA.819 

Trotz massiver BemŸhungen blieb die Erwerbslosigkeit unter SA-MŠnnern im Verlauf der 

1930er Jahre signifikant. Die SA-Gruppe Berlin-Brandenburg richtete noch im September 1938 

eine wšchentliche Sprechstunde fŸr Erwerbslose im Berliner Horst-Wessel-Haus ein und stellte 

                                                
818 LOHALM: Garant, 165. Der Anteil der SA-Mitglieder ist zwar nicht bekannt, dŸrfte angesichts der hohen Zahl 
innerhalb der Partei jedoch betrŠchtlich gewesen sein. 
819 MARX: Die Verwaltung des Ausnahmezustands, 65-72 u. 85-93. Siehe auch EDEN, MARX, SCHULZ: Ganz normale 
Verwaltungen?, 499 f.; MASON: Sozialpolitik im Dritten Reich, 136 f. 
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dafŸr einen ObertruppfŸhrer ab.820 Dabei war die Zahl erwerbsloser SA-MŠnner in den 

Gro§stŠdten offenbar besonders hoch: Im Herbst 1932 soll rund die HŠlfte der 4500 Hamburger 

SA-MŠnner erwerbslos gewesen sein. Sie alle in Arbeit zu bringen, stellte fŸr Politik und 

Verwaltung des Stadtstaates eine enorme Herausforderung dar.821 Noch Jahre spŠter hatte man 

auch in der Reichshauptstadt Berlin mit der immer noch hohen Arbeitslosigkeit zu kŠmpfen. 

WŠhrend im Juli 1937 beispielsweise die brandenburgischen Landbrigaden der Berlin-

Brandenburger SA nicht Ÿber erwerbslose SA-MŠnner klagten, ãweisen die letzten 

Erwerbslosenmeldungen der Berliner Brigaden 29 und 30 noch Ÿber 200 Arbeitslose auf.Ò822 Diese 

konnten saisonal zum Ernteeinsatz ins Brandenburgische entsandt werden, wenngleich der Berlin-

Brandenburger SA-FŸhrung bewusst war, ãdass der Gro§stadtmensch den landwirtschaftlichen 

Arbeiten všllig fremd gegenŸber steht.Ò823 

Die NSDAP-Kreisleitungen kooperierten wiederholt mit den ArbeitsŠmtern, um 

erwerbslose Nationalsozialisten in dauerhafte, oft aber zumindest temporŠre 

BeschŠftigungsverhŠltnisse zu bringen. Die SA-Mitgliedschaft versprach dabei ZugŠnge zu 

Arbeitsplatzangeboten, die ein Volksgenosse ohne Parteizugehšrigkeit oder Mitgliedschaft einer 

NS-Gliederung nicht hatte. So sollten ãdie Vorteile der bevorzugten Arbeitsvermittlung nur 

solchen Personen zugute kommen, die vor der MachtŸbernahme aktiv tŠtig waren.Ò824 Von der 

ãSonderaktion (Vermittlung alter KŠmpfer)Ò sollten daher ursprŸnglich nur bis zum 14. September 

1930 in die Partei eingetretene NSDAP-Mitglieder profitieren. Alle Parteigenossen mit einer 

Mitgliedsnummer unter 300 000 sollten auf Beschluss der NSDAP-FŸhrung von 1933 eine 

Anstellung bekommen oder wenigstens bei der Arbeitssuche UnterstŸtzung erhalten.825 Schlie§lich 

fanden in den Folgejahren auch solche Personen besondere BerŸcksichtigung, die bis zum 30. 

Januar 1933 in eine NS-Gliederung eingetreten und ãnachweisbar vor der MachtŸbernahme aktiv 

tŠtig waren.Ò826 Zur PrŸfung der Mitgliedschaften waren die ArbeitsŠmter auf die Zuarbeit der 

NSDAP-Kreisleiter und -Ortsgruppenleiter angewiesen. Das Arbeitsamt Ratibor (polnisch: 

                                                
820 Gruppensonderbefehl Nr. 217, OberfŸhrer [Willi] KŸnemund, StabsfŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 
28.9.1938, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 206. In regelmŠ§igen AbstŠnden wurden im Gruppenbereich auch 
Erwerbslosenappelle abgehalten. Beispielhaft: Schnellbrief  BB.-Nr. P 2/9696/38/W/T., OberfŸhrer [Willi] 
KŸnemund, StabsfŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 30.3.1938, ebenda, Bl. 231; Anordnung Nr. 97, OberfŸhrer 
[Willi] KŸnemund, StabsfŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 4.5.1938, ebenda, Bl. 229. 
821 LOHALM: Garant, 165. 
822 Anordnung ãBetr.: Erntehilfe der SA.Ò, BrigadefŸhrer u. StabsfŸhrer, [Max] Solbrig, i. V. FŸhrer der Gruppe Berlin-
Brandenburg. 15.7.1937, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 382 f. 
823 Ebenda, Bl. 383. 
824 Rundschreiben Nr. 234/35 des Stellvertreters des FŸhrers R.[udolf] He§, 14.12.1935, IPN, GK 787/26, Bl. 1, 
Hervorhebung im Original. Zu den âSonderaktionenÔ siehe HUMANN: Alte KŠmpfer, 174-178; STANCIU: Alte KŠmpfer, 
249 f. 
825 ENGELS: Geschichte, 153; MASON: Sozialpolitik im Dritten Reich, 136. 
826 Schreiben des Amtes fŸr Volkswohlfahrt bei der NSDAP-Kreisleitung Ratibor Ð Stadt- und Landkreis, 17.1.1936, 
IPN, GK 787/26, Bl. 5. Siehe au§erdem Runderlass des PrŠsidenten der Reichsanstalt fŸr Arbeitsvermittlung und 
Arbeitslosenversicherung, 27.11.1935, ebenda, Bl. 6. 



 

 

207 

Racib—rz) beispielsweise korrespondierte aus Anlass der ãSonderaktionÒ 1936 mit den NSDAP-

Ortsgruppen, um die Frage zu klŠren, ob die potentiell zu BegŸnstigenden âAlte KŠmpferÔ waren 

oder ob sie wieder aus der SA ausgetreten seien oder gar ausgeschlossen wurden. Die politischen 

Beurteilungen entschieden darŸber, ob jemand im Rahmen der ãSonderaktionÒ berŸcksichtigt oder 

eben nicht. WŠhrend dem erwerbslosen Sturmmann Heinrich B. ein positives Zeugnis ausgestellt 

wurde und sich auch der Sturmmann Anton H. der FŸrsprache seiner NSDAP-Ortsgruppe sicher 

sein konnte, hatte man Erwin C. wegen seines Ausschlusses aus der SA von den 

Sonderaktionslisten gestrichen.827 Auch der ehemalige SA-Mann Alois D. sollte nicht von der 

ãSonderaktionÒ profitieren, habe er ãsich noch nach der MachtŸbernahme gegen die S.A. 

ausgesprochenÒ.828 Bei RottenfŸhrer Georg H. wollte die NSDAP-Kreisleitung trotz negativer 

Prognose zunŠchst den Ausgang eines Partei-Ausschlussverfahrens abwarten, bevor der Name des 

Betreffenden von der Liste der ãSonderaktionÒ entfernt werden wŸrde.829 Die endgŸltige 

Entscheidung Ÿber die Aufnahme in die oder Streichung von der ãSonderaktionÒ oblag jedoch den 

jeweiligen ArbeitsŠmtern beziehungsweise letztlich dem PrŠsidenten des zustŠndigen 

Landesarbeitsamtes. 

Immer wieder vermittelte die SA auch selbst erwerbslose SA-MŠnner fŸr Ð oft nur befristete 

oder saisonale Ð Anstellungen. Als das Arbeitsamt Hoyerswerda im November 1937 MŠnner fŸr 

den Stra§en-, Reichsautobahn- und Gleisbau suchte, rief die Gruppe Schlesien dazu auf, 

Interessierte zu melden.830 Im April desselben Jahres suchte die schlesische Standarte 155 (Gro§ 

Strehlitz) in ihren Reihen geeignete MŠnner zur Anstellung im zur Vereinigten Oberschlesischen 

HŸttenwerke AG gehšrigen Walzwerk âZawadzkiÔ in AndreashŸtte (polnisch: Zawadzkie).831 FŸr 

die Kartei der NSDAP-Reichsleitung suchte das OSAF-Personalamt zehn SA-MŠnner, ãdie vor 

allem eine gute Handschrift haben mŸssenÒ.832 Derweil war die Hamburger Ziviljustizbehšrde im 

Juli 1937 auf der Suche nach BŸroangestellten, wie die Gruppe Hansa in einem Rundschreiben an 

die Hamburger StŸrme mitteilte.833 OberfŸhrer Hugo Fischer suchte im August 1939 erwerbslose 

SA-MŠnner aus dem Bereich der Gruppe Berlin-Brandenburg, die als Diener fŸr 

                                                
827 Schreiben vom Sturm 18/B. 45 (Ratibor), 19.12.1936, IPN, GK 787/25, Bl. 47; Schreiben der NSDAP-Ortsgruppe 
Kreuzenort, 28.9.1936, IPN, GK 787/26, Bl. 162; Schreiben des Kreisleiters [Alfred] Hawellek, NSDAP-Kreisleitung 
Ratibor, 5.6.1936, IPN, GK 787/25, Bl. 94. Zu den genannten FŠllen siehe auch ebenda, Bl. 47-52 u. 94-95. 
828 Schreiben der NSDAP-Ortsgruppe Kreuzenort, 21.3.1937, IPN, GK 787/25, Bl. 134. Siehe auch ebenda, Bl. 129-
131 u. 134-136. 
829 Schreiben von Kreisleiter [Alfred] Hawellek, NSDAP-Kreisleitung Ratibor, 20.2.1936, IPN, GK 787/26, Bl. 140. 
Siehe auch ebenda, Bl. 140-145. 
830 Mitteilung von [Name unbekannt], FŸhrer der Standarte 155 (Gro§ Strehlitz), 24.11.1937, IPN, GK 795/209, Bl. 
101. 
831 Schreiben von [Name unbekannt], FŸhrer der Standarte 155 (Gro§ Strehlitz), 22.4.1937, IPN, GK 795/209, Bl. 35. 
832 Schnellbrief  von OberfŸhrer [Werner] Ršmpagel, StabsfŸhrer der Gruppe Hansa, 30.4.1937, BArch, NS 23/394, 
unpag. 
833 Rundschreiben von OberfŸhrer [Werner] Ršmpagel, StabsfŸhrer der Gruppe Hansa, 30.7.1937, BArch, NS 23/394, 
unpag. 
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Propagandaminister Joseph Goebbels arbeiten wollten.834 Damit nutzte Fischer, der Stabsleiter in 

der NSDAP-Reichspropagandaabteilung war, seinen Zugang zur SA, um zuverlŠssiges Personal zu 

akquirieren. FŸr die Erprobungsstelle der Luftwaffe im mecklenburgischen Rechlin warb wiederum 

die Standarte 60 (Neustrelitz) im Mai 1937 ãgelernte und ungelernte ArbeiterÒ aus den eigenen 

Reihen, da hier ã[d]er Geist der Belegschaft [É] zu wŸnschen ŸbrigÒ lasse.835 

In der SA-eigenen Propaganda wurde die Unterbringung erwerbsloser SA-MŠnner in Arbeit 

wiederum als Teil des nationalsozialistischen Kampfes heroisiert. In dem âTatsachenberichtÔ Gegner 

erkannt! (1937) schilderte der Autor Hanns Anderlahn die angeblich typische Szenerie: Der fiktive 

SA-Mann Karl Fršse wird in einem Betrieb vorstellig und erfŠhrt eine Abfuhr, nachdem er seine 

SA-Mitglied kundgetan hat. Fršses SturmfŸhrer stellt den Mann, der eine Anstellung verweigert, 

zur Rede. Seien etwa ãder Firma die Kerle lieber, die jeden Freitag ihren Lohn versaufen und dann 

blaumachen mŸssen, oder wie frŸher oft genug jeder Streikparole folgenÒ? Der ãHerrÒ ist nun 

Ÿberzeugt und auch Fršse scheint zufrieden, denn ã[d]ie SA., der SturmfŸhrer, unsere Aufgabe, 

keiner steht mehr fŸr sich allein!Ò In der âArbeitÔ also fanden Unternehmen, NS-Bewegung und 

SA-Mann zusammen.836 

Ebenso wie die SA sich in der Vermittlung von Arbeitsstellen betŠtigte, konnte ein negatives 

Zeugnis Auswirkungen auf das weitere berufliche Fortkommen haben. So gaben die Beurteilungen 

von SA-FŸhrern nicht nur Auskunft Ÿber das Verhalten des jeweiligen SA-Mannes innerhalb der 

Organisation. Vielmehr nutzten die Beurteilenden die Gelegenheit, um zugeschriebene negative 

Charaktereigenschaften, moralische Verfehlungen und NachlŠssigkeiten zu vermerken und damit 

die UnterstŸtzung durch die Organisation direkt zu versagen. Nachdem sich Anton P. aus Ratibor 

in Oberschlesien beim šrtlichen Arbeitsamt um Aufnahme in die ãSonderaktionÒ beworben hatte 

und hierzu angab, Mitglied der SA beziehungsweise des Stahlhelm zu sein, antwortete die NSDAP-

Ortsgruppe im Mai 1936 deutlich. Er komme aus einer ãŸbel beleumdeten FamilieÒ und sei der 

Arbeit nicht zugeneigt. Man fŸrchtete auch um die Au§enwirkung, wŠre doch eine Vermittlung 

von Arbeit an P. ãein Fehlgriff zu [Un]Gunsten anstŠndiger und arbeitswilliger Parteigenossen.Ò837 

Hier zeigt sich, wie sehr âArbeitÔ als gemeinschaftsfšrderndes Instrument und Essenz der 

âVolksgemeinschaftÔ implementiert war. Der Kreislauf war fatal: P. wurde als der Arbeit abgeneigt 

eingestuft, folglich sollte er auch keine Arbeit erhalten. Dazu passt, dass eine SA- und/oder 

                                                
834 ãBetr.: Diener bei Dr. Goebbels.Ò, Anordnung Nr. 157, OberfŸhrer [Hugo] Fischer, i. A. FŸhrer der Gruppe Berlin-
Brandenburg, 7.8.1939, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 101. 
835 Rundschreiben von StandartenfŸhrer [Werner] Ršmpagel, komm. StabsfŸhrer der Gruppe Hansa, 10.5.1937, BArch, 
NS 23/394, unpag. 
836 ANDERLAHN: Gegner erkannt!, 25 f. 
837 Schreiben des Arbeitsamtes Ratibor, 16.1.1936; Schreiben von Ortsgruppenleiter Kittel, NSDAP-Ortsgruppe 
Ratibor-West, 26.5.1936, IPN, GK 787/28, Bl. 90 f. 
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Stahlhelm-Mitgliedschaft nicht vorgelegen hŠtte.838 Auch SA-Ausschlussverfahren wurden genutzt, 

um den Delinquenten abzuwerten. Der Fleischer Josef M., der wegen ãBefehlsverweigerungÒ aus 

der SA ausgeschlossen werden sollte, wurde als Ÿberhaupt ãarbeitsunwilligÒ eingestuft.839 Dabei 

war den Verantwortlichen durchaus bewusst, dass die Mitgliedschaft in einer NS-Gliederung fŸr 

das weitere Fortkommen eminent wichtig sein konnte. 

Zudem wurde gerade Ÿber entsprechende Ð positive wie negative Ð Zuschreibungen und die 

folgende Zuweisung von Arbeit oder Verweigerung der Arbeitsvermittlung auch MŠnnlichkeit 

verhandelt. So ist Erwerbsarbeit in Arbeitsgesellschaften allgemein wie konkret im âDritten ReichÔ 

ohne einen Blick auf Geschlechterkonstruktionen nicht zu denken. Vermittelt durch âArbeitÔ 

entsteht (mŠnnliche) RespektabilitŠt. Mitunter wurde die im Zuge der Weltwirtschaftskrise von 

1929 erlittene Erwerbslosigkeit als initialisierendes Moment ausgelegt, wie das Beispiel des 

sŠchsischen ObersturmfŸhrers Gerhard MŸller zeigt, in einem Rahmen eines FŸhrer-Lehrganges 

1936 verfassten Aufsatzes unter der Fragestellung ãWeshalb wurde ich SA-MannÒ seine politische 

Initiation darlegte: 

 

ãInfolge der Krisenwirtschaft innerhalb der Systemregierung wurde die Arbeit immer 

weniger[,] bis 1930 der Betrieb seine Tore schlie§en musste. Und da war der Zeitpunkt 

gekommen[,] wo ich das erste Mal von der N.S.D.A.P. nŠheres Ÿber Ziele und Aufgaben 

erfuhr. [É] Dort an den ersten Diensten in Zivil teilgenommen, lernte ich den echten S-A[-

]Geist kennen und es musste nun trotz Erwerbslosigkeit ein Braunhemd werden.Ò840 

 

Neben der Herausstellung einer mšglichst frŸhen NŠhe zur NS-Bewegung wurden die erlittenen 

Nachteile gerade im Berufsleben hervorgehoben. Der krisenbedingte Verlust der Anstellung und 

die folgende Erwerbslosigkeit oder auch ungesicherte und wechselnde AnstellungsverhŠltnisse 

beschŠdigen die MŠnnlichkeitskonstruktion. Die LektŸre von LebenslŠufen von SA-MŠnnern zeigt 

dabei ein Šhnliches Bild. Immer wieder werden BrŸche in der Erwerbsbiographie beschrieben, die 

erst nach 1933 durch eine geregelte Festanstellung âNormalisierungÔ erfŠhrt. Harry Voss, 

SturmfŸhrer beim Musikzug/Spielmannszug der Posener SA, beschrieb seinen wechselhaften 

Berufsweg im Lebenslauf folgenderma§en: 

 

ãIm Herbst 1926 wurde ich wegen Arbeitsmangel entlassen. In dem immer mehr wŠhrenddem 

[sic!] Verfall der Wirtschaft, der damaligen Zeit, arbeitete ich mal hier mal dort, doch nirgends 

                                                
838 Schreiben von Kreisleiter [Alfred] Hawellek, NSDAP-Kreisleitung Ratibor, 26.5.1936, IPN, GK 787/28, Bl. 89. 
839 IPN, GK 787/27, Bl. 222-231. 
840 Aufsatz ãWeshalb wurde ich S-A-Mann!Ò, 11.7.1936, RGVA, Fond 1212, Opis 2/269, Bl. 518. 
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von lŠngerer Dauer. [É] Im Februar 1933 trat ich bei der Fa. Ernst Heinkel. Flugzeugwerke 

als Schlosser ein u. konnte bis Beendigung meines DienstverhŠltnisses [É] im August 1941 

zum techn. Angestellten aufrŸcken. Heute bin ich als Meister des Kraftfahrzeughandwerks 

Inhaber einer eigenen Werkstatt.Ò841 

 

Die von ihm verwendete Syntax spiegelt nicht eine blo§e Chronologie wider; vielmehr wird an ihr 

eine Zweiteilung deutlich, die Ausgeliefertsein und PassivitŠt bis 1933 darstellt (ãentlassenÒ, 

ãVerfallÒ, ãmal hier mal dortÒ). Erst ab diesem Zeitpunkt konnte Voss eine regelhafte 

Berufskarriere verfolgen und stellte sich dabei als Akteur dar (ãaufrŸckenÒ, ãMeisterÒ, ãInhaberÒ). 

Folgerichtig bŸ§t eine MŠnnlichkeit ihre HegemonialitŠt ein, sobald sie sich nicht mehr Ÿber 

âArbeitÔ als normativem Prinzip und ihre FamilienernŠhrerfunktion definieren kann. âArbeitÔ zu 

haben hie§, âHerrÔ zu sein Ÿber das eigene Wohl und das Wohl der Familie. So brachten auch die 

SA-Angehšrigen auf der Suche nach Erwerbsmšglichkeiten immer wieder ihre Rolle als 

FamilienernŠhrer ein. Der ObertruppfŸhrer Franz von M. bat 1943 in einem Schreiben an 

Reichsschatzmeister Franz Xaver Schwarz darum, die von ihm gepachtete GaststŠtte ãBŸrgerbrŠuÒ 

in Posen kŠuflich erwerben zu dŸrfen, da er sonst ãfŸr mich und meine Kinder keine Existenz 

schaffenÒ kšnne.842 

WŠhrend mancher SA-Mann angab, infolge der Arbeitslosigkeit den Weg in die NS-

Bewegung gefunden zu haben, stellten andere den Verlust der Arbeit als Folge ihres 

nationalsozialistischen Engagements dar. Beide ErzŠhlungen aber knŸpfen an gŠngige 

MŠnnlichkeitskonzeptionen an, denn sie stellen das eigene Handeln als Akt der Re-

SouverŠnisierung in den Vordergrund. Dies kann auch am Beispiel des ehemaligen SA-

TruppfŸhrers Kurt F. aus Berlin-Friedrichshagen nachvollzogen werden, der in einem 1936 

verfassten Lebenslauf seine nationalsozialistische Gesinnung verantwortlich fŸr seine 

Arbeitslosigkeit machte.843 Er hatte den Beruf des Maurers erlernt und die GesellenprŸfung mit der 

Note âgutÔ absolviert. Die Anstellung bei einer Ð wie er sich ausdrŸckte Ð ãdamaligen jŸdischen 

FirmaÒ habe er ãauf Grund meiner nationalsozialistischen EinstellungÒ verloren.844 TatsŠchlich war 

F. gerade 18-jŠhrig mit Datum 1. Juni 1930 Mitglied der NSDAP und mit Datum 1. August SA-

AnwŠrter geworden. Individuell erfahrene Deklassierungsprozesse werden in 

SelbstermŠchtigungserfahrungen und gemeinschaftliche HegemonialitŠtserwartungen umgemŸnzt. 

                                                
841 Lebenslauf  von Harry Voss, undat., IPN, GK 81/1483, SA-Personalakte Voss, Harry, *3.8.1908, Bl. 10. 
842 Schreiben von Franz von M., 23.8.1943, BArch, NS 1/2402, Bl. 53. 
843 Die folgenden biographischen AusfŸhrungen Kurt F. siehe ãPersonalfragebogen der P.O.Ò, Fragebogen-Nr. 3, 
7.4.1936, Personalfragebogen der NSDAP-Ortsgruppe Friedrichshagen, 23.7.1933, Personalfragebogen der NSDAP, 
undat., SA-Personalbogen, undat. [vermutlich 1933], Lebenslauf  Kurt F., 15.4.1936, BArch, R 9361/I/702, 
Parteistatistische Erhebung F., Kurt, *19.3.1910, unpag.; Email von Renate K.-T., geb. F., vom 5.3.2010. 
844 Lebenslauf  Kurt F., 15.4.1936, BArch, R 9361/I/702, Parteistatistische Erhebung F., Kurt, *19.3.1910, unpag. 
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Die eigene Erwerbslosigkeit bot auch die Mšglichkeit, sich nun ãfŸr die Partei voll und ganz 

einzusetzenÒ.845 Auch F. engagierte sich fŸr die NS-Bewegung und vertrieb seit Anfang der 1930er 

Jahre als BeschŠftigter des Angriff-Verlages die Gauzeitung der Berliner NSDAP Der Angriff. Die 

AktivitŠten in der und fŸr die Partei sollten dem Leben des einzelnen Mitglieds wieder Sinn 

einhauchen. Die âArbeitÔ fŸr SA und NSDAP ersetzte die abwesende Lohnarbeit; der SA-Dienst 

konnte so zur TŠtigkeit umgewidmet werden, um die durch die Arbeitslosigkeit erlittene 

Abwertung zu kompensieren. So konnte das Engagement in der SA als folgerichtige 

KrisenbewŠltigungsstrategie dargestellt werden. TatsŠchlich wohnt Ð das hat die soziologisch 

orientierte MŠnnlichkeitenforschung vielfach betont846 Ð normierenden 

MŠnnlichkeitskonstruktionen eine gewisse Krisenrhetorik inne. Von einer âKrise der MŠnnlichkeitÔ 

kann dabei jedoch keine Rede sein. Zwar mag die wirtschaftliche, soziale und letztlich politische 

Krise in der Endphase der Weimarer Republik auch ErschŸtterungen und 

Transformationserscheinungen in den GeschlechterverhŠltnissen zunŠchst befšrdert haben, doch 

bewirkte die antidemokratische und antisemitische Rhetoriken sowie die Freund-Feind-

Dichotomien der Nationalsozialisten letztlich gerade die Stabilisierung hegemonialer MŠnnlichkeit. 

Man(n) braucht die ãKriseÒ und wirkt an ihrer diskursiven Produktion als Teil einer Re-

SouverŠniserungskampagne mit. Das Krisen-Narratem ist in der Tat ãein implizites Konzept der 

MŠnnlichkeit selbst [É], das in die Geschichte jeder MŠnnlichkeit gewisserma§en als deren 

ureigenster Bestandteil integriert istÒ.847 Der Begriff der ãKriseÒ muss daher ãgegen den StrichÒ 

gelesen werdenÐ gerade weil es vermeintlich nicht um Geschlechterkrisen, sondern um 

škonomische oder gesellschaftliche Krisenerscheinungen geht. Auch bei Kurt F. nahm die in 

seinem Lebenslauf vollzogene Entwicklungsgeschichte ihren folgerichtigen Verlauf: Ab November 

1933 war er bei den Berliner Verkehrsbetrieben als kaufmŠnnischer Angestellter tŠtig. Um 1933/34 

heiratete er die zwei Jahre jŸngere Erika K., mit der er insgesamt vier Kinder haben sollte. 1935 

war er freiwillig aus der SA ausgeschieden, deren Standarte 15 (Berlin-Kšpenick) er angehšrt hatte, 

blieb aber mit verschiedenen EhrenŠmtern fŸr die Partei oder die DAF politisch aktiv. 

 

Neben der Vermittlung in Arbeit konzentrierte die SA ihre KrŠfte in der Ausbildung von 

ungelernten SA-MŠnnern und ihren Sšhnen zu Facharbeitern sowie der Umschulung von SA-

Angehšrigen, womit sie ihren Beitrag zur ErfŸllung des Vierjahresplans leisten wollte. 

Vierjahresplan und AufrŸstungspolitik fŸhrten einerseits zwar zu einer Senkung der 

                                                
845 Zit. nach SCHMIDT: Zu den Motiven ãalter KŠmpferÒ in der NSDAP, 30. 
846 CONNELL: Der gemachte Mann, bes. 135-141. In der Geschichtswissenschaft wurde der Nutzen der ãKriseÒ als 
Quellenbegriff in Bezug auf die Betrachtung von MŠnnlichkeiten diskutiert. Siehe MARTSCHUKAT, STIEGLITZ : 
Geschichte der MŠnnlichkeiten, bes. 64-73; OPITZ-BELAKHAL : ãKrise der MŠnnlichkeitÒ. 
847 ERHART: Forschungsbericht, 222. 



 

 

212 

Arbeitslosenquote, zeitigten andererseits aber auch einen massiven Facharbeitermangel. Orte der 

Berufsausbildung waren neben den Staatsbetrieben daher auch (halb-)staatliche 

Ausbildungseinrichtungen wie die SA-Hilfswerklager, von denen es im ganzen Reich mehrere 

Dutzend gab, und spŠter die hauptsŠchlich fŸr die Ausbildung von Facharbeitern fŸr die 

Schiffswerften eingerichteten SA-Berufsschulen.848 Im Bereich der Gruppe Schlesien 

beispielsweise bestanden 1936 fŸnf solcher Einrichtungen. Allein im Breslauer Hilfswerklager 

sollen sich 610 SA-Angehšrige gleichzeitig in Ausbildung befunden haben.849 Die Ausbildung in 

diesen zumeist kasernierten SA-Einrichtungen wurde in Zeitungsartikeln und SA-internen 

Rundschreiben regelrecht gepriesen. Als unmittelbare Vorteile wurden VergŸtung, Unterbringung, 

Verpflegung und Krankenversicherung genannt. Ein Rundschreiben von November 1940, das fŸr 

die Ausbildung in den Berufsschulen warb, endete mit den SŠtzen: ãLeichter kann es nicht gemacht 

werden[,] ein Facharbeiter zu werden. Jeder kann sich nur schnellstens zur Meldung 

entscheiden.Ò850 Eine gewisse Vorbildfunktion nahm die SA-Berufsschule âLockstedter LagerÔ ein, 

die als Šlteste Einrichtung ihrer Art in Berichten und Zeitungsartikeln regelmŠ§ige ErwŠhnung fand 

und offenbar als role model diente. Bereits vor 1933 hatte die SA das GelŠnde der zwischen Itzehoe 

und NeumŸnster gelegenen holsteinischen Gemeinde Lockstedter Lager genutzt und hier 1932 

eine GelŠndesportschule eingerichtet, die wenige Jahre darauf in eine SA-Sportschule umgewandelt 

wurde.851 Die Etablierung der SA-Berufsschule am selben Ort diente vorgeblich der Umschulung 

und Ausbildung von SA-MŠnnern in den fŸr den Schiffsbau benštigten TŠtigkeiten, sollten dort 

doch ArbeitskrŠfte fŸr die Kieler Werften gewonnen werden. Eine Rolle mag auch gespielt haben, 

dass die Gemeinde nicht nur seit langem ein Truppenstandort war, sondern sich in den 1920er 

Jahren auch zu einem regionalen Industriestandort entwickelt hatte.852 Die SA-Angehšrigen sollten 

nach der Ausbildung im Lager sowie bestandener TheorieprŸfung der norddeutschen 

Schiffsbauindustrie zugefŸhrt werden.853 So wurden in 40 Wochen dauernden Kursen Dreher, 

Maschinenbauer, Schmelzschwei§er, Feinblecher, Motorenschlosser, Werkzeugmacher, 

Kupferschmiede, Schiffbauer und Feinmechaniker ausgebildet. Nach Abschluss der Ausbildung 

                                                
848 Zur Rolle der SA-Hilfswerklager siehe HUMANN: Verwahranstalten. Zu den im Zuge der Schlie§ung der 
Hilfswerklager stattdessen eingefŸhrten SA-Berufsschulen siehe KIPP: Privilegien. Martin Kipp erwŠhnt lediglich vier 
Berufsschulen (Berufsschule Nordmark, auch Lockstedter Lager, in Lockstedt/Holstein; Berufsschule Ostland in 
Contienen bei Kšnigsberg; Berufsschule Nordsee in Westerstede bei Oldenburg; Berufsschule Weichsel in Schulitz 
bei Bromberg). Siehe ebenda, 290. 
849 S.A.-Hilfswerklager d. Gr. Schlesien, Schlesische Tageszeitung, 30.1.1936. Allgemein zur Rolle der SA-
Hilfswerklager siehe HUMANN: Verwahranstalten. 
850 Rundschreiben von SturmbannfŸhrer [Karl] Tyrasa, i. V. FŸrsorgereferent der Gruppe Berlin-Brandenburg, 
1.11.1940, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 25. 
851 FACKLAM: Massiv-Baracke, 7. 
852 BLASCHKE: Hohenlockstedt, 143 f. 
853 Anlage zum Verteiler V Nr. 78 vom 23.8.38. Bericht Ÿber das Lockstedter Lager., undat. [1938], S. 1, RGVA, Fond 
1212, Opis 2/211, Bl. 358. 
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war der Teilnehmer zur theoretischen GesellenprŸfung zugelassen. Die OSAF forderte jede 

Standarte auf, jŠhrlich vier ledige Teilnehmer fŸr die Berufsschule zu melden und warb damit, dass 

neben der Gestellung von Unterkunft und Verpflegung auch ein Taschengeld ausgezahlt werden 

wŸrde.854 Dabei wurde die Einrichtung der Berufsschule als Gewinn fŸr beide Seiten Ð 

Organisation und Organisationsmitglied Ð gepriesen, ginge es doch darum, ãeinerseits den Mangel 

an Facharbeitern wenigstens einigermassen zu beheben, andererseits den SA Mann in eine ihm 

zukommende Stellung zu bringenÒ.855 Sich vom ungelernten Arbeiter ãzum vollwertigen deutschen 

Wertarbeiter auszubildenÒ sei aber auch eine ãgebotene MšglichkeitÒ, die auszuschlagen nur 

bedeuten wŸrde, ãda§ es ihm [dem ungelernten Arbeiter, Anm.] nicht Ernst ist, seine ganze Kraft 

dem Vaterlande zur VerfŸgung zu stellen.Ò856 Neben der Berufsausbildung stand aber vor allem die 

SA-mŠ§ige Ausbildung im Vordergrund. Dreimal wšchentlich sollte der SA-Dienst abgeleistet 

werden.857 Aus einem undatierten Bericht von 1938 geht denn auch die doppelte Funktion der 

Ausbildung hervor, die nicht nur gelernte, sondern eben auch politisch zuverlŠssige Arbeiter 

hervorbringen sollte: 

 

ãIm ganzen Lager sind nur SA-MŠnner anzutreffen. Die Ausbilder sind SA-FŸhrer, die im 

Handwerk Meister sind. So ist es mšglich, getragen von der SA durch den SA-Geist fŸr die 

SA eine neue WirkungsstŠtte zu schaffen. Der grosse Sinn des Lagers ist der, den Werken, die 

sich ausschliesslich mit Kriegslieferungen und HeeresauftrŠgen befassen, gelernte FachkrŠfte, 

die auch politisch einwandfrei sind, zur VerfŸgung zu stellen. Die Tatsache, dass gerade beim 

Bau von Kriegsmaterialien Spionage und SabotagefŠlle vorkommen kšnnen und 

vorgekommen sind, lŠsst vielmehr erkennen, wie notwendig es ist, zwar Facharbeiter, aber 

auch solche, die den Willen zum Wiederaufbau des Deutschen Reiches in sich tragen, zu 

beschŠftigen.Ò858 

 

Der Facharbeiter im NS-Staat sollte also etwas von seinem âFachÔ verstehen Ð und das war nicht 

nur auf das jeweilige Handwerk bezogen, sondern eben auch auf die ideologische 

                                                
854 VerfŸgung Nr. 302, BrigadefŸhrer [Franz] Bock, Chef  des Amtes Soziale FŸrsorge, OSAF, 3.1.193[9], RGVA, Fond 
1212, Opis 2/211, Bl. 304. 
855 Anlage zum Verteiler V Nr. 78 vom 23.8.38. Bericht Ÿber das Lockstedter Lager., undat. [1938], S. 1, RGVA, Fond 
1212, Opis 2/211, Bl. 358. 
856 Rundschreiben von SturmbannfŸhrer [Karl] Tyrasa, i. V. FŸrsorgereferent der Gruppe Berlin-Brandenburg, 
1.11.1940, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 25. 
857 Anlage zum Verteiler V Nr. 78 vom 23.8.38. Bericht Ÿber das Lockstedter Lager., undat. [1938], S. 1, RGVA, Fond 
1212, Opis 2/211, Bl. 358. 
858 Des weiteren hie§ es, mŸsse ães endlich aufhšren, dass der ehemalige Gegner unserer Idee heute der grosse und 
vielgesuchte Facharbeiter ist und der SA-Mann, der in der Kampfzeit statt fŸr seine berufliche Ausbildung zu sorgen, 
sein Leben fŸr die Bewegung eingesetzt hat, sein kleiner Handlanger ist. [É] Die SA muss alles daran setzen, auch den 
letzten in Frage kommenden Mann auf diese Weise unterzubringen.Ò (Anlage zum Verteiler V Nr. 78 vom 23.8.38. 
Bericht Ÿber das Lockstedter Lager., undat. [1938], S. 2, RGVA, Fond 1212, Opis 2/211, Bl. 359 f.) 
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Unbedenklichkeit. In den Werften und RŸstungsbetrieben wurde im Verlaufe der 1930er Jahre auf 

Zehntausende auslŠndische ArbeitskrŠfte zurŸckgegriffen, wodurch nicht nur das 

Volksgemeinschaftskonstrukt infrage gestellt wurde, sondern aus nationalsozialistischer Sicht auch 

die Sicherheitsfrage im Raum stand. Auch den eigenen âVolksgenossenÔ trauten die 

Nationalsozialisten nicht recht Ÿber den Weg. ãSpionage und SabotagefŠlle[n]Ò sollte durch eine 

Durchmischung mit politisch einwandfreien, weil im nationalsozialistischen Sinne geschulten 

Personen vorgebeugt werden. Ebenso wie die NS-Volksgemeinschaft im Gro§en sollte sich auch 

die NS-Betriebsgemeinschaft im Kleinen selbst kontrollieren. Gleichzeitig konnte der zum 

Facharbeiter ausgebildete SA-Mann sich innerhalb dieser âGemeinschaftÔ als Teil der 

nationalsozialistischen Elite verorten. 

Neben ledigen SA-MŠnnern aus den StŠdten Ð Verheiratete sowie Landarbeiter sollten sich 

nicht melden Ð waren vor allem Sšhne von SA-Mitgliedern angesprochen. TatsŠchlich hatte die SA 

reges Interesse daran, den mŠnnlichen Nachwuchs, der in der Regel bereits in der HJ aktiv war und 

mit dem vollendeten 18. Lebensjahr dort ausschied, in die Organisation einzubinden. So bot diese 

ein breites Spektrum der Ausbildung, das neben den SA-Berufsschulen beispielsweise auch 

StudienplŠtze beinhaltete.859 

Im Kriegsverlauf konnten sich dann Sšhne gefallener SA-MŠnner fŸr eine Ausbildung in 

verschiedenen Gewerken bei der SA bewerben.860 Gerade hier wird deutlich, dass es der SA nicht 

allein um die fachliche Ausbildung ihrer Mitglieder und deren Angehšrigen ging. Die 

fŸrsorgerische TŠtigkeit diente nicht zuletzt dazu, LoyalitŠt herzustellen und im Krieg zu erhalten. 

Man verstand sich nicht ausschlie§lich als Instrumentarium der beruflichen Qualifikation, sondern 

als sozialer Akteur, wofŸr die Berufsschule ein wichtiger Hebel war. ãDie SA.-Berufsschule ist ein 

soziales Werk von vorbildlicher Art.Ò, hie§ es folgerichtig in einem Rundschreiben des 

FŸrsorgereferenten der SA-Gruppe Berlin-Brandenburg vom November 1940.861 Da Besoldung 

des Lagerpersonals und Ausbau der Einrichtungen den Industriegemeinschaften der im Schiffsbau 

tŠtigen Gro§betriebe sowie dem Oberkommando der Kriegsmarine oblagen, verfŸgte die SA Ÿber 

kostenarme Einrichtungen zur †berwachung und Disziplinierung ihrer Angehšrigen sowie zur 

Rekrutierung neuer Mitglieder.862 

ZustŠndig fŸr die Werbung von Auszubildenden fŸr die Berufsschulen waren die 

FŸrsorgewarte der StŸrme. Auf Standartenebene regelten FŸrsorge-Sachbearbeiter und auf 

                                                
859 Siehe auch Abschnitt 4.3.3 Frauen, MŸtter, Tšchter Ð Die Betreuung von Angehšrigen. 
860 Rundschreiben von TruppfŸhrer [Alfred] Ruhnke, FŸrsorge-Sachbearbeiter der Standarte 6 (Berlin-Mitte), 
17.3.1941, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 154. 
861 Rundschreiben von SturmbannfŸhrer [Karl] Tyrasa, i. V. FŸrsorgereferent der Gruppe Berlin-Brandenburg, 
1.11.1940, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 25. 
862 KIPP: Privilegien, 297 f. 
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Gruppenebene FŸrsorgereferenten die Antragstellung und Entsendung von Auszubildenden.863 

FŸr die Werbung von Auszubildenden zu den SA-Berufsschulen gab es mitunter offenbar sogar 

Wettbewerbe der SA-Einheiten.864 Die massive Werbung von Kandidaten beinhaltete aber auch 

Reibungsverluste. So stellte sich im Umschulungslager âLockstedter LagerÔ im April 1937 ãbei der 

Šrztlichen UntersuchungÒ heraus, ãdass einige MŠnner infolge kšrperlicher Fehler nicht fŸr eine 

Umschulung geeignet sind.Ò865 Wer der Norm des mŠnnlichen Kšrpers nicht entsprach und dessen 

Kšrper âfehlerhaftÔ war, sollte aussortiert werden. Um also kŸnftige ãFehleinweisungenÒ vorab zu 

verhindern, sollte jeder SA-Mann, der sich zur Umschulung meldete, ein ãŠrztliches Attest bei 

seinem Eintreffen im Lager dem Lagerkommando vorlegenÒ, das Ÿber den Gesundheitszustand 

informierte und den ãBesitz der vollen SehschŠrfeÒ attestierte. Dabei wurde in dem hier zitierten 

Rundschreiben des kommissarischen StabsfŸhrers der Gruppe Hansa, StandartenfŸhrer Werner 

Ršmpagel, keineswegs artikuliert, was als ãgesundÒ und was als ãkšrperlicher FehlerÒ, also als 

Abweichung, zu klassifizieren wŠre. TatsŠchlich verweist das Schreiben weniger auf die MaterialitŠt 

(mŠnnlicher) Kšrper, sondern zeigt auf, wie Ÿber âKšrperÔ Ein- und Ausschluss verhandelt wurde. 

So war (und ist auch heute in vielerlei Hinsicht) der mŠnnliche Kšrper ein âKšrper der ArbeitÔ. Das 

Beispiel verdeutlicht, dass der Kšrper eine Disziplinierung erfahren muss, um fŸr den 

Arbeitsprozess nutzbar gemacht werden zu kšnnen.866 

 

Um in eine geregelte Anstellung zu kommen, eine Berufsausbildung absolvieren zu kšnnen oder 

auch die eigenen Kinder erwerbsmŠ§ig unterzubringen, musste man seine NŠhe zum politischen 

System unter Beweis stellen. Selbst einem einfachen SA-Mitglied eršffneten sich damit Potentiale, 

die anderen Volksgenossinnen und Volksgenossen fehlten. Die politische KonformitŠt beeinflusste 

also massiv das soziale Wohl. Universale Prinzipien der SozialfŸrsorge wurden nicht nur an 

rassistische Abstammungsprinzipien geknŸpft, sondern ebenso an die NŠhe zum Staat gebunden. 

Dieser scharrte durch eine ausgesprochene Klientelpolitik, die mit dem Volksgemeinschaftsdiktum 

wenig zu tun hatte, AnhŠnger um sich. Bei âAlten KŠmpfernÔ und langjŠhrigen Nationalsozialisten 

entwickelte sich so recht frŸh eine Anspruchshaltung, die der Korruption TŸr und Tor šffnete. 

Die wirtschaftliche und politische Krise der spŠten Weimarer Jahre schlug sich nach der 

                                                
863 FŸr das Beispiel der Gruppe Berlin-Brandenburg siehe VerfŸgung von OberfŸhrer [Vorname unbekannt] Schmidt, 
FŸrsorgereferent der Gruppe Berlin-Brandenburg, 11.8.1938, RGVA, Fond 1212, Opis 2/211, Bl. 397. 
864 Rundschreiben ãBetr.: SA Berufsschule Ð Werbung Ð AntrŠge.Ò, TruppfŸhrer [Alfred] Ruhnke, FŸrsorge-
Sachbearbeiter der Standarte 6 (Berlin-Mitte), 25.1.1941, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 185. 
865 Rundschreiben StandartenfŸhrer [Werner] Ršmpagel, komm. StabsfŸhrer der Gruppe Hansa, 28.4.1937, BArch, NS 
23/394, unpag. 
866 Rundschreiben von StandartenfŸhrer [Werner] Ršmpagel, komm. StabsfŸhrer der Gruppe Hansa, 28.4.1937, 
BArch, NS 23/394, unpag. EinfŸhrend zur Kšrpergeschichte siehe WEDEMEYER-KOLBE: Kšpergeschichte; 
ZETTELBAUER: Embodiment. 
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MachtŸbernahme in ãErwartungen vieler Nationalsozialisten auf BegŸnstigung und PatronageÒ 

nieder und mŸndete in einer regelrechten ãWiedergutmachungsmentalitŠtÒ.867 Schlie§lich seien es 

ãdie alten MarschiererÒ gewesen, hie§ es 1937 in dem schmalen Band MŠnner gegen SchnŸffler, die 

sich ãin langen Jahren in der Kolonne, hinter den Fahnen, in der johlenden Meute der Gegner, in 

gefŠhrlich-grauen Hinterhšfen und vor den Stempelstellen der Gro§stŠdteÒ fŸr die NS-Bewegung 

eingesetzt haben.868 TatsŠchlich wollten die Parteigenossen fŸr die erbrachten âOpferÔ entschŠdigt 

werden und erwarteten ã[i]n der Logik des Gabentauschs [É] eine Gegenleistung.Ò869 Nach der 

MachtŸbernahme fingen nicht wenige âAlte KŠmpferÔ an, sich in den Kassen von Staat, 

Kommunen, aber auch bei der Partei und ihren Gliederungen zu bereichern, warfen lang gediente 

Verwaltungsbeamte heraus und protegierten Parteigenossen, die nicht unbedingt fachlich 

qualifiziert sein mussten. Sie empfanden dies ãals verdiente und legitime Belohnung fŸr die 

Entbehrungen der âKampfzeitÔ und fŸr die Ungerechtigkeiten des âSystemsÔ.Ò870 Gerade diese 

ãGelegenheitenÒ waren es, die den Nationalsozialismus fŸr viele Volksgenossinnen und 

Volksgenossen attraktiv werden lie§en.871 

Dass die âSŠuberungÔ von €mtern und Behšrden mit der rigorosen Neubesetzung durch die 

Nationalsozialisten einherging, zeigen beispielhaft insbesondere die ebenso wŸtenden wie hilflosen 

UnmutsŠu§erungen von FunktionŠren des Stahlhelm-Gaus Oberfranken aus dem Jahr 1933: In 

einem Schreiben an die LandesfŸhrung Bayern vom April 1933 beklagte sich ein FŸhrer der 

Stahlhelm-Ortsgruppe Bamberg darŸber, dass das gesamte Personal des Bamberger Arbeitsamtes 

entlassen und durch NSDAP-Mitglieder ersetzt worden sei. Auch das Ÿbergeordnete 

Landesarbeitsamt in MŸnchen wurde ãaus lauter Leuten der NSDAP zusammengepflickt [sic!]Ò. 

Der Absender schloss mit den Worten: ãEs ist allerhšchste Zeit endlich einmal auf den Tisch zu 

schlagen, denn so kann es nicht lange weitergehen.Ò872 Die oberfrŠnkische GaufŸhrung sekundierte 

in ihrem Stimmungsbericht, man kšnne nicht lŠnger hinnehmen, sich ãals Soldaten II. Klasse 

behandeln [zu] lassenÒ, und wolle sich ãnicht auf einen 2. Platz abdrŠngenÒ lassen. Besondere 

Erregung rufe daher bei Stahlhelm-Angehšrigen hervor, ãdass alles, aber auch alles, nur von Nazis 

besetzt werden soll. [É] Selbst auf den Gebieten[,] die zu dem Ressort unseres Kameraden Seldte 

gehšren wie Arbeitsdienst, ArbeitsŠmter, Krankenkassen etc. verfŸgen einzig und allein nur die 

Nazis.Ò So sei die Arbeitsamt-Nebenstelle Forchheim schon ãvollkommen und ausschliesslich 

                                                
867 BAJOHR: ParvenŸs, 34. Bajohr verweist in einer Fu§note auf  Huntingtons Annahmen zur Korruption. Siehe ebenda, 
Fn. 98. 
868 M€NNER GEGEN SCHN†FFLER, 53 f. 
869 ENGELS: Geschichte, 153. 
870 ANGERMUND: Korruption, 382. 
871 ENGELS: Geschichte, 155. 
872 Schreiben von Th. Viering, Stahlhelm-Ortsgruppe Bamberg, an die LandesfŸhrung Bayern (MŸnchen), 7.4.193[3], 
BayHStA Abt. IV, Best. Stahlhelm Nr. 253, unpag. 
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durch NSDAP-Leute besetztÒ worden.873 Die verhaltenen Proteste regionaler und lokaler FŸhrer 

des zu diesem Zeitpunkt noch nicht gleichgeschalteten beziehungsweise als NS-Organisation 

integrierten Stahlhelms Ð erst Ende April unterstellte VerbandsfŸhrer Franz Seldte die 

Organisation der SA; die endgŸltige Auflšsung erfolgte zwei Jahre spŠter Ð waren keineswegs 

Ausdruck von Differenz.874 Stattdessen wollten auch die âStahlhelmerÔ an den PfrŸnden beteiligt 

und in die allerorten entstehenden Patronagenetzwerke integriert werden. 

Zwar hatten die Nationalsozialisten vor ihrer MachtŸbernahme besonders vehement gegen 

die Korruption in der Weimarer Republik gewettert und immer wieder Skandale aufgegriffen, um 

gegen âBonzenÔ und âSystemÔ vorzugehen.875 Doch nach der MachtŸbernahme unternahm das NS-

Regime wenig gegen die um sich greifende Verwahrlosung der Rechtsauffassung, begŸnstigte diese 

vielmehr durch die zunehmende †berformung des Normenstaates durch den Ma§nahmenstaat der 

Partei, ohne jedoch den Charakter des âDritten ReichesÔ als ãDoppelstaatÒ (Ernst Fraenkel) 

aufzugeben.876 Sebastian Haffner stellte bereits 1940 fest: ãGrad und Ausma§ der Korruption der 

herrschenden Schicht sind beispiellos.Ò877 ãKorruptive ErscheinungenÒ waren tatsŠchlich 

                                                
873 Schreiben von [Vorname unbekannt] Hohn, Stahlhelm-GaufŸhrung Oberfranken (Bayreuth), an die LandesfŸhrung 
Bayern (MŸnchen), 13.4.1933, BayHStA Abt. IV, Best. Stahlhelm Nr. 253, unpag. 
874 Gleichwohl soll die ideologische und organisationale Konkurrenz zwischen Stahlhelm und SA vor und nach 1933 
nicht unterminiert werden. Siehe HOFFSTADT: Frage. 
875 KLEIN: Korruption, 472-477; LUDWIG: Korruption, 33-35, 43-47. 
876 FRAENKEL: Doppelstaat, bspw. 89-92 u. 124-126. Samuel P. Huntington ging in seinem zuerst 1968 erschienenen 
Aufsatz ãModernization and CorruptionÒ davon aus, dass Korruption einerseits eine Erscheinung moderner 
Gesellschaften sei und politische Organisationen oft genug durch sie strukturiert sind, andererseits aber durch 
politische Partizipation und Organisation verdrŠngt werden kšnne. Demnach sei Korruption ein Ausdruck der 
SchwŠche von politischen Parteien. Diese Annahme ist irrefŸhrend und berŸcksichtigt nicht das Paradoxon von 
FunktionalitŠt und DysfunktionalitŠt von Korruption. Dabei stellt sich durchaus die Frage nach der FunktionalitŠt 
dieser Korruption, die tatsŠchlich sozialintegrativ und damit herrschaftsstabilisierend wirken konnte. So kšnnen 
Elemente einer âkleinenÔ Korruption, also GefŠlligkeiten und Bevorzugungen am Arbeitsplatz ebenso wie 
Schmiergeldannahmen und persšnliche Bereicherungen insbesondere im Zuge der âArisierungsÔ-Ma§nahmen 
systemimmanent als ãbrauchbare IllegalitŠtÒ (Niklas Luhmann) gedeutet werden. Stabilisierend wirkte dabei zum einen, 
dass die individuellen BereicherungsbemŸhungen und Anstrengungen um den eigenen Vorteil gar nicht als korruptiv 
wahrgenommen wurden, sondern als âberechtigteÔ Handlungen, um einen Anspruch geltend zu machen. Zum anderen 
existierte durchaus ein Wahrnehmungsvermšgen, sozusagen ein âRadarÔ, fŸr die Bereicherungstendenzen Anderer, 
nŠmlich genau dann, wenn man nicht selbst davon profitierte oder sich gar aktiv Ÿbergangen fŸhlen durfte. Dann 
wurden Vorgesetzte oder gleich andere Dienststellen einbezogen, um den Delinquenten zu denunzieren. Wo 
Korruption noch als ãbrauchbare IllegalitŠtÒ angesehen wurde und wo nicht, hing weniger von moralischen PrŠmissen 
als von MachtverhŠltnissen und der FunktionalitŠt ab. Au§erdem konnte aus Perspektiv der Organisation entscheidend 
fŸr eine Beurteilung von Korruptionsverhalten sein, ob sich jemand mithilfe, auf Kosten oder gar an der Organisation 
bereicherte. Zuletzt hat sich Stefan KŸhl dem Prinzip der ãbrauchbaren IllegalitŠtÒ und insbesondere dem Nutzen wie 
den Grenzen informaler Belohnungssysteme zugewandt. Den strukturierenden Charakter und die 
ãorganisationsbezogene[n] MerkmaleÒ von Korruption und Patronage stellt auch Jens Ivo Engels heraus. Siehe 
ANGERMUND: Korruption, 382; ENGELS: Geschichte, 153; HUNTINGTON : Modernization, 262; K†HL : Brauchbare 
IllegalitŠt, bes. 74-82; LUHMANN: Funktionen, 304-314. 
877 Haffner weiter: ãDa§ sieben prominente Mitglieder der Parteispitze im Laufe von sechs Jahren 142 Millionen Mark 
gestohlen haben Ð trotz der Gesetze, welche von ihnen selbst erlassen wurden und die Todesstrafe fŸr solche Vergehen 
vorsehen Ð, ist keine krasse Ausnahme, sondern kennzeichnend dafŸr, wie weitverbreitet diese Erscheinung ist. Diese 
sieben MŠnner, die als bankrotte Schuldner zu Amt und WŸrden kamen, besitzen heute allesamt neben diesen 142 
Millionen Mark auch Auslandsguthaben, Schlšsser, Landsitze, StadthŠuser und JagdhŸtten in Deutschland, deren Wert 
mindestens der Hšhe ihrer Auslandsvermšgen und ihres mobilen Kapitals zu Hause entspricht. Aber nicht nur diese 
sieben prominenten FŸhrer haben dadurch riesige Vermšgen erworben, da§ sie den Staat, die Partei und andere 
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ãintegraler Bestandteil des NS-HerrschaftssystemsÒ.878 Paradigmatisch hierfŸr steht eine Aussage, 

die der ehemalige Danziger SenatsprŠsident Hermann Rauschning Adolf Hitler in seinem Buch 

GesprŠche mit Hitler (1940) in den Mund legte und deren AuthentizitŠt zwar mehr als fraglich ist, die 

aber Aufschluss Ÿber die protektionistische Auffassung im Nationalsozialismus gibt: 

 

ãIch habe diesen Einfallspinseln [É] geantwortet, ob sie mir sagen kšnnten, auf welche Weise 

ich die berechtigten WŸnsche meiner Parteigenossen nach einer EntschŠdigung fŸr die 

unmenschlichen Jahre ihres Kampfes erfŸllen solle. Ich habe sie gefragt, ob es ihnen lieber 

wŠre, wenn ich meiner SA die Stra§e frei gŠbe [É] Mit RŸcksicht auf sie und ihre bŸrgerliche 

Behaglichkeit hŠtte ich davon Abstand genommen [É] Wenn wir Deutschland gro§ machen, 

haben wir ein Recht auch an uns zu denken.Ò879 

 

TatsŠchlich befšrderten die Nationalsozialisten ãAnspruchsindividualitŠtÒ (Niklas Luhmann) und 

eine narzisstische Grundhaltung, in der Volksgemeinschaftsdenken und persšnliches Fortkommen 

keinen Widerspruch darstellen sollten.880 Es ist daher anzunehmen, dass die SA von 

Zeitgenossinnen und Zeitgenossen als Teil des nationalsozialistischen Korruptionsapparates 

wahrgenommen wurde. Dass SA-Angehšrige nun als Vorgesetzte und Kollegen in den BŸros und 

an den Schaltern von €mtern und Behšrden sa§en, war unŸbersehbar. Bemerkenswert dabei ist 

jedoch, dass die Volksgenossinnen und Volksgenossen Ð abgesehen von vereinzelten 

despektierlichen Bemerkungen Ÿber hauptamtliche NS-FunktionŠre und den verbreiteten 

FlŸsterwitzen Ð keinerlei BedŸrfnis zeigten, gegen Patronage und Korruption aufzubegehren, 

sondern vielmehr alles daran setzten, daran partizipieren zu kšnnen. 

Viele nutzten ihre SA-Zugehšrigkeit bei der Arbeits- und Ausbildungsplatzsuche. Gleich 

mehrere SA-MŠnner baten bei der Reichsbahn um Einstellung und argumentierten mit ihrem 

                                                

šffentliche Kassen bestahlen. Der Unterhalt aller Gauleiter und aller hohen SS- und SA-FŸhrer kostest solche 
Unsummen, da§ dies nur bei dreistester Inanspruchnahme šffentlicher Gelder mšglich ist. Fast alle diese Leute 
kommen aus dem KleinbŸrgertum, und fast alle fŸhren das Leben von Magnaten. Wenn einer von ihnen beseitigt 
werden mu§, werden diese Unterschlagungen hŠufig genug als Vorwand benutzt. Korruption war einer der 
vorgeschobenen GrŸnde, weshalb zum Beispiel die beiden Gauleiter Kube und Koch (der Letztgenannte wurde 
begnadigt) sowie der unglŸckliche Ršhm und seine Untergebenen ihrer €mter enthoben und hingerichtet wurden. 
Aber da Lebensstil und Ausgabenhšhe bei allen hšheren ParteifunktionŠren gleich sind, liegt es auf  der Hand, da§ 
jene, die man fŸr eine Bestrafung herauspickt, beileibe keine Ausnahme bilden.Ò (HAFFNER: Germany: Jekyll & Hyde, 
43 f.) 
878 ANGERMUND: Korruption, 382. 
879 RAUSCHNING: GesprŠche, 91. Das Zitat wird auch von Cordula Ludwig eingefŸhrt und folgend als Beleg fŸr die 
ãBereicherungstendenzenÒ des âDritten ReichesÔ herangezogen, ohne dass sie allerdings auf  die inzwischen weithin 
konsensualen AnwŸrfe, die €u§erungen seien frei erfunden, eingeht (LUDWIG: Korruption, 363 u. 365 f.). Zu 
FŠlschungsannahme und Rezeptionsgeschichte siehe H€NEL : GesprŠche, NORDBLOM: These, sowie TOBIAS: 
FŠlschungen. 
880 LUHMANN: Individuum, 244. Siehe zu IndividualitŠt und Narzissmus in der NS-Gesellschaft auch F…LLMER: Wie 
kollektivistisch; R…MER: Die narzisstische Volksgemeinschaft, bes. 77-85. 
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Einsatz fŸr die NS-Bewegung.881 Ein Angehšriger der JŠgerstandarte 9 (Ratzeburg), der sich in der 

Gemeinde Lockstedter Lager umschulen lassen wollte, erhielt die Genehmigung seines 

Arbeitsamtes in Bad Oldesloe ã[e]rst nach energischem Eingreifen des FŸrsorgereferenten des 

SturmesÒ.882 Allerdings blieb der Einfluss der SA begrenzt, wenn es um die Einstellung von SA-

MŠnnern im šffentlichen Dienst ging, wie das Beispiel des Hamburger RottenfŸhrers Hartmann 

zeigte. Hier bemŸhte sich die SA-Gruppe Hansa im Juli 1937 zwar um Anstellung Hartmanns bei 

der Gestapo, musste allerdings feststellen, ãdass eine †bernahme in den Dienst der Geheimen 

Staatspolizei leider nicht mšglich ist, da es bei der hiesigen und auch bei den preussischen 

Staatspolizei-Stellen an freien Stellen fehlt.Ò883 Auch fŸr den ebenfalls in der Hansestadt 

wohnhaften ObertruppfŸhrer Wšhlke, der ãsich um eine Anstellung beim Verwaltungsdienst der 

WehrmachtÒ beworben hatte, kam ãeine Einstellung leider nicht in Frage [É], da fŸr ihn die 

Vorraussetzungen [sic!] nicht gegeben sind.Ò884 

Nicht selten trat in den FŸrsprachen ein gehšriger Paternalismus zutage: Das Ratiborer SA- 

und NSDAP-Mitglied Georg Heinisch fand so zwar im Mai 1938 eine schlechte Beleumundung 

durch den NSDAP-Ortsgruppenleiter Kittel, habe doch ãdie LebensfŸhrung des Genannten keine 

FestigkeitÒ gezeigt. Auch sei er dem ãLaster des TrinkensÒ verfallen und es fehle ãihm scheinbar 

am starken WillenÒ. WŠhrend fŸr andere solcherlei âVerfehlungenÔ gravierende Folgen zeitigen 

konnten, wurde in diesem Fall gerade das ausgemachte Defizit des Betreffenden umgedeutet, um 

fŸrsorgerisch tŠtig werden kšnnen. Ausschlaggebend war dabei Heinischs langjŠhrige AktivitŠt in 

der NS-Bewegung. Ihm wurde ganz offensichtlich zugutegehalten, dass er ãein alter KŠmpfer der 

NSDAPÒ gewesen sei. Folgerichtig kšnne ãdem Pg. H., dem ich [der Ortsgruppenleiter, Anm.] 

vom Herzen ein gutes weiteres Fortkommen wŸnsche, geholfen werden, wenn er in eine 

Dauerstellung hineinkommtÒ.885 

Die Zugehšrigkeit zur NSDAP oder einer ihrer Gliederungen war Grundvoraussetzung fŸr 

die Ausstellung eines positiven Zeugnisses. Der ThŸringer SturmfŸhrer Ernst Weise bat anlŠsslich 

seiner Bewerbung als Kammerverwalter beim RAD in Posen bei der fŸr ihn zustŠndigen Standarte 

19 (Schleiz) um Ausstellung eines Zeugnisses, das Ÿber seine ãRŸstigkeit und BefŠhigungÒ 

Auskunft gŠbe. Als langjŠhriges SA-Mitglied (seit 1931) erhielt er erwartungsgemŠ§ eine positive 

                                                
881 Mitteilung von [Name unbekannte],FŸhrer der Standarte 155 (Gro§ Strehlitz), 24.11.1937, IPN, GK 795/209, Bl. 
101. 
882 Schreiben von [Name unbekannte],FŸhrer der Standarte J. 9 (Ratzeburg), 6.4.1937, BArch, NS 23/394, unpag. 
883 Schreiben von OberfŸhrer [Werner] Ršmpagel, StabsfŸhrer der Gruppe Hansa, 23.7.1937, BArch, NS 23/394, 
unpag. 
884 Schreiben von OberfŸhrer [Werner] Ršmpagel, StabsfŸhrer der Gruppe Hansa, 20.7.1937, BArch, NS 23/394, 
unpag., Fehler im Original. 
885 Schreiben von Ortsgruppenleiter Kittel, NSDAP-Ortsgruppe Ratibor-West, 5.5.1938, IPN, GK 787/28, Bl. 298. 
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Bescheinigung.886 Eine Mitgliedschaft im (vormaligen) Stahlhelm Ð Bund der Frontsoldaten 

hingegen genŸgte oft nicht. Vielmehr traten hier wiederholt die von den Nationalsozialisten bereits 

in der âKampfzeitÔ gepflegten Stereotype Ÿber Deutschnationale und âStahlhelmerÔ hervor. Der 

ehemalige Stahlhelm-Angehšrige Valentin Miekisch aus Ruderswald (polnisch: Rudyszwa!d) bei 

Annaberg (polnisch: Cha!upki), der nach der Auflšsung seines Verbandes in die SA-Reserve (SA-

R) Ÿbernommen wurde, sei zwar ãein sehr guter SoldatÒ, mŸsse aber in Hinsicht seiner ãnat.soz. 

Gesinnung [É] als interessenlosÒ bezeichnet werden. NSDAP-Ortsgruppenleiter W. Moszeik 

brachte diese Delinquenz Miekischs in einem Schreiben vom MŠrz 1938 mit dem 

ãGesamtverhalten des Stahlhelm vor der MachtŸbernahmeÒ in Verbindung, die ãim hiesigen 

BezirkÒ gegen die Nationalsozialisten gerichtet gewesen sei.887 Bereits unmittelbar nach der 

MachtŸbernahme beklagten sich lokale und regionale Stahlhelm-FŸhrer Ÿber den ãzermŸrbenden 

KleinkampfÒ zwischen Stahlhelm und NSDAP.888 Im November 1933 trug der FŸhrer der 

Stahlhelm-Ortsgruppe Wallenfels in Oberfranken den Fall des Arbeiters Michael Gštz vor, der 

sich statt beim Stahlhelm lieber bei der SA-R angemeldet habe, schlie§lich ãmŸsse [er] darauf sehen, 

dass er Arbeit bekommeÒ. Der Verfasser nahm an, ãer [Gštz, Anm.] bekomme keine Arbeit mehr, 

wenn er zum Stahlhelm geht.Ò Folgerichtig bestehe ãallgemein hier die Ansicht und ist [É] auch 

Tatsache, dass alle die als Stahlhelmer oder Stahlhelmfreunde bekannt sind, von der Gemeinde in 

Arbeitszuteilung nicht berŸcksichtigt werden.Ò889 Resigniert musste der Chef der bayerischen 

Landesleitung des Stahlhelm in einem Schreiben an die Bundesleitung vom Oktober 1934 

feststellen, ãdass vaterlŠndische BetŠtigung nach der Revolution oder gar Leistungen im Kriege 

oder auch BewŠhrung im AmteÒ keine Rolle mehr spielen wŸrden. Was nun zŠhle seien einzig 

ãVerdienste um die Machtergreifung im Staate durch die N.S.D.A.P. Solche Verdienste aber 

konnte sich ein Stahlhelmer nach Auffassung der massgebenden Parteistellen nie erwerben.Ò Daher 

kšnne ã[v]on hier ausÒ in der Sache der verweigerten Befšrderung des ehemaligen Stahlhelm-

Mitglieds Hans Gubitz ãnichts mehr unternommen werdenÒ.890 Zwar teilten SA und Stahlhelm als 

extrem rechte paramilitŠrische Organisationen grundlegende gemeinsame Werte. Doch haftete 

dem Stahlhelm gerade unter den Nationalsozialisten das Image eines bedeutungslosen, geradezu 

                                                
886 Schreiben von SturmfŸhrer Ernst Weise, 30.7.1941; Bescheinigung von HauptsturmfŸhrer Roth, FŸhrer des 
Sturmes 26/19, 1.8.1941, IPN, GK 81/1513, SA-Personalakte Weise, Ernst, *22.12.1887, Bl. 106. 
887 Schreiben von Ortsgruppenleiter W. Moszeik, NSDAP-Ortsgruppe Annaberg, 29.3.1938, IPN, GK 787/28, Bl. 
286. 
888 Schreiben von [Vorname unbekannt] Hohn, Stahlhelm-GaufŸhrung Oberfranken (Bayreuth), 13.4.1933, BayHStA 
Abt. IV, Best. Stahlhelm Nr. 253, unpag. 
889 Schreiben von [Vorname unbekannt] Engelhardt, FŸhrer der Stahlhelm-Ortsgruppe Wallenfels, 9.11.1933, BayHStA 
Abt. IV, Best. Stahlhelm Nr. 253, unpag. 
890 Schreiben von [Name unbekannt], Chef  der Landesleitung (des Stahlhelm-Landesverbandes Bayern), 9.10.1934, 
BayHStA Abt. IV, Best. Stahlhelm Nr. 109, unpag. 
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phlegmatischen Verbandes an.891 DemgegenŸber hob man gerade im Stahlhelm die TrŠgerschaft 

eines Fronterlebnisses aus dem Ersten Weltkrieg und die ãvaterlŠndische BetŠtigungÒ hervor und 

grenzte sich lange vor 1933 entschieden vom SA-Rowdytum ab. Das Bild der âfeindlichen BrŸderÔ 

sollte nicht Ÿberstrapaziert werden, aber beide Gruppen gšnnten sich nicht nur in ihrer 

organisationalen Konkurrenz wenig. Sie standen auch fŸr widerstreitende 

MŠnnlichkeitsvorstellungen im extrem rechten Lager. Zwar teilte man gemeinsame Vorstellungen 

von soldatischer MŠnnlichkeit, beispielsweise die Kameradschaft und den Totenkult, doch 

Ÿberwand der Stahlhelm nie das Image konservativen Veteranenverbandes, was ihn trotz der 

Etablierung des Jungstahlhelms fŸr eine rechtsoffene mŠnnliche Jugend unattraktiv werden lie§.892 

Dem Stahlhelm und den anderen deutschnationalen WehrverbŠnden hŠtten ãdas Wesentliche, 

Moderne, TatsŠchlicheÒ gefehlt, wie der SA-Chronist Julek Karl von Engelbrechten retrospektiv 

festhielt.893 In der Ÿblichen Dichotomisierung wurden dem Nationalsozialismus hingegen Attribute 

wie Dynamik, Kraft und Zielstrebigkeit zugeschrieben. Der Abseitsstellung aufgrund vorheriger 

Stahlhelmzugehšrigkeit konnte nur entkommen, wer ârechtzeitigÔ die Seiten wechselte, also vor der 

endgŸltigen †bernahme des Stahlhelm durch die SA im November 1933 zu dieser Ÿbertrat. Der 

SA-Mann Anton Hruschka aus dem oberschlesischen Kreuzenort (polnisch: KrzyHanowice) war 

zwar 1931 in den hiesigen Stahlhelm eingetreten, sympathisierte laut Auskunft des NSDAP-

Ortsgruppenleiters aber bereits ãin der Zeit vor der MachtŸbernahmeÒ mit der NS-Bewegung und 

sei schon im Mai 1933 ãfreiwillig in die aktive SAÒ eingetreten, weswegen einer Aufnahme in die 

Listen der ãSonderaktionÒ nichts im Wege stehen dŸrfe, wie es hie§.894 

 

SpŠtestens mit Kriegsbeginn erfuhr die Vermittlung von SA-Angehšrigen in Arbeit ihre endgŸltige 

Umdeutung von der Arbeitsvermittlung zur schieren Arbeitseinsatzverwaltung. Kann schon fŸr 

das nationalsozialistische Vorkriegsdeutschland kaum noch von einer rein nachfrageorientierten 

Arbeitsmarktpolitik gesprochen werden, markierte der kriegsbedingt verschŠrfte 

ArbeitskrŠftemangel eine endgŸltige ZŠsur, die der 1934 erstmals in Gesetzesform festgehaltene 

Begriff des âArbeitseinsatzesÔ nur noch unterstreicht. Ging es zumindest bis 1936 vornehmlich 

darum, die Volksgenossinnen und Volksgenossen in Arbeit zu vermitteln, stellten der gestiegene 

Bedarf vor allem der RŸstungsindustrie und der noch einmal gestiegene ArbeitskrŠftemangel ab 

                                                
891 Bereits Volker R. Berghahn konstatierte, dass der Stahlhelm schon vor der nationalsozialistischen Machtergreifung 
das ãpolitische SchlachtfeldÒ gerŠumt habe. BERGHAHN: Stahlhelm, 219-229. Sie au§erdem HOFFSTADT: 
Frontgemeinschaft, bes. 201 f.; Dies.: Frage, bes. 271-273. 
892 HOFFSTADT: Frontgemeinschaft, 201. 
893 ENGELBRECHTEN: Armee, 23. Der Hinweis auf  diese Passage findet sich auch in HOFFSTADT: Frage, 292. 
894 Schreiben des Ortsgruppenleiters der NSDAP-Ortsgruppe Kreuzenort, 28.9.1936, IPN, GK 787/26, Bl. 203. 
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Herbst 1939 die NS-Arbeitsmarktpolitik vor neue Herausforderungen.895 Sukzessive wurde das 

Instrumentarium der Dienstpflicht immer weiter ausgebaut. 

In den besetzten Gebieten wurde ein riesiges Heer von Angestellten und Beamten eingesetzt, 

um die deutsche Verwaltung aufzuziehen und am Laufen zu halten. Nicht wenige Deutsche sahen 

hier eine Chance, um ihrer Karriere auf die SprŸnge zu helfen, den sozialen Aufstieg zu wagen oder 

sich zu âbewŠhrenÔ. Gerade die Stadtplaner, Architekten, Demografen und Wissenschaftler erfasste 

ein regelrechter âOstrauschÔ. So fanden sich Ÿberzeugte Nationalsozialisten, die sich als Vertreter 

des âHerrenvolkesÔ gerierten, Karrieristen, Fachleute, Technokraten, dienstverpflichtete Beamte 

und âOstnietenÔ, die auf eine Position im âOstenÔ abgeschoben wurden, zusammen. Besonders im 

âOstenÔ, also in den besetzten polnischen und spŠter auch sowjetischen Territorien, fŸhrte der 

Personalmangel nicht selten zu einer gewissen Autonomie der eingesetzten Mitarbeiter von der 

Zentralmacht und ihrer Verwaltung. Diese relative UnabhŠngigkeit und die gewisse 

Handlungsfreiheit waren vom Regime durchaus intendiert und wurden als âEigeninitiativeÔ 

propagandistisch befšrdert. Auf regionaler und lokaler Ebene fŸhrte jedoch gerade diese 

âEigeninitiativeÔ auch zu Machtmissbrauch und WillkŸr, brachte korrupte Netzwerke hervor und 

befšrderte die Ausbeutung und den Terror gegen die einheimische Bevšlkerung. Die SA-

Angehšrigen Ð vom Sturmmann bis zum hochrangigen FŸhrer Ð waren vielfach als Angehšrigen 

von Wachmannschaften und Werkschutzangehšrige, LagerfŸhrer und BetriebsobmŠnnern, 

LandrŠten und BŸrgermeister, als einfacher Arbeiter und Angestellter wie als Abteilungsleiter, tŠtig 

und beteiligten sich in diesen Funktionen an Verbrechen. Ihre SA-Mitgliedschaft spielte mitunter 

eine nicht unwesentliche, aber im Einzelfall zu bestimmende Rolle. Dieser soll im folgenden 

Abschnitt nachgegangen werden. 

 

2.2 âOsteinsatzÔ in der SA 

 

Der Begriff vom âOsteinsatzÕ wurde in der nationalsozialistischen Kriegsgesellschaft geradezu 

ubiquitŠr. Dabei war der âOsteinsatzÔ der Kriegsjahre zunŠchst gewisserma§en die konsequente 

Fortsetzung des âArbeitseinsatzesÔ der Vorkriegszeit, was sich beispielhaft am âOsteinsatzÔ von 

HJ896 und BDM897 widerspiegelt. DarŸber hinaus wurde der âOsteinsatzÔ jedoch schnell zu einer 

Chiffre fŸr die massenhafte Vermittlung von zivilen ArbeitskrŠften in den besetzten Gebieten. So 

scheint der âOsteinsatzÔ in der historischen NS-Forschung immer wieder auf, wenn es um die 

TŠtigkeiten der deutschen Zivilverwaltung ebenso wie um temporŠre ArbeitseinsŠtze von 

                                                
895 Zum Begriff  des Arbeitseinsatzes siehe VERGIN: Arbeitseinsatzverwaltung, 76 f. 
896 BUDDRUS: Erziehung, 803-851. 
897 HARVEY: Osteinsatz. 
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Angehšrigen der NS-Gliederungen geht. Die Forschung stellt aber nicht die Frage, welche Bilder 

mit dem Begriff vom âOsteinsatzÔ verbunden wurden, und trennt die Wortsegmente âOstÔ und 

âEinsatzÔ gedanklich nicht. Diese semantische Abstraktion ist allerdings notwendig, um die 

Bedeutung des âOsteinsatzesÔ fŸr die SA und ihre Mitglieder bemessen zu kšnnen. Daher werde 

ich zunŠchst knapp die Begriffe vom âdeutschen OstenÔ und vom âArbeitseinsatzÔ einfŸhren, bevor 

auf den âOsteinsatzÔ der SA als Teil der nationalsozialistischen Arbeitsbeschaffung eingegangen 

werden kann. In einem zweiten Unterabschnitt wende ich mich dem sogenannten Neubauerntum 

und den Bestrebungen der SA im Siedlungswesen zu und frage hierbei nach der âKolonialisierungÔ 

in den besetzten Gebieten. Im Fokus der Betrachtung des âOsteinsatzesÔ und des Neubauerntums 

steht jeweils die Frage danach, inwiefern SA-Angehšrige âihreÔ Organisation zur Forcierung der 

beruflichen Karriere nutzten und warum diese Dienstleistung der Arbeitsvermittlung aus 

Organisationsperspektive unbedingt gefšrdert wurde, quasi Organisationszweck war. 

Der âdeutsche OstenÔ (wahlweise und temporŠr begrenzt auch âOstmarkÔ898, âOstlandÔ, 

âOstraumÔ, âOstgebieteÔ oder âGrenzlandÔ genannt) ist eine Ÿber Jahrhunderte gewachsene 

Sehnsuchtslandschaft, ein mythischer Ort, dessen besondere Eigenheit in der ãKombination von 

NŠhe und ExotikÒ899 bestand. Mehr noch mobilisierte die semantische Wendung vom deutschen 

âDrang nach OstenÔ ein nachhaltig wirkmŠchtiges ãNominationsstereotypÒ.900 WŠhrend mit dem 

âdeutschen OstenÔ bis zur Kriegsniederlage 1918 und zu den Gebietsabtretungen und neuen 

Grenzziehungen im Rahmen des Versailler Vertrages von 1919 die Grenzregionen im 

geographischen Osten des Deutschen Reiches verbunden wurden, verlor der Begriff in der 

Weimarer Republik seine Bestimmtheit. ãAls deutsche Landschaft wurde von nun an alles 

bezeichnet, wo es deutsche Bevšlkerungen gab oder auch nur eine allgemeine PrŠgung durch die 

deutsche KulturÒ, so Gregor Thum.901 Die nationalsozialistische Umsiedlungspolitik im Zweiten 

Weltkrieg lie§ den âdeutschen OstenÔ schlie§lich ãsogar grenzenlosÒ erscheinen, konnte nun doch 

ãjeder noch so entfernte LandstrichÒ entsprechend benannt werden, ãsofern es nur gelang, 

genŸgend deutsche Siedler dorthin zu schaffen.Ò902 So ãwurden die mit dem Krieg gegen Polen 

eroberten Ostgebiete zu raumplanerischen Laboratorien, in denen es jenseits gefestigter 

Verwaltungs- und Infrastrukturen, jenseits bestehender Rechts- und EigentumsverhŠltnisse sowie 

ungeachtet bevšlkerungspolitischer RŸcksichtnahmen mšglich werden sollte, ganze Landstriche 

                                                
898 Die âOstmarkÔ umfasste die (ehemaligen) preu§ischen Ostprovinzen Schlesien, Posen, Westpreu§en und 
Ostpreu§en. Nicht zu verwechseln mit der ab 1938 fŸr das annektierte …sterreich verwendeten Bezeichnung. Siehe 
SCHMITZ-BERNING: Vokabular, 456-459 (Eintrag: Ostmark). 
899 THUM: EinfŸhrung, 8. Siehe au§erdem die versammelten AufsŠtze in THUM: Osten. 
900 LEUSCHNER: Drang, bes. 280-282. Zur historischen Genese der Wortgruppe âDrang nach OstenÔ siehe auch 
WIPPERMANN: Der âDeutsche Drang nach OstenÔ. 
901 THUM: Landschaften, 190. 
902 Ebenda, 192. 
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mittels Umbau oder Beseitigung des Bestehenden neu zu ordnen.Ò903 Dabei war die 

nationalsozialistische Raumordnungspolitik geprŠgt von einer ãstŠndige Spannung zwischen einer 

ârŠumlichenÔ Weltanschauung und einer Reihe von tatsŠchlichen âterritorialenÔ Praktiken und 

Politiken.Ò904 TatsŠchlich war der âdeutsche OstenÔ kein fixierbarer Ort oder eine klar abgrenzbare 

Region, sondern ein imaginierter Raum, den es neu zu ordnen galt. 

In der SA entwickelte man frŸh ein entsprechendes Sendungsbewusstsein, wie ein Artikel 

aus dem von der Brigade 32 (Berlin-Mitte) herausgebrachten Schulungsblatt Auf Vorposten von 

MŠrz 1934 verdeutlicht, in dem zunŠchst Ÿber die Eigenart von ãSchranken und GrenzenÒ 

(âVolkstumsgrenzenÔ, âReichsgrenzenÔ, âWehrgrenzenÔ) sinniert wurde, die es zu Ÿberwinden galt: 

 

ãWeit Ÿber diese Grenzen, Ÿber die Wehrgrenze, Ÿber die Reichsgrenze, Ÿber die Grenze des 

geschlossenen Volksraums reicht der deutsche Kultureinfluss. Besonders nach SŸdosten und 

Osten. [É] Von den Zeiten, wo deutsche Sprache und Magdeburger Recht mit deutschen 

Ordensrittern ostwŠrts gingen, bis auf den heutigen Tag. [É] Um jeden Bauernhof, jedes Dorf, 

jede Stadt ringen wir Nationalsozialisten mit der ganzen StŠrke unseres Glaubens, bereit, uns 

bis zum letzten einzusetzen fŸr unsere deutsche Art, fŸr unseren deutschen Geist, der alle 

engen, feindseligen Schranken und Grenzen noch immer siegreich bezwungen haben.Ò905 

 

Folglich sollten die 1919 mit dem Friedensvertrag von Versailles gezogenen Grenzen Ÿberwunden 

und damit der geschichtliche Verlauf korrigiert werden. Mit der wiederholten Formel ãGemeinnutz 

geht vor EigennutzÒ wurde der ãOpfergedankeÒ hervorgehoben.906 So wollte die SA den 

âOsteinsatzÔ und das Engagement im Siedlungswesen als Dienst an der âVolksgemeinschaftÔ 

verstanden wissen. FŸr Organisation und Mitglieder eršffneten sich damit nicht nur neue 

TŠtigkeitsbereiche. Individuelles Fortkommen des Einzelnen und Profilierungsbestrebungen der 

Organisation trafen in einer Interessenkonkordanz aufeinander. 

 

2.2.1 Arbeiten Ð SA-Angehšrige in den besetzten Gebieten 

 

Mithilfe der propagandistischen Aufmachung, die die Volksgenossen dazu aufrief, sich am 

nationalsozialistischen âAufbauÕ in den besetzten Territorien zu beteiligen, sollte dem massiven 

ArbeitskrŠftemangel vor Ort entgegengewirkt werden. Die SA sah sich hier als âSpeerspitzeÕ des 

                                                
903 JUREIT: Ordnen, 294. 
904 GIACCARIA, MINCA: Spatial Theory, 32. Eigene †bersetzung aus dem Englischen: ãperpetual tension between a 
âspatialÔ Weltanschauung and a set of  actual âterritorialÔ practices and policies.Ò 
905 Auf  Vorposten. Schulungsbriefe Ÿber Politik, Kultur und Wirtschaft, hg. v. Schulungsamt der SA-Brigade 32 (Berlin-
Mitte), Nr. 8, 14.3.1934, S. 4 f. 
906 Ebenda, S. 5. 
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âArbeitseinsatzesÕ. Mit dem âOsteinsatzÕ verfolgte die OSAF daher gleich mehrere Ziele: So gehšrte 

zu den Aufgaben der SA im Krieg nicht nur die vormilitŠrische Wehrerziehung. Die SA fand im 

âOsteinsatzÔ zunehmend ein weiteres BetŠtigungsfeld. Zugleich sollten die BemŸhungen, SA-

Angehšrige in den verschiedenen Bereichen der Besatzungsverwaltung unterzubringen, auch den 

Einfluss der Organisation vor Ort stŠrken und die Ambitionen der SA beim Aufbau von Strukturen 

in den besetzten Gebieten befšrdern. Die Arbeitsvermittlung in den âOstenÕ sollte fŸr 

reichsdeutsche SA-MŠnner beispielsweise durch Zulagen und anderweitige VergŸnstigungen 

besondere Anreize bieten. Volksdeutsche SA-Angehšrige hingegen sollten durch die Vermittlung 

in eine ErwerbstŠtigkeit besser in die NS-Gesellschaft integriert werden. Dies war insbesondere fŸr 

die aus anderen Regionen in den Warthegau Umgesiedelten von Bedeutung, waren diese doch auf 

eine neue Erwerbsgrundlage angewiesen. 

Dabei ist bei der Anwerbung von SA-Angehšrigen ein genauer Blick angeraten, wurden doch 

reichsdeutsche SA-MŠnner anders behandelt als ihre volksdeutschen Kameraden. Auch machte es 

einen enormen Unterschied, ob man im Warthegau oder Danzig-Westpreu§en, also formal im 

Deutschen Reich, eine Anstellung fand, oder in der Besatzungsverwaltung im 

Generalgouvernement und schlie§lich in einem der Reichskommissariate unterkam. Waren die von 

der SA vermittelten Anstellungen also beliebt oder musste mit Dienstverpflichtungen 

nachgeholfen werden? Welche VergŸnstigungen wurden den Interessenten geboten? Wer waren 

die MŠnner (und in weit geringerem Umfang Frauen907), die in den Besatzungsverwaltungen, in den 

Behšrden und €mtern, tŠtig waren? Allein im Generalgouvernement waren im Jahr 1943 etwa 17 

500 Deutsche im Verwaltungsapparat tŠtig, die zumeist aus dem âAltreichÔ versetzt worden waren. 

Nur wenige waren eigeninitiativ und freiwillig dorthin gekommen.908 Offensichtlich wurden ãdie 

šstlichen Expansionsfantasien der Nationalsozialisten mitnichten von allen Deutschen geteiltÒ909. 

Zumindest verwendete man viele MŸhe, die Volksgenossen zur Ansiedlung in den besetzten 

Gebieten zu bewegen. Theodor BŸhler vom Arbeitswissenschaftlichen Institut (AWI) der DAF 

bemŸhte in einem ãRaum fŸr SozialpolitikÒ betitelten Arbeitspapier gar das Vorbild der 

Einwanderer Nordamerikas und zielte damit auf eine imaginierte Abenteuerlust.910 Etwas anders 

sah es offenbar im Warthegau aus, wo nach SchŠtzungen insgesamt 19 000 Personen in der 

Verwaltung arbeiteten, bei denen es sich um Reichsdeutsche aus den an den neuen Reichsgau 

angrenzenden Gauen, um reichsdeutsche RŸcksiedler und wenige Volksdeutsche handelte.911 

                                                
907 Siehe dazu LOWER: HitlerÕs Furies. 
908 LEHNSTAEDT: ãOstnietenÒ oder Vernichtungsexperten?, 701 f. Nicht mitgezŠhlt ist das Personal der Ostbahn, der 
Reichspost und der bewaffneten Einheiten von Polizei und SS.  
909 GUETTEL: Frontier, 293. 
910 Ebenda, 293 f. Jens-Uwe Guettel gibt BŸhler hier offenbar einen falschen Rufnamen. 
911 POHL: Die Reichsgaue Danzig-Westpreu§en und Warteland, 400 f. 
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Die Frage, ob es sich um Abenteurer, nationalsozialistische †berzeugungstŠter oder 

âOstnietenÔ handelte, ist nicht immer eindeutig zu klŠren oder gegeneinander zu diskutieren. Zwar 

bedarf es der Betrachtung des Einzelfalls, doch lŠsst der Blick auf die âvielenÔ Motive, Perspektiven 

und Ursachen die Annahme plausibel werden, dass es gerade die HeterogenitŠt der Akteure war, 

die das Handeln âvor OrtÔ bestimmte. Au§erdem verfolgten Verwaltung und SA naturgemŠ§ všllig 

unterschiedliche Ziele: Die einzelnen Behšrden suchten qualifizierte Mitarbeiter und fanden diese 

in den Heimatdienststellen, von denen Beamte freigestellt werden mussten, um abgeordnet werden 

zu kšnnen. Oft jedoch wurden dem Innenministerium oder den Behšrden vor Ort nur Mitarbeiter 

benannt, die als entbehrlich oder gar unliebsam galten, weswegen der Eindruck entstehen konnte, 

dass durch die Abordnungen in die Ostgebiete unbrauchbare Beamte und Angestellte 

âabgeschobenÔ werden sollten. Eine explizit nationalsozialistische Gesinnung, also die 

Mitgliedschaft in der Partei oder einer NS-Gliederung war nicht unbedingte Voraussetzung, spielte 

oft nicht einmal eine untergeordnete Rolle. DemgegenŸber wurden zentrale Instanzen in der 

Inneren Verwaltung des Generalgouvernements ebenso wie in der Ostverwaltung in den 

Reichskommissariaten durchaus ganz bewusst mit nationalsozialistischen FunktionŠren besetzt, 

deren fachliche Qualifizierung in Zweifel gezogen werden muss, die aber als ideologisch 

einwandfrei galten und denen DurchsetzungsfŠhigkeit im NS-Volkstumskampf attestiert wurde. 

Die SA legte gro§en Wert darauf, ihre Mitglieder entsprechend unterzubringen. Dabei ging 

es zunŠchst darum, wie in der Propaganda immer wieder kolportiert, den Behšrden vor Ort 

gesinnungsmŠ§ig einwandfreies Personal zur VerfŸgung zu stellen. DarŸber hinaus bemŸhte sich 

die Organisation um den flŠchendeckenden Aufbau eigener Strukturen, um sich damit ebenso in 

der neu geformten Besatzungsverwaltung zu verankern. Zwar versuchte die fŸr die Entsendung 

des Personals zustŠndige Innenverwaltung zu ãverhindern, dass landsmannschaftliche 

Kumpaneien zu Vetternwirtschaft in den besetzten Gebieten fŸhrten.Ò912 Dass die SA aber Ÿber 

das Ansinnen verstŠrkt ihre âeigenen LeuteÔ abordnen zu lassen, Netzwerke im âOstenÔ aufbaute, 

konnte so nicht verhindert werden. Wer sich freiwillig fŸr Stellen meldete, wurde angesichts des 

im Kriegsverlauf immer deutlicher zutage tretenden Personalmangels ohne explizite 

EignungsprŸfung versetzt. Dies ermšglichte in nicht wenigen EinzelfŠllen durch Befšrderungen 

auch den Sprung auf eine hšhere Karrierestufe.913 Gleichwohl trafen sich hier die Interessen von 

Behšrden und SA, nicht nur fŠhiges, sondern vor allem auch bereitwilliges und motiviertes 

                                                
912 LEHNSTAEDT: ãOstnietenÒ oder Vernichtungsexperten?, 707. Gleichwohl konnten die NS-Siedlungsplaner einer 
landsmannschaftlichen Ansiedlung grundsŠtzlich positive Effekte abgewinnen, wie Martin Dršge am Beispiel der 
Ansiedlung westfŠlischer Bauern im Warthegau aufzeigt. Siehe DR…GE: Neubesiedlung. 
913 ãDemzufolge setzte sich das Personal in Polen zu einem kleinen Teil auch aus im Reich gescheiterten Existenzen 
zusammen, nicht selten mit Vorstrafen oder ohne eine der Stelle adŠquate Ausbildung.Ò (LEHNSTAEDT: ãOstnietenÒ 
oder Vernichtungsexperten?, 710) 
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Personal zu rekrutieren. Bewerber fŸr die Stellen als Abwehrleiter beispielsweise sollten ãsich in 

jeder Lebenslage zu helfen wissen.Ò914 Dies war eine kaum versteckte Werbung dafŸr, in den 

Ostgebieten selbstŠndig agieren zu kšnnen, ohne auf BeschrŠnkungen und Regularien allzu viel 

RŸcksicht nehmen zu mŸssen. WillkŸr und Gewalt waren damit TŸr und Tor gešffnet. 

GrundsŠtzliche Vereinbarungen zwischen OSAF und Innenbehšrde oder auch direkt mit 

dem Generalgouverneur Hans Frank in Krakau zur Werbung fŸr den âOsteinsatzÔ sind zwar nicht 

Ÿberliefert, doch wurden immer wieder Stellenausschreibungen an die OSAF oder direkt an 

einzelne SA-Gruppen weitergeleitet. Hier wiederum verteilten die FŸrsorgereferate die Gesuche an 

die Brigaden und Standarten und forderten zur Meldung von geeigneten SA-MŠnnern auf. 

Beispielsweise sandte der FŸrsorgereferent der Gruppe Berlin-Brandenburg an die Einheiten 

verschiedene Rundschreiben, in denen Ÿber Stellenbesetzungen informiert wurde: FŸr das 

Generalgouvernement waren Revisoren, Buchhalter und Kassierer benštigt.915 Im Aufgabengebiet 

der ãWohnungsermittlungÒ in Warschau wurden zwei Angestellte gesucht.916 Auch fŸr das 

Warschauer Ghetto suchte man Mitarbeiter, so einen ãFinanzmann, der das Referat âAllgemeine 

Verwaltung des jŸdischen WohnbezirksÕ Ÿbernehmen sollÒ, sowie ã[e]ine Kraft fŸr die Besetzung 

des Polizeireferates fŸr den jŸdischen Wohnbezirk.Ò917 In der im Warthegau gelegenen Kleinstadt 

Wielun (polnisch: WieluC) suchte die SA in Berlin FachkrŠfte fŸr die Stadtsparkasse und ein 

NSDAP-KreisgeschŠftsfŸhrer, wŠhrend fŸr die Besetzung der Stellen von DAF-

BetriebsobmŠnnern im Reichsgau 30 ãalte SA-MŠnnerÒ gefunden werden sollten.918 

Auch auf anderer Ebene hatte die SA bei der Versorgung ihres Personals mit denselben 

Widrigkeiten zu kŠmpfen wie andere Partei- und staatliche Dienststellen auch. Dies betraf die lokale 

Infrastruktur, besonders den Wohnraummangel. Trotz der Vertreibungen und Enteignungen der 

einheimischen Bevšlkerung fehlte es an Wohnungen oder die angebotenen Immobilien und das 

Inventar entsprachen nicht den Vorstellungen der Bediensteten. Oft paarte sich persšnliches 

Anspruchsdenken mit všlkischem Herrenmenschentum und es brachen sich polenfeindliche 

Ressentiments Bahn: Die GebŠude seien heruntergekommen, die Mšbel armselig. Die 

                                                
914 Schreiben ObertruppfŸhrer [Vorname unbekannt] Kunert, FŸrsorge-Referent der Standarte 8 (Berlin-Kreuzberg), 
11.11.1942, BrigadefŸhrer [Willi] KŸnemund, FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 20.9.1943, RGVA, Fond 1212, 
Opis 1/007a, Bl. 15. 
915 ãBetr.: Stellenbesetzung im OstenÒ, Rundschreiben von ObersturmbannfŸhrer [Karl] Tyrasa, FŸrsorgereferent der 
Gruppe Berlin-Brandenburg, 4.10.1940, Abschrift, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 27. 
916 Rundschreiben ãBetr.: Einsatz im OstenÒ, SturmfŸhrer u. Adjutant [Vorname unbekannt] Berg, a. B. FŸhrer der 
Standarte 6 (Berlin-Mitte), 22.4.1941, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 127. 
917 Rundschreiben ãBetr.: Einsatz im OstenÒ, SturmfŸhrer u. Adjutant [Vorname unbekannt] Berg, a. B. FŸhrer der 
Standarte 6 (Berlin-Mitte), 18.4.1941, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 135. 
918 Rundschreiben ãBetr. Stellenbesetzung im Osten.Ò, ObertruppfŸhrer u. Adjutant, [Vorname unbekannt] Berg, a. B. 
FŸhrer der Standarte 6 (Berlin-Mitte), 6.9.1940, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 260; Rundschreiben ãBetr.: Einsatz 
im OstenÒ, SturmfŸhrer u. Adjutant [Vorname unbekannt] Berg, a. B. FŸhrer der Standarte 6 (Berlin-Mitte), 8.1.1941, 
ebenda, Bl. 187, Hervorhebung im Original. 
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gewaltsamen Verschiebungen der Polinnen und Polen vom eingegliederten Warthegau ins 

Generalgouvernement fŸhrten zudem zu einem Anschwellen der StŠdte, was die 

Wohnungsknappheit zusŠtzlich verstŠrkte. So bereitete ã[d]ie Unterbringung der SA-FŸhrer und 

SchreibkrŠfte [...] fortlaufende SchwierigkeitenÒ, wie aus einem Bericht des SA-Kassenverwalters 

beim Aufbaustab Generalgouvernement, Verwaltungs-ObersturmbannfŸhrer Richard SchŠnzlin, 

vom Juni 1942 hervorgeht.919 Ein Beispiel: Der zum Aufbaustab kommandierte SturmbannfŸhrer 

Erich Huthmann verbrachte in Folge des Wohnungsmangels in Krakau monatelang in einem Hotel 

und beantragte nun Wohngeldzuschuss.920 Es wundert daher wenig, dass SA-Einheiten und 

anderen NSDAP-Gliederungen recht viele MŸhen auf sich nahmen, um ihre Mitglieder nicht nur 

in Arbeit zu bringen, sondern auch in ihrem weiteren Lebensumfeld zufriedenzustellen. 

Die BemŸhungen von staatlichen und Parteidienststellen, mithin also den Arbeitgebern, um 

das individuelle private Wohl der Arbeitnehmer verwiesen jedoch auch auf eine weitere 

Besonderheit des âOsteinsatzesÔ: Die Deutschen bildeten insbesondere in den StŠdten des 

Generalgouvernements eine ãBesatzergesellschaftÒ (Stephan Lehnstaedt) mit all ihren 

Eigenschaften aus. Soldaten sowie SS- und Polizeibedienstete quartierten in Kasernen und 

Wohnheimen, aber auch die Tausenden Zivilangestellten lebten oft in mšblierten Zimmern 

innerhalb grš§erer Wohnquartiere. Neben dem Dienstalltag unterlag auch die Freizeitgestaltung 

der nationalsozialistischen Kontrolle. Es gab deutsche GemeinschaftshŠuser, deutsche 

SchauspielhŠuser, deutsche Sportvereinigungen und vieles mehr.921 Zugleich war diese 

Besatzergesellschaft deutlich mŠnnlich dominiert, was zum einen am realen Personalbedarf lag, 

zum anderen auf die Vorannahme zurŸck gefŸhrt werden dŸrfte, dass die im âOsteinsatzÔ 

erwarteten Herausforderungen und Entbehrungen vornehmlich von MŠnnern bewŠltigt werden 

kšnnten. Viele FunktionŠre waren fŸr die zeitlich begrenzten Entsendungen ohne ihre Ehefrauen 

und Familien gekommen und bildeten in den Quartieren daher homosozial strukturierte 

âErsatzfamilienÔ aus. 

ZahlenmŠ§ig herausragend war der Personalbedarf in den verschiedenen paramilitŠrischen 

oder polizeiŠhnlichen Formationen, beispielsweise in Wachmannschaften, Werkschutzeinheiten 

und bei der Bewachung von Lagern fŸr Zwangsarbeiterinnen und -arbeiter. Vermutlich sah sich 

die SA hier besonders angesprochen, verfŸgte sie doch Ÿber vormilitŠrisch ausgebildete MŠnner, 

deren Eignung durch ihre SA-Mitgliedschaft bereits als erwiesen gelten konnte. Zudem stand nach 

                                                
919 Der damalige Krakauer Distriktsgouverneur, SS-BrigadefŸhrer Richard Wendler, sollte Abhilfe schaffen und dem 
Aufbaustab ãein Haus fŸr Wohnzwecke zur VerfŸgung stellen.Ò (Schreiben von Verwaltungs-ObersturmbannfŸhrer 
[Richard] SchŠnzlin, 17.6.1942, BArch, NS 23/98, unpag.) 
920 Schreiben von SturmbannfŸhrer Erich Huthmann, 13.6.1942, BArch, NS 23/81, unpag. 
921 Den Besatzungsalltag und die Mšglichkeiten der Freizeitgestaltung erlŠutert Stephan Lehnstaedt am Warschauer 
Beispiel. Siehe LEHNSTAEDT: Deutsche, 206-213. AusfŸhrlicher siehe Ders.: Okkupation im Osten, 95-150. 
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der nationalsozialistischen MachtŸbernahme zunŠchst vornehmlich das Personal der SA Ð und viel 

weniger der SS Ð in den irregulŠren âfrŸhen LagernÔ und teilweise auch in staatlichen Strafanstalten 

in den Wachmannschaften in Diensten.922 Als die DAF im September 1941 ãfŸr die Betreuung 

auslŠndischer Arbeiter in den Lagern LagerfŸhrer, UnterlagerfŸhrer resp. HilfsverwaltungsfŸhrerÒ 

suchte, waren auch Berliner und Brandenburger SA-Mitglieder aufgefordert, ihre Bewerbungen 

Ÿber den FŸrsorgereferenten ihrer Gruppe einzureichen.923 Die halbstaatliche 

Zentralhandelsgesellschaft Ost fŸr landwirtschaftlichen Absatz und Bedarf m.b.H. (ZO) benštigte 

Anfang 1943 ãdringend mehrere hundert OberwachtfŸhrer fŸr den OstraumÒ.924 Als Teil des 

Komplexes der Wirtschaftsorganisation Ost war sie ma§geblich fŸr die Werbung und 

Verschleppung von Zwangsarbeiterinnen und -arbeitern aus den besetzten sowjetischen Gebieten 

zustŠndig. Bereits 1939/40 waren SA-Angehšrige an den Umsiedlungen sogenannter 

Volksdeutscher beteiligt. Der Einsatzstab der Volksdeutschen Mittelstelle (VoMi) forderte Ÿber die 

Gruppe Berlin-Brandenburg geeignete SA-FŸhrer ãfŸr die Umsiedlungsaktion der Wolhynien- und 

Galiziendeutschen [É] zum Einsatz als LagerfŸhrer und TransportbegleiterÒ an.925 TatsŠchlich 

wurden SA-FŸhrer in diesem TŠtigkeitsfeld eingesetzt, wie das Beispiel des HauptsturmfŸhrers 

Wagner, FŸhrer der Standarte 134 (Plauen), zeigt, der im Mai 1940 mit der Begleitung von einem 

ãRŸcksiedler-Transport (Wolhyniendeutsche) nach Oderberg/SchlesienÒ betraut war.926 NatŸrlich 

bemŸhte man sich auch um geeignete KrŠfte fŸr die eigenen, in den besetzten Gebieten 

aufgestellten, bewaffneten Einheiten. Im September 1941 sollte fŸr den Generalkommissar von 

Estland, SA-ObergruppenfŸhrer Karl-Siegmund Litzmann, eine SA-Wache aufgestellt werden. 

Hierzu wurden 30 bei der Wehrmacht aktive SA-MŠnner bis zum Dienstgrad des TruppfŸhrers 

beziehungsweise zum Wehrmachtdienstgrad des Unteroffiziers gesucht. Die SA-MŠnner sollten 

uk-gestellt werden, um ihren Dienst in der Wachmannschaft versehen zu kšnnen.927 

Ebenso erforderte der Aufbau einer deutschen Privatwirtschaft enorme personelle 

Ressourcen. Neben Anstellungen im Staats- und Parteidienst waren auch Juristen, €rzte, 

                                                
922 So wurden 1933 besonders erwerbslose SA-Angehšrige fŸr die Wachmannschaften rekrutiert. Siehe WACHSMANN: 
KL, 52 f. 
923 Rundschreiben ãBetr.: Lagerwalter fŸr die DAF.Ò, SturmfŸhrer u. Adjutant [Vorname unbekannt] Berg, a. B. FŸhrer 
der Standarte 6 (Berlin-Mitte), 8.9.1941, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 67. 
924 ãBetr.: Osteinsatz als Oberwachtmeister und Werkschutz-SachbearbeiterÒ, Anordnung, Verteiler III/ Nr. 14, 
ObersturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Trummer, i. A. FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 3.2.1943, RGVA, 
Fond 1212, Opis 1/007a, Bl. 159. 
925 Anordnung Tgb.-Nr. 029/030/40, ObertruppfŸhrer u. Adjutant [Vorname unbekannt] Berg, i. V. FŸhrer der 
Standarte 6 (Berlin-Mitte), 11.1.1940, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 357. Organisation und Ablauf  der 
Umsiedlungsaktion werden von Stephan Dšring ausfŸhrlich dargestellt. Siehe D…RING: Umsiedlung, bes. 286-294. 
926 Schreiben von ObertruppfŸhrer [Name unbekannt], i. A. FŸhrer der Standarte 134 (Plauen), 10.5.1940, RGVA, 
Fond 1212, Opis 2/241, Bl. 91. 
927 Rundschreiben ãBetrifft: Wache fŸr SA.-ObergruppenfŸhrer Litzmann, Gouverneur von Estland.Ò, SturmfŸhrer u. 
Adjutant [Vorname unbekannt] Berg, a. B. FŸhrer der Standarte 6 (Berlin-Mitte), 12.9.1941, RGVA, Fond 1212, Opis 
2/253, Bl. 65. 
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GeschŠftsleute und Handwerker fŸr den âOstenÔ zu gewinnen. Die Treuhandstelle Ost Danzig-

Westpreu§en zum Beispiel suchte im Oktober 1940 freigewerblich Schlosser, Schmiede und 

Klempner, die interessiert waren, ihr Gewerbe in dem neuen Reichsgau anzusiedeln. In der SA-

Gruppe Berlin-Brandenburg fŸhlte man sich offenbar angesprochen und forderte die SA-

Mitglieder im Gruppenbereich auf sich zu melden.928 In Kulmsee (polnisch: Che!mHa) im 

Warthegau sollten mehrere GŠrtnereien und Glasereien mit Personal besetzt werden, weswegen 

der FŸrsorgereferent der Gruppe Berlin-Brandenburg, ObersturmbannfŸhrer Karl Tyrasa, zur 

Bewerbung aufforderte.929 

Gerade in den Bereichen der Wirtschaft und des Handwerks suchten Reichsdeutsche immer 

wieder eigeninitiativ ihr GlŸck im âOstenÔ. Der SturmfŸhrer Heinrich Breu, von Beruf 

Schornsteinfeger, gab in seinem Lebenslauf an, dass er sich nach der Besetzung Polens ãin die 

Ostgebiete zum Aufbau [meldete]Ò.930 Der aus Gethelow in der Grafschaft Bentheim stammende 

ObersturmfŸhrer Hans Jahnke, SA-Mitglied seit 1927, kaufte im August 1940 die Maschinenfabrik 

âOrkanÔ in Kalisch (polnisch: Kalisz) von der Haupttreuhandstelle Ost (HTO). Dort Ÿbernahm der 

sechsfache Familienvater die Reparatur landwirtschaftlicher Maschinen und von Kraftfahrzeugen 

der Wehrmacht. Das mittelstŠndische Unternehmen beschŠftigte zuletzt 100 Arbeiter.931 

WŠhrend die SA-Dienststellen in der Regel nur als Informatoren fungierten, indem sie die 

Ausschreibungen weiterleiteten, wurden Bewerber in manchen FŠllen aufgefordert, ihre Unterlagen 

zunŠchst bei dem zustŠndigen SA-Referat einzureichen. Dies deutet tatsŠchlich darauf hin, dass die 

SA in konkreten FŠllen Absprachen mit Behšrden traf und direkt geeignetes Personal vorschlug. 

In verschiedenen FŠllen ist belegt, dass als Behšrdenchefs oder Abteilungsleiter in den Ostgebieten 

tŠtige SA-FŸhrer sich explizit darum bemŸhten, Stellen mit SA-Mitgliedern zu besetzen. Der 

Beauftragte des Distriktchefs fŸr die Stadt Warschau, SA-OberfŸhrer Ludwig Leist, suchte mehrere 

ãSA-FŸhrer fŸr die Abteilung polnische PolizeiÒ und fŸr die FŸrsorge-Abteilung sowie ãeinen 

treuen SA-Mann als Hausmeister fŸr das BeamtenwohnhausÒ.932 FŸr den Verwaltungschef des 

Distrikts Warschau, SA-GruppenfŸhrer Ludwig Fischer, wurden im April 1941 30 BŸrodiener 

gesucht. Bewerbungen sollten jedoch nicht in Warschau selbst, sondern bei der Abteilung FŸrsorge 

                                                
928 ãBetr.: Stellenbesetzung im OstenÒ, Rundschreiben von ObersturmbannfŸhrer [Karl] Tyrasa, FŸrsorgereferent der 
Gruppe Berlin-Brandenburg, 4.10.1940, Abschrift, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 27. 
929 ãBetr.: Einsatz im Osten.Ò, Rundschreiben von ObersturmbannfŸhrer [Karl] Tyrasa, FŸrsorgereferent der Gruppe 
Berlin-Brandenburg, 23.6.1941, Abschrift, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 31. 
930 Lebenslauf  von Heinrich Breu, 25.6.1943, IPN, GK 81/167, Breu, Heinrich, *22.5.1905, Bl. 11-12, hier: 12. 
931 Urteil des Amtsgerichts Kalisch vom 12.2.1943, Abschrift, BArch, R 9361/III/567826, unpag. Zu Hans Jahnke 
siehe auch Abschnitt 1.7.3 AusschlŸsse von SA-MŠnnern bei individuellen Verfehlungen. 
932 Rundschreiben ãVerschiedenesÒ, ObertruppfŸhrer u. Adjutant [Vorname unbekannt] Berg, a. B. FŸhrer der 
Standarte 6 (Berlin-Mitte), 4.6.1940, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 301. Zu Ludwig Leist siehe LEHNSTAEDT: 
Okkupation im Osten, 56. 
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der Gruppe Berlin-Brandenburg abgegeben werden.933 Auch als die fŸr die Verwaltung und 

Verwertung des beschlagnahmten polnischen und jŸdischen Grundbesitzes zustŠndige 

GrundstŸcksgesellschaft der Haupttreuhandstelle Ost m.b.H. (GHTO), dessen Leitung ein SA-

SturmfŸhrer inne hatte, im Dezember 1940 Mitarbeiter ã[f]Ÿr die Revision unserer im 

eingegliederten Osten [É] eingerichteten ZweigstellenÒ suchte, rief die Gruppe ihre Standarten zur 

Einreichung von Bewerbungen Ÿber ihren FŸrsorgereferenten auf.934 SA-HauptsturmfŸhrer 

Wilhelm Coblitz, Direktor des in Krakau ansŠssigen Instituts fŸr deutsche Ostarbeit (IDO), war 

auf der Suche nach einem persšnlichen Referenten und suchte hierfŸr einen geeigneten SA-

FŸhrer.935 

Offenbar bildete insbesondere fŸr erwerbslose SA-Angehšrige die Chance auf eine 

Anstellung im âOstenÔ eine Option. Gerade Ÿber den âUmwegÔ der Ostgebiete erhofften sich nicht 

wenige den †bergang in den Staatsdienst, verbunden mit der RŸckkehr ins Reich nach Beendigung 

des Krieges. Mitunter setzten sich auch die StŸrme fŸr ihre SA-MŠnner ein, wie das Beispiel des 

ScharfŸhrers Karl Summa zeigt: Infolge eines Unfalls war der 25-JŠhrige schwerbeschŠdigt und 

erhielt lediglich eine kleine Rente in Hšhe von 30 Reichsmark, weswegen sich der FŸhrer seines 

Sturmes im niederschlesischen Gro§ Wartenberg (polnisch: Syc—w) in einem Schreiben an die 

JŠgerstandarte 6 (Oels) fŸr ihn einsetzte. Die Standarte wurde gebeten, sich fŸr Summa um eine 

ãBeschŠftigung als Portier, BotengŠnger, Lagerhalter, WŠchter o. Š. bei einer gršsseren Verwaltung 

oder Werk usw., evtl. im besetzten OstgebietÒ zu bemŸhen.936 Handschriftlich konnte wenige 

Wochen spŠter vermerkt werden, dass Summa als Aufseher eines GefŠngnisses Anstellung 

gefunden hatte.937 

In der Ausgabe des OSAF-Feldpostbrief von Mai/Juni 1942 konnte ObergruppenfŸhrer Max 

JŸttner verkŸnden: ãIm Generalgouvernement sind zahlreiche SA.-MŠnner mit verschiedenen, 

zum Teil sehr wichtigen Aufgaben betraut. Besonders stark ist der Einsatz von SA.-FŸhrern an 

leitender Stelle in den besetzten Gebieten der Sowjetunion.Ò938 Von Anfang des Krieges an sah die 

SA beim Aufbau der Verwaltung im âOstenÕ ein ganz zentrales neues TŠtigkeitsfeld und es sollten, 

wie der FŸhrer der Berliner Standarte 6 (Moabit-Mitte) bereits im November 1939 kund tat, 

                                                
933 Rundschreiben ãBetr.: Einsatz im OstenÒ, SturmfŸhrer u. Adjutant [Vorname unbekannt] Berg, a. B. FŸhrer der 
Standarte 6 (Berlin-Mitte), 18.4.1941, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 135. 
934 Rundschreiben von SturmbannfŸhrer [Karl] Tyrasa, i. V. FŸrsorgereferent der Gruppe Berlin-Brandenburg, 
17.12.1940, Abschrift, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 18. 
935 Rundschreiben ãBetr.: Einsatz im OstenÒ, SturmfŸhrer u. Adjutant [Voname unbekannt] Berg, a. B. FŸhrer der 
Standarte 6 (Berlin-Mitte), 1.4.1941, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 141. Hier ist fŠlschlicherweise von einem ãDr. 
KoplitzÒ die Rede. 
936 Schreiben von [Name unbekannt], i. V. FŸhrer des Sturmes 22/J.6 (Gross Wartenberg), 8.2.1940, IPN, GK 57/89, 
Bl. 3. 
937 Ebenda. 
938 Der Sinn der SA.-Erziehung, Feldpostbrief  der Obersten SA.-FŸhrung, Folge I , Mai/Juni 1942, S. 2-5. 
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ã[g]emŠ§ den VorschlŠgen von SA-, Partei- und Staatsdienststellen [É] kŸnftig auch eine grš§ere 

Anzahl von MŠnnern im bisher polnischen Gebiet in Stellen des Staates, der Gemeindeverwaltung, 

Parteidienststellen usw. eingesetzt [werden], die Angehšrige der SA sind.Ò939 Zwar sollte die 

propagandistische Ausnutzung des âOsteinsatzesÔ der SA und die wiederholte Hervorhebung der 

SA-DienstrŠnge von Behšrdenleitern nicht Ÿberbewertet werden Ð sehr genau sammelte die 

Organisation Informationen Ÿber die Posten und Dienststellen, in denen SA-Angehšrige 

beschŠftigt waren. Trotzdem lohnt ein Blick auf die vielfŠltigen Einsatzgebiete in dem 

Verwaltungsapparat der Besatzer. Namenslisten Ÿber den ãEinsatz von SA-MŠnnern im bisher 

polnischen GebietÒ nennen SA-MŠnner verschiedenster Gruppen aus dem âAltreichÔ, die als 

BŸrgermeister, LandrŠte, Amtsgerichtsdirektoren, Zollinspektoren, Finanzbeamte, Postmeister, 

Fahrdienstleiter oder Arbeitsamtsleiter im Warthegau und im Generalgouvernement eingesetzt 

waren. Zweimal monatlich sollten die Gruppen dem Personalamt der OSAF Bericht erstatten, 

welche SA-MŠnner in den besetzten Gebieten bei welcher Einrichtung eingesetzt waren.940 Bis 

September 1941 wurden fortlaufend immerhin 582 Namen von SA-MŠnnern 

zusammengetragen.941 Dabei diente die akribische Auflistung dazu, flŠchendeckend die in den 

Ostgebieten beschŠftigten SA-Angehšrigen zu erfassen, um sie fŸr den Aufbau der SA-Struktur 

vor Ort habhaft machen zu kšnnen. So vermeldete der Aufbaustab Hohensalza im Februar 1940, 

dass die in dem Gebiet tŠtigen SA-Angehšrigen ãalle erfa§t und eingebautÒ worden seien.942 

Trotzdem bestand bei der Gruppe Warthe weiterhin ãein sehr gro§er FŸhrer- und UnterfŸhrer-

MangelÒ, weshalb im Oktober beispielsweise die SA-Angehšrigen in der Gruppe Berlin-

Brandenburg aufgefordert wurden, zu prŸfen, ob ein Wechsel ãim Interesse des Aufbaus der 

Gruppe WartheÒ infrage kŠme.943 

Neben diesen regulŠr und in eingerichteten Planstellen eingesetzten SA-Angehšrigen, von 

denen die genannte Auflistung sicherlich nur einen Teil nennt, muss von einer nicht geringen 

zusŠtzlichen Zahl von MŠnnern ausgegangen werden, die zwar in den besetzten Gebieten im 

Einsatz waren, aber aufgrund regelmŠ§iger Ortswechsel beziehungsweise mobiler 

Aufgabenbereiche nicht erfasst wurden. So hatten die lokalen und regionalen SA-Strukturen oft 

genug Schwierigkeiten damit, die in ihrem Bereich dienstlich zum Einsatz kommenden SA-MŠnner 

                                                
939 Rundschreiben ãVerschiedenesÒ, ObersturmbannfŸhrer [Wilhelm] Schršder, i. V. FŸhrer der Standarte 6 (Berlin-
Moabit-Mitte), 17.11.1939, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 383. 
940 Beispielhaft Liste ãEinsatz von SA-MŠnnern im bisher polnischen GebietÒ, undat. [Januar 1940], IPN, GK 81/1638, 
unpag. 
941 14. Nachtrag der ãEinsatz von SA-MŠnnern im bisher polnischen GebietÒ, undat. [September 1940], IPN, GK 
81/1638, unpag. 
942 Schreiben von Standarten [Vorname unbekannt] Demrath, FŸhrer des Aufbaustabes der SA des Reg. Bez. 
Hohensalza, 1.2.1940, IPN, GK 81/1638, unpag. 
943 ãBetr.: Stellenbesetzung im OstenÒ, Rundschreiben von ObersturmbannfŸhrer [Karl] Tyrasa, FŸrsorgereferent der 
Gruppe Berlin-Brandenburg, 4.10.1940, Abschrift, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 27. 
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zu greifen, da sich diese entgegen den Bestimmungen der Organisation nicht oder erst mit gro§en 

zeitlichen Verzšgerungen vor Ort zum SA-Dienst meldeten. Ein gro§er Teil der Korrespondenz 

von StŸrmen und Standarten beispielsweise im Warthegau mit ihren Mitgliedern ist durch die 

Aufforderung zum Erscheinen beim ehrenamtlichen Dienst beziehungsweise in der 

GeschŠftsstelle bestimmt. Erst wenn sich der jeweilige SA-Mann bei seiner neuen Einheit meldete, 

konnte diese bei der abgebenden Einheit im âAltreichÔ die Personalunterlagen abfordern. Bei 

grš§eren Behšrden bemŸhte sich die SA-FŸhrung daher um die zentrale Erfassung der dort 

beschŠftigten SA-Mitglieder, da man immer befŸrchten musste, diese durch den Standortwechsel 

und die damit verbundene €nderung der GruppenzustŠndigkeit zu verlieren. Bei der VoMi zum 

Beispiel waren 1941 etwa 700 SA-MŠnner tŠtig, davon wohl 150 SA-FŸhrer, die nun von der jeweils 

zustŠndigen SA-Gruppe erfasst und betreut werden mussten.944 Dies hatte auch den einfachen 

Hintergrund, dass nur durch eine Erfassung der SA-Angehšrigen die Au§enwirkung der 

Organisation in den besetzten Gebieten effektiv kontrolliert werden konnte. Es sollte nicht der 

Eindruck der NachlŠssigkeit entstehen, sondern das von der SA jahrelang propagierte Selbstbild 

transportiert werden. Wichtig waren daher ein ãtadelloser Dienstanzug, kameradschaftliche 

Haltung gegenŸber allen Mitarbeitern, pflichttreue Dienstleistung und hšchste 

EinsatzbereitschaftÒ.945 Dabei wurden einerseits an die reichsdeutschen SA-Angehšrigen ungleich 

hšhere Anforderungen gestellt als an ihre volksdeutschen Kameraden, und ihnen bei andauerndem 

Fernbleiben vom SA-Dienst der Austritt nahe gelegt.946 Andererseits konnten herausragende 

Personen des Verwaltungsapparats ihre Position nutzen, um sich vom SA-Dienst freizumachen, 

wie der Posener Oberlandesgerichtsrat Adolf Tautphaeus, der sich oft vom SA-WehrŸbungsdienst 

entschuldigen lie§.947 

  

                                                
944 Besondere Anordnung, Beauftragter des Stabschefs fŸr Neubauernsiedlung, 20.1.1941; Bericht Ÿber die Arbeiten 
in der SA hinsichtlich ihrer Beteiligung bei der Neubildung deutschen Bauerntums und der Festigung des deutschen 
Volkstums., Berichtszeit April 1939 bis 22. Mai 1941, erstellt von ObergruppenfŸhrer S.[iegfried] Kasche, Beauftragter 
des Stabschef  fŸr die Neubauernsiedlung, 22.5.1941, S. 14 f., BArch, NS 23/688, unpag.  
945 Besondere Anordnung, Beauftragter des Stabschefs fŸr Neubauernsiedlung, 20.1.1941, BArch, NS 23/688, unpag. 
Au§erdem SIEMENS: Sword, 199. 
946 Gruppenbefehl Nr. 6/40, Verteiler III, Gruppe Warthe, 9.4.1940, IPN, GK 81/1623, Bl. 450-452, hier: 451. 
947 BECKER: Mitstreiter im Volkstumskampf, 86. Tautphaeus hatte der SA seit November 1933 bis MŠrz 1939 angehšrt 
und war einem Sturm der Standarte 115 ãStarkenburgÒ (Darmstadt) sowie spŠter einem Reservesturm in Consenheim 
(zur SA-Standarte 150 [Mainz]) zugeteilt. †ber den Dienstgrad eines Sturmmannes kam er dabei nicht hinaus. Bereits 
1936 nahm er nur unregelmŠ§ig am SA-Dienst teil. Zwischenzeitlich scheint er 1939 wegen Dienstuntauglichkeit aus 
der SA ausgeschieden zu sein. Siehe Vorschlag zur Ernennung des Amtsgerichtsdirektor Dr. Tautphaeus zum 
VizeprŠsidenten beim Oberlandesgericht, gez. Dr. GŸrtner, Abschrift, undat. [1940], BArch, VBS 1012 (R1501)/ZA 
VI 0298, Tautphaeus, Adolf, *2.6.1900, Bl. 545 f.; Schreiben von GruppenfŸhrer [Max Luyken], m. d. F. b. FŸhrer der 
Gruppe Kurpfalz, 24.6.1936, BArch, R 9361/II/1007851, Parteikorrespondenz, Tautphaeus, Adolf, *2.6.1900, Bl. 234. 
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2.2.2 Eliten Ð SA-Angehšrige in der Besatzungsverwaltung 

 

Daniel Siemens hat am Beispiel der deutschen Gesandten in Ostmittel- und SŸdosteuropa auf die 

ãprominent positions in the German occupied eastÒ948 hingewiesen, die SA-FunktionŠre ausfŸllten. 

Nicht nur im Warthegau auch im Generalgouvernement waren SA-FŸhrer auf allen Ebenen der 

Besatzungsverwaltung aktiv. Allerdings scheint es keine koordinierte Anwerbung der SA fŸr die 

Verwaltungsdienststellen im Generalgouvernement gegeben zu haben. Zumindest war wohl Hans 

Franks Anfrage bei Viktor Lutze ebenso wie bei den anderen FŸhrern der NS-Gliederungen 

ergebnislos verlaufen.949 Bemerkenswert ist die FŸhrungsgruppe im Generalgouvernement, die von 

Juristen dominiert wurde, von denen mancher zuvor Karriere in NSDAP und SA gemacht hatte. 

So gehšrte nicht nur der Rechtsanwalt Frank selbst der SA im Rang eines ObergruppenfŸhrers an, 

auch einige seiner Distriktgouverneure waren hochrangige SA-Mitglieder, wie der Gouverneur im 

Distrikt Warschau, GruppenfŸhrer Ludwig Fischer (ab Oktober 1939) Ð ebenfalls ein Jurist Ð und 

sein Stellvertreter, der Verwaltungsjurist und SA-SturmbannfŸhrer Herbert Hummel (ab Februar 

1943), sowie der Gouverneur im Distrikt Krakau, BrigadefŸhrer Kurt von Burgsdorff (ab 

Dezember 1943), der gleichsam Jurist war.950 Die Leitung der Hauptabteilung Innere Verwaltung 

hatte von November 1940 an etwa ein Jahr der Jurist und SA-ScharfŸhrer Eberhard Westerkamp 

inne, der in dieser knappen Zeit einige einschneidende verwaltungsmŠ§ige Reformen im Sinne 

einer angestrebten Einheit der Verwaltung durchzusetzen versuchte, jedoch an den WiderstŠnden 

scheiterte.951 

Eine besonders schillernde Figur war der SturmbannfŸhrer Karl Lasch, der zunŠchst 

Gouverneur im Distrikt Radom (Oktober 1939 bis August 1941) und dann im Distrikt Galizien 

(bis Januar 1942) mit Dienstsitz in Lemberg (ukrainisch: Lwiw/ J;3K3, polnisch: Lw—w, russisch: 

Lwow/  J;3(3 ) war, bis er Ÿber einen Korruptionsskandal stolperte. Frank und Lasch kannten sich 

schon vor 1933, riefen gemeinsam die Akademie fŸr Deutsches Recht ins Leben, deren 

GeschŠftsfŸhrer Lasch wurde.952 Der Generalgouverneur protegierte den Volkswirt und Juristen 

Lasch nach KrŠften. Die erhobenen VorwŸrfe gegen Lasch konnte er aber nicht aufhalten. Als 

Distriktsgouverneur in Radom soll er sich ma§los bereichert haben und wurde im Januar 1942 in 

Lemberg festgenommen. Offenbar wurde er zum âBauernopferÔ in der sich um die Frage der die 

Sicherheitslage gefŠhrdenden Deportationspraxis gegen die polnische Zivilbevšlkerung kreisenden 

                                                
948 SIEMENS: Sword, 203. 
949 MUSIAL: Deutsche Zivilverwaltung, 83. 
950 Ebenda, 382 f. u. 384. 
951 Ebenda, 69-74 u. 398 f. 
952 ADLBERGER: NŸtzliche Kooperation, 408; MGYNARCZYK: Judenmord in Zentralpolen, 84. 
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Auseinandersetzung zwischen Frank und SS-ObergruppenfŸhrer Friedrich-Wilhelm KrŸger, dem 

Hšheren SS- und PolizeifŸhrer im Generalgouvernement (HSSPF Ost). Laschs Leben endete unter 

ungeklŠrten UmstŠnden vermutlich im Konzentrationslager Auschwitz.953 Sein Nachfolger wurde 

der sudetendeutsche SA-OberfŸhrer Ernst Kundt954, der Franks Linie weiterverfolgte und den 

Judenmord in Galizien mitorganisierte. Bis dahin war Lasch ma§geblich fŸr die Errichtung der 

Ghettos fŸr die jŸdische Bevšlkerung in den StŠdten und ihre Enteignung in den Distrikten Radom 

und Galizien verantwortlich gewesen.955 

Auch einige Stadt- und KreishauptmŠnner waren SA-Mitglieder, wie beispielsweise 

Kreishauptmann Alfred Brandt in Pulawy (polnisch: Pu!awy), der seit 1930 SA-Mitglied gewesen 

sein soll, oder SturmfŸhrer Karl-Heinz Frank, seit Juni 1940 Kreishauptmann in Grubeschow 

(polnisch: Hrubiesz—w), der schon Anfang 1941 seinen Platz aufgrund seiner attestierten 

Gro§mannssucht wieder rŠumen musste. Ebenso eingesetzt wurden der im Dezember 1942 mit 

seiner Ehefrau von Partisanen erschossene SturmbannfŸhrer Hubert KŸhl in Biala Podlaska 

(ponisch: Bia!a Podlaska), ein SA-StandartenfŸhrer Lšvner als Kreishauptmann in Bilgoraj 

(polnisch: Bi!goraj), der im Juli 1943 von Partisanen getštet wurde, und GruppenfŸhrer 

(âehrenhalberÔ) Friedrich Schwitzgebel, Stadthauptmann in Radom (bis Mai 1940). Der 

Kreishauptmann in Ostrow Mazowiecka (polnisch: Ostr—w Mazowiecka), Verwaltungs-

StandartenfŸhrer Karl Valentin, arbeitete vor seiner Versetzung ins Generalgouvernement als 

Adjutant des Reichskassenverwalters im MŸnchner OSAF-Verwaltungshauptamt. Der 1942 zum 

SA-OberfŸhrer ernannte Landshuter BŸrgermeister Karl Vielweib kam erst Ende 1943 nach 

Lublin, wo er bis zur RŠumung als Stadthauptmann fungierte.956 Die Stadt- und Kreishauptleute 

waren zentral in die Judendeportationen eingebunden, insbesondere in die âAktion ReinhardtÔ, wie 

Jacek Andrzej M!ynarczyk sowie Bogdan Musial umfassend erforscht haben957, und agierten bei 

der Verfolgung oft eigenstŠndig und ohne Weisung. 

€hnlich sah es in den beiden Reichskommissariaten Ostland und Ukraine aus, die nach dem 

deutschen †berfall auf die Sowjetunion in den âbefriedetenÔ Gebieten im Juli beziehungsweise 

September 1941 als Zivilverwaltungen entstanden und bis 1944 Bestand hatten. Das 

Reichskommissariat fŸr die Ukraine (Verwaltungssitz in Rowno [ukrainisch: Rivne/'K354, russisch: 

Rovno/'(35( ]), fŸr das zwischenzeitlich auch der FŸhrer der SA-Gruppe Sachsen und spŠtere 

Stabschef Wilhelm Schepmann vorgesehen war, leitete Ð entgegen Alfred Rosenbergs Votum Ð 

                                                
953 BORODZIEJ: Terror und Politik, 83 u. 95 f.; POHL: Nationalsozialistische Judenverfolgung in Ostgalizien, 76 f. 
954 MGYNARCZYK: Judenmord in Zentralpolen, 85 f. 
955 Ebenda, 116 f. u. 130 f.; POHL: Nationalsozialistische Judenverfolgung in Ostgalizien, 77. 
956 U. a. MGYNARCZYK: Judenmord in Zentralpolen, 57; MUSIAL: Deutsche Zivilverwaltung, passim. 
957 MGYNARCZYK: Judenmord in Zentralpolen, 244-285; MUSIAL: Deutsche Zivilverwaltung, 229-307. Allgemein zur 
âAktion ReinhardÔ siehe LEHNSTAEDT: Der Kern des Holocaust; MUSIAL: ãAktion ReinhardtÒ. 
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SA-ObergruppenfŸhrer Erich Koch, der sich als Gauleiter von Ostpreu§en dort bereits ein 

regelrechtes Wirtschaftsimperium aufgebaut hatte. Der Gauleiter Schleswig-Holsteins, SA-

ObergruppenfŸhrer Hinrich Lohse, hingegen fungierte als Reichskommissar fŸr das Ostland, 

welches das Baltikum (Estland, Lettland, Litauen) und Wei§ruthenien (Teile von Belarus und des 

šstlichen Polen) umfasste und seinen Sitz in Riga hatte. Auch der Reichskommissar fŸr die 

besetzten norwegischen Gebiete, Josef Terboven, bekleidete den Rang eines SA-

ObergruppenfŸhrers. 

Nie zustande kam das zukŸnftige Reichskommissariat Moskowien, also das Moskauer 

Gebiet, das nach der angestrebten Besetzung der deutsche Gesandte in Agram (kroatisch: Zagreb), 

SA-ObergruppenfŸhrer Siegfried Kasche, verwalten sollte. Im geplanten Reichskommissariat 

Kaukasien sollte der Chef des OSAF-Stabsamtes, BrigadefŸhrer Friedrich KlŠhn, als 

Gebietskommissar in Tiflis (georgisch: !"#$#%# / Tbilissi) zum Einsatz kommen. Auch eine 

angeblich vorgesehene Verwendung KlŠhns als Generalkommissar von TŠbris (persisch: 

!"#$% / Tabriz) in der persischen Provinz Ost-Aserbaidschan wurde aufgrund des ausbleibenden 

militŠrischen Erfolgs nicht umgesetzt. 

Die Dichte von SA-FŸhrern Ð einige von ihnen bekleideten SA-RŠnge lediglich âehrenhalberÔ 

und waren ohne Funktionen innerhalb der SA-Hierarchie Ð in den Reichskommissariaten Ukraine 

und Ostland ist bemerkenswert. Hier wurden SA-FŸhrer nicht nur fŸr Posten der 

Reichskommissare ausgewŠhlt. Bedeutender wohl sind die untergeordneten, aber oft recht 

unabhŠngig von den Reichskommissaren agierenden General-, Haupt- und Gebietskommissariate, 

die Rosenberg als Reichsminister fŸr die besetzten Ostgebiete vornehmlich mit langjŠhrig aktiven 

Nationalsozialisten besetzte, darunter etliche SA-FŸhrer. 15 von 19 Generalkommissaren in den 

Reichskommissariaten Ostland und Ukraine waren âAlte KŠmpferÔ und mindestens fŸnf 

Generalkommissare bekleideten einen Rang im SA-FŸhrerkorps: Im Reichskommissariat Ostland 

war SA-ObergruppenfŸhrer Karl-Siegmund Litzmann, der zu diesem Zeitpunkt Reichsinspekteur 

fŸr Reit- und Fahrausbildung gewesen war, zum Generalkommissar fŸr das Generalkommissariat 

Estland, wŠhrend BrigadefŸhrer Otto-Heinrich Drechsler Generalkommissar fŸr Lettland wurde. 

ObergruppenfŸhrer Heinrich Schoene, der PolizeiprŠsident des ostpreu§ischen Kšnigsberg (heute 

russisch: Kaliningrad/L0:*5*5-1 0&/ ) sowie FŸhrer der SA-Gruppe Ostland gewesen war, leitete 

das zum Reichskommissariat Ukraine gehšrende Generalkommissariat Wolhynien-Podolien. Das 

Generalkommissariat Kiew (ukrainisch: Kyjiw/L*M3, russisch: Kijew/L*43) fŸhrte zunŠchst SA-
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BrigadefŸhrer Helmut Quitzrau, ab 1942 dann OberfŸhrer Waldemar Magunia, der zuvor als 

Stellvertreter des Chefs der Zivilverwaltung (CdZ) Koch in Bialystok fungierte.958 

Die Generalkommissare waren mit der wirtschaftlichen Ausbeutung der eroberten Gebiete 

und der Beschaffung von ArbeitskrŠften fŸr die eigene RŸstungsproduktion betraut. Ebenso waren 

sie unmittelbar in die Judenverfolgung eingebunden. Die recht einvernehmliche Arbeitsteilung 

zwischen Rosenberg auf der einen sowie Himmler und Heydrich auf der anderen Seite sah vor, 

dass die Massenexekutionen in den HŠnden von Sicherheitspolizei (Sipo) und Sicherheitsdienst der 

SS (SD) lag, wohingegen die Konzentrierung und Ausbeutung der Juden in Ghettos von der 

Zivilverwaltung besorgt wurde. So wurden die Generalkommissare im Reichskommissariat 

Ukraine im Januar 1942 vom hiesigen HSSPF mit der Errichtung von Ghettos betraut.959 Im MŠrz 

1942 berieten einige Generalkommissare im Reichskommissariat Ostland die aus ihrer Sicht nach 

Unterbrechung der Massenerschie§ungen durch die Einsatzgruppen unbefriedigend gelšste 

ãJudenfrageÒ.960 Generalkommissar fŸr Wolhynien-Podolien, Heinrich Schoene, beschwerte sich 

im August 1942 bei Koch Ÿber die ungeplanten RŠumungen der stŠdtischen Ghettos durch 

Sipo/SD, die bei der jŸdischen Bevšlkerung im lŠndlichen Raum fŸr Unruhe sorge.961 Im besetzten 

Litauen war die Zivilverwaltung federfŸhrend in die Ermordung der jŸdischen Bevšlkerung 

involviert.962 Die Generalkommissariate und die ihr untergebenen Stellen beteiligten sich ebenso 

bei der von den Befehlshabern der Ordnungspolizei (BdO) durchgefŸhrten PartisanenbekŠmpfung 

und forcierten immer wieder die gewaltsamen Ma§nahmen gegen die Zivilbevšlkerung. 

Insbesondere in weiten Teilen des Generalbezirks Wolhynien-Podolien und allgemein in lŠndlichen 

Gebieten war die Sicherheitslage nach 1942 dramatisch, wie Schoene in seinen Lageberichten 

wiederholt zum Ausdruck brachte.963 Besonders ukrainische Nationalisten sorgten dem Februar 

1943 fŸr eine zunehmende Destabilisierung, als sie sich gegen die deutschen Besatzer gewandt 

hatten. Die nationalsozialistische Ukrainepolitik einer Kolonialisierung des Landes unter Erich 

Koch lie§ keinen Spielraum fŸr einen selbstverwalteten ukrainischen Staat unter deutscher 

Vorherrschaft. Nachdem die ukrainischen Nationalisten pogromartig vor allem gegen die polnische 

und jŸdische Bevšlkerung vorgegangen war und mit den Deutschen kollaboriert hatten, um die 

                                                
958 Aufruf von Heinrich Schoene, Generalkommissar fŸr Podolien und Wolhynien, undat. [September 1941], BArch, 
R 6/15, Bl. 13; KAY: Exploitation, 84; SCHWARTZ: FunktionŠre, 388 f. 
959 DOK. 53: Der Hšhere SS- und PolizeifŸhrer im Reichskommissariat Ukraine bittet die Generalkommissare am 12. 
Januar 1942, die Errichtung von Ghettos vorzubereiten, abgedruckt in: VERFOLGUNG UND ERMORDUNG, Bd. 8, 182-
183. Zur arbeitsteiligen Judenvernichtung in den Reichskommissariaten siehe allgemeiner Einleitung, in: ALFRED 
ROSENBERG, 65-72. 
960 DOK. 80: Die Zivilverwaltung im Reichskommissariat Ostland drŠngt am 26. MŠrz 1942 darauf, die systematischen 
Massenmorde an den Juden wieder aufzunehmen, abgedruckt in: VERFOLGUNG UND ERMORDUNG, Bd. 8, 238-239. 
961 DOK. 170: Der Generalkommissar fŸr Wolhynien und Podolien und sein SS- und PolizeifŸhrer streiten sich im 
August 1942 Ÿber ZwischenfŠlle beim Judenmord, abgedruckt in: VERFOLGUNG UND ERMORDUNG, Bd. 8, 392-393. 
962 DIECKMANN: Deutsche Besatzungspolitik, Bd. 2, 793-805. 
963 Siehe bsph. in: BArch, R 6/310. 
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Westukraine ethnisch zu sŠubern, sagte der militŠrische Arm der Orhanizatsiya Ukrayins'kykh 

Natsionalistiv (N1-05KO0?KP Q,10M5);,*7 R0?K(50:K)2K3, deutsch: Organisation Ukrainischer 

Nationalisten, OUN) der Zivilverwaltung ebenso wie Sipo/SD den Kampf an, wŠhrend die 

Wehrmacht zunŠchst verschont werden sollte. So setzten sich die Verantwortlichen dafŸr ein, dass 

die Gebietskommissare mehr polizeiliche Befugnisse und befehlsmŠ§igen Zugriff auf vorhandene 

bewaffnete Einheiten wie die Schutzmannschaften der ukrainischen Polizei erhalten.964 

Auf den mittleren Ebenen der Haupt- und Gebietskommissare waren ebenso nicht wenige 

SA-FŸhrer tŠtig. Diese Kommissariate hatten neben der vollstŠndigen Ausbeutung der Wirtschaft 

vor allem auch die Funktion der †berwachung und Kontrolle der einheimischen 

Verwaltungsapparate sowie die Organisierung der ArbeitskrŠftezufuhr fŸr das Reich. Im 

Reichskommissariat Ukraine waren neben anderen SA-FŸhrern: StandartenfŸhrer Hans Jirka im 

Kreisgebiet Lipowez (ukrainisch: Lypovez/J*S(34?; , russisch: Lipowez/ J*S(34?), 

HauptsturmfŸhrer Georg Marschall in Sdolbunow (ukrainisch: Sdolbuniw/T/(:=.5K3, russisch: 

Sdolbunow/T/(:=.5(3 ), StandartenfŸhrer Wolfgang Przyrembel im Kreisgebiet Mosyr 

(belarussisch: Masyr/ <0O61, russisch: Mosyr/ <(O61; ), StandartenfŸhrer Curt Rolle im 

Kreisgebiet Staro Konstantonow (ukrainisch: Starokostjantyniw/U201(,()2P52*5K3, russisch: 

Starokonstantinow/U201(,(5)2052*5(3), StandartenfŸhrer Hans Ršthke im Kreisgebiet 

Petrikow (belarussisch: Petrykau/V4216,0W, russisch: Petrikov/V421*,(3), StandartenfŸhrer 

RŸdiger im Kreisgebiet Poltawa (ukrainisch/russisch: Poltawa/ V(:2030), ObersturmfŸhrer 

Schmidt im Kreisgebiet Repki (ukrainisch: Ripky/'KS,* , russisch: Repki/ '4S,* ), OberfŸhrer 

Werder im Kreisgebiet Tschapowitschi (ukrainisch/russisch: unbekannt) als Gebietskommissare 

eingesetzt. Im Gebietskommissariat Lityn (ukrainisch: Lityn/ JK2*5, russisch: Litin/ J*2*5 ) war 

der StandartenfŸhrer Traugott Vollkammer zustŠndig. Insgesamt sollten von den geplanten bis zu 

1000 Gebietskommissaren 144 aus der SA rekrutiert werden.965 

WŠhrenddessen waren im Reichskommissariat Ostland unter anderem in Wei§ruthenien der 

GruppenfŸhrer Friedrich Fenz als Hauptkommissar Baranowitsche (belarussisch: 

Baranawitschy/X010503KY6, russisch: Baranowitschi/X0105(3*Y*), der BrigadefŸhrer Eugen 

HŸbbe als Hauptkommissar Luzk (ukrainisch: Luzk/J.?;, , russisch: Luzk/J.?, ) und der 

StandartenfŸhrer Emil Paulsen als Hauptkommissar Minsk (belarussisch: Minsk/<K5),, russisch: 

Minsk/<*5), ) eingesetzt. Auf der Ebene der Gebietskommissariate wiederum kamen ein 

                                                
964 Stichwortprotokoll Ÿber die Dienstbesprechung beim Generalkommissar Wolhynien und Podolien in Rowno am 
5. Juni 1943, BArch, R 6/310, Bl. 44. Zum bewaffneten Kampf der ukrainischen Nationalisten gegen die deutsche 
Zivilverwaltung siehe BRUDER: ãDen ukrainischen Staat erkŠmpfen oder sterben!Ò, 203-206. Zur ukrainischen 
Nationalbewegung unter deutscher Besatzung siehe daneben auch GRELKA: Die ukrainische Nationalbewegung, 357-
433. 
965 U. a. Auflistungen der Kommissariate im Reichskommissariat Ukraine, undat. BArch, R 6/15, Bl. 6-9. 
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StandartenfŸhrer Werner im Gebietskommissariat Baranowitsche, der SA-Angehšrige und âAlte 

KŠmpferÔ Hermann Hanweg als Gebietskommissar in Lida (belarussisch: Lida/JK/0, russisch: 

Lida/J*/0 ), der OberfŸhrer Wilhelm Sšhlmann als Gebietskommissar Mogilew (belarussisch: 

Mahiljou/ <0-K:ZW, russisch: Mogiljow/<(-*:Z3 ), ein StandartenfŸhrer Buschmann als 

Gebietskommissar Nowo Grodek (belarussisch: Nawahrudak/ R030-1./0,, russisch: 

Nowogrudok/ R(3(-1./(, ) und ab 1943 in selber Funktion im Gebiet Minsk-Land, in Lettland 

der StandartenfŸhrer Joachim Herbert Fust als Gebietskommissar Riga-Land und der OberfŸhrer 

Walter von Medem als Gebietskommissar Mitau (lettisch: Jelgava), in Estland der 

ObersturmbannfŸhrer Walter Mentzel als Gebietskommissar Reval-Stadt (estnisch: Tallinn) und 

der StandartenfŸhrer Alexander Bšcking als Gebietskommissar Reval-Land sowie in Litauen der 

ObersturmbannfŸhrer Hans Christian Hingst als Gebietskommissar Wilna (litauisch: Vilnius), 

BrigadefŸhrer Hans Cramer als Gebietskommissar (auch als Stadtkommissar bezeichnet) Kauen-

Stadt (litauisch: Kaunas) und BrigadefŸhrer Arnold Lentzen als Gebietskommissar Kauen-Land 

zum Einsatz. Von den 30 Gebietskommissaren, die im Sommer 1942 im Reichskommissariat 

Ostland eingesetzt waren, gehšrten immerhin mindestens neun der SA an.966 

WŠhrend auf der FŸhrungsebene vermehrt Šltere SA-FŸhrer zum Einsatz kamen, die nicht 

zum Kriegsdienst eingezogen wurden, bildeten die meist deutlich jŸngeren âOrdensjunkerÔ den 

personellen Grundstock.967 Vielfach brachten die Kommissare ihnen vertraute Mitarbeiter aus der 

Heimat mit. In der Kommissariatsverwaltung selbst waren mit dem Leiter der Hauptabteilung II 

(Politik), ObergruppenfŸhrer GŸnther Pršhl (bis Mai 1943) und dem deutschbaltischen 

StandartenfŸhrer Friedrich Trampedach als Leiter der untergeordneten Politischen Abteilung 

mehrere hochrangige SA-Angehšrige hauptamtlich tŠtig. Auch in den ArbeitsstŠben der 

Generalkommissariate waren SA-FŸhrer in leitender Funktion tŠtig. In Riga war der baltendeutsche 

SturmbannfŸhrer Werner Kapp als Leiter der hiesigen Abteilung Politik tŠtig, wŠhrend sein Chef 

bei der Ÿbergeordneten Hauptabteilung II (Politik), Egon Bšnner, den Rang eines 

StandartenfŸhrers bekleidete. Besonders auffŠllig war die Konzentration von SA-FŸhrern unter 

Litzmann in Estland. Neben den beiden Gebietskommissaren in Reval-Stadt und -Land waren hier 

                                                
966 B€STLEIN: Všlkermord und koloniale TrŠumerei, 224; BR†GGEMANN, TUCHTENHAGEN: Tallin, 262; DIECKMANN : 
Deutsche Besatzungspolitik, Bd. 1, 460 f.; FR…HLICH: General Wlassow, 77; GERLACH: Kalkulierte Morde, 146, 159 
(Fn. 210), 166 f. (Fnn. 246 u. 251), 172 (Fn. 276); J†NGERKES: ãDie seltsame Ost-UniformÒ; KANGERIS: RŸckkehr, 
413; LEHMANN: Reichskommissariat Ostland, 17 f.; LOWER: Nazi Empire-Building, 141; DIES.: HitlerÕs Furies, 100 f.; 
TAUBER: Arbeit, 42 u. 67; WEIGELT: Kurzbiographien, 57; ZELLHUBER: ãUnsere Verwaltung treibt einer Katastrophe 
zuÉÒ, 186 f.; Verzeichnis der General- und Gebietskommissare im Dienstbereich des Reichskommissars fŸr das 
Ostland, Stand: 1.7.1942, S. 86 f.; Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, Der Chef des Hauptamtes FŸhrung 
und Abwehr-Beauftragter der SA im Stabe der OSAF, 24.12.1941, BArch, R 9361/III/558172, unpag.; Verzeichnis 
der Haupt- und Gebietskommissare im GB Wei§ruthenien, Stand: 1. Okt. 1941, BArch, R 90/272, unpag.; Marschall, 
Georg *22.3.1903, IfZ, NSG-Datenbank, Obj.-Nr. 347568. 
967 ZELLHUBER: ãUnsere Verwaltung treibt einer Katastrophe zuÉÒ, 174 f. 
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sŠmtliche Hauptabteilungsleiter hochrangige SA-FŸhrer. Etliche hochrangige SA-Angehšrige 

fanden sich auch in der Wirtschaftsverwaltung der Besatzer zusammen. Dem vom 

Oberkommando der Wehrmacht und der Vierjahresplanbehšrde ins Leben gerufenen 

Wirtschaftsstab Ost gehšrte der GruppenfŸhrer Hans Joachim Riecke als Leiter der Chefgruppe 

Landwirtschaft an. Die SA-FŸhrung bemŸhte sich verschiedentlich darum, reichsdeutsche SA-

Angehšrige in die VerwaltungsstŠbe der Kommissariate zu bringen. Im Stab des 

Gebietskommissars Cramer arbeitete der HauptsturmfŸhrer Fritz Jordan, der âOrdensjunkerÔ 

gewesen war, also einen Lehrgang auf einer NS-Ordensburg absolviert hatte, die ihn auf seinen 

Einsatz vorbereiten sollte. ObersturmfŸhrer Gustav Hšrmann leitete eine Au§enstelle des 

Arbeitsamtes im Ghetto Kaunas.968 Als man bei dem Gebietskommissar in Baranowitsche fŸr das 

hiesige Referat Politik einen SA-FŸhrer oder -UnterfŸhrer benštigte, nahm die OSAF dies zum 

Anlass, in ihren Reihen nach einem geeigneten Kandidaten zu suchen.969 Die Abteilung ErnŠhrung 

und Landwirtschaft beim Generalkommissar fŸr Wolhynien-Podolien in Luzk, dem Kšnigsberger 

SA-ObergruppenfŸhrer Schoene, erwartete neun SA-MŠnner von der SA-Gruppe Nordsee, die 

zunŠchst in Kšnigsberg bei der Gruppe Ostland ihre Passierscheine erhalten sollten, um dann 

gemeinsam in die Ukraine zu reisen.970 Einer der entsandten SA-MŠnner war der 

VerwaltungssekretŠr Albert Niemeyer Ð ein SA-SturmfŸhrer, der beim Stadtamt der Hansestadt 

Bremen angestellt war, von dem er auch weiterhin sein Gehalt bezog.971 TatsŠchlich bemŸhte sich 

Schoene explizit um den Einsatz von SA-FŸhrern und hierbei wiederum um den regelmŠ§igen 

Austausch mit der Heimat. Er wisse, gab er im Februar 1942 gegenŸber dem Leiter der 

Hauptabteilung I (Politik) im RMfdbO Georg Leibbrandt, zu bedenken, darum, dass ãdie aus 

meiner Gruppe stammenden SA-FŸhrer [É] nicht dauernd in der Ukraine bleibenÒ wŸrden, 

sondern wieder in ihre hauptamtlichen Dienststellungen bei der SA zurŸckkehren oder zum 

Kriegsdienst einberufen werden wŸrden. Daher sei ein ãAustausch mit solchen SA-FŸhrernÒ 

ratsam, ãdie entweder als KriegsbeschŠdigte nicht mehr k. v. sind oder Šltere, die in der Heimat 

sind gerne mal ein Jahr einen Osteinsatz mitmachen mšchten.Ò972 

Auch die Gebietskommissariate, die oft riesige Territorien mit manchmal mehreren 

Hunderttausend Menschen umfassten, waren unmittelbar in die Judenverfolgung involviert und 

unterhielten vielfach eigene Zwangsarbeitslager oder traten als Auftragsgeber beziehungsweise 

                                                
968 DIECKMANN: Deutsche Besatzungspolitik, Bd. 1, 463, Fn. 55, u. Bd. 2, 1074. 
969 FŸhrungsbefehle der OSAF, PA II a, Beitrag 32, Folge 4, 24.11.1942, IfZ, MA 132, unpag. 
970 Telegramm von ObergruppenfŸhrer [Heinrich] Schoene, Abschrift, 17.7.[1942], 18 Uhr, BARch, R 1501/1939, Bl. 
40. 
971 Schreiben von Regierungsrat [Name unbekannt], Der Generalkommissar fŸr Wolhynien und Podolien, 14.11.1942, 
BARch, R 1501/1939, Bl. 41. 
972 Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Heinrich] Schoene, 5.2.1942, zit. nach ZELLHUBER: ãUnsere Verwaltung treibt 
einer Katastrophe zuÉÒ, 187. 
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Abnehmer von in WerkstŠtten von den jŸdischen Zwangsarbeiterinnen und Zwangsarbeitern 

gefertigten GebrauchsgegenstŠnden, wie Christoph Dieckmann am litauischen Beispiel 

nachgewiesen hat. So soll das Arbeitslager Vievis, in dem sowohl sowjetische Kriegsgefangene als 

auch Juden eingesperrt waren, dem Gebietskommissar Wilna, Hingst, unterstellt gewesen sein.973 

Als von Medem im Sommer 1941 seinen Dienst als Gebietskommissar Mitau antrat, ordnete er 

den Abtransport der wenigen noch Ÿberlebenden JŸdinnen und Juden der Stadt nach Illuxt 

(lettisch: Il[ kste) an, von wo aus sie weiter in das Ghetto/Konzentrationslager von DŸnaburg 

(lettisch: Daugavpils) deportiert wurden. Im Juli und August 1941 fŸhrten die Einsatzkommandos 

Massenerschie§ungen durch, denen mehrere Tausend Menschen zum Opfer fielen.974 Andernorts 

fŸhrte man den Lagern ArbeitskrŠfte zur Zwangsarbeit zu, wie im Fall des Zwangsarbeitslagers 

Pravieni#k\ s bei Kaunas, als man dort im Oktober 1943 ãAblieferungs-SaboteureÒ einwies.975 In 

Lityn beteiligte sich das Gebietskommissariat an der Auflšsung des hiesigen Ghettos ebenso wie 

an der Ermordung von Roma.976 In den Gebietskommissariaten grassierten GŸnstlingswirtschaft, 

Korruption und ein Hang zur selbstverstŠndlichen persšnlichen Bereicherung auf allen Ebenen. 

Schon zeitgenšssisch wurden die Kommissare und ihre Mitarbeiter aufgrund ihrer goldbraunen 

Uniformen (âOstuniformÔ) und der zutage tretenden und kaum versteckten MitnahmementalitŠt 

abschŠtzig als âGoldfasaneÔ tituliert.977 

Neben der relativen Dominanz von SA-FŸhrern ist die Aufteilung der Reichskommissariate 

nach NSDAP-Gauen bzw. -Gauleitern festzustellen. Die in Gauen etablierten Seilschaften konnten 

nahezu bruchlos in die besetzten Gebiete Ÿbertragen werden. WŠhrend der Gauleiter Koch das 

Reichskommissariat Ukraine bekam und hier seine ãGau-âCliqueÔÒ978 installierte, erhielt Lohse 

Zugriff auf das Reichskommissariat Ostland. Schnell machte dort die Ansammlung norddeutscher 

NS-FunktionŠre das Besatzungsgebiet zu ãSchleswig-Holsteins KolonieÒ979. Sogar persšnliche 

AnimositŠten wie die ausgesprochene aus der âKampfzeitÔ herrŸhrende Feindschaft zwischen Koch 

und Litzmann, die 1932 gar zu getrennten WahlkŠmpfen von Politischer Organisation der NSDAP 

(PO) und SA gefŸhrt hatte980, scheinen dabei Ÿberlagert worden zu sein. Dieses Vorgehen der 

†bernahme von Personal aus den Gauen entsprach dem Funktionieren der NS-Apparate und dem 

                                                
973 DIECKMANN: Deutsche Besatzungspolitik, Bd. 2, 1144. 
974 Dok. 51: AuszŸge aus dem Bericht des Gebietskommissars Mitau an den Generalkommissar Lettland vom 
12.8.1941, abgedruckt in: EINSATZ IM ãREICHSKOMMISSARIAT OSTLANDÒ, 87-88. Zum Ghetto DŸnaburg siehe 
VESTERMANIS: Die nationalsozialistischen HaftstŠtten und Todeslager, 484. 
975 DIECKMANN: Deutsche Besatzungspolitik, Bd. 2, 1093. 
976 LOWER: Hitlers Kolonisatoren in der Ukraine, 215. 
977 HEINEN: Gottlos, schamlos, gewissenlos, 53. Siehe auch B€STLEIN: Všlkermord und koloniale TrŠumerei, bes. 
221-227; ZELLHUBER: ãUnsere Verwaltung treibt einer Katastrophe zuÉÒ, 187 f. 
978 ROHRER: Nationalsozialistische Macht, 235, der den Begriff  der Gau-âCliqueÔ allerdings als zu kurz greifend ansieht. 
979 POHL: Reichskommissariat Ostland. 
980 H†TTENBERGER: Die Gauleiter, 72. 
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Primat persšnlicher und informeller Netzwerke gegenŸber den Strukturen, Hierarchien und 

Dienstwegen von BŸrokratien, wie Swantje Greve am Beispiel des GeneralbevollmŠchtigten fŸr 

den Arbeitseinsatz nachweisen konnte.981 Christian Rohrer hat am Beispiel des Gaues Ostpreu§en 

bereits festgehalten, ãworum es letztlich fŸr einen Gauleiter ging: nŠmlich Personen in 

FŸhrungspositionen zu etablieren, bei denen mit hoher Wahrscheinlichkeit LoyalitŠt, Gehorsam 

und Zuarbeit zu erwarten war.Ò Dabei habe es sich weniger um einen ãabgeschlossenen KreisÒ 

gehandelt als um ãBindeglieder zuverlŠssiger Machtketten der Parteiorganisation, vom Gauleiter 

bis hinab zur Ortsebene.Ò982 Dieses diffizile GefŸge aus Patronage und persšnlicher Treue lie§ sich 

im Krieg auch auf die besetzten Gebiete Ÿbertragen, zumal die Funktionen und TŠtigkeiten in den 

jeweiligen Heimatgauen oftmals parallel beibehalten wurden. 

Auf der anderen Seite waren Konflikte vorprogrammiert, wie wiederum das Beispiel des 

Generalkommissars Litzmann zeigt, der sich 1943 mit Reichskommissar Lohse anlegte, als er mehr 

Autonomie fŸr die Generalbezirke im Reichskommissariat Ostland einforderte. Um den offenen 

Dissens zwischen beiden aufzulšsen, prŠferierte man im Ostministerium schlie§lich eine Ablšsung 

Litzmanns. Der SA-ObergruppenfŸhrer sollte durch den Stabschef abberufen werden. Jedoch 

scheiterte der Plan und Litzmann blieb bis zum Einmarsch der Roten Armee Generalkommissar.983 

Die Ausbildung einer ãcorporate identityÒ war so nicht mšglich, wie Andreas Zellhuber dargelegt 

hat.984 

WŠhrend Daniel Siemens die Bedeutung der Installierung hochrangiger SA-FŸhrer als 

Gesandte in den verbŸndeten Staaten SŸdosteuropas eindrucksvoll herausgearbeitet hat und dabei 

den Nachweis der Netzwerkbildung erbringen konnte985, fehlen Šhnlich gelagerte Studien fŸr die 

Rolle von SA-Angehšrigen in den Besatzungsverwaltungen, insbesondere in den mittleren Ebenen. 

†ber die Nutzung und Festigung von SA-Netzwerken kšnnen hier lediglich erste †berlegungen 

angestellt werden. In seiner umfangreichen Studie zur Verwaltungspolitik wŠhrend des Zweiten 

Weltkrieges hebt Dieter Rebentisch heraus, dass sich die Besatzungsverwaltung bewusst aus 

ãMitglieder[n] der nationalsozialistischen FŸhrungskaderÒ zusammensetzte, im âOstenÔ also eine 

âpolitischeÕ Verwaltung mit der sprichwšrtlichen Pistole in der Hand intendiert war.986 Folgt man 

Wendy Lower, so handelte es sich bei ãHitlers KolonisatorenÒ fraglos ãum einen bunten Haufen 

von BŸrokraten der mittleren Verwaltungsebene, Parteisoldaten und marginalisierten SA-FŸhrern, 

                                                
981 GREVE: Das ãSystem SauckelÒ, 148-207. 
982 ROHRER: Nationalsozialistische Macht, 235. 
983 Sven JŸngerkes interpretiert den Fall und die missglŸckte Abberufung Litzmanns dahingehend, dass ãman im 
Reichskommissariat zehn Jahre nach der Ermordung der SA-FŸhrung um Ršhm den Einfluss dieser Parteiformation 
[der SA, Anm.] in fast schon grotesker WeiseÒ ŸberschŠtzt habe (J†NGERKES: Eine Ohrfeige fŸr den General, 220). 
984 ZELLHUBER: ãUnsere Verwaltung treibt einer Katastrophe zuÉÒ, 205-214. 
985 SIEMENS: Stormtroopers, 280-304. 
986 REBENTISCH: FŸhrerstaat und Verwaltung im Zweiten Weltkrieg, 326 f. 
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denen die Ð oftmals ungehemmte Ð MachtausŸbung Ÿber Millionen von Einwohnern und riesige 

Gebiete Ÿbertragen wurdeÒ und die ãihre Machtposition in furchtbarer WeiseÒ missbrauchten.987 

Doch so einfach ist es nicht, wie im Folgenden gezeigt werden soll. Bei der Gruppe der fŸhrenden 

NS-FunktionŠre haben wir es ohne Frage mit einer gŠnzlich âneuenÔ Elite zu tun, die sich neben 

andere, traditionale, beispielsweise dynastische und gro§bŸrgerliche, aber auch stŠndische 

beziehungsweise Berufs-Eliten stellte und andere, wie die demokratisch legitimierten Eliten 

ablšste. Die gesellschaftliche Spaltung in der Elitestruktur der Weimarer Republik wurde abgelšst 

durch eine ideologisch in der NSDAP geeinte politische Klasse.988 Diese zeichnete sich durch ihre 

enorme MobilisierungsfŠhigkeit und Rekrutierungsoffenheit aus. Dabei handelte es sich sowohl 

um eine staatliche beziehungsweise durch die Partei bestimmte FŸhrungsgruppe als auch um die 

ãblo§e Summe von IndividuenÒ989, die Macht und Herrschaft untereinander aushandelte und 

aufteilte, und damit Einfluss auf Entscheidungsprozesse sowie die Umsetzung des staatlichen 

Gewaltmonopols ausŸbte. Gerade die SA konnte dabei auf Erfahrungen aus der Zeit nach der 

nationalsozialistischen MachtŸbernahme 1933/34 zurŸckgreifen, als Ršhms regionale 

âSonderkommissareÔ sowie auf den unteren Ebenen die Sonderbeauftragten und 

VerbindungsfŸhrer in den Verwaltungen verschiedentlich zum Zweck der Machtdurchsetzung 

gegenŸber den staatlichen Instanzen beziehungsweise zur personellen âSŠuberungÔ in den Behšrden 

eingesetzt wurden.990 SA-FŸhrer wurden auf den verschiedenen Hierarchieebenen nicht 

(vordergrŸndig) eingesetzt, weil sie der SA angehšrten Ð die Mitgliedschaft war im Einzelnen wohl 

weniger entscheidend als die erprobten Seilschaften Ð, sondern andersherum waren SA-FŸhrer oft 

âgeeigneteÔ FŸhrungskrŠfte, weil sie als âAlte KŠmpferÔ, als langjŠhrige Nationalsozialisten der 

âKampfzeitÔ, ihre LoyalitŠt sowie Tatkraft bewiesen haben. 

Das Fortbestehen dieser politischen Klasse verlangte jedoch nach einer Institutionalisierung 

und BŸrokratisierung, die sich in der Phase des Nationalsozialismus an der Macht vollzog. Der NS-

Staat Ð als modernes System verstanden Ð bildete ganz selbstverstŠndlich eine sich in verschiedene 

konkurrierende Interessengruppen untergliedernde Funktions- und Werteelite aus. Dabei sorgten 

€mterkonkurrenz und organisationale Rahmungen, also Mitgliedschaften, 

FunktionstrŠgerschaften, administrative Positionen oder formale Hierarchien, fŸr den 

polykratischen Charakter der NS-BŸrokratie und schlie§lich der Besatzungsverwaltung. Oft genug 

Ÿberlagerten personale und informelle Netzwerke die Bedeutung von 

InstitutionszusammenhŠngen und befšrderten die SelbstergŠnzung stŠrker als objektive 

                                                
987 LOWER: Hitlers Kolonisatoren in der Ukraine, 201. 
988 REBENSTORF: Die politische Klasse, 38. 
989 SEEMANN: Konzept, 26. 
990 GOTTO: Polykratische Selbststabilisierung, 29-31. 
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Aufstiegskriterien formaler Organisationen. Immer wieder verbanden sich beide Mechanismen bei 

der Ausbildung elitŠrer Interessengruppen, so auch bei dem FŸhrerkorps der SA. Insbesondere in 

der Zivilverwaltung in den besetzten Gebieten bildete sich daher mithilfe Tausender SA-FŸhrer 

eine an dem Wertesystem des Nationalsozialismus orientierte Funktionselite aus, an deren Spitze 

sich eine ebenso in weiten Teilen mit SA-RŠngen ausgestattete ãMachteliteÒ991 (Alf LŸdtke) 

organisierte. Gerade diese kleine Machtelite auf den âKommandohšhenÔ zeichnete sich durch 

Handlungsmacht und HandlungsrŠume im Rahmen ihrer Funktion in der Besatzungsherrschaft 

aus. Organisationstalent und Durchsetzungsvermšgen, aber auch KooperationsfŠhigkeit standen 

in der Regel hšher im Kurs als fachliche oder Sachkompetenzen. Stetig suchten die 

âSonderkommissareÔ und ihre jeweiligen Stabsleiter nach neuen Befugnissen und 

Aufgabenbereichen. Ihr Kompetenz-Strang verlief parallel und quer zu den sonstigen 

Verwaltungen und lief letztlich immer auf die Figur des âFŸhrersÔ zu, dem allein gegenŸber sie 

rechenschaftspflichtig waren.992 Als Befehlshabende und -gebende waren die Reichs-, General, 

Gebiets-, Haupt- und Stadtkommissare bedeutende Exekutoren der verbrecherischen Ma§nahmen 

gegen die Zivilbevšlkerungen der okkupierten LŠnder. Einstellungen ebenso wie Entlassungen 

beziehungsweise Enthebungen vollzogen sich trotz allen legitimatorischen Scheins nicht in einem 

regulierten Prozedere, sondern unterlagen den Bedingungen einer Selbstselektion der âpolitischen 

KlasseÔ im Nationalsozialismus. 

Allerdings muss von der Ÿberproportionalen Dichte von SA-FŸhrern (sowie daneben SS-

FŸhrern, DAF- und ParteifunktionŠren) nicht geschlossen werden, die gesamte Zivilverwaltung sei 

von âParteisoldatenÔ durchsetzt gewesen. In den einzelnen Fachressorts sollten neben den reinen 

â†berzeugungstŠternÔ und den Karrieristen immer auch Experten arbeiten, darunter Beamte, die 

aus dem Reichsinnenministerium oder dem Wirtschaftsstab Ost abgezogen wurden.993 Im Idealfall 

mšgen sich diese Typenbildungen Ð NS-Ideologie, beruflicher Aufstieg, fachliche Ausbildung Ð 

aber in der Person vereinigt haben. Auf ihren âOsteinsatzÔ wurden die VerwaltungsfachkrŠfte 

genauso wie die aus den Gliederungen der Partei kommenden Mitarbeiter in LehrgŠngen in den 

NS-Ordensburgen des Reichsorganisationsleiters der NSDAP Robert Ley prŠpariert. Hier wurde 

das fŸr die Kommissariatsverwaltungen vorgesehene Personal âdurchgesiebtÔ und ungeeignete 

Kandidaten aussortiert. Wer den Anforderungen entsprach, kam als âOrdensjunkerÔ zur 

Verwendung.994 Indes fehlte in den Kommissariatsverwaltungen ein geschlossenes 

âVerwaltungsfŸhrerkorpsÔ, das eine organisationale Stabilisierung gebracht hŠtte, wie Sven 

                                                
991 L†DTKE : Funktionseliten, 561, Hervorhebung im Original. 
992 Siehe zusammenfassend HACHTMANN: Polykratie. 
993 GERLACH: Kalkulierte Morde, 171 f. 
994 HEINEN: Gottlos, schamlos, gewissenlos, 49-70; Ders.: NS-Ordensburgen, 113-120; ST…CKMANN: GewaltrŠume, 
116-125. 
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JŸngerkes nachzeichnet. Problematisch waren neben den Gliederungszugehšrigkeiten (in erster 

Linie Politische Leiter, SS und SA) vor allem die Bindungen an die entsendende Heimatbehšrde 

und damit verbundene arbeitsrechtliche Fragen und BesoldungsvorgŠnge sowie Sonderdienstwege, 

Weisungsgebundenheiten und widersprŸchliche InstanzenzŸge. Auch die Sanktions- und 

Disziplinarbefugnisse der Kommissare beziehungsweise des Ostministeriums waren dadurch 

deutlich eingeschrŠnkt. Eine einheitliche Rechtsgrundlage tat also dringend not, kam aber wŠhrend 

des Krieges nicht mehr zustande.995 

Die HŠufung von SA-FŸhrern in den verschiedenen vertikalen und horizontalen Ebenen der 

Besatzungsverwaltungen darf zudem nicht singulŠr als einzig handlungsleitendes Moment von 

âSeilschaftenÔ interpretiert werden. Das wŠre ein unzulŠssiger Kurzschluss. Vielmehr lassen sich 

gerade in den Ostverwaltungen Ð das ist in der NS-Forschung verschiedentlich nachvollzogen 

worden Ð personale und regionale Netzwerke nachweisen. Diese zeichnen durch oft eine 

BestŠndigkeit aus, die unter dem PrŠdikat der âAlten KŠmpferÔ firmierte, die vielfach eben 

langjŠhrige SA-Angehšrige waren. Daraus wiederum resultieren regionale Schwerpunkte des 

Personaltransfers von den GauhauptstŠdten in die Zentren der Besatzungsgebiete (Danzig ]  

Warthegau, Kšnigsberg ]  Reichskommissariat Ukraine, Schleswig-Holstein ]  

Reichskommissariat Ostland). Das Beispiel des Generalgouvernements und des von Hans Frank 

ausgehenden Juristen-Netzwerks zeigt aber auch, dass es ebenso standesmŠ§ige beziehungsweise 

organisationale Netzwerke gab, die auf die Besatzungsverwaltung leicht Ÿbertragen werden 

konnten. Hier fungierte besonders die von Frank gegrŸndete Akademie fŸr Deutsches Recht als 

Reservoir. 

SA-mŠ§ige Netzwerke bildeten sich auch zwischen der Ostverwaltung und den 

Verwaltungen in der Heimat. Das kann exemplarisch am Fall des Kauener Gebietskommissars 

Hans Cramer nachgezeichnet werden. 1904 in Heilbronn am Neckar geboren, hatte der gelernte 

Kaufmann seit 1919 eine extrem rechte Karriere durchlaufen und war 1928 der NSDAP 

(Mitgliedsnummer 102 144) und der SA beigetreten. Zwischen 1935 und 1937 war Cramer 

hauptamtlich fŸr die SA-Gruppe Hochland aktiv, zuletzt leitet er die Gruppenschule in Erding. 

Schlie§lich gelang ihm der Sprung in die Kommunalverwaltung: Von MŠrz 1937 bis Mai 1940 war 

er BŸrgermeister von Dachau und von da an OberbŸrgermeister von Leslau (polnisch: 

W!oc!awek). Nach dem †berfall auf die Sowjetunion wurde er im Juli 1941 Stadtkommissar von 

Kauen. Zum 30. Januar 1942 erfolgte die Befšrderung zum SA-BrigadefŸhrer. Angeblich war 

                                                
995 Siehe seine personenbezogenen Unterlagen in: BArch, R 9361/II/272128, Magunia, Waldemar, *8.12.1902; BArch, 
R 9361/II/667134, Magunia, Waldemar, *8.12.1902. J†NGERKES: BŸrokratie als Stabilisierungs- und 
Destabilisierungsmechanismus, 290-294. 
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Cramer fŸr das zukŸnftige Amt des Hauptkommissars der aserbaidschanischen Stadt Baku 

vorgesehen, dass aufgrund der Kriegsentwicklung aber nicht zustande kam.996 

Cramer rekurrierte in seiner Korrespondenz durchaus auf geteilte SA-Zugehšrigkeiten und 

gemeinsam gemachte Erfahrungen. Das Ziel schien dabei ganz persšnlicher Art: Sein in der Stadt 

Dachau, wo er BŸrgermeister gewesen war, belassenes Mobiliar sollte gesichert werden.997 Viel 

wichtiger aber: Cramer versuchte Ÿber Kurz oder Lang dem ungeliebten âOsteinsatzÔ zu entfliehen. 

So wandte er sich mit Schreiben vom 8. Oktober 1943 an den erst wenige Monate zuvor zum 

Gauleiter des âTraditionsgauesÔ MŸnchen-Oberbayern ernannten SA-FŸhrer Paul Giesler, um sich 

fŸr das freie Amt des RegierungsprŠsidenten in Ansbach (Regierungsbezirk Mittelfranken) zu 

empfehlen. Cramer kannte Giesler noch aus gemeinsamen Tagen im Stab der SA-Gruppe 

Hochland. Nun sah er sich fŸr den vakanten Posten als geeignet an, da schlie§lich ãbei der 

ausgesprochen politischen Bedeutung des Amtes eines RegierungsprŠsidenten in erster Linie nicht 

der Verwaltungsjurist, sondern der Nationalsozialist fŸr wŸrdig befunden wird, ein solches Amt zu 

bekleiden.Ò Im ã5. Jahre meines OsteinsatzesÒ, so musste Cramer bekunden, ãbin ich dennoch 

innerlich niemals warm geworden im OstenÒ und wolle in die ãHeimatÒ zurŸckkehren, ãwenn ich 

einmal hier freikommen kann.Ò Schlie§lich versuchte er Giesler zu schmeicheln: 

 

ãDie Aussicht schliesslich, wiederum in Ihre NŠhe zu kommen und unter Ihrer Leitung Ð auf 

dem staatlichen Sektor jedenfalls Ð arbeiten zu kšnnen, wŠre fŸr mich ein Anlass zu ehrlicher 

Freude und Genugtuung. [É] Ob sie, Gauleiter, mich fŸr den richtigen Mann an jenem Platz 

in Ansbach halten, [É] weiss ich nicht. Wohl aber das eine weiss ich, dass ich, erneut unter 

Ihre FŸhrung gestellt, mit gleicher Freudigkeit meine Pflicht tun wŸrde wie damals im Stab der 

SA-Gruppe Hochland, und dass Sie sich jederzeit felsenfest wŸrden auf mich verlassen 

kšnnen.Ò998 

 

Indes konnte Giesler in der Personalie nicht weiterhelfen, wie er in seinem Antwortschreiben zwei 

Monate spŠter darlegte, da ãdie Neubesetzung der Regierung in Ansbach schon seit Monaten einer 

Entscheidung zugefŸhrt worden ist.Ò Jedoch versprach der Gauleiter seinem SA-Kameraden, dass 

er ãfŸr bewŠhrte MŠnner wie Sie, die die echte WurzelstŠrke eines Nationalsozialisten haben, die 

                                                
996 Schreiben von BrigadefŸhrer Hans Cramer, Der Stadtkommissar in Kauen, 8.10.1943, BArch, R 9361/III/568410, 
SA-Personalakte Cramer, Hans, *23.9.1904, unpag.; Personalfragebogen von Hans Cramer, 20.1.1944, ebenda, unpag. 
997 DiesbezŸgliche Korrespondenz siehe BArch, R 9361/III/568410, SA-Personalakte Cramer, Hans, *23.9.1904, 
unpag. 
998 Schreiben von BrigadefŸhrer Hans Cramer, Der Stadtkommissar in Kauen, 8.10.1943, BArch, R 9361/III/568410, 
SA-Personalakte Cramer, Hans, *23.9.1904, unpag. 
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ihnen zukommende verantwortliche TŠtigkeit gegeben werden mu§Ò und er ihn daher ãbei meinen 

Personalplanungen im AugeÒ haben werde.999 

Einige Monate spŠter wandte sich Cramer in einem ausfŸhrlichen Schreiben an den SA-

HauptsturmfŸhrer Eugen Press in dessen Eigenschaft als Adjutant des Gauleiters Giesler. Cramer 

legte seine Sicht auf die Sicherheitslage und die Besatzungspolitik in Litauen dar. Aus seiner 

GeringschŠtzung der einheimischen Bevšlkerung machte er kein Hehl. Dann erinnerte er daran, 

dass ãunsere augenblickliche AufgabeÒ im Krieg Situationen mit sich bringe, ãwie wir sie schon in 

der Kampfzeit lieben gelernt haben.Ò Nun aber kam er zur Sache und sinnierte darŸber, einmal in 

die bayerische Landeshauptstadt zu kommen, angeblich um dort die Organisation der 

Luftschutzma§nahmen zu studieren und Erfahrungen fŸr die eigenen Vorbereitungen in Kaunas 

zu treffen. Schlie§lich lie§ Cramer auch noch GrŸ§e an Giesler selbst sowie an dessen Adjutanten, 

den SA-FŸhrer August Flemisch, und den bayerischen Landesbranddirektor, SA-OberfŸhrer Josef 

Bimeslehner, ausrichten, die er ebenfalls aus der gemeinsamen Zeit im Stab der Gruppe Hochland 

gekannt haben dŸrfte.1000 Cramer zeigte sich nicht zuletzt durch die Zusendung einiger Briefmarken 

fŸr PressÔ Privatsammlung erkenntlich und sicherte sich so weiterhin dessen Gunst. Zuvor hatte 

sich Press bei Giesler nŠmlich dafŸr eingesetzt, dass die in Dachau befindlichen Mšbel Cramers 

trotz der infolge des Bombenkrieges knappen WohnrŠume in MŸnchen und Umgegend weiter in 

einer Dachauer Wohnung verbleiben kšnnten.1001 

Pars pro toto soll hier Waldemar Magunia zudem hervorgehoben werden. Der 1902 geborene 

BŠckermeister aus Kšnigsberg hatte am Ersten Weltkrieg nicht teilgenommen, gehšrte 1919/20 

aber einem Freikorps an. Er wurde bereits 1921 und erneut nach der WiedergrŸndung 1925 

NSDAP-Mitglied (Mitgliedsnummer 18 301) und war 1923 FŸhrer der âerstenÔ SA in Ostpreu§en 

gewesen. Ab 1925 war er erneut FŸhrer der Kšnigsberger SA und Adjutant des Gausturmes Ost. 

1932 wurde er in den Preu§ischen Landtag gewŠhlt. Nach 1933 nahm Magunia verschiedene 

Funktionen in der Gauleitung in Ostpreu§en wahr, war au§erdem PrŠsident der 

Handwerkskammer und wurde 1937 Gauobmann der DAF (bis Ende 1941). 1937 wurde er erneut 

als StandartenfŸhrer in die SA aufgenommen, nachdem er aus dieser zwischenzeitlich 

ausgeschieden war. WŠhrend des Krieges wurde er ab dem 1. August 1941 Amtschef sowie 

Stellvertreter von Koch als CdZ im an Ostpreu§en grenzenden Bezirk Bialystok (polnisch: 

Bia!ystok), bevor ihn Koch im Jahr darauf zum Generalkommissar im Generalbezirk Kiew 

                                                
999 Schreiben von Gauleiter [Paul] Giesler, 7.12.1943, BArch, R 9361/III/568410, SA-Personalakte Cramer, Hans, 
*23.9.1904, unpag. 
1000 Schreiben von Hans Cramer, Der Stadtkommissar in Kauen, 26.5.1944, BArch, R 9361/III/568410, SA-
Personalakte Cramer, Hans, *23.9.1904, unpag. 
1001 Schreiben von [Eugen] Press, 3.4.1944, BArch, R 9361/III/568410, SA-Personalakte Cramer, Hans, *23.9.1904, 
unpag.; Schreiben von E.[ugen] P.[ress], 22.6.1944, ebenda, unpag. 
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machte.1002 In der SA scheint Magunia, au§er in den frŸhen Tagen der NS-Bewegung, keine grš§ere 

Rolle gespielt zu haben, war zumindest wohl nicht hauptamtlich fŸr diese tŠtig. Trotzdem erfolgte 

noch 1944 die Befšrderung zum OberfŸhrer. 

In einem Lagebericht schilderte Magunia die Herausforderungen in seiner Funktion als 

Generalkommissar. So gebe es ãimmer wieder Schwierigkeiten mit den deutschen Dienststellen, 

insbesondere der Wehrmacht, die sich nicht an die Anordnungen der Zivilverwaltung halten.Ò Die 

Wehrmacht fŸhre, schilderte Magunia, ãohne FŸhlungnahme mit dem Gebietskommissar in 

grš§erem Stiele [sic!] ExekutionenÒ durch. Des weiteren fehle es dem Generalkommissariat an 

geeigneten Mitarbeitern, um gerade die †berwachungstŠtigkeit Ÿber die ukrainische Verwaltung zu 

gewŠhrleisten. Zwar seien viele neue KrŠfte hinzugekommen, doch bliebe ãein gro§er Teil dieser 

ZugŠnge fŸr den Einsatz im Osten aus verschiedenen GrŸnden wenig geeignetÒ, wodurch eine 

Arbeitsentlastung keineswegs eintrete.1003 

Der Vormarsch der Roten Armee in der Ukraine machte derlei Personalfragen eigentlich 

obsolet, doch Magunia trŠumte bereits von einem zweiten Versuch im âOstenÔ. In einem 

resŸmierenden 29-seitigen ãErfahrungsbericht Ÿber 2 I -jŠhrige TŠtigkeit im Generalbezirk 

KiewÒ1004, den er Ende Mai 1944 nach dem Verlust von Kiew wieder zurŸck in seiner Heimatstadt 

Kšnigsberg verfasste, stellte Magunia einige †berlegungen Ÿber die Personalauswahl in der 

deutschen Zivilverwaltung an, die aufschlussreich fŸr das FŸhrungs- und Elitedenken der 

Nationalsozialisten sind. Den spŠten Aufbau der Parteistrukturen beschrieb der Generalkommissar 

als Fehler, durch den ein stŠrkeres Einwirken auf die Selektion des Mitarbeiterstabes fŸr den 

âOsteinsatzÔ verhindert worden wŠre. Dadurch seien schlichtweg die âFalschenÔ in die Verwaltungen 

entsandt worden: 

 

ãIm Vordergrund der Betrachtung muss der deutsche Mitarbeiter stehen, der im Osten 

eingesetzt war. FŸr etwa die HŠlfte aller im Osten tŠtigen Deutschen, besonders der im 

Rahmen der Hoheitsverwaltung eingesetzten, kann gesagt werden, dass sie ihren Dienst als 

Nationalsozialisten aufgefasst haben und den an sie gestellten Forderungen gerecht wurden. 

Dagegen waren die †brigen entweder mit dem Herzen nur halb oder gar nicht bei der Sache 

oder haben wegen Charakterpannen versagt. ZukŸnftig ist zu fordern, dass sŠmtliche 

Deutschen, die zur Dienstleistung in den Osten entsandt werden, nicht im Wege einer 

einfachen Abordnung geschickt werden, sondern durch die Partei auszuwŠhlen sind, 

                                                
1002 Personalfragebogen von Waldemar Magunia, 10.4.1937, BArch, R 9361/III/568687, SA-Personalakte Magunia, 
Waldemar, *8.12.1902, unpag.; Schreiben von [Erich] Koch, 28.2.1942, BArch, R 6/18, Bl. 62-64; MEINDL : 
Ostpreu§ens Gauleiter, 304 u. 330; ROHRER: Nationalsozialistische Macht, 588 f. (Anhang B). 
1003 Allgemeiner Lagebericht des Gebietskommissars Kiew, 1.1.1943, BArch, R 94/17a, Bl. 6 u. 9. 
1004 Erfahrungsbericht Ÿber 2 I -jŠhrige TŠtigkeit im Generalbezirk Kiew, 31.5.1944, BArch, R 6/259, Bl. 68-96. 
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gleichgŸltig, ob es sich um Angehšrige der Hoheitsverwaltung, der wirtschaftlichen 

Einrichtungen oder sonstiger Stellen handelt. Auch die Beobachtung wurde gemacht, dass 

Behšrden nach dem Grundsatz abordnen âBei uns taugt der Kerl nichts, fŸr den Osten ist er 

noch gut genug!ÔÒ1005 

 

Gerade die ãleider vielen unsoldatischen Figuren auf den Leib gezogen[e]Ò ãOstuniformÒ Ð diese 

hatte als Sinnbild fŸr die zutage getretenen Korruptionserscheinungen den Kommissaren und ihren 

Mitarbeitern den Ruf der âGoldfasaneÔ eingebracht Ð fŸhrte mit ihren ãdicken GoldbeschlŠgenÒ 

Magunia zufolge zu Neid und Missgunst einerseits, besonders bei Wehrmachtsoldaten, sowie zu 

KrŠnkungen ãalter und sauberer NationalsozialistenÒ auf der anderen Seite.1006 Als ãvšllige 

FehlkonstruktionÒ sah Magunia aber die fehlende Kompetenz des Generalkommissars fŸr 

hoheitliche Bereiche wie die Polizei, das Post- oder Verkehrswesen und damit auch hier Ÿber die 

Personalentscheidungen, die letztlich ãverhŠngnisvoll fŸr unsere KriegsfŸhrungÒ gewesen sei.1007 

Letztlich beschrieb er die in der historischen NS-Forschung hinlŠnglich bekannten 

Verschlei§erscheinungen einer in mehrfacher Hinsicht chaotisierten Besatzungsverwaltung in einer 

polykratischen NS-BŸrokratie. Gerade hier zeigten die durch andere staatliche und Partei-

Organisationen Ð genannt seien vor allem die Vierjahresplan-Behšrde und der SS- und 

Polizeiapparat Ð sowie entsprechende Sonderdienstwege in die Zivilverwaltung getragenen 

Konkurrenzen und LoyalitŠten im Laufe der Jahre Destabilisierungseffekte, die der ganzen Struktur 

den Charakter des Provisorischen verliehen. 

 

2.2.3 Hauptamtliche SA-Angehšrige 

 

Der mit Abstand grš§te Teil ihrer Mitglieder betŠtigte sich ehrenamtlich fŸr die SA. Die 

allgemeinen Gegebenheiten als âgierigeÔ Organisation und die konkreten UmstŠnde im Rahmen des 

NS-GesellschaftsgefŸges bedingten dabei einen ausgesprochen hohen Grad der Einbindung durch 

ehrenamtliche wie hauptamtliche Funktionen. Nur mithilfe eines umfassenden Apparates waren 

Kommunikation und FŸrsorgeleistungen fŸr die Mitglieder zu gewŠhrleisten, aber auch 

Kontrollfunktionen Ÿber sie auszuŸben. Entscheidender als der Dienstgrad war daher oft die 

Dienststellung, also die konkrete Aufgabe innerhalb der Struktur. Wie in der Partei selbst und bei 

den anderen angeschlossenen VerbŠnden und Gliederungen auch war der Anteil der unteren 

                                                
1005 Ebenda, Bl. 69 (S. 2). 
1006 Ebenda, Bl. 70 (S. 3). 
1007 Ebenda, Bl. 74 (S. 7). Zum Dissens um die âOstuniformÔ siehe auch J†NGERKES: BŸrokratie als Stabilisierungs- 
und Destabilisierungsmechanismus, 292 f. 
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FunktionŠre innerhalb der SA sehr gro§.1008 Legt man die prozentualen Anteile von FunktionŠren 

in der NSDAP, bei der HJ oder der NSV als Ma§stab an1009, so kann davon ausgegangen werden, 

dass zwischen zehn und 25 Prozent der SA-Angehšrigen eine ehrenamtliche oder gar 

hauptamtliche Funktion wahrnahmen. Waren die ehrenamtlichen SA-Angehšrigen das RŸckgrat 

der Organisation, so bildeten die hauptamtlichen FunktionŠre ihr HerzstŸck. 

Daran sollte auch der Krieg nicht rŸtteln, obwohl man fŸr den Mobilmachungsfall 

vorgesorgt hatte und ab dem 1. September 1939 fŸr einige Wochen den Organisationsaufbau 

anpasste, um die ArbeitsfŠhigkeit zu erhalten. Die durch die massenhaften Einberufungen stark 

ausgedŸnnten Einheiten wurden planmŠ§ig zu Mob.[ilisierungs]-Standarten und -StŸrmen neu 

zusammengelegt.1010 Wenngleich der Mob.-Fall nach einigen Wochen bis Ende des Jahres 1939 

wieder aufgehoben wurde und Ð bis auf die Sturmbanne und Brigaden, die dauerhaft nicht wieder 

aufgestellt werden sollten Ð der Status der friedensmŠ§igen Gliederung wiederhergestellt wurde, 

waren die StŠbe schon in den ersten Kriegsmonaten und auf lange Sicht stark ausgedŸnnt und nur 

noch bedingt arbeitsfŠhig. Anfang 1940 sind im Stab der Gruppe Nordsee infolge der 

Einberufungen zum Kriegsdienst nur noch 20 Angestellte eingesetzt gewesen. Die friedensmŠ§ige 

SollstŠrke sah ursprŸnglich 74 Angestellte vor.1011 Bei der Gruppe Sudeten, die sich im FrŸhjahr 

1940 noch immer im Aufbau befand und daher besondere Schwierigkeiten durch den personellen 

Aderlass infolge des Krieges zu kompensieren hatte, waren von den 47 hauptamtlichen SA-FŸhrern 

24 zur Wehrmacht eingezogen worden.1012 Kriegsbedingt musste die SA zwar Personal einsparen, 

Dienststellen zusammenlegen und Neueinstellungen zurŸckstellen.1013 Sie griff zudem verstŠrkt auf 

ehrenamtliche (Hilfs-)KrŠfte sowie Doppel- und Mehrfachfunktionen zurŸck. Doch an dem 

hauptamtlichen FunktionŠrsapparat wurde festgehalten. Gleichzeitig expandierte die Organisation 

in die annektierten Gebiete, in denen sie neue Strukturen nach dem bewŠhrten vertikalen Prinzip 

aufzog. 

                                                
1008 Zu den FunktionŠren siehe auch Abschnitt 1.3 Die Hierarchie der SA. 
1009 NOLZEN: FŸhrung, 91 f. 
1010 Dies zeigt sich exemplarisch am Hamburger Fall, wo die Standarten der Brigade 12 (Hamburg) zur Mob.-Standarte 
ãAÒ (Hamburg) zusammengefasst wurden. Durch eine ãZusammenfassung der ReststŸrme zu aktionsfŠhigen 
EinheitenÒ (Der StandortfŸhrer der SA Hamburg, M.-Standortbefehl Nr. 1 vom 2.9.1939, StAHH, 614-2/05 B 1, 
unpag.) sollte der personelle Aderlass kompensiert werden. Gleichzeitig stellte man sog. KreisstŸrme auf, die sich 
gebietsmŠ§ig an den NSDAP-Kreisen orientierten. Die StŠbe der Brigade 12 sowie der jeweiligen Sturmbanne wurden 
zwischenzeitlich aufgelšst. Siehe Mob.-Personalbefehl Nr. 1, Gruppe Hansa, 1.9.1939, StAHH, 614-2/05 B 85, Bd. 8, 
unpag.; Der FŸhrer der Gruppe Hansa, Mob.-Befehl Nr. 3 vom 20.9.1939, StAHH, 614-2/05 B 1, unpag.; 
Gruppenbefehl der Gruppe Hansa, Verteiler 5, Nr. 35, 13.11.1939, S. 1, StAHH, 614-2/05 B 184b, unpag. 
1011 Schreiben Verwaltungs-ObersturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Harms, i. V. Kassenverwalter der Gruppe 
Nordsee, 30.1.1940, BArch, NS 23/1037, Bl. 1462. 
1012 Schreiben von OberfŸhrer [Name unbekannt], i. V. FŸhrer der Gruppe Sudeten, 10.4.1940, BArch, NS 23/1045, 
Bl. 1948. 
1013 Anordnung des Reichskassenverwalters der SA, GruppenfŸhrer [Georg] Mappes, 10.2.1943, Durchschlag, BArch, 
NS 23/73, unpag. 
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Allgemein zeigen sich Organisationen erstaunlich unflexibel beim Eintreten exogener 

Faktoren und reagieren oft nur langsam durch personelle oder strukturelle Umstellungen. Derlei 

VerŠnderungen werden als riskant fŸr den Fortbestand der Organisation angesehen und daher nach 

Mšglichkeit eher gemieden. TatsŠchlich lie§en die kriegsbedingt anfallenden Aufgaben der SA ein 

Beharren auf den hauptberuflichen Personalbestand nštig erscheinen. Eine dauerhafte Umstellung 

des Organisationsaufbaus birgt stets Risiken, so auch im Falle der SA. In einem deutlichen 

Schreiben an den Chef des Hauptamtes FŸhrung, ObergruppenfŸhrer Max JŸttner, machte 

ObergruppenfŸhrer Heinrich Bennecke, FŸhrer der SA-Gruppe Pommern, nur Wochen nach der 

Niederlage in Stalingrad (russisch: U20:*5-10/, heute russisch: Wolgograd/^(:-(-10/ ) im Februar 

1943 klar, dass das FunktionŠrsprinzip nicht angetastet werden dŸrfe: 

 

ãEntscheidend ist: Hat die SA. heute Aufgaben zu erfŸllen oder nicht? Wenn diese Frage 

bejaht wird Ð was nach eingehender †berprŸfung durchaus zu vertreten ist Ð, dann sind 

arbeitsfŠhige Dienststellen unerlŠ§lich. Die gerade in Pommern gemachten Erfahrungen 

haben gezeigt, da§ die LeistungsfŠhigkeit ehrenamtlicher ortsgebundener SA-FŸhrer nur in 

begrenztem Umfange den an sie zustellenden [sic!] Anforderungen entspricht. Durch 

vermehrte Heranziehung von ehrenamtlichen Mitarbeitern, die in den meisten der 

pommerschen Standarten-Standorte [sic!] Ÿberhaupt nicht mehr vorhanden sind, lŠ§t sich ein 

Ausgleich nicht erzielen.Ò1014 

 

Ohne funktionsfŠhige Dienststellen seien bestimmte verwalterische Aufgaben nicht mehr zu 

erfŸllen, kšnnten doch die notwendigen VerwaltungsvorgŠnge ãselbst beim allerbesten Willen 

nicht von einem Mann, der beruflich schon entsprechend Ÿberbeansprucht ist, noch in den 

Abendstunden einfach erledigt werdenÒ.1015 Offenbar dachte man bei der SA-FŸhrung Anfang 

1943 ernsthaft Ÿber die ãAuflšsung der gesamten Verwaltung der SA und †bernahme dieser 

Aufgaben durch die Gau- bezw. KreisleitungenÒ nach. Hauptamtliche Verwaltungsangestellte bei 

den Gruppen- und StandartenstŠben wŠren nicht mehr notwendig.1016 So war der 

Reichskassenverwalter der SA und Chef des Verwaltungshauptamtes der OSAF, Verwaltungs-

ObergruppenfŸhrer Georg Mappes, am 31. Januar beim NSDAP-Reichschatzmeister Franz Xaver 

Schwarz vorstellig geworden.1017 Der Aderlass durch Einziehung der hauptamtlichen und 

ehrenamtlichen SA-MŠnner zur Wehrmacht zerrte am organisatorischen Korsett der SA. Dies 

                                                
1014 Schreiben von [ObergruppenfŸhrer] Heinrich Bennecke, FŸhrer der SA-Gruppe Pommern, 20.2.1943, BArch, NS 
23/73, unpag. 
1015 Ebenda. 
1016 Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Georg] Mappes, Der Reichskassenverwalter der SA, 19.3.1943, S. 2, BArch, 
NS 23/73, unpag. 
1017 Ebenda. 
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betraf nicht nur die FŸhrungsebenen der Einheiten, sondern gerade auch den organisatorischen 

Unterbau, der das Gros der Verwaltungsaufgaben zu stemmen hatte. Wiederum war es Bennecke, 

der die kriegsbedingt prekŠre personelle Lage besonders der Standarten anprangerte. Gerade auf 

dem Land beziehungsweise in den KleinstŠdten ãherrscht naturgemŠ§ ein derartiger Mangel an 

HilfskrŠften, da§ die SA. dankbar sein mu§, wenn sich Ÿberhaupt jemand bereit findet, auf den 

Dienststellen zu arbeiten.Ò Gleichwohl sprach er sich in einem Schreiben an Mappes gegen eine 

zuvor erlassene Bestimmung aus, die den Ersatz der zur Wehrmacht eingezogenen SA-Angestellten 

durch jugendliche, weibliche HilfskrŠfte vorsah. So hielt es Bennecke ãdoch fŸr richtig, auch einmal 

offen auszusprechen, da§ es fŸr die praktische DurchfŸhrung der Arbeit und fŸr die AutoritŠt einer 

vorgesetzten Dienststelle nicht zweckdienlich ist, Bestimmungen zu erlassen, die den tatsŠchlichen 

VerhŠltnissen in keiner Weise gerecht werden.Ò1018 Zwar formulierte der FŸhrer der SA-Gruppe 

Pommern diesen Gedanken nicht weiter aus, doch kann vermutet werden, dass er ein Untergraben 

des mŠnnerbŸndischen Prinzips der SA fŸrchtete, sollten weibliche Angestellte Aufgaben 

wahrnehmen, die zuvor ausschlie§lich MŠnnern vorbehalten waren. Dass Frauen innerhalb einer 

Organisation, die ausschlie§lich MŠnner als Mitglieder zulie§, plštzlich Weisungsbefugnis 

gegenŸber SA-Mitgliedern haben kšnnten, war ohnehin undenkbar. Doch auch als âHilfskrŠfteÔ 

sollten sie keinen Zugang in die mŠnnliche DomŠne der SA-Dienststelle erhalten. Wohl bedachte 

Bennecke auch, dass die âJugendlichkeitÔ weiblicher Angestellter negative Auswirkungen auf die 

homosoziale Ordnung der SA haben kšnnte und protestierte deshalb derart scharf gegen die PlŠne. 

Dabei muss auch ihm gewahr gewesen sein, dass weibliche Angestellte als SchreibkrŠfte durchaus 

in den BŸros und Schreibstuben zugegen waren und damit selbstverstŠndlicher Teil des Kollegiums 

waren. Es ging also offenbar um die Sorge um das âGleichgewichtÔ beziehungsweise hier eben die 

mŠnnliche Vormacht. 

FŸr die Organisation der SA war die Aufrechterhaltung der Organisationsstrukturen 

immanent an die Beibehaltung eines hauptamtlichen Apparates gebunden. Trotz der Widrigkeiten 

und des Personalschwunds im Kriegsverlauf wurde das FunktionŠrsprinzip zu keinem Zeitpunkt 

angetastet. Ganz im Gegenteil expandierte die SA und baute auch in den besetzten Gebieten einen 

hauptamtlichen Verwaltungsapparat auf. War also die personelle Lage in den VerwaltungsstŠben 

der SA-Gruppen und -Standarten schon prekŠr genug, musste sie in den besetzten Gebieten, in 

denen es zunŠchst Ÿberhaupt erst einmal um den Aufbau von SA-mŠ§igen Strukturen ging, dann 

aber auch um die Beteiligung der SA am (hilfs-)polizeilichen Einsatz und schlie§lich um die 

Eigensicherung in einer zunehmend unŸbersichtlichen Sicherheitslage, geradezu dramatisch 

                                                
1018 Schreiben von [ObergruppenfŸhrer] Heinrich Bennecke, FŸhrer der SA-Gruppe Pommern, 9.3.1942, BArch, NS 
23/73, unpag. 
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erscheinen. Auch in den besetzten und der Zivilverwaltung Ÿberantworteten Gebieten beschŠftigte 

die SA mehrere hundert hauptamtliche SA-MŠnner. Allein im Aufbaustab der SA im 

Generalgouvernement (Stab und Gruppenschule) waren 38 Planstellen fŸr SA-FŸhrer 

vorgesehen.1019 Der Gruppenstab der Gruppe Warthe beschŠftigte immerhin 21 SA-Angehšrige 

vom BrigadefŸhrer bis zum SA-AnwŠrter. In den 15 im Gruppengebiet verteilten Standarten 

kamen laut einer Auflistung der Planstellen weitere 79 hauptamtliche SA-FŸhrer hinzu, sodass bei 

der Gruppe im Juni 1940 100 SA-MŠnner sowie etliche weibliche SchreibkrŠfte und einige 

Hauswarte in Lohn und Brot standen.1020 Der Personalbestand der Standarten setzte sich zumeist 

aus dem FŸhrer der Standarte, dem VerwaltungsfŸhrer, einem Schreiber und einem Kraftfahrer 

zusammen. Vereinzelt stand auch der FŸhrer eines Sturmes in einem AnstellungsverhŠltnis, in der 

Regel tat er seinen Dienst aber ehrenamtlich. 

FŸr die Hauptamtlichen unter den SA-Mitgliedern bot sich nun eine doppelte Vertragsbindung 

Ð zunŠchst durch den qua Mitgliedschaft abgeschlossenen âVertragÔ zwischen Organisation und 

Mitglied und darauf fu§end wiederum den zwischen beiden geschlossenen Arbeitsvertrag, dessen 

Verbindlichkeit durch die regelmŠ§igen Gehaltszahlungen und die anfallenden Sonderzulagen 

fortwŠhrend festgehalten wurde. Die Besoldung war ein zentrales ãMotivationsmittelÒ, dessen sich 

die SA bediente, um einen Teil ihrer Mitglieder dauerhaft zu binden.1021 Damit konnte die 

Organisation fortwŠhrend auf ãMotivationskapitalÒ zurŸckgreifen und die Leistung ihrer 

Mitglieder pauschal sowie kontinuierlich abrufen.1022 Den hauptamtlich BeschŠftigten bei den 

GruppenstŠben, in Standarten-Dienststellen oder Gruppenschulen wiederum boten die 

Anstellungen oft ein eintrŠgliches und sicheres Auskommen. Die Zahlung von GehŠltern schuf 

Organisationsvertrauen bei den Mitgliedern und band diese zusŠtzlich an die Organisation. Anders 

jedoch als bei sonstigen AngestelltenverhŠltnissen handelte es sich bei der SA keineswegs um einen 

ânormalenÔ Arbeitgeber, denn die bei der SA unter Vertrag stehenden SA-FŸhrer waren 

Organisationsmitglieder in doppelter Hinsicht, die sie mittels eines Arbeitsvertrages zugleich als 

Arbeitnehmer und Ÿber die Aufnahme als AnhŠnger der Organisation band. Die MŠnner standen 

nicht nur in einem DienstverhŠltnis zur Organisation. DarŸber hinaus konnte die Organisation von 

ihnen eine Identifikation mit den Organisationszwecken und -zielen erwarten. Vielmehr noch: Die 

MŠnner verdankten ihre hauptamtliche Anstellung einzig ihrer Mitgliedschaft und ihrem oft 

                                                
1019 Hinzu kamen etliche mŠnnliche (Kraftfahrer, Hauswarte) sowie weibliche Angestellte (Stenotypistinnen, 
Reinemachefrauen). Siehe Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, Entwurf, undat. [MŠrz 1942], BArch, NS 
23/98, unpag. 
1020 Planstellen-Besetzung der Standarten und des Stabes der SA-Gruppe Warthe, 28.6.1940, IPN, GK 81/1703, unpag. 
1021 K†HL : Ganz normale Organisationen, 88. 
1022 Siehe GRUBER: Freiwilligen, 38. 
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jahrelangen ehrenamtlichen Engagement fŸr die Organisation. Ihre TŠtigkeit fŸr die SA war damit 

von einer doppelten LoyalitŠt geprŠgt. 

Gleichwohl weist Luhmann darauf hin und KŸhl sekundiert, dass Geld zwar als ãgenerelles 

Mittel der Herstellung von SystemattraktivitŠtÒ tauge, jedoch kaum als ãMittel der ad hoc 

MotivationÒ ausreiche, sich daher ein âTransformationsproblemÔ ergebe, dem nur mit anderen 

Mitteln der Leistungsmotivation beigekommen werden kšnne.1023 Entlohnung von Arbeit und 

Systemidentifikation sind also nicht per se konvertibel. Auch in der SA vertraute man nicht nur auf 

Gehalts- und Zuschlagszahlungen. Als hierarchisch und quasimilitŠrisch aufgebaute Organisation 

fiel es der SA nicht schwer, Ÿber ein umfangreiches Befšrderungs- und Gratifikationssystem 

zusŠtzliche Anreize zu schaffen.1024 

 

Die Bezahlung der SA-FunktionŠre soll folgend am Beispiel des Generalgouvernements 

nachgezeichnet werden. Anders als der Warthegau war das Generalgouvernement formal ein 

eigenstŠndiges Staatskonstrukt, das gesonderten Bestimmungen unterlag. Der Einsatz hier galt als 

gefŠhrlicher und entbehrungsreicher, was aus Sicht der Nationalsozialisten das Offerieren von 

verschiedenen Verlockungen nštig erscheinen lie§. Dies betraf neben Befšrderungen und 

Gratifikationen, dem Versprechen von gewisser Handlungsautonomie sowie der 

unausgesprochenen Aussicht auf persšnliche Bereicherung zunŠchst und in erster Linie die 

GehŠlter, aber auch Zulagen und steuerliche VergŸnstigungen. An SA-Angehšrige, die von ihren 

SA-Dienststellen nach dem Generalgouvernement versetzt wurden, sollten 

TrennungsentschŠdigungen, Teuerungszulagen und Kommandogelder ausgezahlt werden, deren 

Berechnung allerdings stetig neu verhandelt und individuell geklŠrt werden musste, um 

Mehrfachzahlungen zu den regulŠren GehaltsbezŸgen zu unterbinden.1025 

Als hauptamtlicher FŸhrer einer Standarte, als Kassenverwalter einer Brigade oder Lehrkraft 

an einer Gruppenschule gehšrte man zum Kreis der mittleren NS-FunktionŠre, wŠhrend eine im 

Stab hauptamtlich tŠtige Verwaltungskraft oder ein Fahrer als einfacher Angestellter keineswegs 

die gleichen AnsprŸche geltend machen konnte. So ist stets zu beachten, zwischen AmtstrŠgern, 

die neben dem Gehalt auf verschiedene Annehmlichkeiten wie eine Dienstwohnung oder einen 

Dienstwagen zurŸckgreifen konnten, und sonstigen Angestellten zu unterscheiden. Wie die 

Angestellten der NSDAP und der anderen Gliederungen auch gehšrten die Bediensteten der SA 

zur 1938 in Kraft getretenen Allgemeinen Tarifordnung fŸr Gefolgschaftsmitglieder im 

                                                
1023 LUHMANN: Macht, 103. Dazu KŸhl: Ganz normale Organisationen, 178 f. 
1024 Siehe auch Abschnitt 4.4.1 Die SA im nationalsozialistischen Gratifikationssystem. 
1025 Schreiben von Verwaltungs-ObersturmbannfŸhrer [Richard] SchŠnzlin, Der Kassenverwalter des SA-
FŸhrungsstabes Generalgouvernement, 13.4.1943; Schreiben von GruppenfŸhrer [Ernst] Bei§ner, Der Chef  des 
Hauptamtes Verwaltung, OSAF, 21.5.1943, BArch, NS 23/81, unpag. 
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šffentlichen Dienst.1026 Ein hšherer SA-FŸhrer konnte so in der Besoldungsgruppe B (nach der 

Besoldungsordnung der NSDAP) je nach angewandter Ortsklasse und abhŠngig vom 

Familienstand ein monatliches Grundgehalt von 300 bis 450 Reichsmark erhalten. Hinzu kamen 

Kinderzulage (monatlich 20 Reichsmark je Kind) sowie Haushaltszulage. Der verheiratete 

OberscharfŸhrer Erich Zietemann erhielt so im Mai 1944 im Rahmen seines 

AngestelltenverhŠltnisses bei der Standarte 6 (Posen) bei Eingruppierung in die Besoldungsgruppe 

B 11-c in Ortsklasse S ein Grundgehalt in Hšhe von 310 Reichsmark sowie eine Haushaltszulage 

von 77,50 Reichsmark.1027 Abkommandierte verheiratete SA-FŸhrer konnten zudem AnsprŸche 

auf Trennungsgeld geltend machen. Hinzu kamen bei Bedarf Dienstgradzulagen, 

WohngeldzuschŸsse oder Verheiratetenzulagen, wie eine Anordnung zur Besoldung des 

hauptamtlichen FŸhrernachwuchses vom August 1936 aufzŠhlte.1028 Weiters wurde die 

Wahrnehmung von Leitungsaufgaben mit einer Dienststellenzulage honoriert. Ein Adjutant des 

FŸhrers einer SA-Gruppe oder ein FŸhrer einer Standarte erhielt so monatlich 50 Reichsmark 

zusŠtzlich, ein Gruppen-StabsfŸhrer oder -Kassenverwalter gar 100 Reichsmark.1029 WŠhrend also 

ein berufsmŠ§iger SA-Angehšriger in einer Leitungsfunktion jŠhrlich 3600 bis 5400 Reichsmark 

plus diverser ZuschlŠge und Einmalzahlungen einstreichen konnte, lag das Jahreseinkommen eines 

Angestellten um 1939 bei durchschnittlich 2727 Reichsmark und der Durchschnittslohn eines 

Arbeiters bei gerademal 1375 Reichsmark im Jahr.1030 

In der staatlichen Rentenversicherung der Arbeiter und Angestellten waren die 

hauptberuflichen BeschŠftigten der SA au§erdem versicherungsfrei und rechtlich den im 

šffentlichen Dienst BeschŠftigten gleichgestellt (Versicherungsfreiheit). Auch Ehefrauen 

hauptamtlicher SA-Angehšriger waren somit automatisch versicherungsfrei. Sollten sie im Zuge 

des Arbeitseinsatzes im Krieg zu versicherungspflichtiger Arbeit heran gezogen werden, war eine 

Befreiung von der Beitragspflicht anzustreben.1031 Die Anwartschaft auf Ruhegeld und die 

                                                
1026 ALLGEMEINE TARIFORDNUNG. Bis zur Beschlie§ung einer einheitlichen Reichsbesoldungsordnung 
handlungsleitend waren Besoldungsrichtlinien des Reichsschatzmeisters vom 2. September 1937. Damit sollten 
grš§ere Ungerechtigkeiten bei der Berechnung von GehŠltern verhindern werden. LINGG: Verwaltung, 215. 
1027 Siehe beispielhaft die Besoldungs-BlŠtter hauptamtlicher SA-FŸhrer der Gruppen SŸdmark und Warthe, um 1942, 
BArch, NS 23/466 u. 467, unpag. 
1028 Anordnung von BrigadefŸhrer [Georg] Mappes, Reichskassenverwalter der SA, 7.8.1936, Abschrift, RGVA, Fond 
1212-2-234, Bl. 5-7. 
1029 Rundschreiben ãBetr.: AufwandsentschŠdigungen.Ò, ObergruppenfŸhrer [Georg] Mappes, Der 
Reichskassenverwalter der SA, 14.1.1943, BArch, NS 23/73, unpag. 
1030 WEHLER: Gesellschaftsgeschichte, 730. Laut Adam Tooze mussten aber noch 1936 etwa 62 Prozent der 
Arbeitnehmerinnen und -nehmer mit einem Jahreseinkommen unter 1500 Reichsmark auskommen, wŠhrend lediglich 
17 Prozent der Steuerzahler Ÿber 2700 Reichsmark pro Jahr zur VerfŸgung standen. Tooze weist zudem auf das GefŠlle 
zwischen den Geschlechtern hin: Ein mŠnnlicher Arbeiter verdiente im Schnitt 1761 Reichsmark, eine Arbeiterin aber 
nur 952 Reichsmark im Jahr. Siehe TOOZE: …konomie, 174. 
1031 Anordnung des Reichskassenverwalters der SA, GruppenfŸhrer [Georg] Mappes, 12.5.1943, Durchschlag, BArch, 
NS 23/73, unpag. 
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Hinterbliebenenrente wurden durch den Reichsschatzmeister Schwarz gewŠhrleistet.1032 Die 

Anpassungsleistung der Partei an das staatliche Sozialversicherungsnetz diente im Sinne einer 

sozialen Absicherung der NS-FunktionŠre nicht zuletzt der LoyalitŠtsmaximierung. Es handelte 

sich dabei sowohl in der Logik der Organisation als auch ihrer Mitglieder um eine beider- und 

wechselseitige Zukunftsinvestition fŸr ein erbauliches Rentnerdasein in einem âGro§germanischen 

ReichÔ nach dem Krieg. 

Nicht immer jedoch sind monatliche FestgehŠlter und PensionsansprŸche ein ausreichendes 

Mittel zur Motivation von Organisationsmitgliedern, weswegen bei TŠtigkeiten, die als unattraktiv 

gelten oder von denen angenommen wird, sie seien unbeliebt, auf zusŠtzliche VergŸtungen und 

PrŠmien zurŸckgegriffen wird. Auch in der SA nutzte man das Mittel der au§erordentlichen 

Zahlungen, um SA-FŸhrer zur Aufnahme von TŠtigkeiten in den besetzten Gebieten fernab des 

Heimatortes zu ermuntern und die Arbeitskraft dorthin zu leiten, wo sie gerade gebraucht wurde. 

Im Gegensatz zu den verschiedenen Stellen im Staats- und Parteidienst, fŸr die die Organisation 

lediglich warb oder deren Vermittlung an ihre Mitglieder sie gewŠhrleistete, war die SA fŸr die 

Rahmenbedingungen der geschaffenen eigenen Personalstellen selbst verantwortlich. Hier musste 

sie selbst die strukturellen und materiellen Voraussetzungen schaffen, die den SA-Mitgliedern einen 

Wechsel in den âOstenÕ erleichtern sollten. SA-FŸhrer, die ins Generalgouvernement abgeordnet 

wurden, sollten daher ein einmaliges Kommandogeld in Hšhe von 990 Z!oty, umgerechnet 445 

Reichsmark, erhalten.1033 

DarŸber hinaus schuf man mit monatlichen Zulagen ein regional durchaus differentes 

monetŠres Anreizsystem, um SA-Angehšrigen fŸr den âOstenÔ zu mobilisieren. Der Einsatz im 

nicht dem Reich angegliederten Generalgouvernement wurde dabei sowohl ideologisch als auch 

arbeitsrechtlich unter anderen Gesichtspunkten betrachtet als eine Anstellung im Warthegau oder 

in Danzig-Westpreu§en, wo man plante, die Zahlung von Zulagen schrittweise zurŸckzufahren. In 

den ãeingegliederten OstgebietenÒ wurde zusŠtzlich zum Grundgehalt gemŠ§ NSDAP-

Besoldungsverordnungsblatt Nr. 13 vom 18. August 1941 ein ãSonderzuschlagÒ, auch 

                                                
1032 Anordnung 1/43, Reichsschatzmeister [Franz Xaver] Schwarz, NSDAP-Reichsleitung, 12.1.1943, BArch, NS 
23/73, unpag. 
1033 Schreiben von Verwaltungs-ObersturmbannfŸhrer [Richard] SchŠnzlin, Der beauftragte VerwaltungsfŸhrer beim 
Aufbaustab der SA im Generalgouvernement, 5.5.1942, BArch, NS 23/98, unpag. Bei der Gruppe Oberrhein wies 
man in Bezug auf  die ins Elsass kommandierten hauptamtlichen SA-Angehšrigen darauf  hin, ãda§ die in der Reise- 
und Umzugskostenordnung festgelegten KommandogeldsŠtze der zur Zeit im Elsass herrschenden Teuerung nicht 
angepa§t seien.Ò GruppenfŸhrer Bei§ner vom Hauptamt Verwaltung konnte sich dieser Perspektive jedoch nicht 
anschlie§en. So sei zwar ãeine gewisse Verteuerung der Lebenshaltungskosten unverkennbarÒ, doch wŠre dieses 
kriegsbedingt Ÿberall im Reich und ãauch in den Ÿbrigen AufbaugebietenÒ der Fall (Schreiben von GruppenfŸhrer 
[Ernst] Bei§ner, i. V. Der Chef  des Hauptamtes Verwaltung, OSAF, 13.6.1942, BArch, NS 23/84, unpag., 
bezugnehmend auf  Schreiben von GruppenfŸhrer [Leopold] Damian, FŸhrer der Gruppe Oberrhein, 2.6.1942, 
ebenda, unpag.). 
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ãAufbauzulageÒ genannt, in Hšhe von fŸnf Prozent des Grundgehaltes gezahlt.1034 Die Zahlung 

dieser ãOstzulageÒ wurde bis Dezember 1941 an hauptberufliche NSDAP-BeschŠftigte ausgezahlt, 

also auch an Mitarbeiter der SA, wŠhrend ab Januar des Folgejahres lediglich noch 

ãau§erplanmŠ§ige AngestellteÒ weiterhin eine dann aber steuerpflichtige ãAusgleichszulageÒ 

erhielten.1035 Beamten allerdings, die bei Behšrden und Dienststellen in den besetzten Gebieten 

arbeiteten, wurde weiterhin eine steuerfreie ãAufbauzulageÒ beziehungsweise eine 

ãProtektoratszulageÒ fŸr den Dienst im Protektorat Bšhmen und MŠhren gewŠhrt.1036 FŸr 

hauptberufliche BeschŠftigte der NSDAP und ihrer Gliederungen im Generalgouvernement sollte 

der Erlass des Reichsschatzmeisters vom 11. Juli 1943 zur Anwendung kommen, der fŸr 

Angestellte, Arbeiter und Beamte, die aus den šffentlichen Haushalten besoldet wurden, einen 

ãOst-FreibetragÒ in Hšhe von 260 Reichsmark monatlich bei der Berechnung der Lohnsteuer fŸr 

1943 vorsah.1037 An anderer Stelle wurden hingegen keine Konzessionen gemacht: Im September 

1942 versuchte Kassenverwalter SchŠnzlin beim Reichskassenverwalter der SA Georg Mappes, 

eine Sonderregelung fŸr die unverheirateten SA-Angehšrigen, die in die besetzten Gebiete 

kommandiert waren, bezŸglich der Erstattung von Reisekosten zum Heimatwohnort 

beziehungsweise zur Familie zu erwirken, denn bisher wurden offenbar nur Reisekosten fŸr 

verheiratete Mitarbeiter erstattet. Verwaltungs-GruppenfŸhrer Ernst Bei§ner, Chef des Amtes 

Geldwirtschaft beim OSAF-Verwaltungshauptamt, antwortete jedoch, dass es ãaus 

grundsŠtzlichen ErwŠgungen abgelehnt [werde], fŸr die dortige Dienststelle eine Sonderregelung 

in irgendeiner Form zu treffenÒ, schlie§lich seien die SA-Dienststellen im Generalgouvernement 

ãein Teil der Gesamt-SA und unterliegen somit den gleichen Bestimmungen wie alle Ÿbrigen SA-

Dienststellen.Ò1038 Obwohl das Generalgouvernement bis Mitte Januar 1945 gerŠumt war, zahlte 

der SA-FŸhrungsstab Generalgouvernement seinen hauptamtlich beschŠftigten SA-Angehšrigen 

die Ÿbliche Teuerungszulage noch bis einschlie§lich des Monats MŠrz aus, also zumindest zwei 

Monate lŠnger als notwendig.1039 

                                                
1034 Schreiben ObersturmbannfŸhrer [Walter] Wiwitzki, Der Kassenverwalter der SA-Gruppe Warthe, 31.10.1942, 
BArch, NS 23/83, unpag. 
1035 Schreiben von GruppenfŸhrer [Ernst] Bei§ner, i. V. Der Reichskassenverwalter der SA, OSAF, 29.3.1942, BArch, 
NS 23/83, unpag. 
1036 Schreiben von [Josef] Berchtold, i. A. Reichsschatzmeister, NSDAP-Reichsleitung, 5.3.1942, BArch, NS 23/83, 
unpag.; Schreiben von GruppenfŸhrer [Ernst] Bei§ner, i. V. Der Reichskassenverwalter der SA, OSAF, 18.3.1942, 
ebenda, unpag. 
1037 Schreiben von Verwaltungs-StandartenfŸhrer [Richard] SchŠnzlin, Der Kassenverwalter des SA-FŸhrungsstabes 
Generalgouvernement, 4.11.1943, BArch, NS 23/81, unpag. 
1038 Schreiben von Verwaltungs-ObersturmbannfŸhrer [Richard] SchŠnzlin, Der Kassenverwalter des Aufbaustabes der 
SA im Generalgouvernement, 5.9.1942, BArch, NS 23/81, unpag.; Schreiben von GruppenfŸhrer [Ernst] Bei§ner, Der 
Chef  des Hauptamtes Verwaltung, 19.9.1942, BArch, NS 23/81, unpag. 
1039 Aktenvermerk von SturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Kopf, K-Kassenverwalter des SA-FŸhrungsstabes 
Generalgouvernement, 12.2.1945, BArch, NS 23/467, unpag. Bezugnehmend auf  die VerfŸgung 1943, Verteiler III, 
Nr. 3, vom 8.2.1943. 
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WŠhrenddessen fehlten besonders im âAltreichÔ die hauptamtlichen SA-MŠnner auf den 

verschiedenen Ebenen vom FŸhrer bis zur Schreibkraft. Den Mangel versuchte die SA-FŸhrung 

durch Einspannen ehrenamtlicher KrŠfte zu kompensieren. Selbst ehrenamtliche SA-Angehšrige 

sollten nun ãzur DurchfŸhrung kriegsbedingter Aufgaben [É] sogenannte 

SonderdienstleistungsvergŸtungenÒ erhalten. Bei den pauschalen AufwandsentschŠdigungen 

handelte es sich um Einmalzahlungen, nicht um regelmŠ§ige EinkŸnfte. So konnte ein Standarten-

Kraftfahrer fŸr seine TŠtigkeit 30 Reichsmark einfahren.1040 Ehrenamtlich tŠtige FŸhrer von SA-

Einheiten, wie beispielsweise einer Standarte, sollten ebenso mit einer pauschalen 

DienstaufwandsentschŠdigung in Hšhe von 75 Reichsmark âentlohntÔ werden. Es handelte sich 

aber nicht um ein Einkommen im herkšmmlichen Sinne, waren mit der Summe doch vor allem 

anfallende Reisekosten zu decken. Nachdem eine neue Regelung in Kraft getreten war, wandte sich 

der Kassenverwalter der Gruppe Pommern, SturmbannfŸhrer Kopf, an Mappes und erklŠrte ãdie 

DurchfŸhrung der Anordnung des Reichsschatzmeisters fŸr die Mehrheit der FŸhrer der 

Standarten fŸr unzweckmŠ§ig.Ò Schlie§lich mŸsse ãder Pauschalsatz von RM 75,-- als zu gering 

angesehen werdenÒ.1041 Der FŸhrer der SA-Gruppe Heinrich Bennecke sekundierte seinem 

Schatzmeister, die Regelung wŸrde ãden tatsŠchlichen VerhŠltnissen in keiner Weise gerechtÒ und 

berŸcksichtige nicht die RealitŠten des Krieges. So sei es einem FŸhrer einer Standarte heute 

nŠmlich nicht mšglich wie ãin Friedenszeiten [É] mit Hilfe seines Kraftwagens [É] Dienstreisen 

in seinem Standartenbereich an einem Tage durchzufŸhrenÒ. Vermutlich hatten die Abgaben an 

die Wehrmacht zum Verlust der vor dem Krieg der SA zur VerfŸgung stehenden 

Fortbewegungsmittel gefŸhrt. Im Krieg sei der ehrenamtliche SA-FŸhrer daher ausschlie§lich auf 

die Eisenbahn angewiesen und mŸsse daher immer wieder auf teure †bernachtungen 

zurŸckgreifen, so Bennecke, dessen weitere BegrŸndung dann aber auch unmittelbar mit dem 

personellen Aderlass der SA fŸr Wehrmacht wie âOsteinsatzÔ zusammenfŠllt. Ein Gro§teil der 

hauptamtlichen SA-FŸhrer fehlte wŠhrend des Krieges. Gerade im lŠndlichen Raum, erklŠrte 

Bennecke weiter, seien bei manchen Standarten der Gruppe ãheute [1943] aus dieser Menschennot 

heraus stellv.[ertretende] FŸhrer von Standarten eingesetzt, denen ich friedensmŠ§ig nicht einmal 

die FŸhrung eines Trupps anvertrauen wŸrde. FŸr diese MŠnner, die heute noch unter erheblichen 

wirtschaftlichen Schwierigkeiten zu leiden haben, ist diese Art AufwandsentschŠdigung ein direkter 

Anreiz, keine Dienstreisen zu machen [É]. FŸr diese MŠnner ist ja jede nicht ausgefŸhrte 

                                                
1040 Anordnung ãBetr.: Pauschale EntschŠdigung fŸr ehrenamtliche SA-MŠnner.Ò, Der Chef  des Hauptamtes 
Verwaltung, i. V. GruppenfŸhrer [Ernst] Bei§ner, 4.8.1942, BArch, NS 23/73, unpag. 
1041 Schreiben von SturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Kopf, i. V. Der Kassenverwalter der SA-Gruppe Pommern, 
26.2.1943, BArch, NS 23/73, unpag. 
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Dienstreise bares Geld.Ò1042 Aus seiner Sicht machte sich also ein FŸhrer-Mangel bemerkbar, der 

sich potentiell in Unterschlagung und anderen moralischen Fehlleistungen ausdrŸcken konnte. 

Die hauptamtlichen SA-FŸhrer, die wŠhrend des Krieges fehlten, kehrten vielfach in den 

letzten Kriegsmonaten zurŸck. Nachdem die Rote Armee im Januar 1945 lŠngst die StŠdte 

Warschau und Krakau im Generalgouvernement ebenso wie Posen im Warthegau eingenommen 

hatte und Danzig wie Kšnigsberg kurz vor der Eroberung standen, wurden immer mehr 

hauptamtliche SA-FŸhrer des ãšstlichen ReichsgebietesÒ in verschiedenen SA-Dienststellen des 

âAltreichsÔ vorstellig und baten um finanzielle UnterstŸtzung. OSAF-Verwaltungschef Bei§ner 

signalisierte den âarbeitslosÔ gewordenen SA-Bediensteten seine UnterstŸtzung: 

 

ãEs bedarf wohl keiner besonderen Anweisung, da§ in allen solchen FŠllen die in Frage 

kommenden VerwaltungsfŸhrer den vom Schicksal hart Betroffenen mit Rat und Tat 

beistehen und insbesondere dafŸr Sorge tragen, da§ ihnen eine sofortige finanzielle 

UnterstŸtzung in ausreichendem Ma§e zuteil wird. Wesentlich ist dabei vor allem, da§ nicht 

die Einhaltung bestimmter Verwaltungsvorschriften im Vordergrund steht, sondern da§ den 

Betroffenen so schnell und weitgehend wie irgend mšglich geholfen wird.Ò1043 

 

ZustŠndig fŸr die betreffenden SA-FŸhrer aus den Ostgebieten war gemŠ§ Bei§ners 

Verwaltungsanordnung die SA-Verrechnungsstelle Ost oder die Ausweichstelle des SA-

FŸhrungsstabes Generalgouvernement. Retrospektiv muten derlei Anordnungen angesichts der 

prekŠren Kriegslage im MŠrz 1945 absurd an. Doch war das DrŠngen auf eine UnterstŸtzung der 

âBetroffenenÔ tatsŠchlich derma§en aus der Zeit gefallen? Vielmehr handelte es sich wohl um einen 

Ð zugegeben zwecklosen Ð Versuch der Mitgliedschaftsmotivation, die heute trotzdem hinter der 

ideologischen Zurichtung der SA-Angehšrigen zurŸcktritt. 

 

2.2.4 âKolonialeÔ MŠnnlichkeit und Neubauerntum 

 

Ein bislang weitgehend vernachlŠssigter TŠtigkeitsbereich der SA liegt im Siedlungswesen, der in 

der zweiten HŠlfte der 1930er Jahre und insbesondere nach Kriegsbeginn an Bedeutung gewann. 

Bislang hat sich Daniel Siemens ausfŸhrlicher mit dem âNeubauerntumÔ der SA beschŠftigt, der das 

                                                
1042 Schreiben von [ObergruppenfŸhrer] Heinrich Bennecke, FŸhrer der SA-Gruppe Pommern, 26.2.1943, BArch, NS 
23/73, unpag. Dabei sollte ãin Not geratenen SA-MŠnnernÒ, die ehrenamtliche Funktionen fŸr die SA ausfŸllten, 
durchaus durch einmalige Sofortzahlungen unter die arme gegriffen werden, wie aus einer VerfŸgung der Gruppe 
Kurpfalz hervorgeht (Anordnung Abtl. PS 2 BBNr. 1619/43 K/Seha., Gruppe Kurpfalz, 4.12.1943, IfZ, MA 133, 
unpag.). 
1043 Verwaltungsanordnung 12/45, OSAF, Der Verwaltungschef  der SA, i. V. GruppenfŸhrer [Ernst] Bei§ner, 6.3.1945, 
BArch, NS 23/73, unpag. 



 

 

260 

Desiderat auf die grundsŠtzliche historiographische Missachtung der SA nach â1934Ô 

zurŸckfŸhrt.1044 Zudem passt diese Sichtachse einer eher ruralen und agrarwirtschaftlich 

engagierten SA nicht zu bisher in der Forschung eher kolportierten oder im Gegenzug relativierten 

Perspektive einer urbanen und deutlich proletarischen SA. TatsŠchlich musste sich mit der 

Verschiebung der Aufgabenbereiche und der Au§endarstellung der SA in der zweiten HŠlfte der 

1930er Jahre auch das (MŠnnlichkeits-)Bild des SA-Mannes transformieren und weiterentwickeln. 

Dieser Findungsprozess war nach der Ršhm-Krise unumgŠnglich geworden und er barg durchaus 

Risiken. Wollte die Organisation das in der NS-…ffentlichkeit haften gebliebene Bild einer 

plebejischen Parteiarmee ablegen und zu einer ârespektablenÔ MŠnnlichkeit finden, musste sie ihren 

Mitgliedern konkrete Angebote unterbreiten. Eine der angestrebten MŠnnlichkeitsformationen, in 

die die SA sich einzuschreiben gewillt war, sollte das Bild des SA-Mannes als Neubauer im âOstenÔ 

sein. 

Das âDritte ReichÔ blieb trotz fortschreitender Industrialisierung eine ãGesellschaft, die sich 

noch immer im Umbruch befandÒ und in weiten Teilen auch in den 1930er und 1940er Jahren 

agrarisch geprŠgt war.1045 Die nationalsozialistische Agrarpolitik basierte auf dem Streben nach 

Versorgungsautarkie und fokussierte auf eine Erhšhung der BodenproduktivitŠt, unter anderem 

durch die Fšrderung des Kleinbauerntums. Jedoch verursachte der erhšhte Einsatz vorhandener 

Arbeitskraft eine Verringerung der ArbeitsproduktivitŠt und fšrderte damit die bereits seit den 

1880er Jahren und noch einmal in den Weimarer Jahren extensive âLandfluchtÔ und den 

ArbeitskrŠftemangel. Die Landwirtschaft des Deutschen Reiches wiederum musste sich auf dem 

Weltmarkt als konkurrenzfŠhig erweisen und insbesondere die ostelbischen GŸter sich nicht immer 

als rentabel. Zwar reagierte der Staat mit Zšllen und Subventionen, doch reichte das keineswegs, 

um die Aufgabe von LandwirtschaftsflŠchen ebenso wie die Abwanderung aufzuhalten. Schon in 

der Weimarer Republik wurden PlŠne zur Ansiedlung in den šstlichen âGrenzlandenÔ des Reiches 

verfolgt. Die Nationalsozialisten setzten derartige Bestrebungen bis zum Kriegsbeginn 1939 fort, 

um insbesondere die šstlichen Gaue Mecklenburg, Pommern, Ostpreu§en und Schlesien 

âaufzusiedelnÔ.1046 Nach der Okkupation verlagerten sich die Ansiedlungsma§nahmen in Richtung 

der der besetzten und teils eingegliederten Gebiete des Warthegaus, Westpreu§ens und 

Oberschlesiens 

Die Nationalsozialisten ergingen sich nicht einfach in antimodernistischem und 

agrarromantischem Gerede von âScholleÔ, âBlut und BodenÔ, sondern propagierten ein škonomisch 

wie rassisch-biologisch âlebensfŠhigesÔ Bauerntum. Dieses sollte im âOstenÔ nicht nur neuen 

                                                
1044 SIEMENS: Sword and plough;  
1045 TOOZE: …konomie, 203. 
1046 Siehe bsph. SCHLENKER: Mecklenburgische Gutsanlagen, 68-73. 
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âLebensraumÔ vorfinden; vielmehr ging es um die Schaffung neuen âNahrungsraumesÔ. Mit der 

Besetzung Polens und spŠter der Ukraine war Boden plštzlich im †berfluss vorhanden, allein es 

mangelte noch immer an ArbeitskrŠften im landwirtschaftlichen Bereich. Die verŠnderten 

Gegebenheiten bedingten also einen ãgrundlegenden agrarpolitischen ParadigmenwechselÒ weg 

von der Konzentration auf den Faktor BodenproduktivitŠt hin zum Leistungsma§stab der 

ArbeitsproduktivitŠt, also der Anwerbung kŸnftiger Siedler.1047 Diese škonomische Voraussetzung 

bestimmte neben der ideologischen Indienstnahme eines imaginierten âOstensÔ die Orientierung 

auf eine âinnere KolonisationÔ weiter Teile Ostmittel- und Osteuropas. Mit dem Bild vom 

âdeutschen OstenÔ ging auch das nationalsozialistische Imperativ einer kolonialen âEroberungÔ von 

neuem âLebensraumÔ einher. Dabei war die ãkulturelle Leerung des OstensÒ eine bereits seit dem 

18. Jahrhundert durch die Hohenzollernmonarchie eingeŸbte Diskursstrategie und damit 

keineswegs ein nationalsozialistisches Genuinum.1048 Allerdings gingen die verbrecherischen 

ExpansionsbemŸhungen der Nationalsozialisten im Rahmen des sogenannten Generalplans Ost 

bei weitem Ÿber die preu§ischen Ideen hinaus, ging es nun doch nicht mehr um eine Ausgestaltung 

eines angeblich kulturell leeren Raumes, sondern um eine umfassende, als âGermanisierungÔ 

apostrophierte demografische Neustrukturierung. Im Zuge der Besetzung wurde der âdeutsche 

OstenÔ schlie§lich ãzu einer beweglichen Frontlinie im ewigen Volkstumskampf zwischen 

Deutschen und SlawenÒ stilisiert, zu einer deutschen frontier, die sich immer weiter vorschob und 

sich mit der Ausdehnung des deutschen Herrschaftsbereiches in wechselnden Landschaften 

manifestierte.1049 Anders jedoch als die Frontier Nordamerikas oder die Kolonien auf dem 

afrikanischen Kontinent, die als (menschen-)leer imaginiert wurden, was sie natŸrlich nie waren, 

sei der âOstraumÔ ãim Sinne všlkisch-rassischer Auslese zu leeren und neu zu ordnenÒ gewesen, 

wie Ulrike Jureit aus der Bevšlkerungspolitik der Nationalsozialisten schlussfolgert.1050 Auch Jens-

Uwe Guettel plŠdiert, trotz der von David Blackbourn bemerkten semantischen Anleihen der 

Nationalsozialisten an der Frontier-Faszination, fŸr eine Abgrenzung der nordamerikanischen 

Frontier im âWestenÔ des Kontinents vom deutschen âLebensraum im OstenÔ.1051 TatsŠchlich 

begriffen die Nationalsozialisten ihr Projekt nicht als ein koloniales im traditionellen Sinne. Der 

Nationalsozialismus ãfolgte [zwar] jener LogikÒ, ordnete aber ãdie Hierarchie der Codes des 

klassischen ImperialismusÒ neu, ging es doch nicht ânurÔ um die PlŸnderung von Rohstoffen oder 

Eroberung neuer MŠrkte, sondern eben vorrangig um die âGermanisierungÔ, also um den Ausbau 

                                                
1047 STREB, PYTA: BodenproduktivitŠt, 65-67 u. 70. Siehe auch PYTA: ãMenschenškonomie, 37-52. 
1048 THUM: Leere, 270. 
1049 THUM: Landschaften, 197-199. 
1050 JUREIT: Ordnen, 313. 
1051 BLACKBOURN: Landschaften, 261-265; GUETTEL: Frontier. 
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der deutschen Vorherrschaft auf dem Kontinent, so Enzo Traverso.1052 ãDer Osten [É] soll nicht 

Kolonialland sein, sondern Lebensgebiet werdenÒ, hie§ es in einem Artikel in der LitzmannstŠdter 

Zeitung vom 2. August 1942.1053 Der âOstenÕ war nicht koloniale Peripherie, sondern deutsches 

âKernlandÕ. So wurde ã[i]n den siedlungspolitischen KernzonenÒ1054 die âHomogenisierungÔ der 

Bevšlkerung unter rassistischer PrŠmisse angestrebt. Gleichwohl deutsche Farmer aus dem 

ehemaligen Deutsch-Ostafrika im Warthegau angesiedelt werden sollten ãum dort den 

âVolksdeutschenÕ als Modellfarmer Vorbild zu seinÒ1055, ging es den Nationalsozialisten langfristig 

nicht um eine koloniale Unterwerfung, sondern um eine imperiale Eingliederung, der die 

Neubauernsiedlung zu dienen hatte. Die immer wieder von fŸhrenden Nationalsozialisten wie auch 

von einfachen Wehrmachtsoldaten bemŸhten kolonialen Analogien und Anleihen seien, so Birthe 

Kundrus, als ãSuche nach Inspirationsquellen und vor allem als Deklaration des 

Herrschaftsanspruches auf Osteuropa zu verstehen.Ò1056 Anlass zu einfachen Analogien mit dem 

Kolonialismus des Kaiserreichs sollten sie uns aber nicht bieten. Trotzdem ist nach 

TraditionsbestŠnden einer âkolonialenÔ MŠnnlichkeit zu fragen, wie sie von Sandra Ma§ 

herausgearbeitet wurden.1057 Ihrer †bertragbarkeit als eine Art Siedler-Kolonialismus auf den 

âOstenÔ soll Gegenstand dieses Abschnittes sein. 

Zehntausende Familien aus dem âAltreichÔ und hier besonders aus den sŸdlichen und 

sŸdwestlichen Regionen sollten neben den volksdeutschen Umsiedlern als sogenannte Wehrbauern 

und in sogenannten Wehrdšrfern in den eroberten und besetzten Gebieten angesiedelt werden. 

Dabei ging es in den raumplanerischen und ordnungspolitischen Vorstellungen Heinrich 

Himmlers, der im Oktober 1939 zum Reichskommissar fŸr die Festigung deutschen Volkstums 

(RKF) ernannt wurde, um weit mehr als die von dem ReichsbauernfŸhrer Richard Walther DarrŽ 

angestrebte ãbŠuerliche Elitebildung durch gezielte rassenbiologische âAufnordungÔÒ.1058 So sollten 

organische âSiedlerblocksÔ aus den verschiedenen deutschsprachigen Gruppen gebildet und ihren 

zugesprochenen kollektiven Charaktereigenschaften entsprechend rŠumlich zusammengefasst 

werden.1059 Statt einer ausschlie§lich auf landwirtschaftlicher Besiedelung fu§enden Raumplanung, 

sollte ein ãgemischt agrarisch-industrielle[s]Ò1060 WirtschaftsgefŸge entworfen werden. Nicht 

zuletzt erstrebte man durch die Schaffung von Neubauernhšfen im âOstenÔ eine durchschnittliche 

                                                
1052 TRAVERSO: Moderne, 78. 
1053 Der deutsche Osten ein Land des Kampfes, in: LitzmannstŠdter Zeitung, 2.8.1942, Nr. 243, [S. 1-2], hier: 2. 
1054 JUREIT: Ordnen, 349. 
1055 KUNDRUS: KontinuitŠten, 58 f. 
1056 Ebenda, 60. 
1057 MA§: Wei§e Helden, schwarze Krieger, bes. 288-293. 
1058 JUREIT: Ordnen, 291 f., 302-304. Zu DarrŽs Agrarierideologie siehe auch TOOZE: …konomie, 206-209. 
1059 JACHOMOWSKI: Umsiedlung, 160. 
1060 Planungsgrundlagen fŸr den Aufbau der Ostgebiete, ausgearbeitet von der Planungshauptabteilung des 
Reichskommissariats fŸr die Festigung deutschen Volkstums (RKF), 24.1.1940, zit. nach JUREIT: Ordnen, 346. 
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Vergrš§erung des Landbesitzes.1061 Neubauerntum und Siedlungswesen waren aber mitnichten 

rŸckwŠrtsgewandte Projekte des Ruralen. Der Begriff der Siedlung verweist auf den besonderen 

Charakter dieses bereits in der Reformbewegung um 1900 gewachsenen Modells, das ãweder ein 

stŠdtisches noch ein lŠndliches GebildeÒ sein wollte, sondern ãbestimmte Eigenschaften beider in 

sich zu einer neuen Synthese zu vereinigenÒ gedachte.1062 

Die Nationalsozialisten gingen jedoch keineswegs davon aus, dass die Zahl der freiwilligen 

Siedler aus dem âAltreichÔ sowie der umgesiedelten Volksdeutschen ausreichen wŸrde, um den 

âOstraumÔ wirtschaftlich fŸr sich nutzbar zu machen, weswegen man ãvon vornherein mit 

Zwangsumsiedlungen deutscher Bauern aus vermeintlich Ÿbervšlkerten Gegenden des AltreichesÒ 

kalkulierte.1063 Wie David Blackbourn betont und Jens-Uwe Guettel sekundiert, sollten die 

deutschen Siedler nie selbstŠndig agieren, sondern standen stets in AbhŠngigkeit zu den PrŠmissen 

des NS-Staates. Das unterschied sie wesentlich von der gewollt kaum begrenzten Besiedlung des 

nordamerikanischen Westens.1064 Mit den Pioneers Nordamerikas hatten die deutschen 

Wehrbauern wenig gemein. 

TatsŠchliche diskursive wie strukturelle KontinuitŠtslinien ergeben sich jedoch zwischen den 

Neubauernsiedlungen im âOstraumÔ und der všlkischen und prŠ-nationalsozialistischen Szene der 

âArtamanenÔ, deren organisatorischer Zusammenschluss, der 1927 gegrŸndete Bund Artam e.V., 

ãAgrarromantik mit StadtfeindschaftÒ1065 verband. Dessen Mitglieder verstanden sich als všlkische 

Elite und fanden sich grš§tenteils frŸher oder spŠter in der NSDAP wieder. Obwohl die 

Artamanen explizit auch Frauen zugŠnglich waren, ist ihr mŠnnerbŸndischer Charakter 

offensichtlich. Ebenso fŠllt der antipolnische beziehungsweise Duktus der všlkischen Gruppierung 

ins Auge, ging es den Artamanen der 1920er Jahre doch explizit um die VerdrŠngung der 

ãpolnischen SommerarbeiterÒ.1066 Auch das Einsatzgebiet der oft sich aus den StŠdten 

rekrutierenden Jugendlichen hatte eine deutliche rŠumliche Ausrichtung und lag meist auf den 

GŸtern ãim OstenÒ, also in den šstlichen Provinzen des Deutschen Reiches.1067 Hinzu kam ein 

ausgeprŠgter Antiurbanismus, der alles StŠdtische ablehnte und der âLandfluchtÔ entgegen trat. 

Nicht zuletzt sah die Artamschaft angesichts der ab 1929/30 ansteigenden Massenerwerbslosigkeit 

ihre Aufgabe in ãder Verminderung der ArbeitslosigkeitÒ, obgleich man sich keineswegs als soziales 

                                                
1061 TatsŠchlich konzentrierte sich die Errichtung von Neubauernhšfen auf  die šstlichen Reichsgaue Mecklenburg, 
Pommern, Ostpreu§en und Schlesien sowie ab 1939/40 Danzig-Westpreu§en und Wartheland, wŠhrend die Zahl der 
neu geschaffenen Hšfe beispielsweise in Bayern Ÿberschaubar blieb. Siehe TREIBER: Neubauernhšfe, 164. 
1062 SCHIVELBUSCH: Verwandtschaft, 115, sowie weiter zum NS-Siedlungswesen 123-128.. 
1063 GUETTEL: Frontier, 294. 
1064 BLACKBOURN: Eroberung, 356-361; GUETTEL: Frontier, 294 f. 
1065 HOCH: Artamanen, 143. 
1066 Bruno Tanzmann, ãAufbruch der ArtamanenÒ, Deutsche Bauern Hochschule, 4. Jg., Sommer 1924, 1. Folge, S. 1-
6, insbes. S. 3, zit. nach KATER: Artamanen, 577. 
1067 KATER: Artamanen, 578. 
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UnterstŸtzungsprojekt wissen wollte.1068 Vor ãLandstreichern, arbeitsscheuem Gesindel, 

SchwŠrmernÓ wurde ausdrŸcklich gewarnt.1069 So fanden sich bei den Artamanen nicht nur 

ehemalige FreikorpskŠmpfer, Všlkische und schlie§lich Nationalsozialisten, darunter Heinrich 

Himmler und Walther DarrŽ. Auch personelle wie ideelle ãBerŸhrungspunkteÒ mit dem staatlichen 

Arbeitsdienst der Weimarer Republik lassen sich ausmachen.1070 Mithin kšnnen die Artamanen als 

ãFrŸhform des ArbeitsdienstesÒ der Nationalsozialisten verstanden werden.1071 Besonders 

hervorzuheben fŸr den Schwerpunkt der vorliegenden Arbeit sind aber die personellen 

Verquickungen von Artamschaften, also den einzelnen Gruppen, und den lokalen Strukturen der 

NSDAP, insbesondere den SA-StŸrmen, wie Stefan Brauckmann am Beispiel der 

Artamanenbewegung im holsteinischen Kreis Segeberg aufzeigt.1072 Trotz der ideologischen 

Grundsteinlegung hatte allerdings das letztlich Anfang der 1940er Jahre anberaumte 

Siedlungsprojekt der Nationalsozialisten im âOstenÔ nur noch wenig mit den ersten všlkischen 

Siedlern der 1920er Jahre gemein. 

Nach dem †berfall auf Polen sollten Zehntausende SA-MŠnner als Neubauern in den 

âOstenÕ ziehen und dort nicht nur das Land bestellen. Es ging bei der Ansiedlung tatsŠchlich ja 

auch um die Kultivierung des angeblich âwildenÔ Landes, um die Formung der unzivilisierten 

âWildnisÕ zu einer âLandschaftÔ. Und gerade hier spielte die SA eine kaum zu unterschŠtzende Rolle, 

sollte sie doch den Kern einer bŠuerlichen Elite bilden. FŸr die SA war das Siedlungswesen eines 

der zentralen Prestigeprojekte Ð das zeigen die Quellen. Umso erstaunlicher ist, dass dies innerhalb 

der Forschung bisher keine Rolle gespielt hat und stets Ÿbersehen wurde. Dabei weist Geoff Eley 

zurecht darauf hin, dass wir nicht nur die Prozesse der †bereinstimmung und Konzilianz ãin der 

Gesellschaft im Allgemeinen, aber ebenso die Bedingungen fŸr die Herstellung von 

HandlungsfŠhigkeit innerhalb des NS-Apparates selbstÒ berŸcksichtigen mŸssen.1073 In Bezug auf 

die Rolle der SA im nationalsozialistischen Siedlungswesen in den besetzten Gebieten treten daher 

mehrerlei Fragen auf: Warum und inwiefern sah sich die SA berufen, den Grundstock der 

Neubauern zu stellen, und wie sah die Kooperation der OSAF mit dem ReichsnŠhrstand auf dieser 

Ebene aus? Wie wurden die SA-Angehšrigen fŸr das Unterfangen der Siedlung im âOstenÔ 

gewonnen und welche Vorteile wurden offeriert? Wer schlie§lich gelangte tatsŠchlich dorthin? 

                                                
1068 Flugblatt, Freiwilliger Arbeitsdienst - Artamanendienst, o. J. [1929/30], zit. nach KATER: Artamanen, 587. 
1069 Flugblatt, Bund Artam, Gauamt fŸr Schlesien, Produktive ErwerbslosenfŸrsorge, o. J. [1928], zit. nach KATER: 
Artamanen, 587. 
1070 BENZ: Vom Freiwilligen Arbeitsdienst zur Arbeitsdienstpflicht, 529. Wolfgang Benz konstatiert gleichsam eine 
unabhŠngige Entwicklung des Freiwilligen Arbeitsdienstes (FAD) und der Artamanen. 
1071 SCHLICKER: Artamanenbewegung. 
1072 BRAUCKMANN: Jugendbewegung. 
1073 ELEY: Commentary, 265, Hervorhebungen im Original. Eigene †bersetzung aus dem Englischen: ãin society in 
large, but also the contingencies of  producing agency inside the Nazi apparatuses themselvesÒ. 
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Von 150 000 Bauern, die zunŠchst im âOstenÕ angesiedelt werden sollten, wollte man, so 

besagen Zahlen aus dem Jahr 1941, 30 000 aus Angehšrigen der SA rekrutieren.1074 An anderer 

Stelle rechnete man ãauf Grund des Anteils der SA fŸr die Besiedlung der neugewonnenen 

OstgebieteÒ mit einem Bedarf von 45 000 Neubauernbewerbern, die die SA zu stellen hatte. Nach 

SchŠtzungen des Beauftragten des Stabschefs fŸr die Beteiligung der SA bei der 

Neubauernsiedlung, ObergruppenfŸhrer Siegfried Kasche1075, kamen insgesamt etwa 50 000 SA-

MŠnner als Neubauernbewerber infrage, die besonders in den Gruppen mit Ÿberwiegend lŠndlicher 

Struktur zu finden seien, also in den SA-Gruppen Niedersachsen, Nordsee, Pommern, Schlesien, 

Westfalen und Ostland. Allein in der auf dem Gebiet des Gaues Ostpreu§en gebildeten Gruppe 

Ostland (ab 1942 Gruppe Tannenberg) vermutete man 10 000 potentielle Neubauernbewerber.1076 

Allein aus den Ostgebieten selbst wollte die SA 15 000 Bauern stellen.1077 Mit bis zu 30 Prozent 

wollte sich die SA ãbei allen SiedlungsvorhabenÒ beteiligen1078 Ð ein Prozentsatz, der wenig 

realistisch gewesen sein mag, aber von dem Willen der Organisation zeugt, bei der Besetzung von 

Neubauernstellen mitzubestimmen. Als man im Sommer 1940 festgelegte, dass jede Gruppe bis 

Kriegsende 200 bis 500 SA-MŠnner als Neubauern in den Ostgebieten stellen sollte, ahnte 

niemand, dass der Krieg lŠnger dauern wŸrde.1079 Auf die zu diesem Zeitpunkt aufgestellten 27 SA-

Gruppen gerechnet, sollten also zwischen 5400 und 13 500 SA-MŠnner gewonnen werden. Selbst 

wenn die angestrebte Zahl erreicht worden wŠre, hŠtte diese nicht den tatsŠchlichen Bedarf fŸr die 

Neubauernsiedlung kaum decken kšnnen. Bis zum 20. Juni des Jahres konnte der Beauftragte 

allerdings lediglich 1045 Neubauern aus den Reihen der SA vermelden und bis zum 30. April 1941 

hatten sich gerade einmal 2150 SA-MŠnner als Neubauernbewerber registriert. Die meisten der 

MŠnner kamen von den Gruppen Pommern (344), Schlesien (308), Nordmark (240), Ostland (176) 

und Ostmark (161), wŠhrend die Gruppen Alpenland und SŸdmark jeweils nur drei, die Gruppe 

Westmark gar nur zwei Bewerber stellten.1080 Einem TŠtigkeitsbericht Kasches vom Mai 1941 

                                                
1074 SA.-MŠnner siedeln im Osten, Hagener Zeitung vom 28.5.1941. Ebenso sollten von den anzusiedelnden 30 000 
Handwerkern allein 7000 von der SA gestellt werden. €hnliche Zahlen siehe Besondere Anordnung Nr. 3, OSAF, 
Beauftragter des Stabschefs fŸr Neubauernsiedlung, 8.1.1941, S. 3, BArch, NS 23/688, unpag. 
1075 Zur Biographie Kasches siehe KISI_ KOLANOVI _: Siegfried Kasche, und SIEMENS: Sword, bes. 194, sowie Eintrag 
Kasche, Siegfried, in: RAMET: Personalities, 494. 
1076 Bericht Ÿber die Arbeiten in der SA hinsichtlich ihrer Beteiligung bei der Neubildung deutschen Bauerntums und 
der Festigung des deutschen Volkstums., Berichtszeit April 1939 bis 22. Mai 1941, ObergruppenfŸhrer S.[iegfried] 
Kasche, Beauftragter des Stabschef  fŸr die Neubauernsiedlung, 22.5.1941, S. 9 f., BArch, NS 23/688, unpag. 
1077 Besondere Anordnung Nr. 3, OSAF, Beauftragter des Stabschefs fŸr Neubauernsiedlung, 8.1.1941, S. 3, BArch, 
NS 23/688, unpag. Hier war zudem von 3000 Handwerkern die Rede, die die SA aus den Ostgebieten rekrutieren 
wollte. Balten- und Wolhyniendeutsche waren hier offenbar bereits ausgenommen. 
1078 VerfŸgung BB.-Nr. 1068/39/Qu/Schi, ObertruppfŸhrer u. Adjutant H.-J. Quandt, A. B. FŸhrer der Standarte 6 
(Berlin-Mitte), 26.1.1939, RGVA, Fond 1212, Opis 2/211, Bl. 153. 
1079 Rundschreiben G.Z. 973/40, Verteiler I, ãBetrifft: OstsiedlungÒ, ObergruppenfŸhrer [Siegfried] Kasche, 
Beauftragter des Stabschefs fŸr Neubauernsiedlung, 30.6.1940, BArch, NS 23/688, unpag. 
1080 Bericht Ÿber die Arbeiten in der SA hinsichtlich ihrer Beteiligung bei der Neubildung deutschen Bauerntums und 
der Festigung des deutschen Volkstums., Berichtszeit April 1939 bis 22. Mai 1941, ObergruppenfŸhrer S.[iegfried] 
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zufolge konnten so im Bereich der Gruppe Schlesien in dem besetzten ostoberschlesischen Teil 

lediglich 80 SA-MŠnner im Rahmen von Siedlungsvorhaben angesiedelt werden. Auf dem 

Territorium der Gruppe Sudeten wurden im Jahr 1940 gar nur 49 SA-MŠnner auf Erbhšfen 

sesshaft. Der Krieg verlangsamte den Prozess der Ansiedlung und behinderte die administrative 

Umsetzung der gesteckten Ziele. So herrschte Unklarheit darŸber, ob die gro§ angelegte 

Neubauernsiedlung im ehemals polnischen Ostoberschlesien bereits 1940 erfolgen kšnne oder auf 

die Zeit nach Kriegsende verschoben werden mŸsse, wie das ReichsernŠhrungsministerium 

vorschlug.1081 Angesichts der ambitionierten Zahlen von mittelfristig anzusiedelnden Neubauern 

im mittleren fŸnfstelligen Bereich und der tatsŠchlichen Zahlen im unteren vierstelligen Segment 

kann die faktische Umsetzung der SA-Neubauernsiedlung als Fehlschlag interpretiert werden.1082 

Die BemŸhungen der SA um eine stŠrkere Rolle im nationalsozialistischen Siedlungswesen 

nahmen schon im Verlauf der 1930er Jahre konkrete Formen an. Dabei ging es Teilen der OSAF 

ab spŠtestens 1936 darum, ãthe SA back into the political gameÒ zu katapultieren.1083 Am 8. 

September 1938 hatte Stabschef Lutze ãRichtlinien fŸr die Beteiligung der SA bei der Neubildung 

deutschen BauerntumsÒ erlassen. Demnach sei ãin erster Linie die bŠuerliche Bevšlkerung zu 

berŸcksichtigen, insbesondere die nicht anerbenberechtigten Sšhne der Bauern, die Landarbeiter, 

die Gutsangestellten und lŠndlichen Handwerker.Ò1084 GemŠ§ dem demografischen GefŠlle 

prŠferierte die OSAF eine ãWest-Ost-SiedlungÒ, die einer ãzweckmŠssigen 

BevšlkerungsverteilungÒ dienen sollte, also eine Ansiedlung von SA-Angehšrigen aus den 

westlichen Landesbauernschaften in den šstlichen und nordšstlichen Landesteilen Gau Schlesien, 

Gau Kurmark, Gau Ostpreu§en, Gau Pommern, Land Mecklenburg, Provinz Sachsen und Land 

Anhalt.1085 Schon 1937 begann die SA-Gruppe Nordsee mit dem Bau einer Neubauernsiedlung im 

Pfalzdorfer Moor bei Aurich.1086 Hier im Emsland war die Pionier-Standarte 10 (Papenburg) 

jahrelang bei der Kultivierung der Moorlandschaft aktiv und machte so Land urbar. Nicht von 

                                                

Kasche, Beauftragter des Stabschef  fŸr die Neubauernsiedlung, 22.5.1941, S. 9 u. 11, BArch, NS 23/688, unpag.; 
Rundschreiben G.Z. 973/40, Verteiler I, ãBetrifft: OstsiedlungÒ, ObergruppenfŸhrer [Siegfried] Kasche, Beauftragter 
des Stabschefs fŸr Neubauernsiedlung, 30.6.1940, ebenda, unpag. 
1081 Bericht Ÿber die Arbeiten in der SA hinsichtlich ihrer Beteiligung bei der Neubildung deutschen Bauerntums und 
der Festigung des deutschen Volkstums., Berichtszeit April 1939 bis 22. Mai 1941, ObergruppenfŸhrer S.[iegfried] 
Kasche, Beauftragter des Stabschef  fŸr die Neubauernsiedlung, 22.5.1941, S. 12, BArch, NS 23/688, unpag.; Schreiben 
von ObersturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Prestien, Referent fŸr Neubauernsiedlung, 16.1.1940, ebenda, unpag. 
1082 Daniel Siemens weist darauf  hin, dass die tatsŠchliche Zahl der aus der und durch die SA rekrutierten Neubauern 
beziehungsweise Neubauernbewerber aus den Quellen nicht abschlie§end bestimmt werden kann. SIEMENS: Sword, 
201 f. 
1083 SIEMENS: Sword, 196. 
1084 Richtlinien fŸr die Beteiligung der SA bei der Neubildung deutschen Bauerntums vom 8.9.1938, BArch, NS 23/688, 
unpag. 
1085 Ebenda. 
1086 SA. errichtet Bauernhšfe, NSK, Folge 94, 1937, Bl. a; Die SA.-Bauernsiedlung im Pfalzdorfer Moor, Bremer 
Zeitung, 25.4.1937. Zur âMoor-SAÕ mit Fokus auf  die Rolle als Wachmannschaften der emslŠndischen 
Strafgefangenenlager siehe auch REINICKE : Erziehung; Ders.: Aufstieg. 
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ungefŠhr nannte sich die hiesige SA selbst âMoor-SAÕ; die SA-MŠnner sahen sich selbst als 

ãPioniere deutschen BauerntumsÒ.1087 Auch in der Neubauernsiedlung Kšnigsmoor sollten ab 

1939 ãvorwiegend SA.-MŠnner angesetztÒ werden.1088 Weitere SA-Siedlungen im Norden 

existierten in Abelitzmoor und bei Petkum. Auch bei Wittstock im Bereich der Gruppe Ostmark 

wurden ã30 SA-MŠnner auf Erbhšfen angesetzt.Ò Und bei der Gruppe Pommern plante man den 

Bau von Neubauernsiedlungen im Osten des Gaues, deren Einzeleinheiten eine Grš§e von 

mindestens 70 Morgen Land umfassen sollten. Mit den neuen Siedlungen wollte ãdie SA. aber 

ihren Teil zur BekŠmpfung der Landflucht mit ihren volkstumsschŠdigenden Auswirkungen 

beitragen.Ò1089 Auch fŸhrte die Gruppe das nur wenige Kilometer von Stettin (polnisch: Szczecin) 

entfernt gelegene Gut Augusthof (polnisch: Cieszys!aw) als SA-Siedlung. In Hohenwalde (Gruppe 

Ostmark) und Bšhmstadt (Gruppe Hessen) wurden ebenso SA-Angehšrige gemeinsam 

angesiedelt.1090 Siedlungen im Rahmen der 1936 ins Leben gerufenen SA-Spendenkampagne 

ãDankopfer der NationÒ wurden im gesamten Deutschen Reich zumeist als Stadtrandsiedlungen 

aus dem Boden gestampft.1091 

Dabei ging es der SA besonders um die Ansiedlung von SA-Angehšrigen aus den westlichen 

und sŸdlichen Gauen in den schwŠcher besiedelten Regionen der šstlichen Provinzen des Reiches. 

DafŸr engagierten sich einzelne SA-Gruppen ganz besonders in bestimmten Provinzen šstlich der 

Elbe: Die SA-Gruppe Niedersachsen setzte sich beispielsweise fŸr die Besiedelung von SA-

Angehšrigen in Mecklenburg und Pommern ein.1092 

Bereits vor dem Krieg wurden in den Gruppen ehrenamtliche Referenten fŸr 

Neubauernsiedlung berufen, wŠhrend auf Standartenebene Neubauernsiedlungswarte 

beziehungsweise Sachbearbeiter fŸr Siedlungsfragen ihren Dienst aufnehmen sollten. Zentral 

gesteuert wurde das Unterfangen durch ObergruppenfŸhrer Siegfried Kasche, den Beauftragten 

                                                
1087 ãMoor-SA.Ò schafft neues Bauernland, NSK, Folge 272, 19.11.1941, Bl. 4. 
1088 SA. als VorkŠmpfer deutschen Bauerntums, NSK, Folge 148, 27.6.1939, Bl. 1. 
1089 Zwei SA.-Bauendšrfer fŸr Pommern, Zeitung fŸr Ostpommern, 28.4.1937. 
1090 Bericht Ÿber die Arbeiten in der SA hinsichtlich ihrer Beteiligung bei der Neubildung deutschen Bauerntums und 
der Festigung des deutschen Volkstums., Berichtszeit April 1939 bis 22. Mai 1941, ObergruppenfŸhrer S.[iegfried] 
Kasche, Beauftragter des Stabschef  fŸr die Neubauernsiedlung, 22.5.1941, S. 12, BArch, NS 23/688, unpag. 
1091 Ab 1936 rief die SA jŠhrlich zur Sammlung von Geldspenden auf, aus deren Erlšs Dankopfer-Siedlungen errichtet 
wurden. Mittellose SA-Angehšrige hatten die Mšglichkeit, im Rahmen des ãDankopfers der NationÒ ein Darlehen zu 
beantragen und so eine Siedlerstelle zu erwerben. Die GebŠude sollten 60 Quadratmeter WohnflŠche umfassen. Die 
GrundstŸcke sollten die Mšglichkeit der Eigenversorgung (GemŸseanbau, Kleintierhaltung) bieten. Siehe SIEMENS: 
Stormtroopers, 218-222. Dankopfer-Siedlungen waren meist als Stadtrandsiedlungen konzipiert und existierten bspw. 
in Magdeburg (Fuchsbreite), Wuppertal (Siedlung Metzmachersrath), Wien (Siedlung in Leopoldau), MŸnchen 
(Siedlung in Untergiesing-Harlaching), Ulm/Neu-Ulm (Siedlung Ulmer Ried), Bayreuth (Siedlung Roter HŸgel), Mainz 
(Siedlung in Bretzenheim), Bottrop (Siedlung am Lamperfeld), Wiesloch (Siedlung in Frauenweiler) und Wittlich. Siehe 
vor allem KOHLHEIM , KOHLHEIM : Stra§en von A-Z, 13; KRONEMAYER, Volker: Die Industrialisierung Wieslochs, 
214-216; ROEDER: Nationalsozialistischer Wohn- und Siedlungsbau; WEIDNER: Neue Namen fŸr die ãneue ZeitÒ, 
193; WEINBERGER: NS-Siedlungen in Wien, 214-219. 
1092 SA. schafft neues Bauerntum, NSK-Nachrichten, Folge 164, 15.7.1939, Bl. 1. 
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des Stabschefs fŸr die Beteiligung der SA bei der Neubauernsiedlung, so der offizielle Titel, der 

seinen Sitz in Hamburg im Bereich der Gruppe Hansa hatte. UnterstŸtzung erhielt er von dem SA-

OberfŸhrer Udo von Alvensleben.1093 Kasches Sachbearbeiter von Januar 1940 bis Dezember 1941 

war der BrigadefŸhrer Ernst Keller, der insbesondere die Verbindung zu den im Osten des Reiches 

liegenden Gruppen Pommern, Weichsel, Warthe, Schlesien, Ostland und Sudeten zu halten hatte 

und au§erdem fŸr die neuen SA-GŸter und SA-Siedlerschulen in den Ostgebieten zustŠndig war.1094 

Auf Grundlage der erlassenen Richtlinien wurden durch Kasche am 8. Januar 1941 

ãArbeitsaufgaben fŸr die SA-GruppenÒ erlassen, die zur Einsetzung von ehrenamtlichen 

Gruppenreferenten fŸr die Neubauernsiedlung sowie Neubauern-Siedlungswarten bei den 

Standarten verpflichteten. Die wiederholte Anordnung zur Berufung solcher Referenten und 

Siedlungswarte deutet darauf hin, dass die Gruppen das SA-Siedlungswesen vor dem Krieg nicht 

mit der nštigen Aufmerksamkeit verfolgten. Bei den Gruppen Weichsel und Warthe sollten gar 

ãwegen deren besonderen [sic!] Lage hauptamtliche GruppenreferentenÒ eingesetzt werden.1095 

Nach einem Bericht des Beauftragten war auch fŸr die Gruppe Schlesien ein hauptamtlicher 

Gruppenreferent angedacht.1096 Als zum 1. Februar 1942 innerhalb der OSAF Inspektionen neu 

geschaffen und Inspekteure ernannt wurden, rief man auch eine Dienststelle ãNeubauerntum und 

Volkstumspflege in der SA. und den SA.-WehrmannschaftenÒ ins Leben, deren FŸhrung 

ObergruppenfŸhrer Max Luyken Ÿbernahm und fŸr die GruppenfŸhrer Erich Hasse zunŠchst als 

Sachbearbeiter und stellvertretender Inspekteur eingesetzt wurde. Im April des Folgejahres wurde 

Hasse schlie§lich Amtschef der Inspektion Neubauerntum.1097 

Am Beispiel des Siedlungswesens zeigt sich die KooperationsfŠhigkeit der OSAF. Die 

Koordinierung der Neubauernsiedlung oblag dem ReichsnŠhrstand. Nicht erst die zwischen 

                                                
1093 So referierte Alvensleben beispielsweise am 12. Mai 1939 im Rahmen eines mehrtŠgigen Treffens vor 
Neubauernsiedlungsreferenten Ÿber ãDie Neubildung der GrenzlandsiedlungÒ. Vortragsmanuskript, Politisches 
Archiv des AuswŠrtigen Amtes, Personalunterlagen, Kasche, Siegfried, Nr. 34, zit. nach SIEMENS: Sword, 197 f. Zu 
Kasches Rolle siehe auch SIEMENS: Stormtroopers, 222-231. 
1094 Die Organisation der Obersten SA-FŸhrung vom 5. Januar 1931-20. April 1944. Einschlie§lich Rangliste der 
ObergruppenfŸhrer, GruppenfŸhrer und BrigadefŸhrer, zusammengestellt von Dr. Horst Henrich aufgrund der 
amtlichen FŸhrerbefehle 2 (31.7.1931) bis 85 (20.4.1944), der VerfŸgung vom 31.3.1931 sowie der Sonderbefehle I, II, 
III, IV, V, 23a und 79a, Dezember 1966, S. 54, BArch, NS 23/438, unpag.; Bericht Ÿber die Arbeiten in der SA 
hinsichtlich ihrer Beteiligung bei der Neubildung deutschen Bauerntums und der Festigung des deutschen Volkstums., 
Berichtszeit April 1939 bis 22. Mai 1941, ObergruppenfŸhrer S.[iegfried] Kasche, Beauftragter des Stabschef  fŸr die 
Neubauernsiedlung, 22.5.1941, S. 15, BArch, NS 23/688, unpag. 
1095 Besondere Anordnung Nr. 3, OSAF, Beauftragter des Stabschefs fŸr Neubauernsiedlung, 8.1.1941, S. 4, BArch, 
NS 23/688, unpag. 
1096 Bericht Ÿber die Arbeiten in der SA hinsichtlich ihrer Beteiligung bei der Neubildung deutschen Bauerntums und 
der Festigung des deutschen Volkstums., Berichtszeit April 1939 bis 22. Mai 1941, ObergruppenfŸhrer S.[iegfried] 
Kasche, Beauftragter des Stabschef  fŸr die Neubauernsiedlung, 22.5.1941, S. 7, BArch, NS 23/688, unpag. 
1097 Die Organisation der Obersten SA-FŸhrung vom 5. Januar 1931-20. April 1944. Einschlie§lich Rangliste der 
ObergruppenfŸhrer, GruppenfŸhrer und BrigadefŸhrer, zusammengestellt von Dr. Horst Henrich aufgrund der 
amtlichen FŸhrerbefehle 2 (31.7.1931) bis 85 (20.4.1944), der VerfŸgung vom 31.3.1931 sowie der Sonderbefehle I, II, 
III, IV, V, 23a und 79a, Dezember 1966, S. 54 u. 69, BArch, NS 23/438, unpag. 
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Stabschef Lutze und ReichsbauernfŸhrer DarrŽ am 18. Dezember 1941 getroffene Vereinbarung 

zur ãZusammenarbeit zwischen SA und ReichsnŠhrstandÒ legte die Funktion der SA als 

Instrument der ãWerbung fŸr den Nachwuchs der landwirtschaftlichen BerufeÒ fest.1098 Zwar 

enthielt die von Lutze und DarrŽ erneuerte Kooperationsvereinbarung keine konkreten 

Neuerungen, doch wurden in Folge durch den Chef des Hauptamtes FŸhrung, ObergruppenfŸhrer 

Max JŸttner, ãArbeits-RichtlinienÒ erlassen, die die Umsetzung im Einzelnen regeln sollten.1099 

Bereits am 16. August 1939 hatte Lutze die Bildung einer elfkšpfigen ãArbeitsgemeinschaft fŸr 

deutsches BauerntumÒ angeordnet, die sich aus den beim ReichsnŠhrstand oder dem 

Reichsministerium fŸr ErnŠhrung und Landwirtschaft tŠtigen und z. V.-gestellten SA-FŸhrern 

zusammen setzen sollte und der Siegfried Kasche vorstand.1100 Dabei gab sich die SA nur scheinbar 

mit der Rolle des Juniorpartners zufrieden. Die SA strebte die Zusammenarbeit mit 

nachgeordneten Behšrden wie den Siedlungsgesellschaften und den Landesbauernschaften an. 

Verbindung sollten die Gruppenreferenten und Standarten-Siedlungswarte ebenso mit 

Landeskulturbehšrden und KulturŠmtern sowie mit den Landesplanern der dem SA-

ObergruppenfŸhrer Hanns Kerrl unterstellten Reichsstelle fŸr Raumordnung (RfR) halten.1101 

Das angestrebte Soll von bis zu 30 Prozent SA-Angehšrigen war nicht nur geeignet, 

ãinnerhalb einer durch Neubauernsiedlung entstandenen Dorfgemeinschaft den 

nationalsozialistischen Kern zu bilden.Ò Gleichzeitig sollte so der Aufbau von SA-Strukturen vor 

Ort Ð ãBildung dienst- und einsatzfŠhiger SA-Einheiten (Schar) in den neuen DšrfernÒ Ð 

gewŠhrleistet werden kšnnen, die wiederum ãGrundlage fŸr den ParteiaufbauÒ sein sollten und aus 

deren Reihen zudem ãpolitische Leiter, NeubauernfŸhrer, BŸrgermeister usw.Ò zu rekrutieren 

waren.1102 Auch mit dem Oberkommando des Heeres (OKH) kam man zu der Einigung, von den 

als Neubauern zu werbenden Wehrmachtsoldaten wiederum 30 Prozent aus solchen 

Armeeangehšrigen, die zuvor SA-Mitglieder waren, zu werben.1103 

Gleichwohl war auch im Bereich des Siedlungswesens die SS das unŸberwindbare 

GegenŸber, dem man nicht in die Quere kommen wollte: ãWo die SS diesen Kern bildet, kommt 

                                                
1098 Bekanntmachung der Vereinbarung ãZusammenarbeit zwischen SA und ReichsnŠhrstandÒ vom 18.12.1941, 
30.1.1942, BArch, NS 23/688, unpag. 
1099 Rundschreiben G.Z. N/I/6 Nr. 99/42, ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, 
30.1.1942, BArch, NS 23/688, unpag. 
1100 VerfŸgung des Stabschefs, Verteiler I, Nr. 256, 16.8.1939, BArch, NS 23/688, unpag.; Bericht Ÿber die Arbeiten in 
der SA hinsichtlich ihrer Beteiligung bei der Neubildung deutschen Bauerntums und der Festigung des deutschen 
Volkstums., Berichtszeit April 1939 bis 22. Mai 1941, ObergruppenfŸhrer S.[iegfried] Kasche, Beauftragter des 
Stabschef  fŸr die Neubauernsiedlung, 22.5.1941, S. 15 f., ebenda, unpag. 
1101 Besondere Anordnung Nr. 3, OSAF, Beauftragter des Stabschefs fŸr Neubauernsiedlung, 8.1.1941, S. 8, BArch, 
NS 23/688, unpag. 
1102 Besondere Anordnung Nr. 3, OSAF, ObergruppenfŸhrer [Siegfried] Kasche, Beauftragter des Stabschefs fŸr 
Neubauernsiedlung, 8.1.1941, S. 1 f., BArch, NS 23/688, unpag., Hervorhebungen im Original. 
1103 Ebenda, S. 3, BArch, NS 23/688, unpag. 
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Einsatz der SA nicht in Frage und umgekehrt.Ò1104 So war die SA daran interessiert, ihren 

ZustŠndigkeitsbereich abzustecken. Von Anfang an hatte die SS sich massiv in der Siedlungspolitik 

in den besetzten Gebieten engagiert. Bereits die Ernennung des ReichsfŸhrer-SS Heinrich 

Himmler zum Reichskommissar fŸr die Festigung des deutschen Volkstums (RKF) am 7. Oktober 

1939 sorgte innerhalb der SA fŸr Verunsicherung, sodass klargestellt werden musste, dass ã[d]er 

Auftrag an den ReichsfŸhrer-SS zur Umsiedlung der Volksdeutschen im Ausland und zur 

Besiedlung des ehemals polnischen Raums [É] an den ReichsfŸhrer persšnlich und nicht an die 

SSÒ ergangen sei, also ã[d]ie Arbeit der SA [É] in keiner Weise beeintrŠchtigtÒ werde. Kein SA-

Mann werde ãvon der Siedlung ausgeschlossenÒ und auch ãim Felde stehende SA-MŠnnerÒ 

mŸssten ãnicht befŸrchten [É,] zu spŠt zu kommen.Ò1105 Trotzdem fehlte lange eine Einigung 

hinsichtlich der Kompetenzen zwischen RKF und ReichsernŠhrungsministerium, was auch die 

Arbeit der SA behinderte.1106 

Um das mit dem ReichsnŠhrstand vereinbarte angestrebte Soll zu erfŸllen, legte die SA im 

Bereich des Siedlungswesens eine aufwendige PropagandatŠtigkeit in den eigenen Reihen an den 

Tag. In einem Artikel, der in der Monatsschrift Der SA.-FŸhrer erschien und in den verschiedenen 

KriegsnachrichtenblŠttern der Gruppen und Standarten nachgedruckt werden sollte, wies 

GruppenfŸhrer Erich Hasse auf die Vereinbarung zwischen der OSAF und dem ReichsnŠhrstand 

hin.1107 In einem anderen Beitrag beschrieb Hasse die hervorgehobene Rolle der SA, die ãihren 

Anteil zu der gro§en Aufgabe bei[trage], die unserem Volke nach dem Kriege im Osten gestellt 

sein wird.Ò Schlie§lich habe besonders die SA ã[a]ls Breitenorganisation der Partei [É] zahlreiche 

nachgeborene Bauernsšhne, tŸchtige Landarbeiter, lŠndliche Handwerker, Landlehrer und andere 

mit dem Landleben verwurzelte BerufstŠtigeÒ in ihren Reihen.Ò1108 Obwohl dies heute angesichts 

der Vielzahl von Artikeln zur Beteiligung der SA am Neubauerntum kaum nachvollziehbar ist, 

ermahnte Kasche darauf hin, ãvon einer Ÿber die sachliche Berichterstattung hinausgehenden oder 

gar schreienden Propaganda [É] hinsichtlich der OstsiedlungÒ Abstand zu nehmen. Die 

                                                
1104 Besondere Anordnung Nr. 3, OSAF, ObergruppenfŸhrer [Siegfried] Kasche, Beauftragter des Stabschefs fŸr 
Neubauernsiedlung, 8.1.1941, S. 1, BArch, NS 23/688, unpag. 
1105 Rundschreiben BB Nr. 249/39, ãBetr.: Zusammenfassung aller wichtigen Fragen fŸr die Neubauernsiedlung im 
ehemals polnischen Raum.Ò, ObersturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Prestien, Referent fŸr Neubauernsiedlung, 
8.12.1939, [S. 1], BArch, NS 23/688, unpag. 
1106 Angesichts der unklaren Kompetenzen zwischen den Institutionen betonte man aufseiten der OSAF, dass die 
Zusammenarbeit ãoffenÒ und als ãHilfsbereitschaftÒ zu gestalten sei (Besondere Anordnung Nr. 3, OSAF, 
Beauftragter des Stabschefs fŸr Neubauernsiedlung, 8.1.1941, S. 3, BArch, NS 23/688, unpag.). Zu den vielfŠltigen 
Ambitionen des SS-Unternehmens im Bereich des Siedlungswesens siehe exemplarisch KAIENBURG: Die Wirtschaft 
der SS, 251-296; M†LLER, Hitler Ostkrieg, 83-114. 
1107 Rundschreiben, Verteiler III, Nr. 48, HauptsturmfŸhrer [Wilhelm] Rehm, i. A. Chef  der Dienststelle Schrifttum, 
6.7.1942, BArch, NS 23/688, unpag.; VerfŸgung GZ. FS/3043/1103/42, OSAF, Chef  der Dienststelle Schrifttum, i.A. 
HauptsturmfŸhrer [Wilhelm] Rehm, 6.7.1942, IfZ, MA 132, unpag.; [Erich] Hasse, Freie Bahn fŸr die kŸnftige 
Landjugend!, in: Der SA.-FŸhrer. Zeitschrift der SA.-FŸhrer der NSDAP 7 (1942), H. 8, S. 30-32. 
1108 Wehrhaftes Bauerntum im Osten, Rheinisch-WestfŠlische Zeitung, 2.9.1942 
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ãLeistungen der SAÒ auf dem Gebiet der Neubauernwerbung sollten vielmehr statistisch sowie 

durch Berichte und Fotoserien erfasst werden.1109 Geeignete SA-MŠnner, die den Einsatz ãder SA. 

bei der BekŠmpfung von Landflucht und der Wiederverwurzelung unseres Volkes mit dem 

deutschen BodenÒ in Wort und Bild darzustellen in der Lage seien, sollten von den bei den 

Standarten tŠtigen Sachbearbeitern fŸr Neubauerntum und Volkstumspflege ausgesucht 

werden.1110 Diese waren gehalten, zu den Themen ãDer Fluch der VerstŠdterung.Ò, ãIch fand 

zurŸck aufs Land!Ò und ãSturmfest und erdverwachsen!Ò Artikel zu verfassen.1111 Die von Walther 

DarrŽ herausgegebene Zeitschrift Odal veršffentlichte in einem im Juni 1942 erschienen 

Sonderdruck einen Artikel Ÿber ãDie Wehrerziehung der SA. und das BauerntumÒ.1112 Der von 

SA-HauptsturmfŸhrer Wilhelm Rehm verantwortete Artikel sei ãauch zur Veršffentlichung in allen 

KriegsnachrichtenblŠttern vorzŸglich geeignetÒ, so GruppenfŸhrer Hasse.1113 Mit dem 

ReichsnŠhrstand wurde im Juli 1942 au§erdem ãdie Herausgabe einer BroschŸre fŸr 

Unterrichtszwecke in der SA.Ò vereinbart. Die angedachte Publikation sollte nicht nur durch 

Autoren des ReichsnŠhrstandes, sondern auch von BrigadefŸhrer Herbert Merker und 

ObergruppenfŸhrer Max Luyken bearbeitet werden. Der BroschŸre vorangestellt werden sollte 

ãein gemeinsames Geleitwort des Stabschefs und des ReichsbauernfŸhrersÒ. Der ReichsnŠhrstand 

wollte Druck- und Versandkosten tragen.1114 In der Deutschen Illustrierten sollte noch 1944 ein 

Bildbericht erscheinen, der den Einsatz der SA ãfŸr die Gewinnung des fŸr den Osten notwendigen 

deutschen NeubauerntumsÒ darstellte.1115 

Adressiert war in erster Linie die sogenannte Landjugend, also diejenigen jungen 

Erwachsenen und Heranwachsenden, die kaum eine Chance auf eigenen Ertrag versprechenden 

Grundbesitz hatten. Bereits 1939 wurden allein fŸr das alte Reichsgebiet insgesamt 26 500 

Jungbauern ermittelt, die als Angehšrige der SA oder der Wehrmannschaften erfasst waren.1116 Das 

avisierte Potential dieser jungen MŠnner, die fŸr die landwirtschaftliche Ansiedlung ausgebildet 

werden sollten, war aus Sicht der SA enorm. Einem bei der 1938 ins Leben gerufenen 

                                                
1109 Besondere Anordnung Nr. 3, OSAF, Beauftragter des Stabschefs fŸr Neubauernsiedlung, 8.1.1941, S. 10, BArch, 
NS 23/688, unpag. 
1110 Rundschreiben Br.B.Nr. 8122/42, Verteiler III, ãBetrifft: Neubauerntum. Mitarbeit in der PropagandaÒ, i. A. 
OberfŸhrer [Name unbekannt], 1.4.1942, BArch, NS 23/688, unpag. 
1111 Themen-†bersicht! (VerfŸgung vom 1.4.1942 Vert. III P2 FŸrsorge 8122/42), BArch, NS 23/688, unpag. 
1112 SA-HauptsturmfŸhrer Wilhelm Rehm: Die Wehrerziehung der SA. und das Bauerntum. Sonderdruck aus ãOdalÒ 
Ð Monatsschrift fŸr Blut und Boden, 11. Jg., H. 6, Juni 1942, S. 265-268, hier: 265. 
1113 Schreiben von GruppenfŸhrer [Erich] Hasse, i. V. Inspekteur fŸr Neubauerntum und Volkstumspflege in der SA. 
und den SA.-Wehrmannschaften, OSAF, 3.6.1942, BArch, NS 23/949, unpag. 
1114 Schreiben von GruppenfŸhrer [Erich] Hasse, i. V. Inspekteur fŸr Neubauerntum und Volkstumspflege in der SA. 
und den SA.-Wehrmannschaften, OSAF, 23.7.1942, BArch, NS 23/949, unpag 
1115 Manuskript ãAlles fŸr den Sieg!Ò von Wilhelm Rehm, undat. [Januar 1944], S. 5, BArch, NS23/650, unpag., 
Hervorhebung im Original. 
1116 Besondere Anordnung Nr. 3, OSAF, Beauftragter des Stabschefs fŸr Neubauernsiedlung, 8.1.1941, S. 3, BArch, 
NS 23/688, unpag. 
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ãFšrderungsgemeinschaft fŸr die LandjugendÒ angesiedelten Reichsbeirat gehšrte daher wenig 

Ÿberraschend auch die SA an.1117 Hasse wies in einem ãFreie Bahn fŸr die kŸnftige Landjugend!Ò 

betitelten Artikel darauf hin, dass die Vereinbarung mit dem ReichsnŠhrstand ãauch der SA. die 

Mšglichkeit [gebe], gemeinsam mit der Fšrderungsgemeinschaft der Landjugend aus den eigenen 

Reihen den Weg zum VorwŠrtskommen auf dem Lande und endlich auch den Weg zur eigenen 

Scholle zu bahnen.Ò1118 

Zudem nutzte die Organisation die von anderen zur VerfŸgung gestellten Propagandamittel: 

So wurden Spielfilme wie Blut und Boden. Grundlagen zum neuen Reich (1933) und Die Saat geht auf 

(1934/35) oder der Dokumentarfilm PflŸgÕ mit, Kamerad (1937) zur VerfŸgung gestellt, die in eigens 

zum Zweck der Anwerbung der Landjugend durchzufŸhrenden Veranstaltungen vorgefŸhrt 

werden sollten.1119 Das propagandistische Dauerfeuer war offenbar nštig, blieb die allgemeine 

Resonanz auf die nationalsozialistischen AussiedlungsplŠne in der lŠndlichen Bevšlkerung des 

âAltreichsÔ verhalten. Oberlandwirtschaftsrat Friedrich Kann, Mitarbeiter in der Siedlungsabteilung 

des ReichsnŠhrstandes drohte gar, ãdurch einen gewissen Druck die AussiedlungslustÒ zu 

erhšhen.1120 Doch zwingen mochte die Freiweilligen-Organisation SA ihre Mitglieder keineswegs. 

Ihr ging es auch in den Kriegsjahren um das Schaffen von Anreizen und ein mšglichst attraktives 

und zielgruppenorientiertes Angebot. 

So sollte als Landarbeitern tŠtigen SA-MŠnnern ebenso die Mšglichkeit eingerŠumt werden, 

in den Bauernstand aufzusteigen. Landarbeiter wurden zum Erwerb des Neubauernscheins 

angespornt, wie aus einer OSAF-VerfŸgung des GruppenfŸhrers Max JŸttner hervorgeht: 

 

ãEs mu§ das Ziel der SA. sein, die in ihren Reihen stehenden Landarbeiter auf das Bestreben 

auszurichten, in ihrem Beruf aufzusteigen und auf solche Weise den Weg zum 

Neubauernschein zu finden. Finanzielle Bedenken sind mit dem Hinweis zu zerstreuen, da§ 

das neue Bauernland im Osten jeden zum Bauern fŠhigen deutschen Mann braucht, und im 

Besonderen den im SA.-Dienst charakterlich und politisch gefestigten Landarbeiter, der hŠufig 

schon in der Kampfzeit hier seinen Mann gestanden hat.Ò1121 

                                                
1117 [Erich] Hasse: Freie Bahn fŸr die kŸnftige Landjugend! Wichtige Fšrderungsma§nahmen des ReichsnŠhrstandes, 
in: Der SA.-FŸhrer. Zeitschrift der SA.-FŸhrer der NSDAP 7 (1942), H. 8, S. 30-33, hier: 30. Die 
Fšrderungsgemeinschaft fŸr die Landjugend nahm sich der Ausbildung der Jugendlichen und jungen Erwachsenen an. 
Voraussetzung war jedoch stets die Mitgliedschaft in einer der Gliederungen der NSDAP. Siehe BUDDRUS: Erziehung, 
680. 
1118 Freie Bahn fŸr die kŸnftige Landjugend!, GruppenfŸhrer [Erich] Hasse, Beilage zur VerfŸgung FS/3043/1103/42, 
Verteiler III/48 vom 6.7.1942, IfZ, MA 132, unpag. 
1119 Beilage zur VerfŸgung GZ.: F/Ch. Nr. 11 057/In.B./I/4 Nr. 344, Verteiler III/Nr. 31 vom 21.4.1942, IfZ, MA 
132, unpag..; VerfŸgung GZ.: F/Ch. Nr. 11 057, Verteiler III Nr. 31, OSAF, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, 
GruppenfŸhrer [Max] JŸttner, 21.4.1942, ebenda, unpag. 
1120 Aktenvermerk des Vertreters der Landesbauernschaft Rheinland. Gerl, 16.1.1940, HStA DŸsseldorf, RW 152-293, 
zit. nach PYTA: Menschenškonomie, 52. 
1121 VerfŸgung GZ.: F/Ch Nr. 11 060, Verteiler III Nr. 38, OSAF, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, GruppenfŸhrer 
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WŠhrend also der ãSiedleransatz im Osten keineswegs in erster Linie eine Frage des Geldbeutels 

seinÒ durfte, war ã[a]uf die bŠuerliche Eignung der Ehefrau [É] besonderes Augenmerk zu richten, 

hie§ es weiter. Bereits in einer vorhergehenden VerfŸgung wies JŸttner auf die besondere 

Fšrderung auch der Kinder der Siedlerbewerber hin, denen nicht nur der ãWeg zur ScholleÒ 

gewiesen werden solle. Der SA-Mann kšnne sich ebenso ãjeder materiellen Hilfe bei der 

Berufsausbildung seiner Kinder gewi§ sein, wenn seine eigenen Mittel hierzu nicht ausreichen.Ò1122 

Versprechungen hinsichtlich der finanziellen UnterstŸtzung beim Kauf eines gutes konnte die SA 

ihren Mitgliedern und deren Nachkommen hingegen nicht machen: ãEntsprechend dem Wesen 

der SA. soll im Vordergrunde dieser Werbung nicht der Hinweis auf materielle Vorteile stehen, 

sondern der Appell an das Verantwortungsbewu§tsein fŸr die Zukunft unseres Volkes [É].Ò1123 

ObergruppenfŸhrer JŸttner brachte Zweck der Werbung beim Nachwuchs wiefolgt zum 

Ausdruck: 

 

ãEs kommt darauf an, diejenigen SA.-MŠnner, die VŠter heranwachsender Sšhne und Tšchter 

sind, zu dem Entschlu§ zu bringen, ihre Kinder dem bŠuerlichen Beruf oder anderen 

landwirtschaftlichen Berufsarten zuzufŸhren. Im Osten des Reiches erwartet den bŠuerlichen 

Nachwuchs eine aufgabenreiche und gro§e Zukunft. Schon frŸhzeitig mŸssen die 

Voraussetzungen dafŸr geschaffen werden, da§ gerade den Kindern der in der SA. bewŠhrten 

MŠnner der Weg in diese Zukunft gewiesen wird. Die SA. stellt eine Auslese besten deutschen 

Mannestums dar. Das in ihr verkšrperte rassische Erbgut mu§ in erheblicher Verwurzelung 

mit dem Boden unserem Volk fŸr die kommenden Jahrhunderte erhalten werden. Dabei 

handelt es sich nicht blo§ um die Kinder solcher SA.-MŠnner, die selber noch in 

landwirtschaftlichen Berufen stehen und daher neben dem Hoferben usw. auch ihren Ÿbrigen 

Kindern eine eigene Scholle und die Verbundenheit mit dem Boden sichern wollen. Es handelt 

sich vielmehr ebenso sehr um solche SA.-MŠnner, die heute in anderen und besonders in 

stŠdtischen und industriellen Berufen stehen, in denen aber der Wunsch lebendig geblieben 

ist, einen Sohn oder eine Tochter und dadurch die eigene Sippe wieder in der Scholle zu 

verwurzeln.Ò1124 

 

                                                

[Max] JŸttner, 19.5.1942, IfZ, MA 132, unpag. 
1122 VerfŸgung GZ.: F/Ch. Nr. 11 060, Verteiler III Nr. 37, OSAF, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, GruppenfŸhrer 
[Max] JŸttner, 15.5.1942, IfZ, MA 132, unpag. 
1123 Rundschreiben Verteiler III, Nr. 37, G.Z. F/Ch. Nr. 11 060, In. B/I/1 Nr. 376, ãBetr.: Neubauerntum, 
Nachwuchswerbung.Ò, ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, 15.5.1942, S. 2 f., BArch, 
NS 23/688, unpag. 
1124 VerfŸgung GZ.: F/Ch. Nr. 11 060, Verteiler III Nr. 37, OSAF, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, GruppenfŸhrer 
[Max] JŸttner, 15.5.1942, IfZ, MA 132, unpag. 
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Besonders sollten, erklŠrte JŸttner an anderer Stelle, ãkinderreiche SA.-MŠnner vorzugsweise fŸr 

die Ostsiedlung gewonnen werden.Ò1125 ãSA.-MŠnner, die VŠter heranwachsender Sšhne und 

Tšchter sind, [sollten] ihre Kinder dem bŠuerlichen Beruf oder anderen landwirtschaftlichen 

BerufsartenÒ nŠherbringen, so JŸttner, um ãdadurch die eigene Sippe wieder in der Scholle zu 

verwurzeln.Ò1126 Ebenso wurde auf die erzieherische Rolle des SA-Mannes als Vater wiederholt 

hingewiesen, wie aus einer Denkschrift des GruppenfŸhrers Hasse hervorgeht: ãSo ergeht an jeden 

SA.-Mann, der heranwachsende Kinder sein eigen nennt, der Ruf, hier Umschau zu halten, 

welchem Kinde er ein schaffensfrohes und gesichertes Leben auf heimatlicher Scholle wohl wieder 

verschaffen mšchte, denn nicht jeder Junge kann Flugzeugmotorenschlosser, nicht jedes MŠdchen 

eine Beamtenfrau werden!Ò1127 Daher sollten die Kinder der SA-MŠnner auf ein bŠuerliches Leben 

vorbereitet werden, um so auch kŸnftige Generationen zu ernŠhren. NatŸrlich waren auch bei den 

Sšhnen und Tšchtern verschiedene Kriterien zu erfŸllen und Nachweise der Eignung zu erbringen. 

DarŸber hinaus hatten Kinder von SA-Angehšrigen der HJ anzugehšren.1128 Die Ausbildung der 

Jugendlichen sollte in der ãbŠuerliche[n] Familien- und Arbeitsgemeinschaft eines SA.-MannesÒ 

erfolgen.1129 

Neben Landjugend und Landarbeitern richtete die OSAF ihr Augenmerk auf die SA-

Angehšrigen in den urbanen Zentren, insbesondere auf diejenigen, die Ÿber lŠndliche Wurzeln 

verfŸgten, vielleicht in den nach dem Ersten Weltkrieg verlorenen šstlichen Gebieten des 

Deutschen Reiches wie der Provinz Posen, und als âRŸcksiedlerÔ gewonnen werden sollten. So 

zitierte die Rheinisch-WestfŠlische Zeitung GruppenfŸhrer Hasse im September 1942, der die Reize 

einer Ansiedlung als Neubauer gerade fŸr die StŠdter unter den SA-MŠnnern hervorhob: ãEbenso 

aber befinden sich unter den stŠdtischen SA.-MŠnnern viele, die vom Lande her stammen und 

dahin wieder zurŸckkehren wollen, wenn ihnen dort die Mšglichkeit zum Erwerb eigenen Grund 

und Bodens und einer sicheren Heimstatt winkt.Ò1130 

So wollte man auch reichsdeutschen âRŸckkehrernÔ ein Auskommen in der âalten HeimatÔ 

ermšglichen. Bei der Besetzung von Landwirtschaftsbetrieben und -hšfen in den nach dem Ersten 

                                                
1125 Rundschreiben G.Z. FO Nr. 11 060, In.B/I/IV Nr. 476, ãBetrifft: Leitgesichtspunkte fŸr die zukŸnftige Planung 
im deutschen Osten.Ò, ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, 26.6.1942, BArch, NS 23/688, unpag. 
1126 Rundschreiben Verteiler III, Nr. 37, G.Z. F/Ch. Nr. 11 060, In. B/I/1 Nr. 376, ãBetr.: Neubauerntum, 
Nachwuchswerbung.Ò, ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, 15.5.1942, [S. 1], BArch, 
NS 23/688, unpag. 
1127 Freie Bahn fŸr die kŸnftige Landjugend!, GruppenfŸhrer [Erich] Hasse, Beilage zur VerfŸgung FS/3043/1103/42, 
Verteiler III/48 vom 6.7.1942, IfZ, MA 132, unpag. 
1128 GruppenfŸhrer [Erich] Hasse, Freie Bahn fŸr die kŸnftige Landjugend! Wichtige Fšrderungsmassnahmen des 
ReichsnŠhrstandes., Beilage zur VerfŸgung FS/3043/1103/42, Verteiler III/48 vom 6.7.1942, S. 2, BArch, NS 23/688, 
unpag. 
1129 Rundschreiben Verteiler III, Nr. 37, G.Z. F/Ch. Nr. 11 060, In. B/I/1 Nr. 376, ãBetr.: Neubauerntum, 
Nachwuchswerbung.Ò, ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, 15.5.1942, S. 4, BArch, NS 
23/688, unpag. 
1130 Wehrhaftes Bauerntum im Osten, Rheinisch-WestfŠlische Zeitung vom 2.9.1942. 
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Weltkrieg abgetretenen Gebieten sollten daher ãAntrŠge ehemals aus Polen VerdrŠngter auf 

RŸckerwerbÒ besondere BerŸcksichtigung finden. TatsŠchlich waren ãFlŸchtlinge aus dem 

ehemaligen Polen an die Dienststelle [des Beauftragten des Stabschefs fŸr Neubauernsiedlung, 

Anm.] herangetretenÒ, um von dort UnterstŸtzung bei der ãRŸckkehr in ihre jetzt befreite HeimatÒ 

zu erhalten. Allerdings sollten keine Zusicherungen erfolgen. Versprechungen konnte und wollte 

die SA nicht geben.1131 Bevorzugt wurden daneben vor allem auch die AntrŠge von umgesiedelten 

Volksdeutschen aus Bessarabien, Wolhynien und dem Baltikum. Erst fŸr die Zeit nach dem Krieg 

sollten auch ãNeubauern aus dem Ÿbrigen ReichsgebietÒ berŸcksichtigt werden, wie aus der RKF-

Anordnung vom 26. November 1940 hervorgeht. Interessenten sollten aber bereits jetzt den 

Neubauernschein erwerben, denn es gelte auch dabei ãder alte Bauerngrundsatz: Wer zuerst 

kommt, mahlt zuerst!Ò1132 

 

Doch wie gestaltete sich die Auswahl geeigneter SA-MŠnner als Neubauern? Die Siedlungswarte 

der Standarten sollten in SA-Einheiten und Wehrmannschaften fŸr das Neubauerntum werben. 

Durch sogenannte Siedlungslehrfahrten sollten SA-MŠnner an die Aufgaben als Neubauern 

herangefŸhrt werden.1133 Au§erdem wurden interessierte, als Soldaten eingezogene SA-MŠnner zur 

Bewerbung ermutigt. Wer sich als Neubauer bewerben wollte, wurde aufgefordert, sich an die 

regionalen Landesbauernschaften zu wenden.1134 ZunŠchst jedoch hatten die Standarten die 

NeubauernantrŠge zu prŸfen. Bei der Einreichung der AntrŠge wurde so die Eignung der Bewerber 

per Notensystem beurteilt. Die Note 1 bedeutete eine ãhervorragend[e]Ò Eignung, die schlechteste 

Note 4 hie§, der Bewerber sei ãwenig geeignetÒ.1135 Der Standarten-Siedlungswart hatte die 

Eignung von Neubauernbewerbern ãdurch unangemeldeten Besuch in der HŠuslichkeit des 

BewerbersÒ prŸfen, um zu einer Benotung zu gelangen.1136 In einem ãFragebogen fŸr Neubauern-

Bewerber im OstenÒ nahm der EinheitsfŸhrer des Betreffenden eine vor allem politische 

                                                
1131 Rundschreiben, Verteiler I, Nr. 104, ãBetrifft: Wiedererwerb von Grundbesitz in den eingegliederten Ostgebieten.Ò, 
ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, 10.6.1942, BArch, NS 23/688, unpag., 
Hervorhebung im Original; Rundschreiben BB Nr. 249/39, ãBetr.: Zusammenfassung aller wichtigen Fragen fŸr die 
Neubauernsiedlung im ehemals polnischen Raum.Ò, ObersturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Prestien, Referent 
fŸr Neubauernsiedlung, 8.12.1939, S. 4, ebenda, unpag. 
1132 Auszug aus der Allgemeinen Anordnung Nr. II/7 des Reichskommissars fŸr die Festigung deutschen Volkstums 
vom 26. November 1940, abgedruckt in: OSAF-FŸhrungsbefehl vom 15.8.1942, Folge 4, IPN, GK 795/137, Bl. 168-
10, hier: 169. 
1133 SA. schafft neues Bauerntum, NSK-Nachrichten, Folge 164, 15.7.1939, Bl. 1. 
1134 FŸr die SA-Gruppe Berlin-Brandenburg beispielsweise war die Landesbauernschaft Kurmark zustŠndig. ãBetr.: 
NeubauerntumÒ, Anordnung, Verteiler V/ Nr. 3, BrigadefŸhrer [Willi] KŸnemund, i. V. FŸhrer der Gruppe Berlin-
Brandenburg, 26.1.1943, RGVA, Fond 1212, Opis 1/007a, Bl. 161. 
1135 ãBetr.: Besondere Anordnung Ÿber die Einreichung von NeubauernantrŠgen.Ò Rundschreiben von 
ObersturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] BrŠsecke, i. V. Neubauernsiedlungsreferent der Gruppe Berlin-
Brandenburg, 13.2.1941, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 37. 
1136 Besondere Anordnung Nr. 1, OSAF, Beauftragter des Stabschefs fŸr Neubauernsiedlung, 4.11.1940, BArch, NS 
23/688, unpag. 
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Beurteilung vor. Auch die finanziellen sowie familiŠren VerhŠltnisse wurden festgehalten.1137 

Voraussetzung war, dass der Bewerber verheiratet oder zumindest verlobt war. Neben dem Antrag 

bei der SA selbst mussten Antragsteller, um eine Chance auf eine Neubauernstelle zu haben, auch 

einen Neubauernschein bei der šrtlichen Kreisbauernschaft der Landesbauernschaft beantragen. 

Lehrbauern aus den Reihen der SA sollten AnwŠrter daher ausbilden, um ihnen den Erwerb des 

Scheins zu erleichtern.1138 Sšhne und Tšchter von SA-Angehšrigen sollten ebenso fŸr eine 

landwirtschaftliche Berufsausbildung gewonnen werden. Hier hatten die SA-MŠnner Antrag beim 

FŸhrer des Sturmes einzureichen, der das Ansinnen wiederum an den Standarten-Neubauernwart 

weiterleitete.1139 

Mitunter gab es Schwierigkeiten bei der Anwerbung reichsdeutscher SA-MŠnner aus dem 

âAltreichÔ fŸr die eingegliederten oder zur Angliederung ans Reich vorgesehenen besetzten Gebiete. 

Gerade in den StŠdten war es nicht einfach, geeignete Kandidaten zu finden. Das lag zum einen 

daran, dass viele SA-Angehšrige keinerlei persšnliche Bezugspunkte zum Land hatten und auch 

nicht qualifiziert waren, zum anderen boten die Lebensbedingungen und das Auskommen beim 

Gros der SA-MŠnner im Verlauf der 1930er Jahre eine passable Grundlage, die einen Neubeginn 

ohne Vorkenntnisse, auf unbekanntem Terrain, weit weg von der Heimat nicht unbedingt attraktiv 

erscheinen lie§en. So begrŸndete der FŸhrer der Standarte 6 (Berlin-Mitte), StandartenfŸhrer 

Glaser, das hiesige Desinteresse wiefolgt: ãDie in der Stadt lebenden FŸhrer und UnterfŸhrer 

haben ein auskšmmliches Einkommen, sodass kein Interesse fŸr eine VerŠnderung vorliegt. 

Ausserdem dŸrften den geborenen StŠdtern das nštige Interesse und die Luft und Liebe hierfŸr 

fehlen.Ò1140 Die politischen Ambitionen der OSAF stie§en hier auf die stŠdtischen RealitŠten. 

Au§erdem lie§en Unklarheiten in Hinblick auf die Grš§e und Beschaffenheit der zu 

bewirtschaftenden Hšfe potentielle Interessierte zurŸckschrecken. Dabei konnte man auch bei der 

SA-FŸhrung solche Fragen Ð nicht zuletzt aufgrund der ãKriegslageÒ Ð kaum zufriedenstellend 

beantworten.1141 

Neben den reichsdeutschen Jungbauern sah die SA weitere Personengruppen, die fŸr die 

Neubauernsiedlung infrage zu kommen schienen: Gerade die sogenannten Volksdeutschen sollten 

                                                
1137 Siehe bsph. die Fragebšgen in: IPN, GK 795/137, Bl. 17-19. 
1138 ãBetr.: Besondere Anordnung Ÿber die Einreichung von NeubauernantrŠgen.Ò Rundschreiben von 
ObersturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] BrŠsecke, i. V. Neubauernsiedlungsreferent der Gruppe Berlin-
Brandenburg, 13.2.1941, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 38; Wehrhaftes Bauerntum im Osten, Rheinisch-
WestfŠlische Zeitung vom 2.9.1942. 
1139 [Erich] Hasse: Freie Bahn fŸr die kŸnftige Landjugend! Wichtige Fšrderungsma§nahmen des ReichsnŠhrstandes, 
in: Der SA.-FŸhrer. Zeitschrift der SA.-FŸhrer der NSDAP 7 (1942), H. 8, S. 30-33, hier: 32. 
1140 Schreiben von StandartenfŸhrer [Vorname unbekannt, Nachname: Glaser], FŸhrer der Standarte 6 (Berlin-Mitte), 
6.2.1939, RGVA, Fond 1212, Opis 2/211, Bl. 178. 
1141 Rundschreiben G.Z. FO Nr. 11 060, In.B/I/IV Nr. 476, ãBetrifft: Leitgesichtspunkte fŸr die zukŸnftige Planung 
im deutschen Osten.Ò, ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, 26.6.1942, BArch, NS 23/688, unpag. 
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in erster Linie in der Landwirtschaft in Lohn und Brot kommen. Die Umgesiedelten kamen 

vermeintlich oder tatsŠchlich aus dem ruralen Bereich und landwirtschaftlichen Berufszweigen und 

sollten so auch Ansiedlung in ihrer neuen Heimat finden. Und auch die bereits ansŠssigen 

Volksdeutschen sollten durch die neuen VerhŠltnisse in den eingegliederten Gebieten keine allzu 

gro§e berufliche MobilitŠt entwickeln. Folglich war man Ÿber vorkommende Berufswechsel 

volksdeutscher SA-MŠnner nicht allzu glŸcklich, wie das Beispiel des SA-AnwŠrters Willy Rauhut 

zeigt: Zwar wurde eine etwaige BeschŠftigung von dem aus dem niederschlesischen Alt-Eulendorf 

bei Ohlau (polnisch: O!awa) kommenden Rauhut in einem SŠgewerk oder bei der Reichsbahn 

grundsŠtzlich befŸrwortet, nicht jedoch, ohne darauf hinzuweisen, dass ãtrotzdem die 

Abwanderung der Volksdeutschen aus der Landwirtschaft keinesfalls gefšrdert werden darf.Ò1142 

Anfang 1941 hatten sich etwa 700 volksdeutsche SA-MŠnner als Neubauernbewerber gemeldet. 

FŸr deren Betreuung war BrigadefŸhrer Thomas Girgensohn, seit 1937 Abteilungschef bei der 

OSAF, vorgesehen.1143 TatsŠchlich sah sich die SA auch hier in einer erzieherischen Rolle, kšnne 

doch der Aufbau von SA-Strukturen in den Neubauernsiedlungen im âOstenÔ auch bei der 

Integration einheitlichen Ausrichtung der Volksdeutschen unterstŸtzend wirken, wie man in einem 

TŠtigkeitsbericht vom Mai 1941 feststellte.1144 

Dabei sollte die Schaffung von Siedlerstellen in den besetzten Ostgebieten nicht als 

ãFŸrsorge-MassnahmeÒ missverstanden werden, die Ð so formulierte es ein in den SA-Gruppen 

zirkulierendes Rundschreiben Ð ãSA.-MŠnnern schnell zu gŸnstigen LebensbedingungenÒ verhelfe. 

Der SA-Mann habe vielmehr einen ãpolitische[n] AuftragÒ zu erfŸllen, in dessen Rahmen er ãdurch 

Arbeit und Leistung seinen Hof innerlich erwerben und ihn damit zu einem Bollwerk des 

Deutschtums machenÒ mŸsse.1145 Folglich wurde der deutsche Landwirt in der Propaganda als 

âWehrbauerÕ imaginiert, und der SA-Mann sollte den Kern des âWehrbauerntumsÕ bilden. Der 

âOstenÕ galt nicht nur als âwildÕ, sondern auch als potentiell gefŠhrlich und hier sah sich die SA als 

die Organisation, die eine âBefriedungÔ bewerkstelligen konnte: ãDa die Steigerung der 

Abwehrbereitschaft im deutschen Ostraum einer der massgebenden Gesichtspunkte ist, fŠllt der 

                                                
1142 Schreiben von OberscharfŸhrer [Name unbekannt], FŸhrer des Sturmes Pleschen, 20.4.1940, IPN, GK 723/14, 
Bl. 1. 
1143 Bericht Ÿber die Arbeiten in der SA hinsichtlich ihrer Beteiligung bei der Neubildung deutschen Bauerntums und 
der Festigung des deutschen Volkstums., Berichtszeit April 1939 bis 22. Mai 1941, ObergruppenfŸhrer S.[iegfried] 
Kasche, Beauftragter des Stabschef  fŸr die Neubauernsiedlung, 22.5.1941, S. 15, BArch, NS 23/688, unpag. Zu 
Girgensohn siehe CAMPBELL: SA-Generals, 133-135. 
1144 Bericht Ÿber die Arbeiten in der SA hinsichtlich ihrer Beteiligung bei der Neubildung deutschen Bauerntums und 
der Festigung des deutschen Volkstums., Berichtszeit April 1939 bis 22. Mai 1941, ObergruppenfŸhrer S.[iegfried] 
Kasche, Beauftragter des Stabschef  fŸr die Neubauernsiedlung, 22.5.1941, S. 19, BArch, NS 23/688, unpag. 
1145 Rundschreiben Br.B.Nr. 2787/39, Verteiler V, ãBetrifft: NeubauernsiedlungÒ, i. V. OberfŸhrer [Name unbekannt], 
FŸhrer der Gruppe Hessen, 4.12.1939, [S. 1], BArch, NS 23/688, unpag. In fast identischem Wortlaut auch 
Rundschreiben Br.B.Nr. PS 6829 Scho/R., Verteiler V, i. V. OberfŸhrer [Georg] Dzwiza, FŸhrer der Gruppe Schlesien, 
15.11.1939, ebenda, unpag. 
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SA. als der in Krieg und Frieden erprobten Kampftruppe der Bewegung bei der Besiedlung des 

Ostens eine besonders wichtige Aufgabe zu.Ò1146 Ein wehrhaftes Bauerntum habe eine historische 

Notwendigkeit, so SA-HauptsturmfŸhrer Wilhelm Rehm in dem bereits genannten in der 

Zeitschrift Odal erschienenen Artikel. Rehm fŸhrte aus: ãDer neue Lebensraum, den das Schwert 

der Ritter unserem Volke erkŠmpfte, wurde nur da unserem Volke erhalten, wo deutsches 

Bauerntum ihn nicht unter den Pflug nahm, sondern zugleich auch als wehrhaftes Bauerntum 

gegen die AnstŸrme der Feinde schŸtzte.Ò1147 Die SA-Wehrerziehung sei die Grundlage eines 

wehrhaften Bauerntums, weswegen Bauern stŠrker an SA und SA-Wehrmannschaften 

herangefŸhrt werden mŸssten.1148 In einem Artikel fŸr Der SA.-FŸhrer wies ReichsbauernfŸhrer 

DarrŽ folgerichtig auf das Ineinanderaufgehen von ãBauern und SoldatenÒ in der SA hin.1149 

Doch nimmt sich die Anwerbung von Neubauern durch die SA im Verlauf der Jahre 

bescheiden aus. So bedingte der Krieg eine ãDrosselung der NeubauernsiedlungÒ1150, denn viele 

SA-MŠnner, die fŸr die Neubauernsiedlung geeignet schienen, waren zum Wehrdienst eingezogen. 

Mit Stichtag 1. Juli 1942 werden gerade 1403 Neubauernbewerber erfasst, wobei die grš§ten 

Anteile auf die SA-Gruppen Nordmark (194 Bewerber), Warthe (183), Tannenberg (169) und 

Sudeten (101) entfielen. 62 Prozent von ihnen waren Bauern oder Bauernsšhne, 15 Prozent 

Landarbeiter und 11 Prozent landwirtschaftliche Angestellte. 54 Prozent bewarben sich um ein 

Gut in den ãneuen OstgebietenÒ, wŠhrend 38 Prozent im eigenen Gruppengebiet verbleiben 

wollten.1151 Im Jahresverlauf konnte nach einer Anwerbungsoffensive die Zahl der 

Neubauernbewerber auf immerhin 2221 erhšht werden. Bei wenigstens 386 SA-MŠnnern konnte 

eine erfolgreiche ãAnsiedlungÒ bis zum Oktober 1942 erreicht werden.1152 Bereits im Februar 1943 

musste die Neubauernwerbung und -ausbildung der SA durch die dem Beauftragter des Stabschefs 

fŸr Neubauernsiedlung unterstellte Inspektion B, die Inspektion fŸr Neubauerntum und 

Volkstumspflege, eingestellt beziehungsweise stark reduziert werden.1153 GebetsmŸhlenartig 

                                                
1146 Rundschreiben G.Z. FO Nr. 11 060, In.B/I/IV Nr. 476, ãBetrifft: Leitgesichtspunkte fŸr die zukŸnftige Planung 
im deutschen Osten.Ò, ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, 26.6.1942, BArch, NS 23/688, unpag. 
1147 SA-HauptsturmfŸhrer Wilhelm Rehm: Die Wehrerziehung der SA. und das Bauerntum. Sonderdruck aus ãOdalÒ 
Ð Monatsschrift fŸr Blut und Boden, 11. Jg., H. 6, Juni 1942, S. 265-268, hier: 265. 
1148 SA-HauptsturmfŸhrer Wilhelm Rehm: Die Wehrerziehung der SA. und das Bauerntum. Sonderdruck aus ãOdalÒ 
Ð Monatsschrift fŸr Blut und Boden, 11. Jg., H. 6, Juni 1942, S. 265-268, hier: 268. 
1149 Walther DarrŽ: Bauern und Soldaten, in: Der SA.-FŸhrer. Zeitschrift der SA.-FŸhrer der NSDAP 3 (1938), H. 8, S. 
3-5. 
1150 Bericht Ÿber die Arbeiten in der SA hinsichtlich ihrer Beteiligung bei der Neubildung deutschen Bauerntums und 
der Festigung des deutschen Volkstums., Berichtszeit April 1939 bis 22. Mai 1941, ObergruppenfŸhrer S.[iegfried] 
Kasche, Beauftragter des Stabschef  fŸr die Neubauernsiedlung, 22.5.1941, S. 12, BArch, NS 23/688, unpag. 
1151 BestandsŸbersicht der Neubauernbewerber. Stand vom 1.7.1942, abgedruckt in: OSAF-FŸhrungsbefehl vom 
1.10.1942, Folge 6, IPN, GK 795/137, Bl. 172v. 
1152 BestandsŸbersicht der Neubauernbewerber. Stand vom 1.10.1942, abgedruckt in: OSAF-FŸhrungsbefehl vom 
25.11.1942, Folge 8, IPN, GK 795/137, Bl. 175v. 
1153 Schnellbrief  G.Z. Ch/F. Nr. 11 210, ãBetr.: Stillegung der Inspektion fŸr Neubauerntum und VolkstumspflegeÒ, 
Stabschef, i. V. ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, 16.2.1943, BArch, NS 23/688, unpag. 
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erklŠrten SA-Dienststellen, was auch sonst vonseiten der NS-BŸrokratie stetig wiederholt wurde, 

dass die weitere Ansiedlung von Neubauern auf die Zeit ânach dem KriegÔ verschoben wŸrde. 

Wer aber bewarb sich bei der SA fŸr die NeubauernplŠtze? Beispielhaft soll hier die 

Bewerbung des Bauern Rudolf K. aus Petershofen (tschechisch: Pet`kovice, polnisch: 

Pietrzkowice) skizziert werden. Der ObertruppfŸhrer gehšrte seit Anfang 1939 zu einem 

Reitersturm und hatte sich im Mai 1940 an die Standarte 62 (Ratibor) gewandt, weil er einen 

landwirtschaftlichen Betrieb, das ãGut KlarowitzÒ, im einige Kilometer entfernt liegenden 

Oderberg (tschechisch: Bohum’n) Ÿbernehmen wollte. Wer die Vorbesitzer des Hofes waren, geht 

aus den Akten nicht hervor, aber ãda das vŠterliche Eigentum von seinen Geschwistern 

ŸbernommenÒ1154 wurde, bewarb sich Konetzny. Sobald er den Zuschlag fŸr das Gehšft erhalten 

sollte, wolle er heiraten. Dabei hatte er aber offenbar die damit verbundenen Herausforderungen 

unterschŠtzt. So musste er sich mit gleich mehreren Institutionen ins Benehmen setzen: Bei der 

SA-Standarte war der entsprechende Fragebogen auszufŸllen, damit diese Antrag beim 

ReichsnŠhrstand einreichen konnte. Der Reitersturm hatte eine umfassende Beurteilung 

vorzunehmen, die eine Beschreibung der LebensumstŠnde, seines Erscheinungsbildes, 

Qualifikationen und physischer Voraussetzungen beinhalten sollte. Immerhin goutierte der 

Reitersturm-FŸhrer den Antrag, da K. ãvon stat[t]licher FigurÒ sei und er ãden Anforderungen 

eines NeubauernÒ entspreche.1155 Schlie§lich war noch ein Antrag auf Erwerb eines 

Neubauerscheins bei der Kreisbauernschaft zu stellen und der ReichsnŠhrstand hatte ihn in einer 

Untersuchung fŸr tauglich zu befinden.1156 Noch im Februar 1942 war K. kein Erfolg beschieden: 

Der von ihm avisierte Hof wurde treuhŠnderisch verwaltet, wŠhrend der inzwischen zum 

RottenfŸhrer Aufgestiegene weiter mit den MŸhlen der NS-BŸrokratie zu kŠmpfen hatte. Weil ihm 

das Anwesen bis dahin nicht zugewiesen worden war, konnte er auch keinen Neubauerschein 

erwerben. Er war lediglich in Besitz einer Bescheinigung der Landesbauernschaft Schlesien zum 

Erwerb desselben. ã[D]amit er das Gut [É] noch dieses Jahr vor der Ernte ŸbernehmenÒ konnte, 

bat er daher ãum tatkrŠftige UnterstŸtzungÒ der StandartenfŸhrung.1157 Nicht gerade fšrderlich 

dŸrfte gewesen sein, dass der im November 1939 gestellte Antrag K.Ôs auf Aufnahme in die 

                                                
1154 Schreiben von von ObertruppfŸhrer [Vorname unbekannt] Aust, FŸhrer des Reitersturmes 7/117 (Ruderswald 
[polnisch: Rudyszwa!d]), 25.11.1940, IPN, GK 795/137, Bl. 35. 
1155 Ebenda. 
1156 Schreiben von ObertruppfŸhrer [Rudolf] K., 17.5.1940, IPN, GK 795/137, Bl. 49; Schreiben von OberfŸhrer 
[Name unbekannt], i. V. StabsfŸhrer der Gruppe Schlesien, 1.10.1940, ebenda, Bl. 46; Schreiben von ObertruppfŸhrer 
[Vorname unbekannt] Aust, FŸhrer des Reitersturmes 7/117 (Ruderswald), 22.10.1940, ebenda, Bl. 44; Schreiben von 
SturmfŸhrer [Name unbekannt], i. V. FŸhrer der Standarte 62 (Ratibor), 15.11.1940, ebenda, Bl. 36; Schreiben von von 
ObertruppfŸhrer [Vorname unbekannt] Aust, FŸhrer des Reitersturmes 7/117 (Ruderswald), 25.11.1940, ebenda, Bl. 
35. 
1157 Schreiben von ObertruppfŸhrer [Vorname unbekannt] Aust, FŸhrer des Reitersturmes 7/117 (Ruderswald), 
25.2.1942, IPN, GK 795/137, Bl. 71. 
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NSDAP Anfang 1941 von der Gauleitung Niederschlesien abgelehnt wurde.1158 Zuvor hatte sich 

das NSDAP-Kreisgericht Ratibor fŸr eine Ablehnung ausgesprochen: ãDer V[olks]g.[enosse] K. 

steht der nationals.[ozialistischen] Aufbauarbeit vollkommen interessenlos gegenŸber. Er hat sich 

daher die Aufnahme in die Partei auf keine Weise verdient.Ò1159 Wie die Sache fŸr K. ausgegangen 

sein mag, ist den Akten nicht zu entnehmen. 

Die Bewerbung auf ein Gut konnte sich also Jahre hinziehen und war auch dann nicht immer 

von Erfolg gekršnt. Der Fokus auf die SA-MŠnner, die gen âOstenÕ, um dort als Neubauern das 

Land zu bestellen, verdeckt, dass diese sich dort nicht allein niederlie§en, sondern als 

FamilienoberhŠupter. Zwar war das Bild der Wehrbauern ein originŠr mŠnnliches, doch zog es 

Anfang der 1940er Jahre ebenso Frauen in die besetzten Gebiete, wie Elisabeth Harvey heraus 

gearbeitet hat.1160 WŠhrend Harvey aber ihr Augenmerk auf die meist jungen und in der Regel 

unverheirateten und kinderlosen Frauen richtet, die im Zuge ihres âOsteinsatzesÕ als 

KindergŠrtnerinnen, Volksschullehrer-AnwŠrterinnen, Schulhelferinnen, FŸhrerinnen des 

Reichsdienstes fŸr die weibliche Jugend (RADwJ) oder als âArbeitsmaidenÕ fŸr einen kŸrzeren oder 

lŠngeren begrenzten Zeitraum meist im Warthegau und dem Generalgouvernement tŠtig waren, 

geht es an dieser Stelle um diejenigen Frauen, die als Ehefrauen und Tšchter von SA-MŠnnern 

langfristig im âOstenÕ siedelten. Gleichwohl ãdas Pathos der Grenze eine stark mŠnnliche 

QualitŠtÒ1161 besa§, hatten auch Frauen hier ihren, ihnen freilich zugewiesenen, Platz. So sollten 

auch Ehefrauen von SA-MŠnnern als LehrbŠuerinnen an der Ausbildung des landwirtschaftlichen 

Nachwuchses mitwirken.1162 

†ber die Erfahrungen und Erlebnisse der SA-Angehšrigen und ihrer Familien, die als 

Neubauern im âOstenÔ angesiedelt wurden, ist kaum etwas bekannt. Die Akten geben Ÿber ihre 

VorprŠgungen und Vorannahmen, ihre Hoffnungen und Sorgen nichts preis. Sicherlich dŸrfte die 

RealitŠt der manchmal eher kargen und wenig ertragreichen Hšfe, die den polnischen Bauern 

weggenommen wurden, mit den gemachten Versprechungen kaum in Einklang gebracht worden 

sein. Letztlich ging es dem Regime und damit auch der SA-FŸhrung nicht darum, die WŸnsche der 

SA-Angehšrigen zu berŸcksichtigen, sondern mšglichst viele geeignete MŠnner in der 

                                                
1158 NSDAP-Aufnahmeantrag von Rudolf  K., 12.11.1939, u. auf  9.1.1941 datierter Stempel mit der Ablehnung der 
Gauleitung Niederschlesien, BArch, R 9361/II/559428, Parteikorrespondenz, K., Rudolf, *17.4.1904, unpag. 
1159 Beschluss des NSDAP-Kreisgerichts vom 21.11.1940, BArch, R 9361/II/559428, Parteikorrespondenz, K., 
Rudolf, *17.4.1904, unpag. 
1160 So in ihrer Monographie Women and the Nazi East (HARVEY: Women), aber auch in verschiedenen AufsŠtzen (Dies.: 
Frau; Dies.: Osteinsatz). 
1161 BLACKBOURN: Eroberung, 367. 
1162 Rundschreiben Br.B.Nr. 11058/43, ãBetrifft: Werbung von Lehrbauern und LehrbŠuerinnenÒ, i. A. OberfŸhrer 
[Name unbekannt], FŸhrer der Gruppe Hessen, 6.2.1943, BArch, NS 23/688, unpag. 
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Landwirtschaft unterzubringen, um den gewonnenen Raum, auch auf diesem Gebiet (land-

)wirtschaftlich auszubeuten. 

Das geraubte Land wurde nun unter den Volksdeutschen verteilt. Der volksdeutsche Bauer 

Erich L. aus Rothendorf bei Pleschen (polnisch: Pleszew) wollte die LŠndereien seines polnischen 

Nachbarn Anton K. Ÿbernehmen und so seinen Landwirtschaftsbetrieb vergrš§ern. Sein Kollege 

Adolf B. aus dem benachbarten Rittersdorf bewarb sich um den Grund des âevakuiertenÔ Polen 

Roman W.. Beide Landwirte waren SA-Mitglieder. Daher sammelte die Standarte 46 (Wreschen 

[polnisch: WrzeDnia]) im Sommer 1940 ihre Daten.1163 Der im Kaiserreich zur Provinz Posen 

gehšrende Kreis Pleschen war im Jahr 1919 nach dem Gro§polnischen Aufstand an die neu 

gegrŸndete Republik Polen abgetreten worden. Nach 1939 wurde Pleschen dem neuen Warthegau 

zugeordnet und Zehntausende Polen wurden ins Generalgouvernement zwangsumgesiedelt. Die 

volksdeutschen Bauern profitierten von den Vertreibungen, indem sie vielfach die verlassenen 

LŠndereien Ÿbernahmen. 

Wie schon einmal nach der nationalsozialistischen MachtŸbernahme 19331164 ging auch 1938 

nach dem âAnschlussÔ …sterreichs1165 und der Annexion des Sudetenlandes sowie nach 1939 in 

Polen und anderen okkupierten Gebieten die VerŠnderung der HerrschaftsverhŠltnisse mit der 

Durchsetzung individueller AnsprŸche von Besatzern und Kollaborateuren einher. Unmittelbar 

nach der Besetzung Ostoberschlesiens und seiner Eingliederung in den Gau Schlesien sollten ã[d]ie 

zahllosen polnischen KleinsiedlerÒ enteignet und vertrieben und an ihrer statt ãlebensfŠhige 

                                                
1163 Auflistung des Sturms 23/46 (Pleschen), 1.7.1940, IPN, GK 723/1, Bl. 1 f. 
1164 Im Rahmen des âfrŸhen TerrorsÔ 1933/34 kam es zu âwildenÔ Requirierungen fremden Eigentums von politischen 
Gegnern durch SA-Angehšrige, wie am Beispiel der Berliner Juni-Ereignisse 1933 nachgewiesen werden kann, die als 
âKšpenicker BlutwocheÔ in die Annalen eingegangen sind. Das Spektrum der Ma§nahmen reichte von individueller 
Bereicherung an mobilen GŸtern durch einzelne SA-MŠnner bis zur erst nachtrŠglich staatlicherseits legitimierten 
Beschlagnahmung ganzer Immobilien durch die SA. So wurde dem Journalisten Paul Ufermann sein gesamtes Mobiliar 
entwendet und dem SPD-FunktionŠr Erwin Mante raubte die SA bei einer Wohnungsdurchsuchung 400 BŸcher, 
wŠhrend die Familie des ermordeten Sozialdemokraten Johann Schmaus Haus und GrundstŸck im Kšpenicker 
Elsengrund verlor. Die im Juni erfolgte Besetzung des WohngebŠudes durch den Kšpenicker Sturmbann 15 wurde 
nachtrŠglich mit Verweis auf  die Reichstagsbrandverordnung âlegalisiertÔ, handele es sich doch um ãstaatsfeindliches 
VermšgenÒ. Das Wohnhaus der Familie Schmaus wurde spŠter zur Dienststelle des Sturms 1/15. Nur wenige 
Kilometer weiter im Ortsteil Hirschgarten sollte am 21. Juni auch die Villa des zweiten Vorsitzenden der SPD, Hans 
Vogel, beschlagnahmt werden. Der vernehmende SA-FŸhrer erklŠrte der Tochter Vogels, Frieda, dass die Villa als 
Parteivermšgen anzusehen sei und folglich eingezogen werde. Daneben wurde in Kšpenick auch Vereinsvermšgen 
enteignet, nachdem die SA Immobilien besetzt und GegenstŠnde entwendet hatte: Schon am 13. Februar 1933 
besetzten SA-MŠnner das an der Dahme gelegene Bootshaus der Rudersparte des Arbeitersportvereins Fichte. Im 
MŠrz dann besetzte der Sturm 3/15 das Reichsbanner-Wassersportheim im Ortsteil Wendenschloss, das fortan als SA-
Heim genutzt wurde. Nachdem die SA das Wassersportheim des Reichsbanner besetzte, schlachtete SA-Mann Paul 
Scherer zwei Motorboote aus und verkaufte die Einzelteile. Auch die Freien Kanufahrer Berlin verloren nach einer 
Razzia am 8. Juni Bootshaus samt der ãvorgefundenen Sportsboote nebst ZubehšrÒ. Das Geheime Staatspolizeiamt 
(Gestapa) bestŠtigte die Beschlagnahme ã[a]uf  Grund des ¤ 5 des Gesetzes Ÿber die Einziehung Kommunistischen 
Vermšgens vom 26. MaiÒ (Schreiben des Geheimen Staatspolizeiamtes, 24.8.1933, Museen Treptow-Kšpenick, DS 
29, Anl. 17). Siehe ARTMANN, M†LLER: Opfer, 170-173 u. 180 f. 
1165 In …sterreichfanden bereits unmittelbar im MŠrz 1938 irregulŠre âArisierungenÔ von Kfz, aber auch von FahrrŠdern 
durch Parteigenossen und SA-Angehšrige statt. Siehe ANDERL et al.: Arisierung, 33-45. 
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deutsche ErbhšfeÒ erschaffen werden.1166 Die auf der rassistischen Eingruppierung als 

âvolksdeutschÔ und der daraus resultierenden SA-Mitgliedschaft fu§ende Machtposition konnte 

eingesetzt werden, um einen škonomischen Vorteil geltend zu machen, nicht zuletzt weil 

enteignete Hšfe und Land meist unter Wert verŠu§ert wurden und SA-Angehšrige zudem auf ein 

gŸnstiges Darlehen bauen konnten. Schuf die rŠuberische Inbesitznahme mobiler und immobiler 

GŸter bei den Betroffenen ein Klima der Verunsicherung, sahen andere nun ihre Zeit gekommen. 

BerŸcksichtigt sind dabei lediglich die âlegalenÔ Ma§nahmen der Enteignungen, nicht aber die 

teilweise mit diesen einhergehenden oder ihnen vorgeschalteten illegalen BeutezŸge, bei denen 

Geld und Wertsachen von den rechtmŠ§igen Besitzern geraubt wurden und die auch vonseiten des 

Regimes als Korruption missbilligt und strafrechtlich verfolgt werden konnten. Das in der 

Besatzungsherrschaft der Nationalsozialisten geschaffene Klima ermšglichte aber das Verwischen 

der Grenzen von LegalitŠt und IllegalitŠt und generierte eine MitnahmementalitŠt bei den reichs- 

sowie volksdeutschen Nutznie§ern, die ihre SA-Mitgliedschaft als Vehikel zu nutzen suchten, um 

ans Ziel zu gelangen Ð ob es eine bei einer Razzia oder auf der Stra§e entwendete Armbanduhr 

war oder die Bewerbung einige Hektar Land des vertriebenen polnischen Nachbarn. 

Das Engagement der SA im Bereich des Neubauerntums kann aus der Perspektive der 

Mitgliedschaftsmotivation als Anreizprogramm zur Steigerung der Leistungsmotivation verstanden 

werden, wie Stefan KŸhl erlŠutert hat. Die Enteignungsma§nahmen gegen die nicht-jŸdische wie 

jŸdische polnische Bevšlkerung waren aus deutscher Sicht Teil eines legalisierten und regulierten 

Belohnungssystems, mit dem ethnische Zugehšrigkeit, politische LoyalitŠt, organisationale 

Mitgliedschaft und dem Kollektiv nutzende Leistung honoriert wurden.1167 

 

2.3 âVolksdeutscheÔ und âBaltendeutscheÔ am Beispiel der  

Posener SA-Standarte 6 ãHans von ManteuffelÒ 

 

Im Aufbau neuer SA-Gruppen in den besetzten Ostgebieten sah die OSAF einen ma§geblichen 

Teil ihrer Funktion. Wenngleich die OSAF es zu keinem Zeitpunkt vermochte, die SA in den 

besetzten Gebieten flŠchendeckend und personell zu verankern, wie Daniel Siemens betont1168, 

mŸssen die regionalen wie organisatorischen Unterschiede beachtetet werden. In dem neu 

gebildeten Reichsgau Westpreu§en (spŠter Danzig-Westpreu§en)1169 konnten die 

                                                
1166 Rundschreiben Br.B.Nr. PS 6829 Scho/R., Verteiler V, i. V. OberfŸhrer [Georg] Dzwiza, FŸhrer der Gruppe 
Schlesien, 15.11.1939, BArch, NS 23/688, unpag. 
1167 K†HL : Ganz normale Organisationen, 178-180. 
1168 SIEMENS: Sword, 199. 
1169 Die Umbenennung mit der endgŸltigen Bezeichnung Reichsgau Danzig-Westpreu§en erfolgte zum 2. November 
1939. 
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Nationalsozialisten beim Aufbau der Gruppe Weichsel auf die Danziger SA-Strukturen1170 zurŸck 

greifen und teilten die Gruppe Ostland (Gau Ostpreu§en).1171 Das Gebiet der SA-Gruppe Schlesien 

wurde auf das der Provinz Oberschlesien zugeschlagene sŸdpolnische Industriegebiet Ost-

Oberschlesien ausgedehnt. DemgegenŸber mussten sowohl im Reichsgau Posen (spŠter 

Wartheland) als auch im nicht dem Reich angegliederten und formal eigenstaatlichen 

Generalgouvernement zunŠchst AufbaustŠbe ins Leben gerufen werden.1172 Insofern kann 

zunŠchst von einer relativ parallelen Entwicklung im Warthegau und im Generalgouvernement 

ausgegangen werden. Allerdings kam man in Letzterem nie Ÿber den Status eines Aufbaustabes 

hinaus und plante dieses wohl auch zumindest fŸr die Zeit des Krieges nicht, was ma§geblich an 

den kriegsbedingt personellen EngpŠssen und strukturellen UnzulŠnglichkeiten lag. Zwar wurde 

bereits im Juli 1941 die ãEinrichtung einer Wehrorganisation der Deutschen im GG in Form einer 

Deutschen SchŸtzengemeinschaft unter Leitung von SA-FŸhrernÒ beschlossen.1173 Erst im MŠrz 

des Folgejahres wies Stabschef Viktor Lutze die ãAufstellung der SA im GeneralgouvernementÒ 

an und beauftragte GruppenfŸhrer Ludwig Fischer mit deren FŸhrung.1174  

Vielversprechender erwies sich dahingegen der SA-Aufbau im Warthegau: Nachdem zuvor 

bereits unter dem BrigadefŸhrer Heinrich Hacker ein ãAufbaustab der SA im WarthegauÒ mit 

AufbaustŠben in den drei Regierungsbezirken Posen, Hohensalza und Lodsch-Kalisch zur 

organisatorischen Vorbereitung ins Leben gerufen wurde, konnte gemŠ§ der OSAF-VerfŸgung 

vom 25. Januar 1940 im damaligen Reichsgau Posen die SA-Gruppe Warthe aufgestellt werden, 

die ihren Dienstsitz in der Gauhauptstadt Posen hatte.1175 Mit der FŸhrung der Gruppe wurde 

                                                
1170 Siehe auch Abschnitt 3.1.2 SA-Angehšrige in der Gruppe Eberhardt und die Einnahme der Freien Stadt Danzig. 
1171 Bis dahin bestand die Gruppe Ostland, die 1942 in Gruppe Tannenberg umbenannt wurde, aus sechs Brigaden: 
Brigade 1 ãMemelwachtÒ (Gumbinnen), Brigade 2 ãMasurenÓ (Allenstein), Brigade 3 ãBoyenÒ (Lštzen), Brigade 4 
ãKšnigsbergÓ, Brigade 6 ãDanzigÓ. DANILUK : Oddzia!y Szturmowe, 93 f. 
1172 Die nach dem †berfall auf Polen zunŠchst gebildeten vier MilitŠrbezirke Westpreu§en, Posen, G—dE (auch: Lodsch; 
ab April 1940: Litzmannstadt) und Krakau wurden per Erlass Hitlers vom 8. Oktober 1939 in die Reichsgaue 
Westpreu§en und Posen sowie das Generalgouvernement umgewandelt. Der Reichsgau Posen umfasste dabei eine 
FlŠche von zunŠchst 43 943 Quadratkilometern mit einer Gesamtbevšlkerung von etwa 4,5 Millionen Einwohnern, 
davon etwa 85 Prozent, die als ethnische Polen galten. Es handelte sich fortan um den grš§ten Gau des Reiches. Damit 
war das Gebiet weit umfangreicher als die 1919 abgetretene preu§ischen Provinz Posen, wŠhrend Danzig-
Westpreu§en in etwa der frŸheren Provinz Westpreu§en entsprach. In beiden neu gebildeten Gauen regierten die 
Danziger Nationalsozialisten, so in Danzig-Westpreu§en der Gauleiter Albert Forster und im Warthegau sein 
bisheriger Stellvertreter und Konkurrent, der ursprŸnglich aus Posen stammende Arthur Greiser. SpŠter kam noch das 
zunŠchst zum Generalgouvernement gehšrende Lodsch aufgrund seiner enormen industriellen und 
kriegswirtschaftlichen Bedeutung hinzu. Weitere von Greiser geforderte Gebietserweiterungen scheiterten jedoch. 
Siehe Linne: Arbeitsverwaltung; Guczak: ãKraj WartyÒ; POHL: Die Reichsgaue Danzig-Westpreu§en und Warteland; 
REBENTISCH: FŸhrerstaat und Verwaltung im Zweiten Weltkrieg, bes. 163-188. 
1173 Eintrag vom 31.7.1941, DIENSTTAGEBUCH, 391. Sehr wahrscheinlich ist der GruppenfŸhrer Max Lehmann 
gemeint, den Bruce Campbell als typisches Beispiel eines ãpassive activistÒ beschreibt. Lehmann war seit 1937 
hauptamtlich fŸr die OSAF tŠtig und wurde 1940 zum GruppenfŸhrer befšrdert. Siehe CAMPBELL: SA-Generals, 64 
f. 
1174 Anweisung von Stabschef  Viktor Lutze, 20.3.1942, BArch, NS 23/98, unpag. 
1175 Gruppenbefehl Nr. 3, Gruppe Warthe, Verteiler III, undat., IPN, GK 81/1623, Bl. 473 f. 
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Hacker mit Wirkung vom 22. Januar beauftragt.1176 Der Aufbau der Gruppe stand im Zeichen der 

ãAufstellung der SA in den neuen Reichsgebieten im Osten und Westen. Die SA-Gruppen 

Weichsel, Warthe und Oberrhein wurden neu gebildet. In Lothringen, Luxemburg, im Gebiet von 

Eupen-Malmedy, im Protektorat und im Generalgouvernement steht die SA und lšst die ihr in 

diesen Bereichen zu gewiesenen besonderen Aufgaben.Ò1177 In den ãdem deutschen Reiche 

zurŸckgewonnen Ostgebiete[n]Ò sollte auch die SA fŸr ãden hier wohnenden deutschen Menschen 

und denjenigen, der in Zukunft hier noch angesiedelt wirdÒ, entsprechende Strukturen schaffen.1178 

ObergruppenfŸhrer Max JŸttner hob die ãPionierarbeitÒ hervor, die die SA bei der Eingliederung 

der ãDeutschblŸtigenÒ leiste.1179 TatsŠchlich setzten massive RekrutierungsbemŸhungen der SA im 

Warthegau ein, die sich auch gegen die Bestrebungen anderer NS-Organisationen durchsetzen 

musste, die ebenfalls Strukturen aufzubauen gedachten. Bereits eine Woche nach Kriegsbeginn 

vermeldete ein Tagesbericht des Sipo-Sonderreferat âUnternehmen TannenbergÔ aus dem Bereich 

der Einsatzgruppe IV Ÿber die AktivitŠten der SA in der Region Bromberg (polnisch: Bydgoszcz): 

ãIn verschiedenen besetzten StŠdten ist die SA, die dort angeblich die Aufstellung eines 

Heimatschutzes betreibt, der dann spŠter die Grundlage fŸr die NSDAP darstellen soll, in Uniform 

zu sehen. Eine unmittelbare Werbung fŸr die SA wurde nicht festgestellt.Ò1180 Die Existenz eines 

âHeimatschutzesÔ ist in den Quellen nicht belegt; stattdessen kšnnte tatsŠchlich der im Aufbau 

befindliche Volksdeutsche Selbstschutz gemeint sein, in dem zehntausende volksdeutscher MŠnner 

zusammengefasst waren. 

Infolge einer Vereinbarung mit dem SS-Oberabschnitt Warthe vom 1. Februar 1940 

Ÿbernahm die SA-Gruppe schlie§lich alle jene MŠnner des Volksdeutschen Selbstschutzes, die 

keine Aufnahme in die SS fanden.1181 In sŠmtlichen Kreisen des Gaues sollten bis 25. Februar 1940 

AusbildungsstŸrme aus Freiwilligen aufgestellt werden, deren spŠtere Kasernierung man sich im 

Gruppenstab vorbehielt.1182 Bereits im Februar 1941 hatte die Gruppe etwa 41 000 Angehšrige in 

drei Brigaden, 15 Standarten mit 45 Sturmbannen, 464 StŸrmen, 1392 Trupps und 4176 Scharen.1183 

                                                
1176 PersonalverfŸgung, Stabschef  [Viktor] Lutze, 25.1.1940, BArch, NS 23/509, unpag. 
1177 Manuskript ãAlles fŸr den Sieg!Ò von Wilhelm Rehm, undat. [Januar 1944], S. 4, BArch, NS23/650, unpag., 
Hervorhebung im Original. 
1178 VerfŸgung BBNr. 5485/41, Verteiler V, Nr. 11/41, Gruppe Warthe, 7.4.1941, IPN, GK 81/1623, Bl. 4. 
1179 Der Sinn der SA.-Erziehung, Feldpostbrief  der Obersten SA.-FŸhrung, Folge I , Mai/Juni 1942, S. 2-5. 
1180 Tagesbericht fŸr die Zeit vom 7.9.1939, 20 Uhr, bis 8.9.1939, 8 Uhr, Sipo-Sonderreferat ãUnternehmen 
TannenbergÒ, unterzeichnet i. A. Dr. Meyer, 8.9.1939, BArch, R58/7001, Bl. 17-19, zit. nach BERICHTE DER 
EINSATZGRUPPEN, 64. 
1181 Mitteilung von StandartenfŸhrer [Vorname unbekannt] Walter, StabsfŸhrer der Gruppe Warthe, Verteiler III, 
18.4.1940, IPN, GK 81/1623, Bl. 448. Der Anteil derjenigen, die in den westpolnischen besetzten Gebieten den 
Anforderungen der SS entsprachen, lag bei immerhin 40 Prozent gegenŸber gerade einmal 20 Prozent im 
Generalgouvernement. Siehe JANSEN, WECKBECKER: Selbstschutz, 74 f. 
1182 Gruppenbefehl Nr. 3, Gruppe Warthe, Verteiler III, undat., IPN, GK 81/1623, Bl. 473 f. 
1183 Anordnung BB Nr. Z.2238/41 Er/Ku., vertraulich, OberfŸhrer [Erich] Ernst, m. d. W. d. G. b. StabsfŸhrer der 
Gruppe Warthe, 11.2.1941, IPN, GK 81/1623, Bl. 100-102, hier: 100. Czes!aw Guczak spricht in seiner Studie gar von 
45 000 SA-Mitglieder. Siehe GUCZAK: ãKraj WartyÒ, 29. 
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Nach einer ZŠhlung aus anderen Dokumenten existierten im April 1941 allein in der Gruppe 

Warthe 27 Standarten.1184 Die Standarten sollten neben den regulŠren StŸrmen jeweils Ÿber einen 

Pionier-, Nachrichten-, Reiter- und SanitŠtssturm verfŸgen; die Standarten Posen und Leslau 

zudem je einen Marinesturm aufstellen.1185 Schlie§lich durfte die Gruppe Warthe einen Sturmbann 

der Standarte ãFeldherrnhalleÒ, den Sturmbann IX (Konin, polnisch: Konin), aufstellen.1186 Und 

auf Wunsch der Wehrmacht sollten in den Standarten ebenso Marineeinheiten etabliert werden.1187 

Trotzdem konnte man in der Gruppe Warthe kaum zufrieden sein, wurde das 

Rekrutierungspotential trotz aller BemŸhungen nicht ausgeschšpft. So wurde die fehlende lokale 

Presseberichterstattung Ÿber die SA bemŠngelt, wodurch ãwodurch der Eindruck erweckt [wŸrde], 

als ob die SA Ÿberhaupt nicht arbeite.Ò1188 Dass die Gruppe Warthe im April 1941 allerdings die 

Finanzverwaltung ihrer 28 Standarten in zunŠchst sieben und wohl ab Anfang 1942 in vier 

ãverwaltungstragende[n] Standarten (Posen, Leslau, Kempen, Litzmannstadt)Ò zusammenfŸhren 

musste, mag kriegsbedingt administrative GrŸnde gehabt haben. Nachdem der Personalmangel 

infolge der Einberufungen zur Wehrmacht erdrŸckend wurde, fehlten insbesondere die 

Standarten-Kassenverwalter. Die Umstrukturierung bedeutete, dass die Standarten zwar weiterhin 

die ãKleinarbeitÒ ŸbernŠhmen mŸssten, die Abrechnungen aber den Verwaltungs-Standarten 

zukommen lie§en. Offenbar verschob sich der Personalmangel dadurch aber nur, denn die vier 

verwaltungstragenden Standarten hatten nun ein Mehrbedarf an VerwaltungsfŸhrern, um die 

gestiegene Arbeitsbelastung zu decken.1189 Schwierigkeiten entstanden mitunter auch bei der 

Legalisierung der ã†bereignung von HŠusern bezw. GrundstŸcken fŸr die Standarten-

DienstgebŠudeÒ.1190 Der Verlust des Warthegaues in den letzten Kriegsmonaten Ð die zur 

                                                
1184 Die Gruppe Warthe umfasste in den drei Brigaden 87 (Posen), 88 (Leslau) und 187 (Litzmannstadt) mit folgenden 
Standarten: Kolmar, Birnbaum, Scharnikau, GrŠtz, Posen, Rawitsch, Kosten, Wreschen, Schroda, Hohensalza, Gnesen, 
Alt-Burgund, Hermannsbad, Leslau, WartbrŸcken, Kutno, Konin, Kempen, Kalisch, Ostrowo, Wielun, Litzmannstadt-
Nord, Litzmannstadt-SŸd, Litzmannstadt-Land, Lask, LentschŸtz und Sieradsch. Siehe Anordnung Tgbl. Nr. 
2899/20221, Verw.-Verteiler III, Kassenverwalter, Gruppe Warthe, 5.4.1941, IPN, GK 81/1623, Bl. 8-11. An anderer 
Stelle ist sogar von 28 Standarten die Rede. Anordnung Abtlg. F. Nr. 1114/41 Wa./gl., Verteiler III, Nr. 31/41, Gruppe 
Warthe, 15.3.1941, ebenda, Bl. 44. 
1185 Gruppenbefehl Nr. 1, BrigadefŸhrer [Heinrich] Hacker, FŸhrer des Aufbaustabes Warthegau, 15.1.1940, IPN, GK 
81/1623, Bl. 477 f. 
1186 Gruppenbefehl Nr. 5/40, Gruppe Warthe, 13.3.1940, IPN, GK 81/1623, Bl. 457. Siehe auch Undatierte Auflistung 
der SA-Gruppen und Gliederungen, IfZ, MA 132, unpag. 
1187 Gruppenbefehl Nr. 6/40, Verteiler III, Gruppe Warthe, 9.4.1940, IPN, GK 81/1623, Bl. 450-452, hier: 450. 
1188 So hie§ es in einer VerfŸgung vom 7. April 1940: ãIn den letzten 3 Wochen ist in den im Bereich unserer Gruppe 
erscheinenden Zeitungen kaum ein Bericht Ÿber die TŠtigkeit der SA erschienen.Ò VerfŸgung BB Nr. 5485/41, Verteiler 
V, Nr. 11/41, Gruppe Warthe, 7.4.1941, IPN, GK 81/1623, Bl. 4. 
1189 So wurden zunŠchst die Standarten Komar, Rawitsch, Wreschen, Hohensalza, WartbrŸcken, Kempen und 
Litzmannstadt zu Verwaltungs-Standarten ernannt. Lediglich die Standarten GrŠtz und Posen blieben unverŠndert 
selbstŠndig. Anordnung Tgbl. Nr. 2899/20221, Verw.-Verteiler III, Kassenverwalter, Gruppe Warthe, 5.4.1941, IPN, 
GK 81/1623, Bl. 8-11; Schreiben ObersturmbannfŸhrer [Walter] Wiwitzki, m. d. W. d. G. b. Der Kassenverwalter der 
SA-Gruppe Warthe, 27.1.1942, BArch, NS 23/83, unpag. 
1190 Anordnung Tgb. Nr. 4266 Qu/St., Kassenverwalter, Gruppe Warthe, 2.11.1940, IPN, GK 81/1623, Bl. 262. Zu 
einzelnen Liegenschaften der SA im Warthegau siehe BArch, NS 1/2402. 
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âFestungsstadtÕ erklŠrte Gauhauptstadt Posen kapitulierte am 23. Februar 1945 Ð brachte zwar nicht 

die Auflšsung der SA-Gruppe Warthe, fŸhrte aber deren Fortbestehen ad absurdum. OberfŸhrer 

Schšn richtete eine Dienststelle bei der Standarte 235 (Potsdam) ein, verfŸgte hier jedoch nur noch 

Ÿber zwei ObertruppfŸhrer als Mitarbeiter, wŠhrend der ãRest [des Stabes] beim Volkssturm 

eingesetzt ist.Ò. Au§erdem musste Schšn melden, ãda§ sŠmtliche Besoldungsakten der Gruppe 

Warthe, die vom Feinde Ÿberrascht worden ist, vernichtet wurden.Ò1191 Damit endete das 

Aufbauprojekt der SA im Warthegau, die sich doch die Eingliederung der sogenannten 

Volksdeutschen zur Aufgabe gemacht hatte. 

Da die SA doch ãalles Nichtdeutsche in ihren Reihen ab[lehnte]Ò, um nicht zu einem 

ãGermanisierungsinstitutÒ zu verkommen, sollten in der Gruppe Warthe lediglich Volksdeutsche 

der Kategorien A und B sowie Baltendeutsche, die deutsch sprachen und ãnicht deutschfeindlich 

oder antinationalsozialistisch eingestellt warenÒ, aufgenommen werden kšnnen.1192 Au§erdem 

sollten die Standarten bei ihren StŠrkemeldungen zwischen Reichsdeutschen, Volksdeutschen und 

Baltendeutschen differenzieren, was darauf schlie§en lŠsst, dass man in der Gruppe auf eine 

ausgewogene Verteilung bedacht war.1193 Aufgrund des Anspruchs der Nationalsozialisten den 

Warthegau nach všlkischen PrŠmissen total umzugestalten, die polnischen Juden sowie einen 

Gro§teil der katholischen polnischen Mehrheit zu deportieren und Volksdeutsche aus anderen 

Gebieten anzusiedeln, geriet die âIntegrationÔ der Volksdeutschen an Grenzen, die auch in der SA 

Niederschlag fanden. In einem Sonderbefehl wies Hacker darauf hin, ãdass es selbstverstŠndliche 

Pflicht eines jeden SA-Mannes aus dem âAltreichÔ und jedes im Warthegau von Kindheit an 

beheimateten SA-Mannes ist, alles daran zu setzen, den RŸckwandern aus dem Osten 

verstŠndnisvoll und helfend in herzlicher Kameradschaft beizustehen.Ò SA-Angehšrige sollten 

demnach ãim Sturm oder beruflich in TuchfŸhlungÒ mit den volksdeutschen Neuankšmmlingen 

kommen und diesen das ãEinlebenÒ nicht ãdurch anmassendes und undiszipliniertes VerhaltenÒ 

verleiden.1194 Nicht zuletzt ging es darum, die als âdeutschÕ Eingestuften von den sonstigen 

polnischsprachigen Bevšlkerungsteilen zu separieren. FŸr den SA-Wehrmann Stefan C. erbat 

dessen SA-FŸhrer Schwegig, K-FŸhrer beim Sturm 1 (Lublin), im MŠrz 1944 beim Wohnungsamt 

Lublin Wohnraum, damit er von seinen polnischen Mitbewohnern wegkomme. Es gehe darum, 

                                                
1191 Schreiben von BrigadefŸhrer [Willy] Siegele, Der BevollmŠchtigte des Verwaltungschefs der SA fŸr Berlin, 
12.2.1945, BArch, NS 23/83, unpag. 
1192 Gruppenbefehl Nr. 16/40, Gruppe Warthe, 22.8.1940, IPN, GK 81/1623, Bl. 357. Anders gestaltete sich der 
Aufbau der SA im Generalgouvernement, wo neben Volksdeutschen auch sogenannte DeutschstŠmmige Aufnahme 
in SA-Einheiten und SA-Wehrmannschaften fanden. Aus Sicht der SA-FŸhrer vor Ort stellte eine der grš§ten 
Herausforderungen die †berwindung der sprachlichen Barriere dar, da ãdie wenigsten Deutsch verstehenÒ, wie 
OberfŸhrer Erich Maschke fŸr den Distrikt Lublin monierte (Schreiben von OberfŸhrer E.[rich] Maschke, FŸhrer der 
Standarte Lublin, 18.4.1944, IPN, GK 636/8, Bl. 85). 
1193 Tgb. Nr. 746/40 Wa./R., Gruppe Warthe, 22.7.1940, IPN, GK 81/1623, Bl. 386. 
1194 Sonderbefehl Nr. 2/40, Gruppe Warthe, 1.6.1940, IPN, GK 81/1623, Bl. 409. 
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den C. dem Einfluss der Polen zu entziehen.Ó1195 TatsŠchlich kam es immer wieder zu Reibereien 

zwischen Reichsdeutschen und Volksdeutschen. Dabei waren die Volksdeutschen nicht immer 

wohlgelitten und begegneten Ressentiments und Beschimpfungen. So seien zur ãBekŠmpfung der 

BanditenÒ eingesetzte volksdeutsche SA-AnwŠrter im SA-Distriktstandort Lublin 

(Generalgouvernement) von ihren FŸhrern als ãpolnische SchweineÒ beschimpft worden, wie aus 

einer Aktennotiz von September 1943 hervorgeht.1196 Einem SA-Mann aus Oberschlesien, der in 

der …ffentlichkeit polnisch sprach, schrieben Unbekannte mit Kreide das Wort ãSA-PoleÒ an die 

Hauswand.1197 

Durch die Erhebung des SA-Aufbaustabes zur Gruppe wurde auch der Aufbaustab fŸr 

Posen in eine Standarte umgewandelt.1198 Mit Wirkung vom 1. Juli 1940 wurde der 

SturmbannfŸhrer Kurt von Hartmann zum FŸhrer der Standarte ernannt, nachdem er bereits seit 

MŠrz mit deren FŸhrung beauftragt worden war.1199 Bereits am 26. Mai 1940, einem Sonntag, erhielt 

die Posener Standarte den Beinamen ãHans von ManteuffelÒ. Die Namensvergabe erfolgte 

ãgleichzeitig mit der Vereidigung der balten- und volksdeutschen SA-AnwŠrter im Rahmen eines 

SA-AppellsÒ, zu dem die AusbildungsstŸrme aus Posen, Gnesen, Hohensalza und anderen 

Ortschaften antreten sollten. Auch ehemalige Angehšrige der Baltischen Landeswehr und des 

Baltenregiments waren eingeladen.1200 Dass einzelnen Brigaden, Standarten oder StŸrmen 

Beinamen Ð meist von getšteten SA-Angehšrigen oder prominenten Nationalsozialisten Ð gegeben 

wurden, war seit etlichen Jahren gŠngige Praxis. Trotzdem weist gerade diese Namensnennung auf 

die besondere Zusammensetzung der Standarte hin, war Hans Baron Manteuffel-Szoege doch 

Kommandeur eines Sto§trupps der Baltischen Landeswehr, einer in Lettland 1918 aus 

Baltendeutschen wie Reichsdeutschen gegen die bolschewistische Invasion gebildeten 

paramilitŠrischen Formation.1201 Manteuffel-Szoege erlangte grš§ere Bekanntheit und wurde 

insbesondere in den všlkischen Kreisen der Weimarer Republik verehrt, nachdem er am 16. April 

1919 gegen die Regierung des lettischen MinisterprŠsidenten KArlis Ulmanis putschte und bei der 

ErstŸrmung Rigas am 22. Mai getštet wurde. Aus der Perspektive der Organisation kann die 

                                                
1195 Schreiben von SturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Schwegig, K-FŸhrer des Sturmes 1 (Lublin), 7.3.1944, IPN, GK 
636/51, Bl. 11. 
1196 Aktennotiz Dr. [Vorname unbekannt] Frommel, 11.9.1943, IPN, GK 636/10, Bl. 39. Siehe auch SCHULZE: 
RŸckholung, 194 f. 
1197 DZIUROK: Zwischen den Ethnien, 228. 
1198 Gruppenbefehl Nr. 3, Gruppe Warthe, Verteiler III, undat., IPN, GK 81/1623, Bl. 473 f. 
1199 Personalbefehl Nr. 75, Personalamt, OSAF, 1.8.1940, IPN, GK 81/1628, unpag.; Personal-Befehl Nr. 2/40, 
Verteiler V, Gruppe Warthe, 1.3.1940, IPN, GK 81/1630, unpag. 
1200 Der Beiname ãHans von ManteuffelÒ wurde der Standarte bereits am 9. MŠrz 1940 von Hitler verliehen. 
Aufmarschbefehl Nr. 1, Gruppe Warthe, 4.5.1940, IPN, GK 81/1623, Bl. 437; Schreiben von BrigadefŸhrer [Heinrich] 
Hacker, FŸhrer Gruppe Warthe, 30.4.1940, IfZ, ED 149/2, Kasche, Siegfried, Bl. 127. 
1201 Das Pendant zur Baltischen Landeswehr auf  estnischem Territorium war das sogenannte Baltenregiment. Zur 
Baltischen Landeswehr und der Beteiligung insbesondere reichsdeutscher Freikorps an den KŠmpfen im Baltikum 
zwischen 1918 und 1920 siehe auch SAUER: Baltikumer; Ders.: Vom Mythos; VOIGTMANN : Baltikumer. 
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Namensgebung als binnenintegratives ZugestŠndnis und als Signal an die zahlenmŠ§ig wie kulturell 

bedeutende Gruppe der Baltendeutschen verstanden werden, die nicht automatisch gegen eine 

retrospektiv von der baltendeutschen Geschichtsschreibung kolportierte âGleichschaltungÔ 

baltendeutscher Organisierung spricht, diese aber in Kontext setzt. Von einem Aufgehen der 

Baltendeutschen in der gleichfšrmigen âVolksgemeinschaftÔ kann damit nicht ohne Weiteres 

gesprochen werden. Vielmehr konnten aus Sicht der Baltendeutschen vielfach die bestehenden 

NS-Organisationen zum Aufbau einer Gemeinschaft Gleichgesinnter genutzt werden. 

 

2.3.1 Das sample: SA-FŸhrerkorps in Posen 

 

Die folgenden Abschnitte konzentrieren infolge drei aufeinander folgender ErwŠgungen auf die 

Betrachtung der SA im Warthegau und insbesondere auf ihe FŸhrungsstruktur in der 

Gauhauptstadt Posen: 

1. Der Warthegau nimmt in Bezug auf die volkstumspolitischen Absichten der Nationalsozialisten, 

Hunderttausende sogenannte Volksdeutsche anzusiedeln und bei gleichzeitigem Ausschluss alles 

âFremdvšlkischenÔ einen nationalsozialistischen âMustergauÔ zu kreieren, eine herausragende 

Bedeutung ein. Hier lassen sich rassistische Inklusion und Exklusion paradigmatisch nachzeichnen. 

2. Resultierend aus dieser GrundprŠmisse kann angenommen werden, dass auch der Aufbau der 

SA als einer der bedeutendsten NS-Massenorganisationen von diesen Umweltfaktoren nicht 

unbeeindruckt blieb. Dies betrifft zum einen die Zusammensetzung der SA-Einheiten und zum 

anderen die spezifischen, auch ordnungspolitischen Aufgaben der SA in einer Region mit 

mehrheitlich polnischsprachiger Bevšlkerung. 

3. In der SA trafen folglich mit den Reichsdeutschen, Volksdeutschen und Baltendeutschen1202 drei 

Gruppen aufeinander, die mit ihrem Eintritt und Engagement in einer NS-Organisation ganz 

                                                
1202 Als âReichsdeutscheÔ bezeichne ich an dieser Stelle deutsche Staatsangehšrige, die aus dem âAltreichÔ in den 
Warthegau zugewandert sind. Dazu zŠhle ich auch Diejenigen, die zwar nicht im Deutschen Reich geboren wurden, 
aber in den 1920er oder 1930er Jahren dort lebten. Auch Sudetendeutsche sowie …sterreicher werden unter den 
âReichsdeutschenÔ subsumiert, da sie im Zuge der Annexionen quasi pauschal die deutsche Staatsangehšrigkeit 
erhielten. 
Der Begriff  des âVolksdeutschenÔ setzte sich im Verlauf  der 1930er Jahre mehr und mehr durch und verdrŠngte den 
Begriff  des âAuslandsdeutschenÔ. Ein Runderlass des Reichsinnenministers von 1939 definierte âVolksdeutscheÔ als ãdie 
Deutschen, die au§erhalb des Reiches wohnenÒ und trotz ihrer ãdeutschen VolkszugehšrigkeitÒ ãim Besitz einer 
fremden StaatszugehšrigkeitÒ seien (Runderlass des Reichsministers des Innern, 29.3.1939, Stuckart, Wilhelm; 
Schiedermair, Rudolf: Rassen- und Erbpflege in der Gesetzgebung des Reiches, Leipzig 31942, 18, zit. nach SCHMITZ-
BERNING: Vokabular, 651 [Eintrag: volksdeutsch, Volksdeutscher]). 
âVolksdeutschÔ waren im nationalsozialistischen Sprachgebrauch insbesondere diejenigen Personen(-gruppen), die in 
der Deutschen Volksliste (DVL) gefŸhrt wurden. Um die SA-Mitgliedschaft beantragen zu kšnnen, musste man die 
deutsche Staatsangehšrigkeit besitzen. Hier verwende ich den Terminus âvolksdeutschÔ trotzdem zur Kategorisierung 
derjenigen SA-Angehšrigen, die auf  nach dem Ersten Weltkrieg polnischem Staatsgebiet, dem Staatsgebiet der Freien 
Stadt Danzig oder in anderen Regionen Ost- und Ostmitteleuropas geboren sind beziehungsweise erst im Zuge der 
Okkupation die deutsche Staatsangehšrigkeit erworben hatten. 
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unterschiedliche Annahmen und Zwecke verbanden. Dementsprechend lassen sich hier 

verschiedene Facetten des Aufeinandertreffens von Organisation und Mitgliedern aufzeigen. 

Die AusfŸhrungen stŸtzen sich ma§geblich auf die Auswertung der SA-FŸhrer-Personalakten von 

FŸhrern der Standarte 6 ãHans von ManteuffelÒ (Posen) sowie auf den diversen VerfŸgungen, 

Anordnungen und Befehlen der SA-Gruppe Warthe. Das sample fŸr den empirischen Teil basiert 

auf den 167 im Archiv des Instytutu Pami&ci Narodowej (Institut fŸr Nationales Gedenken, IPN) 

vorliegenden FŸhrer-Personalakten der Posener Standarte. Gerade diese Standarte wurde 

ausgewŠhlt, weil ihre mutma§lich hervorgehobene Bedeutung als die zentrale SA-Formation in der 

Gauhauptstadt, die sich auch durch die prominente Namensgebung zeigte, eine entsprechende 

HeterogenitŠt des samples versprach. TatsŠchlich lŠsst sich der Charakter der Stadt Posen als 

nationalsozialistischer âSchmelztiegelÔ auch in der personellen Zusammensetzung des SA-

FŸhrerkorps der Standarte nachvollziehen, in der sich neben der Mehrheit der Reichsdeutschen, 

die sich im Zuge des Aufbaus der deutschen Verwaltungsstrukturen im Reichsgau Wartheland und 

besonders seiner Hauptstadt ansiedelten, auch die beiden deutlich messbaren Minderheiten der 

Volks- und Baltendeutschen fanden. Die Einwohnerzahl der Reichsgauhauptstadt stieg nach der 

Besetzung stark an. Dabei machten die Reichsdeutschen das Gros der âdeutschenÕ Bevšlkerung 

aus, gefolgt von den umgesiedelten Baltendeutschen und den Volksdeutschen. Die mit Abstand 

grš§te Gruppe blieb trotz Vertreibungen jedoch die polnische Stadtbevšlkerung. 

FŸr die Angehšrigen des SA-FŸhrerkorps legten die einzelnen Gruppen SA-FŸhrer-

Personalakten an, zu deren BefŸllung die betreffenden MŠnner diverse Unterlagen beibringen 

mussten. So enthalten die Akten in aller Regel Passbilder, die Kopie der Geburtsurkunde, ein 

polizeiliches FŸhrungszeugnis beziehungsweise ein Strafregisterauszug, einen handschriftlichen 

Lebenslauf, den ausgefŸllten FŸhrer-Personalfragebogen, die Ahnentafel als 

Abstammungsnachweis, das Protokoll der medizinischen Untersuchung sowie nicht selten 

Dienstzeugnisse der Arbeitgeber und Nachweis von SA-Dienstzeiten. Im weiteren Verlauf 

                                                

Die âBaltendeutschenÔ werden in dieser Untersuchung getrennt aufgefŸhrt. Obgleich sie gemŠ§ den NS-Termini 
ebenso als âVolksdeutscheÔ eingestuft werden kšnnten, wurde ihnen eine Art Sonderstatus zuteil. Hier verorte ich als 
âBaltendeutscheÔ alle jene, die sich zur deutschen Volksgruppe zŠhlten und in den russischen Gouvernements Estland 
und Livland geboren wurden beziehungsweise in der Zwischenkriegszeit die estnische oder lettische 
Staatsangehšrigkeit besa§en. Einige von ihnen wurden im Russischen Zarenreich geboren. In der Literatur wird statt 
des TerminusÔ âBaltendeutscheÔ regelmŠ§ig auch der Begriff  âDeutschbaltenÔ synonym verwandt. Siehe auch Abschnitt 
2.3.3 Baltendeutsche. 
Aufgrund der getrennten historischen Entwicklung wird die als âdeutschÔ deklarierte litauische Gruppe 
(âLitauendeutscheÔ) allgemein nicht mit den lettischen sowie estnischen Baltendeutschen zusammengefasst. Die 
Umsiedlung der Litauendeutschen fand erst verzšgert statt. Die Forschungsliteratur vernachlŠssigt diese Gruppe 
weitgehend. FŸr das vorliegende sample spielt diese Gruppe ebenso keine Rolle. 
Die Begriffe âReichsdeutscheÔ, âVolksdeutscheÔ und âBaltendeutscheÔ entspringen nationalsozialistischer Terminologie 
und mŸssen als Teile der Lingua Tertii Imperii mit der všlkischen âBlut-und-BodenÔ-Ideologie sowie den rassistischen 
Exklusionsmechanismen kontextualisiert werden. Es handelt sich also um originŠre Quellenbegriffe. In der Folge 
werde ich die Termini, um die †bersichtlichkeit zu wahren, dennoch ohne Interpunktionszeichen verwenden. 
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wuchsen die Personalakten dann um weitere Korrespondenz Ð Beurteilungsbšgen, 

Dienstleistungszeugnisse, Versetzungsunterlagen, BefšrderungsantrŠge, mitunter Dokumente der 

SA-Strafgerichtsbarkeit usw. Ð an und konnte so zu entsprechendem Umfang anschwellen. Von 

besonderem Interesse fŸr die Fragestellungen der vorliegenden Untersuchung sind zum einen die 

FŸhrer-Personalfragebšgen1203, die neben den Ÿblicherweise enthaltenen persšnlichen Angaben 

wie Geburtsdatum und -ort, Staatszugehšrigkeit, Anschrift, Familienstand, Schul- und 

Berufsausbildung, Berufslaufbahn und Konfessionszugehšrigkeit auch Auskunft Ÿber Partei- und 

SA-Zugehšrigkeit, Mitgliedschaften und AktivitŠten in Gliederungen oder Vereinen und 

VerbŠnden, frŸhere andere Mitgliedschaften in VerbŠnden wie Freikorps oder Heimwehren, sowie 

in studentischen Verbindungen und Parteien, Armeedienstzeiten, Gratifikationen und Teilnahme 

an Parteiveranstaltungen oder SA-LehrgŠngen sowie Befšrderungen geben. Zum anderen ist eine 

quellenkritische Analyse der selbstverfassten handschriftlichen und in zweifacher AusfŸhrung 

einzureichenden, meist ein bis zwei Seiten umfassenden LebenslŠufe erkenntnisfšrdernd, sind sie 

doch Ausdruck der SelbstprŠsentation und -legitimation.1204 Dabei darf das Verfassen eines 

Lebenslaufes nicht als Produkt der individuellen Narration der eigenen Biographie missverstanden 

werden. Vielmehr handelt es sich um ein formalisiertes Schreibgenre, welches nach Aufforderung 

erstellt wird. Es geht darum, Karrierepfade nachzuzeichnen und biographische BrŸche einzuebnen 

beziehungsweise durch Kontextualisierungen zu legitimieren. Die Verfasser wussten um 

Gestaltungsvorgaben und -spielrŠume und konnten zweckgebunden schreiben. So fand im 

Verfassen ein Sortierungs-, Periodisierungs-, Kondensierungs- und Selektionsprozess statt; 

biographische Eckdaten wurden nicht lediglich aneinandergereiht, sondern gruppiert, ausgebaut, 

beilŠufig eingeflochten oder auch ganz weggelassen. Mittels dieser narrativen Techniken 

konstruierten die SA-Angehšrigen nationalsozialistische âNormallebenslŠufeÔ, die in ihrer 

DiversitŠt dennoch Aufschluss Ÿber das VerhŠltnis der Mitglieder zur Organisation geben kšnnen. 

LebenslŠufe bieten so zusammen mit den weiteren personenbezogenen Unterlagen 

kollektivbiographische Perspektiven auf die verschiedenen Gruppen des samples. 

Den MŠnnern dŸrfte das Textformat des Lebenslaufs allgemein gelŠufig gewesen sein, der 

Grad der Vertrautheit mochte dennoch differieren: SA-Angehšrige, die eine Beamten- oder 

Angestelltenlaufbahn eingeschlagen hatten, mussten auch in ihrem Berufsleben LebenslŠufe 

abfassen, wŠhrend Arbeiter nicht unbedingt praktische Erfahrungen mit dieser Textgattung haben 

mochten. Auch die Dimension des Alters spielt eine nicht unerhebliche Rolle, gibt der Lebenslauf 

                                                
1203 Offiziell betitelt als ãPersonalfragebogen fŸr die Anlegung der Personalakte. (fŸr SA-FŸhrer, SanitŠtsfŸhrer und 
VerwaltungsfŸhrer)Ò. 
1204 Siehe zur Einordnung und quellenkritischen Analyse von LebenslŠufen am Beispiel unterer NSDAP-FunktionŠre 
M†LLER-BOTSCH: Biographien, 59-67. 



 

 

291 

doch auch Auskunft Ÿber Lebensabschnitte und -phasen.1205 FŸr den Kontext des in diesem Kapitel 

zu untersuchenden samples muss au§erdem die Einordnung als reichsdeutsch oder volksdeutsch 

beziehungsweise baltendeutsch als vorstrukturierend bedacht werden: UnabhŠngig von den všllig 

unterschiedlichen biographischen Gegebenheiten muss auch davon ausgegangen werden, dass das 

(Nicht-)Wissen um die Anforderungen an einen fŸr die SA zu verfassenden Lebenslauf recht 

unterschiedlich gewesen sein dŸrfte, da ein langjŠhriger reichsdeutscher SA-FŸhrer auf einen 

grš§eren Erfahrungsschatz zurŸck greifen konnte, als sein baltendeutscher âKameradÔ, dessen 

BerŸhrungspunkte mit dem nationalsozialistischen Regime und seinen Organisationen bisher 

begrenzt waren. SA-Angehšrige, die auch in staatlichen oder Parteidienststellen haupt- oder 

nebenamtliche Funktionen wahrnahmen, hatten bereits fŸr diesen Zweck und zur Abheftung in 

den dafŸr erstellten Personalunterlagen mehr oder minder âpolitischeÔ LebenslŠufe eingereicht, 

verfŸgten also bereits Ÿber eine mentale âVorlageÔ, die sie abrufen und bei Bedarf variieren konnten. 

Manchen MŠnnern gelang es so trotz der gegebenen Standardisierung und des gedrŠngtes Platzes, 

in der gebotenen KŸrze mittels einer stringenten ErzŠhlweise und der ErwŠhnung bestimmter 

SchlŸsselwšrter eine zielorientierte Narration zu konstruieren und damit wahlweise die eigenen 

Verdienste fŸr die NS-Bewegung oder das persšnliche Leiden wŠhrend der âSystemzeitÔ 

hervorzuheben. Damit wurde das Verfassen eines Lebenslaufes nicht zuletzt auch Teil einer Praxis 

der mŠnnlichen Selbstvergewisserung. Neben dem Herausstellen eines mšglichst frŸhen Eintritts 

in Partei und SA wurde so auch das geleistete âOpferÕ fŸr die NS-Bewegung hervorgehoben. Dies 

konnte durch die Nennung von kšrperlichen Auseinandersetzungen und infolge dieser 

entstandener physischer SchŠdigungen geschehen1206, oder aber durch wirtschaftliche AusfŠlle und 

Erwerbslosigkeit durch eine angebliche Benachteiligung als Nationalsozialist.1207 Mitunter wurden 

gerade diese âEntbehrungenÔ positiv gewendet, konnte der Betreffende doch seine Zeit voll und 

ganz der âBewegungÔ widmen.1208 Nach der MachtŸbernahme mussten solche Opferbekundungen 

durch das Benennen von Befšrderungen, Dienststellungen oder Lehrgangsteilnahmen ergŠnzt 

beziehungsweise ersetzt werden. 

                                                
1205 Darauf  hat bereits Martin Kohli hingewiesen und darŸber hinaus gehend die Etablierung einer ãSoziologie des 
LebenslaufsÒ eingefordert. Siehe KOHLI : Erwartungen, 12-19. 
1206 Der sŠchsische SA-Angehšrige Ernst D. beispielsweise gab in seinem Lebenslauf  an: ãIm Okt. 1932 wurde ich bei 
einem †berfall als SA.M.[ann] schwer verletzt (Kopfverletzung)Ò. Lebenslauf  von Ernst D., 14.4.1939, RGVA, Fond 
1212, Opis 2/266, SA-Personalakte D., Ernst, *11.7.1910, Bl. 110-111, hier: 110. 
1207 So beklagte sich der SturmfŸhrer Erich Erler aus Sachsen in seinem Lebenslauf: ãDurch das aktive Eintreten fŸr 
unsere Bewegung wurde es mir nach 3/4 Jahr unmšglich gemacht, in diesem Betrieb weiter als Tischler beschŠftigt zu 
werden.Ò Derselbe erklŠrte in einer Niederschrift ãwegen meiner nationalsozialistischen PropagandatŠtigkeit entlassenÒ 
worden zu sein und schloss: ãNun lag ich wieder auf  der Strasse!Ò Lebenslauf  von Erich Erler, 8.3.1938, RGVA, Fond 
1212, Opis 2/266, SA-Personalakte Erler, Erich, *7.3.1908, Bl. 194-195, hier: 195; Niederschrift ãMein Werdegang in 
der Bewegung.Ò, 8.3.1938, ebenda, Bl. 196-198, hier: 197. 
1208 Der sŠchsische ObersturmfŸhrer Gerhard Paul berichtete: ãAls immer noch [E]rwerbsloser konnte ich meine volle 
Kraft der Bewegung zur VerfŸgung stellen.Ò Lebenslauf  von Gerhard Paul, 5.1.1936, RGVA, Fond 1212, Opis 2/274, 
SA-Personalakte Paul, Gerhard, *2.11.1908, Bl. 237. 
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Christine MŸller-Botsch weist darauf hin, dass auch der Zeitpunkt des Abfassens eines 

Lebenslaufes Auswirkungen auf Ausrichtung und Inhalt haben kann, schlie§lich verlangt die 

Organisation die Abgabe meist infolge einer Befšrderung, in diesem Fall des Aufstiegs des 

Betreffenden in das SA-FŸhrerkorps. Auch forderte die SA diejenigen MŠnner auf, ãdie glauben, 

das Zeug in sich zu haben, hauptamtliche SA-FŸhrer werden zu kšnnenÒ, ihre LebenslŠufe 

einzureichen.1209 Der Lebenslauf wird also gerade dann produziert, wenn die Bindung zwischen 

Textproduzent (Mitglied) und -rezipient (Organisation) enger wird.1210 Dabei verknŸpfte die 

Organisation mit dem Abfassen des Lebenslaufes ein klares Bekenntnis, wie aus einer Anordnung 

der Gruppe Warthe vom 11. Februar 1941 hervorgeht: ãDie Arbeit des Schreibens des 

Lebenslaufes muss diktiert sein von dem Willen: Ich will mehr leisten, ich will FŸhrer in der SA 

werden!Ò1211 

Ebenso machten die Personalfragebšgen Vorgaben, boten aber auch gewisse 

GestaltungsspielrŠume. Das blo§e AusfŸllen dieser Fragebšgen konnte Aufschluss Ÿber die 

ideologische Festigkeit geben, ohne dass eine Positionierung zum Nationalsozialismus explizit 

abverlangt wurde.1212 Die frŸhere Zugehšrigkeit zu einer Freimaurer-Loge musste ebenso 

begrŸndet werden, wie eine Mitgliedschaft in der SPD1213 Ð beispielsweise durch berufliche 

ZwŠnge. Als Religionszugehšrigkeit gaben etliche der MŠnner ãgottglŠubigÒ an. Diese 

Selbstbeschreibung gaben sich all jene, die im âDritten ReichÔ im Zuge des Kirchenkampfes aus den 

Kirchen austraten. Seit November 1936 war die Kategorie ãgottglŠubigÒ schlie§lich die amtliche 

Bezeichnung fŸr jene Konfessionslosen, die sich auf einen germanisch-heidnischen Gottglauben 

im Sinne Erich und Mathilde Ludendorffs beriefen. Mit naturreligišser Metaphorik grenzten sie 

sich vom zivilen Christentum ab. Die Nennung des Austrittsdatums aus einer der Kirchen und die 

Angabe des Bekenntnisses als âgottglŠubigÔ war ebenso wenig zufŠllig gewŠhlt wie die ErwŠhnung 

der mšglichst frŸhen Teilnahme an Reichsparteitagen und AufmŠrschen. Auch das Feld ãPartei-

PersonalienÒ, in dem Eintrittsdatum, NSDAP-Mitgliedsnummer sowie die Ortsgruppe angegeben 

werden mussten, nutzten einige SA-FŸhrer fŸr kurze ErlŠuterungen: Ein baltendeutscher SA-

FŸhrer vermerkte hier nur, ãnoch nichtÒ Mitglied der NSDAP zu sein.1214 Andere erklŠrten, bereits 

vor dem offiziellen Eintrittsdatum die Mitgliedschaft beantragt zu haben. Dies konnte fŸr die SA-

                                                
1209 Anordnung BB Nr. 2820/41, vertraulich, OberfŸhrer [Erich] Ernst, m. d. W. d. G. b. StabsfŸhrer der Gruppe 
Warthe, 20.2.1941, IPN, GK 81/1623, Bl. 72, Hervorhebung im Original. 
1210 M†LLER-BOTSCH: Biographien, 63. 
1211 Anordnung BB Nr. Z.2238/41 Er/Ku., vertraulich, OberfŸhrer [Erich] Ernst, m. d. W. d. G. b. StabsfŸhrer der 
Gruppe Warthe, 11.2.1941, IPN, GK 81/1623, Bl. 100-102, hier: 102. 
1212 Darauf  weist M†LLER-BOTSCH: Biographien, 65, hin. 
1213 Siehe auch Abschnitte 1.7.1 KollektivausschlŸsse von SA-MŠnnern und 1.7.2 ãFreimaurer-UnwesenÒ Ð Die 
âSŠuberungÔ der SA nach 1934 
1214 Personalfragebogen von Eugen Klein, 17.6.1940, IPN, GK 81/664, SA-FŸhrer-Personalakte Klein, Eugen, 
*4.7.1908, Bl. 23. 
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Angehšrigen insbesondere dann von Gewicht sein, wenn herausgestellt werden sollte, dass man 

bereits vor dem ersten gro§en Wahlerfolg bei der Reichstagswahl vom 14. September 1930 oder 

der nationalsozialistischen MachtŸbernahme am 30. Januar 1933 in die Partei eingetreten wŠre.1215 

Ein quellenkritischer Umgang mit LebenslŠufen und die BerŸcksichtigung ihrer 

ausgesprochenen Formalisierung und Zweckgebundenheit sollen uns davor bewahren, eine allzu 

starke Personenfixierung an den Tag zu legen und HintergrŸnde fŸr bestimmte Handlungen in 

einzelnen Biographien zu suchen. Zwar lŠuft auch die Prosopographie Gefahr, bei der Aggregation 

und Auswertung von Kerndaten stehen zu bleiben und von dieser auf das Verhalten der 

untersuchten Gruppe(n) zu schlie§en, doch eršffnet sich gleichsam durch die vorgeschlagene 

organisationssoziologische Betrachtung eine Perspektive, in der beispielsweise LebenslŠufe in ihrer 

Mittler-Funktion zwischen Mitglied und Organisation analysiert werden kšnnen. Der kollektiv- 

beziehungsweise gruppenbiographische Ansatz gibt dann Aufschluss Ÿber das VerhŠltnis von 

Mitgliedern zu âihrerÔ Organisation. Er verweist dabei sowohl auf âtypischeÔ als auch âuntypischeÕ 

ErzŠhlstrŠnge, also RegelmŠ§igkeiten und Abweichungen, in den LebenslŠufen.1216 Dabei gehe es 

keineswegs darum, so Alexander Gallus, ãeine Form von statistischen Gespenstern zu erzeugen, 

die mit der historischen RealitŠt wenig zu tun haben.Ò1217 Die empirische Erfassung und 

Auswertung des jeweiligen samples muss daher mit exemplarischen Fallstudien oder zumindest 

schlaglichtartiger Nennung personeller Beispiele verknŸpft werden. In der NS-TŠterforschung 

finden Kollektivbiographien seit etwa zwanzig Jahren vermehrte Anwendung.1218 Ihre 

Rekonstruktion dient meist der Filterung verschiedener Analysefaktoren wie GenerationalitŠt oder 

Schichtzugehšrigkeit sowie der daraus oft geschlussfolgerten Kategorisierung verschiedener 

TŠtertypen. Handlungsleitend ist dabei gerade nicht die allzu eindimensionale Frage, wer und ãwas 

ein Nationalsozialist âeigentlichÔ gewesen seiÒ1219, sondern die AuffŠcherung der Vielgestaltigkeit 

nationalsozialistischer âKarrierenÔ. 

                                                
1215 So gab Walter Schmitz im Personalfragebogen an, sein ãEintritt erfolgte Anfang August 1930Ò und schrieb in 
seinem Lebenslauf, er gehšre ã[s]eit September 1930Ò der Partei an, obwohl als Eintrittsdatum der 1. Oktober 1930 
vermerkt wurde. Personalfragebogen von Walter, Schmitz, Datum nicht bekannt, IPN, GK 81/1294, SA-FŸhrer-
Personalakte Schmitz, Walter, *9.10.1901, Bl. 7. ãTatsŠchlicher Eintritt 1.8.1932[.] Durch Versehen der Ortsgruppe 
erst am 1.2.1933 dem Gau gemeldet.Ò, IPN, GK 81/1016, SA-FŸhrer-Personalakte Never, Emil, *1.11.1902, Bl. 26. 
1216 Siehe SCHR…DER: Kollektive Biographien, 9. 
1217 GALLUS: Biographik, 46. Zur Kollektivbiographik siehe neben GALLUS: Biographik, einfŸhrend auch SCHR…DER: 
Kollektive Biographien, der die kollektive Biographie als ãdie theoretisch und methodisch reflektierte, empirische, 
besonders auch quantitativ gestŸtzte Erforschung eines historischen Personenkollektivs in seinem jeweiligen 
gesellschaftlichen Kontext anhand einer vergleichenden Analyse der individuellen LebenslŠufe der KollektivmitgliederÒ 
(8) definiert. 
1218 Genannt werden sollen an dieser Stelle nur einige herausragende Beispiele kollektivbiographischer AnsŠtze zu 
verschiedenen NS-TŠtergruppen: BANACH: Elite; ORTH: Konzentrationslager-SS; WILDT: Generation. Zu 
Forschungsstand und -debatte siehe KOLL: Biographik. 
1219 HERBERT: Typologien, 26. 
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Generation als Analysekategorie wird in der NS-TŠterforschung immer wieder mit der 

Hoffnung verbunden, ãhistorische Ereignisse und historischen Wandel durch RŸckbindung an die 

Generationenzugehšrigkeit der Akteur/innen besser erklŠren zu kšnnenÒ1220. Als ãzeitlicher 

OrdnungsbegriffÒ verstanden, verspricht die historiographische Auseinandersetzung mit 

Generation Auskunft Ÿber IdentitŠtskonstruktionen, KollektivbezŸge, Erfahrungsgemeinschaften 

und Handlungsrelevanzen zu geben.1221 Gerade als Markierungsinstrument massiver 

gesellschaftlicher Einschnitte und UmbrŸche geeignet, kann mithilfe des Generationenbegriffs auf 

die Bedeutung von Erstem Weltkrieg, Revolution, NationalitŠtenkonflikten und 

bŸrgerkriegsŠhnlichen Auseinandersetzungen hingedeutet werden. Im Zentrum der NS-

TŠterforschung steht dabei zumeist die Kriegsjugendgeneration, also diejenige Alterskohorte, ãder 

in ihrer eigenen Perspektive die âBewŠhrungÕ an der Front versagt geblieben warÒ.1222 Sie wurden 

aufgrund ihres Alters nicht in die Armee eingezogen, erlebten den Krieg an der âHeimatfrontÕ, also 

lediglich aus der Ferne. Erst in den Nachkriegsmonaten 1918/19 rŸckten Gewalt und 

Entbehrungen, politische Unsicherheit und Inflation in ihr unmittelbares Bewusstseinsfeld und 

nahmen spŠter in der Narration der eigenen Biographie eine zentrale Rolle ein. Michael Wildt, der 

am Beispiel des FŸhrungskorps beim Reichssicherheitshauptamt von der Analysekategorie 

Generation RŸckschlŸsse auf die weltanschauliche Konstituierung vornimmt, spricht hier von der 

ãGeneration des UnbedingtenÒ.1223 Dabei wird der âmŠnnlicheÕ Charakter der 

Kriegsjugendgeneration stets vorausgesetzt.1224 In meiner Untersuchung des SA-FŸhrerkorps der 

Standarte 6 ãHans von ManteuffelÒ (Posen) folge ich der Einteilung von Mathilde Jamin.1225 

 

Generation: 

Kohorte Generation Zahl Prozent 

Vorkriegsgeneration 

 

1863-1882 5 2,99 

1883-1889 16 9,58 

Kriegsgeneration 1890-1895 35 20,96 

                                                
1220 WILDT: Blick, 31. 
1221 JUREIT, WILDT: Generationen, 9 f., unter Bezugnahme auf  KOSELLECK: Zeitschichten, 35-41. 
1222 WILDT: Generation, 25. 
1223 WILDT: Generation, bes. 23-29. 
1224 Bereits Michael H. Kater weist auf  die mangelhafte BerŸcksichtigung weiblicher Jugendlicher in der 
sozialhistorischen Betrachtung des Generationskonflikts hin. KATER: Generationskonflikt, 242. Laut Christina 
Benninghaus liegt dies darin begrŸndet, dass Frauen ãin der Vergangenheit weitaus seltener als ReprŠsentantinnen von 
ÔGenerationenÕ im Sinne sozialer Einheiten wahrgenommenÓ (BENNINGHAUS: Das Geschlecht, 128) wurden. 
1225 JAMIN: Klassen, 77-89. ZusammenhŠnge von Generation und MŠnnlichkeit arbeitet Lara Hensch heraus. HENSCH: 
Jugend, bes. 348-353. In einem derart heterogenen sample wie dem hier vorgeschlagenen mŸsste die Kategorie der 
GenerationalitŠt weiter ausdifferenziert werden, um genauere Aussagen Ÿber die Zusammensetzung des SA-
FŸhrerkorps in den besetzten Gebieten treffen zu kšnnen. WŸrde man nŠmlich Generationenkohorte und Herkunft 
beziehungsweise zugeordnete Gruppe sowie Generation und Alter beim Eintritt in NSDAP und/oder SA korrelieren, 
kšnnen sich durchaus Differenzen ergeben, aber auch Parallelen ausgemacht werden. 
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1896-1901 30 17,96 

Kriegsjugendgeneration 1902-1907 33 19,76 

1908-1914 40 23,95 

Nachkriegsgeneration Ab 1915 1 0,6 

Unbekannt  7 4,19 

Gesamt  167 99,99 
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Gruppenzugehšrigkeit: 

 Reichsdeutsche (104) Volksdeutsche und âRŸcksiedlerÔ (25) 

Altreich Sudetenland, 

…sterreich 

Warthegau Danzig-

Westpreu§en 

Weitere 

Zahl 99 5 17 4 4 

Prozent 58,0 2,4 10,2 2,4 4,2 

Zahl 104 25 

Prozent 60,4 16,8 

 

 Baltendeutsche (30) Unbekannt (8) Gesamt 

 Lettland Estland Russland   

Zahl 19 5 6 8 167 

Prozent 11,4 3,0 3,6 4,8 100,0 

Zahl 30 8 167 

Prozent 18,0 4,8 100,0 

 

Folgende Hypothesen lassen sich anhand der erfassten Daten aufstellen: So zeigt sich deutlich ein 

generationelles GefŠlle im Vergleich der Kohorte der reichsdeutschen SA-FŸhrer mit den beiden 

anderen Gruppen. Sowohl die Anteile der Vorkriegsgeneration (1863-1889) als auch die Anteile 

der Kriegsgeneration (1890-1901) sind bei den Volksdeutschen (16,0 % [4] bzw. 44,0 % [11]) sowie 

bei den Baltendeutschen (13,33 % [4] bzw. 46,67 % [14]) grš§er als bei den Reichsdeutschen (11,76 

% [12] bzw. 40,2 % [41]). WŠhrend die Kriegsjugendgeneration (1902-1914) bei den 

Reichsdeutschen am stŠrksten vertreten ist (48,04 % [49]), fŠllt diese Alterskohorte unter den 

Volksdeutschen (40,0 % [10]) wie unter den Baltendeutschen (40,0 % [12]) prozentual geringer ins 

Gewicht. 
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Generation und Gruppenzugehšrigkeit (prozentuale Verteilung): 

Generation Reichsdeutsche 

(104/102)1226 

Volksdeutsche 

und ÔRŸcksiedlerÕ (25) 

Baltendeutsche (30) 

Vorkriegsgeneration 

(1863-1889) 

11,76 % (12) 16,0 % (4) 13,33 % (4) 

Kriegsgeneration 

(1890-1901) 

40,2 % (41) 44,0 % (11) 46,67 % (14) 

Kriegsjugendgeneration 

(1902-1914) 

48,04 % (49) 40,0 % (10) 40,0 % (12) 

Nachkriegsgeneration 

(Ab 1915) 

0 0 0 

 

NSDAP-Eintritt: 

Eintrittszeitraum Reichsdeutsche (104) Volksdeutsche 

und âRŸcksiedlerÔ (25) 

Baltendeutsche (30) 

bis 13.9.1930 30,77 % (32) 20,0 % (5) - 

bis 1.5.1933 49,04 % (51) 48,0 % (12) - 

bis 19.4.1937 2,88 % (3) 4,0 % (1) - 

bis 30.4.1939 12,5 % (13) 4,0 % (1) - 

bis 31.1.1942 0,96 % (1) 8,0 % (2) 33,33 % (10) 

ab 1.2.1942 - - 16,67 % (5) 

Unbekannt oder kein 

Eintritt 

3,85 % (4) 16,0 % (4) 50,0 % (15) 

Gesamt 100,0 % (104) 100,0 % (25) 100,0 % (30) 

 

Die Auswertung der Parteieintritte zeigt zunŠchst, dass das Gros der Posener SA-FŸhrer auch der 

NSDAP angehšrte. Lediglich bei den Baltendeutschen lassen sich signifikante Unterschiede 

hinsichtlich des Eintrittsdatums ausmachen, die aus der Umsiedlung 1939/40 resultieren. So ist 

neben dem spŠten Eintritt von 15 Baltendeutschen in die SA festzuhalten, dass die HŠlfte der 

Baltendeutschen (15) nicht beziehungsweise ãnoch nichtÒ1227 in die NSDAP eingetreten sind. Die 

absolute Mehrheit (83) der reichsdeutschen SA-FŸhrer hatte bis zur Aufnahmesperre zum 1. Mai 

1933 die Mitgliedschaft beantragt. Im Zuge der Lockerung der Aufnahmesperre im April 1937 

waren wiederum 13 reichsdeutsche SA-Angehšrige in die Partei Ÿbernommen worden. Eine 

                                                
1226 Lediglich zu 102 der 104 als âreichsdeutschÔ klassifizierten Personen konnte ein Geburtsdatum ermittelt werden. 
1227 So vermerkte es Eugen Klein in seinem Personalfragebogen. Personalfragebogen von Eugen Klein, 17.6.1940, 
IPN, GK 81/664, SA-FŸhrer-Personalakte Klein, Eugen, 4.7.1908, Bl. 23. 
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Šhnliche Verteilung ergibt sich bei denjenigen SA-FŸhrern, die hier als Volksdeutsche oder 

âRŸckkehrerÔ klassifiziert wurden, waren von den 25 Personen der Kohorte doch 17 bereits bis zum 

1. Mai 1933 NSDAP-Mitglied geworden, wŠhrend hiernach die Eintrittszahlen aufgrund der 

massiven BeschrŠnkungen merklich zurŸck gingen. FŸr beide Kohorten muss zudem die geringe 

Zahl der Nicht-Parteimitglieder beziehungsweise derjenigen, fŸr die eine Mitgliedschaft nicht 

nachgewiesen werden kann, konstatiert werden (je vier). Dies liegt neben anderen 

nachvollziehbaren Faktoren auch daran, dass SA-Angehšrigen spŠtestens mit ihrem Eintritt ins 

FŸhrerkorps die Parteimitgliedschaft nahegelegt wurde. 

 

SA-Eintritt: 

Eintrittszeitraum Reichsdeutsche (104) Volksdeutsche 

und ÔRŸcksiedlerÕ (25) 

Baltendeutsche (30) 

bis 13.9.1930 21,15 % (22) 24,0 % (6) - 

bis 30.1.1933 42,31 % (44) 36,0 % (9) - 

bis 30.6.1934 28,85 % (30) 20,0 % (5) - 

bis 31.8.1939 3,85 % (4) 4,0 % (1) 3,33 % (1) 

ab 1.9.1939 0,96 % (1) 16,0 % (4) 96,67 % (29) 

Unbekannt 2,88 % (3) - - 

Gesamt 100,0 % (104) 100,0 % (25) 100,0 % (30) 

 

Die absolute Mehrheit der Posener SA-FŸhrer ist vor dem 30. Januar 1933 in die SA eingetreten, 

gehšrte also zu den âAlten KŠmpfernÔ. Dies trifft sowohl auf die Reichsdeutschen als auch die 

Volksdeutschen zu, bei denen es sich hauptsŠchlich um nach 1918/19 ins âAltreichÔ migrierte und 

1939/40 ârŸckkehrendeÔ Personen handelte. Da die Baltendeutschen erst 1939/40 âheim ins ReichÔ 

kamen, lagen die Eintrittsdaten auch hier fast ausnahmslos in diesem Zeitraum oder spŠter. In 

Anbetracht der generationellen Zusammensetzung und der EintrittszeitrŠume in NSDAP und SA 

kann geschlussfolgert werden, dass die Baltendeutschen bei ihrem Eintritt in die SA deutlich Šlter 

waren. Das Gros der SA-FŸhrer wurde sofort bei Eintritt in das FŸhrerkorps Ÿbernommen. Die 

Bemerkung des in der Landesplanung im Warthegau tŠtigen SA-FŸhrers Kurt Eckert, ãaus den 

Balten- und VolksdeutschenÒ kšnne man ãbrauchbare, teilweise sogar Ÿber den [sic!] Durchschnitt 

stehende SA-FŸhrer heranziehenÒ, entlarvt sich daher in seiner PauschalitŠt als blo§e Floskel.1228 

  

                                                
1228 Schreiben von BrigadefŸhrer [Heinrich] Hacker, FŸhrer Gruppe Warthe, 29.5.1940, IfZ, ED 149/2, Kasche, 
Siegfried, Bl. 128. 
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2.3.2 Volksdeutsche und âRŸckkehrerÔ 

 

Das untersuchte sample umfasst 25 als âvolksdeutschÕ eingeordnete SA-FŸhrer der Posener 

Standarte 6 ãHans von ManteuffelÒ, die damit nach der grš§ten Gruppe der Reichsdeutschen (104) 

und unmittelbar nach den Baltendeutschen (30) die drittgrš§te Kohorte bilden. Dabei tŠuscht der 

Eindruck einer homogenen Gruppe, denn die Volksdeutschen mŸssen wiederum unterteilt werden 

in diejenigen, die im Posener Gebiet geboren wurden, und solche Volksdeutschen, die durch die 

nationalsozialistischen Umsiedlungen âHeim ins ReichÕ geholt wurden. Nicht wenige der in der 

preu§ischen Provinz Posen Geborenen migrierten nach der GrŸndung der Zweiten Polnischen 

Republik ab 1918/19 oder im Verlauf der 1920er Jahre ins Deutsche Reich und kehrten erst im 

Zuge der deutschen Okkupation ab Herbst 1939 in ihre âHeimatÔ zurŸck. Im Einzelfall entgegen 

dem nationalsozialistischen Sprachgebrauch werde ich diese Gruppe unabhŠngig der tatsŠchlichen 

Staatsangehšrigkeit, die in den meisten FŠllen nicht mehr nachweisbar ist, methodisch unter den 

Volksdeutschen subsumieren, sie jedoch als âRŸckkehrerÔ bezeichnen. Kaum verwunderlich, dass 

diese Gruppe innerhalb der Kohorte dominiert, waren die ins Deutsche Reich migrierten SA-

Angehšrigen doch bereits seit Jahren (zum Teil sogar vor 1933) in SA und NSDAP aktiv und 

teilweise bereits ins SA-FŸhrerkorps aufgenommen, was bei den erst 1939/40 (zumeist im 

Warthegau) in die SA eingetretenen SA-Angehšrigen eher die Ausnahme als die Regel darstellte, 

weswegen diese innerhalb der Kohorte der Volksdeutschen stark unterreprŠsentiert sind.1229 

TatsŠchlich konnte im SA-FŸhrerkorps lediglich eine Person verifiziert werden, die ohne 

Unterbrechung in der Umgebung von Posen gelebt hat.1230 Die umgesiedelten SA-FŸhrer 

wiederum kamen aus dem Danziger Raum, aus MŠhren, Ungarn, Masowien und Bessarabien. 

Andere SA-FŸhrer waren in den abgetrennten Gebieten im Westen geboren worden: Ein SA-

FŸhrer kaum aus Malmedy, hatte die Region jedoch ã[n]ach der Inbesitznahme [É] durch BelgienÒ 

mit seinen Eltern verlassen.1231 Ein weiterer SA-FŸhrer war in Lothringen geboren, jedoch ebenso 

nach 1919 im Deutschen Reich ansŠssig.1232 Diese SA-MŠnner werden daher nicht in der Kohorte 

                                                
1229 Aufgrund ihrer sozialen Zusammensetzung sowie des angenommenen elitŠren Status bildet die Gruppe der 
Baltendeutschen hier wiederum eine Ausnahme, wie im Folgenden noch zu zeigen sein wird. Siehe auch Abschnitt 
2.3.3 âBaltendeutscheÔ. 
1230 Es handelt sich um den zum 1. Dezember 1939 in die SA eingetretenen Landwirt Hugo Werner aus Sassenheim 
(polnisch: Zakrzewo). Siehe Lebenslauf  von Hugo Werner, undat., IPN, GK 81/1424, SA-FŸhrer-Personalakte 
Werner, Hugo, *19.4.1892, Bl. 8. 
1231 Werner Aretz arbeitete offenbar seit November 1939 als Inspektor beim Reichsstatthalter und ab 1943 als 
Amtskommissar in Neustadt an der Warthe (polnisch: Nowe Miasto nad WartF). Siehe Lebenslauf  von Werner Aretz, 
21.9.1942, IPN, GK 81/20, SA-FŸhrer-Personalakte Aretz, Werner, *30.1.1907, Bl. 11-13; Beurteilung fŸr SA-FŸhrer, 
21.6.1944, ebenda, Bl. 52. 
1232 So Ÿbersiedelte der in Metz gebŸrtige Heinrich Breu mit seinen Eltern 1919 nach Bayern und kam im Januar 1940 
in den Warthegau. Siehe Lebenslauf  von Heinrich Breu, 25.6.1943, IPN, GK 81/167, SA-FŸhrer-Personalakte Breu, 
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der Volksdeutschen aufgefŸhrt, wenngleich auch ihr Einsatz âim OstenÔ besonderer Beachtung 

bedarf. 

SA-Angehšrige aus lŠndlichen Regionen sowie mit landwirtschaftlichem Berufsprofil waren 

in der Posener Standarte wenig Ÿberraschend in der Minderzahl. Galizien-, Wolhynien- und 

Narewdeutsche kommen in dem Posener sample unter anderem auch deswegen nicht vor, weil sie 

gar nicht in Posen und Umgebung, sondern in den an das Generalgouvernement angrenzenden 

Landkreisen angesiedelt werden sollten.1233 Gleichwohl die MŠnner des samples fŸr die mitunter 

recht unterschiedlichen Voraussetzungen der volksdeutschen Gruppen stehen kšnnten, kann 

gerade am Beispiel der SA-Gruppe Warthe und der ihr untergeordneten Einheiten der Aufbau des 

volksgemeinschaftlichen âSchmelztiegelsÕ im Warthegau nachgezeichnet werden. 

Im Zusatzprotokoll des am 28. September 1939 von dem deutschen Au§enminister Joachim 

von Ribbentrop und seinem Amtskollegen Wjatscheslaw Molotow unterzeichneten Deutsch-

Sowjetischen Grenz- und Freundschaftsvertrag wurde die Umsiedlung der in der sowjetischen 

InteressensphŠre lebenden âdeutschstŠmmigenÔ Bevšlkerungsgruppen in die von den Deutschen 

besetzten Gebiete beschlossen. Bis Januar 1941 wurden sieben VertrŠge1234 abgeschlossen, die die 

Umsiedlung der Volksdeutschen in das Gebiet des Deutschen Reiches, vornehmlich in die neu 

geschaffenen Gaue Danzig-Westpreu§en und Wartheland, in dem Himmler ãeine blonde 

ProvinzÒ1235 aufbauen wollte, regelten. Hier zeigte sich bei allem exkludierenden Charakter 

gegenŸber Juden und Polen die zunehmende Flexibilisierung der nationalsozialistischen 

Volkstumspolitik im Rahmen der Volkslistenverfahren der im Warthegau eingerichteten 

Deutschen Volksliste (DVL) und anderer †berprŸfungsma§nahmen, in deren Folge etwa 2,4 

Millionen Menschen der ãerweiterten âVolksgemeinschaftÔÒ zugefŸhrt wurden.1236 Inbegriffen ist 

vornehmlich die Gruppe der in West- und Mittelpolen ortsansŠssigen Volksdeutschen.1237 Hinzu 

kam die bereits genannte Umsiedlung von etwa einer Million Volksdeutschen aus dem Baltikum, 

                                                

Heinrich, *22.5.1905, Bl. 11-12. Die Eltern von Erich Helm, ebenfalls in Metz geboren, wechselten bereits 1904 nach 
Charlottenburg, 1910 nach Posen und nach 1918 schlie§lich nach KŸstrin, weswegen Helm nicht der Kohorte der 
Volksdeutschen zugeordnet wird. Nach der Annexion war er als Rechtsanwalt und Steuerberater tŠtig. Lebenslauf  von 
Erich Helm, undat., IPN, GK 81/512, SA-FŸhrer-Personalakte Helm, Erich, *8.6.1902, Bl. 9; Schreiben von [Erich] 
Helm, 24.3.1943, ebenda, Bl. 62. 
1233 D…RING: Umsiedlung, 262 u. 306. 
1234 In der von Hellmuth Hecker zusammen getragenen Dokumentation sind insgesamt 15 zwischen Oktober 1939 
und August 1943 geschlossene VertrŠge verzeichnet. Hinzu kommen die VertrŠge mit Italien bezŸglich SŸdtirols. Siehe 
HECKER: UmsiedlungsvertrŠge. 
1235 Heinrich Himmler bei einem Besuch der Einwandererzentralstelle in G—dE am 13. Dezember 1939, zit. nach LINNE : 
Arbeitsverwaltung, 51. 
1236 KUNDRUS: Regime, 109 f. Zur Deutschen Volksliste und der Einteilung in vier Gruppen nach politischen, 
ethnischen und sozialen Kriterien siehe u. a. LINNE : Arbeitsverwaltung, 60-63; WOLF: Ideologie, 167-176. Zur 
Verfolgung und Vernichtung der polnischen Juden im Warthegau siehe ALBERTI: Die Verfolgung und Vernichtung. 
1237 †ber das Schicksal der Volksdeutschen zwischen 1939 und 1951 berichtet aus einer transnationalen Perspektive 
die Arbeit von John J. Kulczycki. Siehe KULCZYCKI: Belonging. Einen †berblick Ÿber die verschiedenen 
volksdeutschen Gruppen bieten die AufsŠtze in KOCHANOWSKI, SACH: Volksdeutsche. 
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Bessarabien, SŸdtirol, Wolhynien, Galizien und dem ostpolnischen Narew-Gebiet sowie der 

Bukowina (auch: Buchenland) und der nšrdlichen Dobrutscha, die unter der Losung âHeim ins 

ReichÔ zwischen 1939 und 1941 durch das Hauptamt Volksdeutsche Mittelstelle (VoMi) und die 

Einwandererzentralstelle (EWZ) koordiniert wurde und fŸr deren politische sowie rassische 

†berprŸfung eigene SS-EignungsprŸfer des Rasse- und Siedlungshauptamtes (RuSHA) eingesetzt 

waren.1238 Besonders den Deutschen aus dem polnischen Cholmer Land um Lublin und der 

Warschauer Umgebung sowie aus Bessarabien und Wolhynien wurde eine besondere âEignungÔ fŸr 

die Ansiedlung im Warthegau zugesprochen, seien diese doch nur wenige Generationen zuvor 

mehrheitlich aus der preu§ischen Provinz Posen fortgezogen.1239 Mit der Verteilung der 

Volksdeutschen, die zu weiten Teilen aus ruralen Regionen kamen, im landwirtschaftlichen Bereich 

wurde der ReichsnŠhrstand beziehungsweise die Landesbauernschaft Wartheland betraut.1240 Dabei 

beabsichtigte die nationalsozialistische Raumplanung, ein ãVerschmelzen der verschiedenen 

Gruppen zu einem neuen deutschen Stamm, dem WarthelŠnderÒ, wie sich der Leiter der 

Planungsabteilungen der AnsiedlungsstŠbe Posen und Litzmannstadt, SS-UntersturmfŸhrer 

Alexander Dolezalek ausdrŸckte, also die landsmannschaftliche Ansiedlung von altreichsdeutschen 

und volksdeutschen Gruppen, ohne jedoch eine partikularistische ãKonservierungÒ dieser 

Gruppen zu befšrdern.1241 

WŠhrend jedoch die âIntegrationÔ der Baltendeutschen verhŠltnismŠ§ig reibungsarm 

vonstattenging, mussten andere Volksdeutsche monatelang und offenbar teilweise sogar Ÿber Jahre 

in den Umsiedlerlagern verbleiben. Manche Volksdeutsche fŸhlten sich im Alltag und im 

Berufsleben regelrecht herabgesetzt.1242 Hierin wurde durchaus ein Problem gesehen, erschwerten 

die Anfeindungen doch, wie aus einem Lagebericht des SD hervorgeht, ãdas Aufgehen der 

volksdeutschen Umsiedler in der Volksgemeinschaft.Ò1243 Auch die Einordnung, wer Ÿberhaupt als 

âvolksdeutschÔ einzuordnen war Ð und wer als âfremdvšlkischÔ anzusehen war Ð, gestaltete sich 

keineswegs einfach und behinderte immer wieder die erfolgreiche Eingliederung der 

Volksdeutschen in die nationalsozialistische Gesellschaft in den besetzten Gebieten. 

                                                
1238 Die TŠtigkeit der VoMi und ihre Aufgaben bei der Ansiedlung der Volksdeutschen hat ausfŸhrlich Valdis O. 
Lumans beschrieben. Siehe LUMANS: HimmlerÕs Auxiliaries, bes. 151-170 u. 184-216. Zur Arbeit der dem Chef  der 
Sicherheitspolizei und des SD, Reinhard Heydrich, unterstellten EWZ insbesondere im Warthegau und ihren vom 
RuSHA gestellten Eignungs- bzw. RasseprŸfern siehe HEINEMANN : Rasse, Siedlung, deutsches Blut, 195-201; 
STRIPPEL: NS-Volkstumspolitik, bes. 74-98 u. 147-190. Siehe au§erdem HEINEMANN : Deutsches Blut. 
1239 JACHOMOWSKI: Umsiedlung, 160. 
1240 Meldungen aus dem Reich (Nr. 223), 25.9.1941, in: BOBERACH: Meldungen, Bd. 8, Nr. 212 (18.8.1941)-Nr. 246 
(15.12.1941), 2795-2809, hier: 2800. 
1241 Ein neuer deutscher Stamm entsteht, Studie von Alexander Dolezalek, undat., BArch, R 49I/18, Bl. 36-39, zit. 
nach JACHOMOWSKI: Umsiedlung, 160. 
1242 SCHULZE: RŸckholung, 186-188 u. 194. 
1243 Meldungen aus dem Reich (Nr. 300), 16.7.1942, in: BOBERACH: Meldungen, Bd. 10, Nr. 272 (30.3.1942)-Nr. 301 
(20.7.1942), 3951-3968, hier: 3964. 
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Ungleichbehandlung von Balten- und Volksdeutschen: die Baltendeutschen sollten bei ihrer 

Umsiedlung Ÿber die EWZ ein Handgeld in Hšhe von fŸnf Reichsmark bekommen. Als die 

Wolhyniendeutschen erfuhren, dass sie bei ihrer Umsiedlung von der VoMi und der Deutschen 

Umsiedlungs-Treuhand GmbH (DUT) einen niedrigeren Satz bekommen sollten, kam es zu 

erfolgreichen Protesten1244 Die Ungleichbehandlung resultierte unmittelbar aus der 

nationalsozialistischen Wahrnehmung der verschiedenen volksdeutschen Gruppen, wie Wilhelm 

Fielitz anhand der nationalsozialistischen Propaganda, insbesondere der Berichterstattung des 

Všlkischen Beobachter sowie der âWochenschauÔ, aufzeigt:1245 WŠhrend nŠmlich von den 

Baltendeutschen das Bild einer urbanen gebildeten Mittel- und Oberschicht vorherrschte, die 

ãdeutsch in Blut und Sprache, Sitte und Denken gebliebenÒ1246 sei, wurden die 

Wolhyniendeutschen geradezu spiegelbildlich als ãBauern, PŠchter und ArbeiterÒ1247 gezeichnet, 

die ãarme, anspruchslose Menschen gebliebenÒ1248 waren. Die Wolhyniendeutschen zeichne eine 

ãbesondere âLebenskraftÔÒ1249 aus, die sich in einem gro§en Kinderreichtum ausdrŸcke. Zwar seien 

die Wolhyniendeutschen sprachlich und kulturell âabgeschnittenÔ worden, ãdoch fŸhlen diese 

Menschen ganz deutschÒ1250 und sprechen mit den Reichsdeutschen ãdie gemeinsame Stimme des 

Blutes.Ò1251 Dieses stereotype Bild einer wolhyniendeutschen Unterschicht fŸhrte nach der 

Umsiedlung in den Warthegau zu Ungleichbehandlungen und einer Wahrnehmung der 

Wolhyniendeutschen als billigen ArbeitskrŠften.1252 Zudem wurden diese lŠndlichen 

volksdeutschen Gruppen als aberglŠubig dargestellt: So erklŠrte ein SD-Lagebericht, dass bei der 

sozialen Betreuung volksdeutscher MŸtter und Kinder besondere Sorgfalt notwendig sei, um dem 

verbreiteten Aberglauben entgegen zu wirken. Insbesondere NS-Frauenschaft, BDM und die 

Wohlfahrts- und KinderfŸrsorge der NSV seien hier positiv hervorgetreten.1253 

Unter diesen hier nur grob skizzierten Grundvoraussetzungen fand nun die Rekrutierung der 

SA statt, die sich aufgrund der zahlenmŠ§igen Relevanz ma§geblich auf die Volksdeutschen 

                                                
1244 STRIPPEL: NS-Volkstumspolitik, 87 f. 
1245 FIELITZ : Stereotyp, bes. 106-116. 
1246 Zeitenwende 1939 (Wilhelm Koppen), Všlkischer Beobachter (Berliner Ausgabe) vom 30.12.1939, S. 4. Siehe auch 
FIELITZ : Stereotyp, 105. Das Zitat ist bei Fielitz nicht korrekt wiedergegeben. 
1247 Deutsches Volkstum im Osten, Všlkischer Beobachter (Berliner Ausgabe) vom 7.11.1939, S. 2, zit. nach FIELITZ : 
Stereotyp, 106 f. 
1248 Ebenda. 
1249 Ebenda. 
1250 [Titel unbekannt], Všlkischer Beobachter vom 4.1.1940, S. 4, zit. nach ebenda, 110. 
1251 [Titel unbekannt], Všlkischer Beobachter vom 29.1.1940, S. 4, zit. nach ebenda, 114. Die mit den Volksdeutschen 
beschŠftigte historiographische âOstforschungÔ betŠtigte sich als Stichwortgeberin der NS-Propaganda und bestimmte 
die nationalsozialistische Volkstumspolitik ma§geblich mit, wie besonders Ingo Haar nachgewiesen hat. HAAR: 
Historiker, bes. 307-359. Einen Einblick in die Forschungsentwicklung sowie eine Begriffskritik bietet zudem Wolfgang 
Kessler. KESSLER: Ostforschung, bes. 380-384 
1252 Ebenda, 156 f. 
1253 Meldungen aus dem Reich (Nr. 234), 3.11.1941, in: BOBERACH: Meldungen, Bd. 8, Nr. 212 (18.8.1941)-Nr. 246 
(15.12.1941), 2938-2947, hier: 2941 f. 
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konzentrierte. Bereits in den Umsiedlerlagern sollte die Rekrutierung aufgenommen werden, wie 

aus einer Anordnung der Gruppe Schlesien von Januar 1941 am Beispiel der Bukowinadeutschen 

hervor geht: 

 

ãDer mŠnnliche Teil unserer Buchenlanddeutschen stellt Ÿberwiegend ein Menschenmaterial 

da, was fŸr die SA einwandfrei geeignet ist. Um diese Menschen mangels Betreuung nicht 

anderen Gliederungen zu Ÿberlassen, sind mit Einvernehmen des jeweiligen Lagerleiters die 

dafŸr in Frage kommenden MŠnner als SA-AnwŠrter zusammen-zufassen, soda§ in jedem 

Lager eine solche Einheit von SA-AnwŠrtern vorhanden ist, wodurch die Erziehungsarbeit des 

Lagerleiters weitgehendst unterstŸtzt wird.Ò1254 

 

ZunŠchst sollten daher in einer sechsmonatigen Ausbildungsphase als SA-Wehrmannschaft ãdie 

fŸr die SA geeigneten MŠnnerÒ ausgesiebt werden.1255 †ber die SA sollten sie in der 

âVolksgemeinschaftÔ aufgehen, wie aus einer VerfŸgung des FŸhrers der Gruppe Warthe, Heinrich 

Hacker, hervorgeht: 

 

ãDer Volksdeutsche und all die anderen Deutschen, die ausserhalb der Grenzen des Reiches 

standen, haben die deutsche Weltanschauung aus ihrem Blute heraus erfŸllt und aus diesen 

Bindungen heraus ihr Deutschtum verteidigt. Nun gilt es, die in ihnen latenten KrŠfte fŸr den 

Aufbau der Nation und des Reiches zu wecken und einzuspannen. Gerade hier liegt die 

Aufgabe der SA als der Formation, die den Grossteil der deutschen MŠnner unseres Gaues 

umfasst.Ò1256 

 

Dabei profitierte die SA davon, dass Tausende volksdeutsche MŠnner bereits im Volksdeutschen 

Selbstschutz zusammengefasst waren und nun mehrheitlich in die SA ŸberfŸhrt werden sollten. 

Zwar hatten der SS-Oberabschnitt Warthe und die SA-Gruppe Warthe bereits im Januar 1940 die 

†bernahme der Selbstschutz-MŠnner beschlossen, doch zog sich der Vorgang einige Monate hin 

und war im April noch nicht abgeschlossen.1257 Dies mag mitunter mit den noch im Aufbau 

befindlichen und rudimentŠren Strukturen der SA in Zusammenhang gestanden haben, denn die 

Auflšsung des Selbstschutzes sollte zunŠchst nur dort erfolgen, wo SA-Gliederungen bereits 

existierten.1258 So verwundert kaum, dass der einzige Selbstschutzangehšrige der Kohorte, der 

                                                
1254 Anordnung Nr. 29/41 Dz./Vo., Gruppe Schlesien, 7.1.1941, IPN, GK 795/51, Bl. 1. 
1255 Rundschreiben Verteiler III, Brigade 17 u. 217 (Kattowitz), 2.11.1942, IPN, GK 795/137, Bl. 156. 
1256 VerfŸgung BB Nr. 5485/41, Verteiler V, Nr. 11/41, Gruppe Warthe, 7.4.1941, IPN, GK 81/1623, Bl. 4-6, hier: 4. 
1257 Mitteilung von StandartenfŸhrer [Vorname unbekannt] Walter, StabsfŸhrer der Gruppe Warthe, Verteiler III, 
18.4.1940, IPN, GK 81/1623, Bl. 448. 
1258 Gruppenbefehl Nr. 2/40, Verteiler III, Gruppe Warthe, 18.1.1940, IPN, GK 81/1623, Bl. 475 f. 
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Landwirt Hugo Werner aus dem Dorf Sassenheim (polnisch: Zakrzewo) bei Posen, bereits zum 1. 

Dezember 1939 in dem vor Ort aufgebauten Sturm 26 Aufnahme fand.1259 

Die Aufstellung der Gruppe Warthe sollte auch der Eingliederung der Volksdeutschen aus 

Bessarabien, Galizien, Wolhynien und dem Narewgebiet in die SA dienen. In der Posener Standarte 

waren diese Gruppen jedoch stark unterreprŠsentiert, da sie mehrheitlich in den lŠndlichen 

Regionen im Osten des Warthegaus Ansiedlung finden sollten. Im FŸhrerkorps der Standarte 

findet sich mit Albert Mauch lediglich ein bessarabiendeutscher SA-FŸhrer. Mauch war 1932/33 

zunŠchst Amtswalter der Ortsgruppe Mannsburg der sogenannten Nationalsozialistischen 

Erneuerungsbewegung der Deutschen in RumŠnien (NEDR)1260 und 1938/39 GeschŠftsfŸhrer des 

Kreises Arzis (ukrainisch: Arzys/a1?*O, russisch: Arzis/a1?*O)1261 der Gauleitung Bessarabien 

der Volksgemeinschaft der Deutschen in RumŠnien -so der Name der rumŠniendeutschen 

Dachorganisation Ð, bevor er sich bis zur Umsiedlung im Herbst 1940 als Schatzmeister der 

deutsch-bessarabischen VolksgruppenfŸhrung betŠtigte.1262 Weil er ãan fŸhrender Stelle der 

volksdeutschen Bewegung gestandenÒ habe, wurde er im Dezember 1942 in das SA-FŸhrerkorps 

aufgenommen.1263 Damit gehšrte Mauch offenbar zu den langjŠhrigen nationalsozialistischen 

VorkŠmpfern unter den RumŠniendeutschen. TatsŠchlich soll bereits in Bessarabien ãeine SAÒ 

existiert haben.1264 

 

Legt man ein VerstŠndnis der âVolksdeutschenÔ nicht als homogener oder auch heterogener, in 

jedem Fall aber abgrenzbarer Gruppe, sondern als fluide soziale Praxis als Ma§stab an, so lŠsst sich 

auch das WechselverhŠltnis zwischen denjenigen, die sich als volksdeutsch verstanden 

beziehungsweise entsprechend eingruppiert wurden auf der einen sowie der SA auf der anderen 

Seite, besser interpretieren. Schon Doris L. Bergen hat darauf verwiesen, dass gerade die 

konzeptionelle DurchlŠssigkeit des Volksdeutschen-Begriffs zur Radikalisierung der rassistischen 

Ein- und Ausschlussprozesse gefŸhrt habe.1265 Die SA war damit ein Instrument zur âBewŠhrungÔ 

der Volksdeutschen in der âVolksgemeinschaftÔ. Die Mitgliedschaft in dieser Organisation 

                                                
1259 Lebenslauf  von Hugo Werner, undat., IPN, GK 81/1424, SA-FŸhrer-Personalakte Werner, Hugo, *19.4.1892, Bl. 
8. 
1260 Die Nationalsozialistische Selbsthilfe-Bewegung (NSDR) hatte sich 1933 umbenannt. SCH†LLER: Glaube, 121. 
Au§erdem B…HM: Indoktrination. 
1261 Die Stadt Arzis wurde um 1816 von deutschen Einwanderern aus Kulm und Kalisch gegrŸndet und 1940 
geschlossen verlassen. 
1262 Lebenslauf  von Albert Mauch, 10.1.1942, IPN, GK 81/910, SA-FŸhrer-Personalakte Mauch, Albert, *28.6.1896, 
Bl. 7.  
1263 Schreiben von BrigadefŸhrer [Heinrich] Hohm, i. V. Chef  des Personalhauptamtes, OSAF, 22.7.1942, IPN, GK 
81/910, SA-FŸhrer-Personalakte Mauch, Albert, *28.6.1896, Bl. 28. Die Aufnahme als Z.V.-FŸhrer im Stab der Gruppe 
Berlin-Brandenburg erfolgte mit Wirkung vom 1. September 1942. Personal-VerfŸgung der Gruppe Berlin-
Brandenburg, 17.12.1942, ebenda, Bl. 32. 
1264 Anordnung Nr. 711/41 Be./gl., Verteiler IV, Nr. 1/41, Brigade Posen, 18.2.1941, IPN, GK 81/1623, Bl. 95. 
1265 BERGEN: Nazi Concept, 577 f. Niklas Krawinkel bezieht sich auf Bergen. Siehe KRAWINKEL: Rassismus, 138. 
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bedeutete Inklusion, der Ausschluss aus ihr aber, der meist aufgrund strafrechtlicher Vergehen 

oder rassischer Herabstufung beispielsweise aufgrund von âMischehenÔ erfolgte, ging nicht selten 

auch mit dem Ausschluss aus der âVolksgemeinschaftÔ einher. Wer nicht in der SA war, konnte 

durchaus Teil der âVolksgemeinschaftÔ sein, aber wer nicht Teil dieser âVolksgemeinschaftÔ war, 

erlangte auch keinen Zugang zur SA. Und ebenso bedeutete der Ausschluss aus der SA nicht immer 

und automatisch auch die Exklusion aus der âVolksgemeinschaftÔ, wŠhrend jedoch der Ausschluss 

aus selbiger auch bedeutete, aus der SA entfernt zu werden. Dem zunŠchst offenbar wenig 

kontrollierten Zustrom von Volksdeutschen in die SA folgten die AusschlŸsse derjenigen SA-

Angehšrigen, die als âungeeignetÔ erschienen. Dies geschah insbesondere dann, wenn SA-MŠnner 

nachtrŠglich von der Deutschen Volksliste (DVL) gestrichen wurden. Da die Einstufung in Gruppe 

I oder II Voraussetzung fŸr die SA-Mitgliedschaft oder -Anwartschaft war, erfolgte in diesen FŠllen 

die Entlassung oft quasi automatisch, wie das Beispiel des Sturmmannes Emil Z. zeigt, bei dem 

ãerst spŠter festgestellt worden [sei], dass Z. nicht arischer Abstammung ist.Ò1266 Z. wurde ãwegen 

jŸdischen EinschlagsÒ der DVL-Ausweis entzogen.1267 Seine Einstufung als âSchutzangehšriger des 

Deutschen ReichesÔ1268 bedeutete eine všllige Entrechtung. Der Sturmmann Edmund W. sollte aus 

der SA entfernt werden, weil seine Ehefrau als Polin eingestuft wurde, woraufhin ihm der Ausweis 

der DVL entzogen wurde.1269 Ausnahmen wurden lediglich fŸr diejenigen SA-Angehšrigen 

gemacht, die einen grŸnen DVL-Ausweis erhielten, also der Gruppe III zugeordnet wurden. Sie 

durften in der SA verbleiben, wŠhrend keine weiteren Personen dieser Gruppe aufgenommen 

werden sollten.1270 

Die Nationalsozialisten hatte stets eine irrationale Angst vor einer Infiltrierung der eigenen 

Organisation umgetrieben. So verwandte man auch in der SA viel Energie darauf, âGegnerÔ Ð um 

1933/34 waren dies besonders Kommunisten, in den 1930er Jahren immer wieder Freimaurer und 

im Krieg schlie§lich alles Nicht-Deutsche Ð in den eigenen Reihen ausfindig zu machen.1271 

Gleichzeitig versuchten in den besetzten Gebieten viele MŠnner, in die NS-Organisationen zu 

gelangen, um sich von denjenigen, die als Polen eingestuft wurden, abzugrenzen, beziehungsweise 

eben selbst nicht in den Verdacht zu geraten, âpolnischÔ zu sein. Beispielsweise ist einem SD-Bericht 

                                                
1266 Schreiben von ObersturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Lindner, m. d. F. b. FŸhrer der Standarte 162 (Kutno), 
19.11.1943, IPN, GK 81/1649, unpag.; EntlassungsverfŸgung gegen Sturmmann Emil Z., Gruppe Warthe, 24.11.1943, 
ebenda. 
1267 Schreiben von ScharfŸhrer [Vorname unbekannt] Remlack, m. d. k. F. b. FŸhrer des Sturmes 27 (Waldrode), 
6.11.1943, IPN, GK 81/1649, unpag. 
1268 Zum Status der Schutzangehšrigen siehe knapp KUNDRUS: Regime, 115. 
1269 VerfŸgung von GruppenfŸhrer [Heinrich] Hacker, m. d. F. b. FŸhrer der Gruppe Warthe, 1.2.1941, IPN, GK 
81/1649, unpag. 
1270 Rundschreiben von SturmfŸhrer [Name unbekannt], m. d. k. F. b. FŸhrer des Sturmbannes I (Lissa), 27.11.1944, 
IPN, GK 727/6, Bl. 3. 
1271 Siehe auch Abschnitt 1.7 ãWegen Versto§ gegen Zucht u. Ordnung in der SAÒ Ð Ehrgerichtsbarkeit, 
Strafverfahren, AusschlŸsse. 
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zu entnehmen, dass vermeintliche Polen versuchen wŸrden, ãin die DAF und die SA zu kommen.Ò 

Unter den Volksdeutschen sei man besorgt, ãda§ demnŠchst uniformierte SA-MŠnner auftreten 

kšnnten, die nur polnisch sprechen.Ò1272 Wenngleich es vereinzelt tatsŠchlich eine Einschleusung 

des polnischen Widerstands in NS-Organisationen gegeben haben mag, muss eher davon 

ausgegangen werden, dass die massiven Rekrutierungsbestrebungen zusammen mit dem Interesse 

vieler MŠnner, Mitglied einer Organisation zu werden, zu einem zeitweilig schwer kontrollierbaren 

Zustrom gefŸhrt hatte, der erst mit der Einstufung in der Volksliste in entsprechende Bahnen 

gelenkt wurde. These: Damit grenzten sich die in die Volksliste aufgenommenen Volksdeutschen 

klar von denjenigen ab, die als Polen klassifiziert wurden. 

 

Die gro§e Gruppe der âRŸckkehrerÔ, die an dieser Stelle methodisch mit den âVolksdeutschenÔ 

zusammengefasst wird, brachte hingegen ganz andere Voraussetzungen mit, waren die dereinst in 

der preu§ischen Provinz Geborenen in der Regel doch bereits im âAltreichÔ in die 

nationalsozialistische Gesellschaft integriert worden und gehšrten als Mitglieder verschiedener NS-

Organisationen, hier eben der SA, zu denjenigen, die durch ihre Remigration die 

nationalsozialistische Besatzungsherrschaft stŸtzten. So ist der in Samter (polnisch: Szamotu!y) der 

Provinz Posen geborene Heinz Achterberg bereits zum 1. Dezember 1931 in die NSDAP und 

schlie§lich zum 1. Juli 1933 in die SA eingetreten. Nach dem Abitur in Samter war Achterberg zur 

Direktion der Deutschen Reichsbahn zunŠchst nach Frankfurt an der Order und dann nach 

KŸstrin (polnisch: Kostrzyn nad OdrF) verzogen. Mit dem †berfall auf Polen kam er mit der 

Wehrmacht ãzum Einsatz in meiner frŸheren HeimatÒ und war schlie§lich als Oberinspektor im 

PersonalbŸro der Reichsbahndirektion Posen beschŠftigt, wo er ab Mai 1940 auch die FŸhrung des 

dortigen Sturmes 5 Ÿbernahm.1273 Trotzdem die âRŸckkehrerÔ schon allein infolge ihrer in aller 

Regel deutschen Staatsangehšrigkeit nicht als âVolksdeutscheÔ eingestuft werden kšnnen, macht 

eine Abgrenzung gegenŸber den (sonstigen) Reichsdeutschen durchaus Sinn. Diese SA-FŸhrer 

gingen ganz bewusst in ihre âfrŸhere HeimatÔ, um dort zu arbeiten. Inwiefern sie aufgrund etwaiger 

Orts- und Sprachkenntnisse dafŸr prŠdestiniert waren, mag offenbleiben. Offenbar gingen aber sie 

selbst davon aus, eine landsmannschaftliche Berechtigung, wenn nicht gar Verpflichtung hierzu zu 

haben. In den LebenslŠufen werden keineswegs unbewusst handlungsleitende Verbindungen zur 

eigenen Herkunft hergestellt. So werden Kriegsende und gewaltsame Auseinandersetzungen 

hervorgehoben, um identifikatorische Bezugspunkte in den Warthegau zu markieren: Walter Adam 

                                                
1272 Meldungen aus dem Reich (Nr. 58), 26.2.1940, in: BOBERACH: Meldungen, Bd. 3, Nr. 15 (13.11.1939)-Nr. 65 
(13.3.1940), 807-827, hier: 811. 
1273 Lebenslauf  von Heinz Achterberg, 10.9.1941, IPN, GK 81/2, SA-FŸhrer-Personalakte Achterberg, Heinz, 
*13.1.1909, Bl. 11. 
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gab in seinem 1935 verfassten Lebenslauf an, dass er nach der polnischen Internierung im August 

1920 ãmeine Heimat verlassenÒ musste. Er beschrieb seine Gefangennahme in dem ãdurch Verrat 

von polnischen BandenÒ Anfang Januar 1919 besetzten Neutomischel (polnisch: Nowy TomyDl) 

und kehrte als Studienrat beim Schiller-Gymnasium in Posen ab April 1940 zurŸck.1274 ãDurch den 

Polenaufstand im Jahre 1919 wurden meine Eltern aus Posen ausgewiesenÒ, so der bereits 1928 in 

NSDAP und SA eingetretene BŠcker Willi Stenzel, der als âArtamaneÔ in Pommern dazu 

beigetragen haben will, ãdie polnischen Schnitter zu vertreiben.Ò1275 Im Januar 1940 kam Stenzel in 

den Warthegau, um ãeinen Transport von Baltendeutschen nach LodzÒ zu begleiten.1276 

Ebenso mŸssen die vier zuvor im Danziger Raum ansŠssigen SA-FŸhrer differenziert 

betrachtet werden. Diese aus Danzig oder Zoppot stammenden MŠnner kamen infolge 

Arbeitsstellenwechsels nach Posen. Sie waren sŠmtlich bereits vor 1933 in die NSDAP sowie SA 

eingetreten und gehšrten nach der Eingliederung Danzigs zur SA-Gruppe Weichsel. Ihre in den 

Personalakten abgehefteten LebenslŠufe hatten sie bereits vor Jahren verfasst. Sie sind 

ausgesprochen kurzgehalten und enthalten lediglich knappe Angaben zu Ausbildung, 

BerufstŠtigkeit und Eintritt in Partei und SA. Als âAlte KŠmpferÔ, die schon seit dem Ende der 

1920/Anfang der 1930er Jahre in der âBewegungÔ aktiv waren, mussten sie ihre ZuverlŠssigkeit im 

Sinne der nationalsozialistischen Ideologie offenbar nicht nachweisen.1277 Lediglich der 

SturmfŸhrer Richard DoberschŸtz erklŠrte in seinem spŠter niedergeschriebenen Lebenslauf, dass 

er sich 1940 entschlossen habe, im Warthegau ãam Aufbau [É] m itzuarbeitenÒ. In Posen war er 

als Angestellter beim Reichsstatthalter tŠtig und wirkte au§erdem im Musikzug der Standarte 

mit.1278 

Nicht gerade ein âRŸckkehrerÕ war der sudetendeutsche HauptsturmfŸhrer Kurt Franz 

Eckert. Aufgrund seines jahrelangen volkstumspolitischen Engagements ist jedoch seine 

Ansiedlung im Warthegau besonders erwŠhnenswert: Nachdem er 1927 eine AssistenztŠtigkeit am 

Institut fŸr Grenz- und Auslands-Deutschtum an der UniversitŠt Marburg aufgenommen hatte, 

wechselte er drei Jahre spŠter als GeschŠftsfŸhrer der Deutschen GeschŠftsstelle fŸr die Slowakei 

                                                
1274 Lebenslauf  von Walter Adam, 15.4.1935, IPN, GK 81/3, SA-FŸhrer-Personalakte Adam, Walter, *2.4.1886, Bl. 9; 
Schreiben von W[alter] Adam, 3.4.1940, ebenda Bl. 62. 
1275 Lebenslauf  von Willi Stenzel, 3.6.1934, IPN, GK 81/1400, SA-FŸhrer-Personalakte Stenzel, Willi, *28.2.1909, Bl. 
9. Zu den Artamanen siehe BRAUCKMANN: Jugendbewegung, bes. 225-231, sowie KATER: Artamanen. Michael H. 
Kater benennt deutlich den Anti-Urbanismus und Antislawismus der Artamanen, die [d]as Phantom des âpolnischen 
WanderarbeitersÔÒ (Ebenda, 589) konstruierten. 
1276 Vernehmungsprotokoll von Willi Stenzel, 4.2.1940, IPN, GK 81/1400, SA-FŸhrer-Personalakte Stenzel, Willi, 
*28.2.1909, Bl. 76. 
1277 Lebenslauf  von Frido Kleiss, undat., IPN, GK 81/668, SA-FŸhrer-Personalakte Kleiss, Frido, *2.12.1909, Bl. 7; 
Lebenslauf  von Artur Petzke, undat., IPN, GK 81/1086, SA-FŸhrer-Personalakte Petzke, Artur, *22.4.1892, Bl. 9; 
Lebenslauf  von Heinrich Schulz, undat., IPN, GK 81/1333, SA-FŸhrer-Personalakte Schulz, Heinrich, *26.12.1910, 
Bl. 5. 
1278 Lebenslauf  von Richard DoberschŸtz, 10.9.1941, IPN, GK 81/231, SA-FŸhrer-Personalakte DoberschŸtz, 
Richard, *14.1.1880, Bl. 11. 
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nach Pre§burg (slowakisch: Bratislava) und wurde 1933 GeschŠftsfŸhrer des Bundes der 

Deutschen im Gau Egerland in Karlsbad (tschechisch: Karlovy Vary) und schlie§lich 

Gauamtsleiter der Sudetendeutschen Partei (SdP). Bevor Eckert zum 5. Februar 1940 als 

stellvertretender Landesplaner im Warthegau nach Posen ging, Ÿbte der promovierte Geograph 

diese Funktion bereits zwei Jahre im Sudetengau.1279 

Und auch unter den ânormalenÔ reichsdeutschen SA-FŸhrern, die mit der Posener Standarte 

assoziiert waren, finden sich mitunter Personen, die besonderer Beachtung bedŸrfen. Der 

SturmbannfŸhrer Wilhelm Edler von Graeve (geboren 1879) kam zwar im Juli 1940 aus Karlsruhe 

in den Warthegau, gehšrte jedoch zum ostelbischen Landadel und war auf dem ostpreu§ischen 

Gut Gro§ Gottswalde (polnisch: BoH&cin) geboren. Edler von Graeve schlug eine 

Offizierslaufbahn ein Ð eine durchaus Ÿbliche Karriere unter denjenigen jungen MŠnnern aus dem 

Junkeradel, die nicht als Erstgeborene das Familiengut Ÿbernahmen. Weltkriegsteilnahme und 

mehrfacher Verwundung folgten Engagements in dem Ostpreu§ischen Freiwilligenkorps, einer 

um 1919/20 aktiven Freikorpsformation, sowie in der Technischen Nothilfe (Teno). Zur SA kam 

Edler von Graeve erst mit der †berfŸhrung vom Stahlhelm Anfang 1934. FŸr kurze Zeit fŸhrte er 

die Stabswache der SA-Gruppe Berlin-Brandenburg, wechselte dann aber fŸr ein 

AnstellungsverhŠltnis als Werkschutzleiter bei den Deutschen Waffen- und Munitionsfabriken AG 

(DWM) ins badische Karlsruhe. Die DWM entsandten Edler von Graeve, dem noch der 

preu§ische Generaloberst Karl von Einem ãTapferkeit, Umsicht und KaltblŸtigkeitÒ attestierte, im 

Sommer 1940 nach Posen, wo die Firma ein beschlagnahmtes polnisches 

Maschinenbauunternehmen Ÿbernommen hatte.1280 

So entwickelte sich bei diesen MŠnnern, vor allem denjenigen aus den šstlichen Regionen 

des Reiches, ein ausgemachter âGrenzfaschismusÔ.1281 Der paramilitŠrische Einsatz in Freikorps und 

anderen bewaffneten Trupps sowie das politische Engagement in extrem rechten und všlkischen 

Vereinigungen wurden zu zentralen Elementen der autobiographischen Narration 

zusammengefŸgt und zogen sich wie ein roter Faden durch die politischen LebenslŠufe besonders 

                                                
1279 Personalfragebogen von Kurt Eckert, 15.5.1943, IPN, GK 81/252, SA-FŸhrer-Personalakte Eckert, Kurt, 
*8.4.1902, Bl. 12-13, hier: 12. Nach dem Zweiten Weltkrieg war Eckert in ganz Šhnlicher Funktion tŠtig, nŠmlich als 
Leiter der Bezirksplanungsstelle Oberfranken in Bayreuth. Siehe Kurzbiographien der ersten Mitglieder (1951), in: 
WARDENGA, HENNIGES, BROGIATO, SCHELHAAS: Berufsgeographen, 69-89, hier: 71. 
1280 Beurteilungsbogen von Wilhelm Elder von Graeve, 20.9.1936, IPN, GK 81/420, SA-FŸhrer-Personalakte Edler 
von Graeve, Wilhelm, *3.4.1879, Bl. 30; handschriftlicher Lebenslauf von Wilhelm Edler von Graeve, 15.11.1936, 
ebenda, Bl. 7 f.; Lebenslauf von Wilhelm Edler von Graeve, 23.5.1938, ebenda, Bl. 10; Schreiben von 
HauptsturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Apitz, i. V. FŸhrer der Standarte âHans von Manteuffel, 15.7.1940, ebenda, 
Bl. 67. †ber das Ostpreu§ische Freiwilligenkorps berichtete der ehemalige Major im Generalstab von Wei§. Siehe 
SALOMON: Das Buch, 73-77. 
1281 Das PhŠnomen des âGrenzfaschismusÔ beschreiben die Autorinnen und Autoren des Themenheftes ãFaschismus 
an den Grenzen / Il fascismo di confineÒ der Zeitschrift Geschichte und Region/Storia e regione. Siehe MEZZALIRA, 
OBERMAIR: Faschismus. 
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der Šlteren SA-FŸhrer, die in der Provinz Posen, in West- oder Ostpreu§en, in dem Sudetenland 

oder Oberschlesien, oder eben anderen Grenzregionen geboren und aufgewachsen waren. 

 

2.3.3 Baltendeutsche 

 

Unter den 167 SA-FŸhrern der Standarte 6 ãHans von ManteuffelÒ (Posen), von denen FŸhrer-

Personalakten vorliegen, konnten 30 als Baltendeutsche identifiziert werden. Das Gros, nŠmlich 

19 MŠnner, kam aus Lettland, wŠhrend fŸnf MŠnner in dem spŠteren estnischen Staatsgebiet sowie 

im Russischen Reich geboren worden waren und sechs im frŸheren Russland.1282 Nicht nur in 

quantitativer Hinsicht erfordert die Gruppe der baltendeutschen SA-Angehšrigen eine 

tiefergehende Betrachtung, auch ihre eigenstŠndige Entwicklung und ihre in vielerlei Hinsicht zu 

konstatierende Sonderstellung machen diese Perspektivierung notwendig. 

Im Reichsgau Wartheland sollten neben Reichsdeutschen aus dem Reichsgebiet, den 

ortsansŠssigen Volksdeutschen sowie den ab 1944 aus der UdSSR evakuierten Volksdeutschen 

auch das Gros der baltischen Umsiedler angesiedelt werden.1283 Zwar war zunŠchst die 

nationalsozialistische Volkstumspolitik auf den Verbleib der Baltendeutschen in ihrer Heimat, also 

Lettland und Estland, ausgerichtet, jedoch haben die deutsch-sowjetischen AnnŠherungen und der 

folgenschwere als Hitler-Stalin-Pakt in die Geschichte eingegangene Vertrag zu einer Abkehr der 

ursprŸnglichen Haltung gefŸhrt. Da ãdas Reich wohl auf die Gebiete, nicht aber auf die darin 

lebenden Deutschen verzichtenÒ wollte, setzte innerhalb weniger Tage und Wochen eine mehr 

oder minder ŸberstŸrzte Evakuierung der Baltendeutschen ein, die zu einem ãpoint-of-no-returnÒ 

fŸhrte.1284 Zwischen dem 7. November und 16. Dezember 1939 verlie§en von Riga aus etwa 100 

Schiffe, grš§tenteils âKraft durch FreudeÕ-Dampfer, von denen zumindest die HŠlfte zum 

Transport der baltendeutschen Bevšlkerung bestimmt gewesen war, Lettland. Bereits zwischen 

dem 18. Oktober und 15. November und noch einmal am 14. Dezember wurden die estnischen 

Baltendeutschen mit 19 Schiffen evakuiert.1285 Insgesamt verlie§en in dieser Zeit 65 000 

Baltendeutsche das Baltikum, von denen etwa 51 000 im Warthegau sesshaft werden sollten.1286 In 

                                                
1282 Das Beispiel von Karl-August von Stackelberg zeigt jedoch, dass auch hier die Grenzen sprichwšrtlich flie§end 
waren und von zwei unabhŠngigen baltendeutschen Gruppen nicht gesprochen werden kann. Stackelberg 
beispielsweise ist zwar in Riga geboren worden, studierte jedoch im estnischen Dorpat, hat seinen Wehrdienst im 
estnischen Heer absolviert usw. Siehe IPN, GK 81/1378, SA-FŸhrer-Personalakte von Stackelberg, Karl-August, 
*2.9.1910. 
1283 BOSSE: Baltikum, 297. 
1284 Ebenda, 300. 
1285 Ebenda, 305; SCHR…DER: Rettung, 54. 
1286 Ebenda, 54 f. Eine wirkliche Gegnerschaft zur Umsiedlung unter den Baltendeutschen ist kaum zu konstatieren. 
TatsŠchlich blieben lediglich etwa 12 000 von ihnen in der Heimat zurŸck. Siehe BOSSE: Baltikum, 303. JŸrgen von 
Hehn geht davon aus, dass fast 89 Prozent der lettischen Baltendeutschen umsiedelten. Siehe HEHN: Umsiedlung, 132. 
Etwa 11 000 Baltendeutsche verblieben in Danzig-Westpreu§en. Siehe SCHR…DER: Umsiedlung, 100. 
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einer in Berlin am 29. Februar 1940 vor Gauleitern und weiteren ParteifunktionŠren gehaltenen 

Rede Šu§erte sich ReichsfŸhrer SS Heinrich Himmler auch zur Umsiedlung der verschiedenen 

volksdeutschen Gruppen, insbesondere der Baltendeutschen, und ging auf die Erfolge, aber auch 

Probleme bei der Eingliederung und Unterbringung ein: So seien bis zum 23. Februar 1940 36 000 

Baltendeutsche im Warthegau mit Wohnraum und Arbeit versorgt worden.1287 

Die Baltendeutschen werden sowohl in den zeitgenšssischen Verlautbarungen der 

Nationalsozialisten als auch in der bundesrepublikanischen historischen Forschung in jeder 

Hinsicht als von anderen volksdeutschen Gruppen verschieden beschrieben. Jahrzehntelang wurde 

eine baltendeutsche Geschichtsschreibung fortgefŸhrt, die ebenso apologetisch und einseitig die 

Baltendeutschen als âGetriebeneÔ und von der nationalsozialistischen Bevšlkerungspolitik 

âBetroffeneÔ darstellte1288, dabei aber die Zustimmung in weiten Teilen der Gruppe der 

Baltendeutschen herunterspielte. Ganz im Sinne einer in der Hauptsache auf die Oberschicht 

fokussierenden Geschichtsdarstellung wurden die Baltendeutschen lange als homogene Gruppe 

verstanden. Der baltendeutsche Historiker Hans von Rimscha beschrieb 1956 ã[d]ie deutschen 

Volksgruppen in Lettland und EstlandÒ als ãin sich geschlossene, einheitliche GebildeÒ, die ãin 

hohem Grade PersšnlichkeitscharakterÒ in sich getragen hŠtten.1289 Dieser âCharakterÔ bewahrte 

den Baltendeutschen angeblich ihre kulturelle EigenstŠndigkeit sowohl als Minderheiten in den 

jungen baltischen Staaten als auch spŠter im Zuge der nationalsozialistischen Umsiedlungsaktion. 

Angeblich hŠtten sich die Baltendeutschen gegen die Gleichschaltung ihrer kulturellen 

Einrichtungen, des Vereinslebens und der konfessionellen UnabhŠngigkeit und das Aufgehen in 

der gleichfšrmigen âVolksgemeinschaftÔ zur Wehr gesetzt. So konnte Hans Rothfels, selbst 

Deutschbalte aus Estland, ohne Nachweis bereits 1944 die ãvery deep-set opposition to Nazism 

among the Baltic GermansÒ hervorheben.1290 Mittels dieser Tradierung einer baltendeutschen 

Widerspenstigkeit wurde Ÿber Jahrzehnte versucht, die Tatsache einer relativ unwidersprochenen 

ad hoc vollzogenen Umsiedlung der Baltendeutschen aufzulšsen. Erst in seit einigen Jahren wird 

der Zustimmung insbesondere der jŸngeren baltendeutschen Gruppe fŸr den Nationalsozialismus 

und der aktiven Teilhabe von Baltendeutschen an der nationalsozialistischen Herrschaft mehr 

Aufmerksamkeit zugestanden. So hebt Lars Bosse Besitzneid, Konkurrenz und die Entzweiung 

der ãdeutschen VolksgruppenÒ hervor, die entgegen der Konstruktion einer ãgro§deutsche[n] 

Volksgemeinschaft im Volkstumskampf gegen die PolenÒ stand.1291 

                                                
1287 Rede Himmlers vor Gauleitern und anderen ParteifunktionŠren, 29.2.1940, zit. nach HEINRICH HIMMLER, 116-
144, hier: 133. Au§erdem 130, 135 f. Himmler nennt allerdings die abweichende Zahl von 70 000 aus Lettland und 
Estland umgesiedelten Baltendeutschen (129). 
1288 Diesen âBetroffenenÔ-Status hebt u. a. Dietrich A. Loeber hervor. Siehe LOEBER: Diktierte Option, bes. 33-49. 
1289 RIMSCHA: Gleichschaltung, 51. 
1290 ROTHFELS: Baltic Provinces, 141. 
1291 Zit. nach BOSSE: Baltikum, 349. Ohne Quellenangabe. 
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Nichtsdestotrotz fŠllt die Sonderstellung der baltendeutschen Gruppe auf. Die in der 

absoluten Mehrheit aus den lettischen StŠdten Riga und Libau sowie den estnischen StŠdten Reval 

und Dorpat stammenden Baltendeutschen1292 hatten keinerlei BedŸrfnis, in die lŠndlichen 

Regionen des Warthegaues umzusiedeln, und versuchten stattdessen, in den gro§en StŠdten wie 

Posen und Litzmannstadt heimisch zu werden. Allein in Posen sollen sich 29 000 Baltendeutsche 

angesiedelt haben.1293 Die Ansiedlung auf dem Land war unter den baltendeutschen StŠdtern 

ausgesprochen unbeliebt. Lediglich 22 Prozent der Baltendeutschen waren zuvor bereits in der 

Land- und Forstwirtschaft tŠtig gewesen, wŠhrend 60 Prozent in den eher urban geprŠgten 

Bereichen Handwerk, Handel, Industrie und Verkehr ihren Erwerb hatten.1294 Zudem wollten viele 

aufgrund der rassistischen Ressentiments die von einer polnischen Bevšlkerungsmehrheit 

bewohnten Gebiete meiden. In der bereits erwŠhnten Rede ging Himmler ausfŸhrlich auf die damit 

zusammenhŠngenden Probleme ein: 

 

ãDie Balten kommen hauptsŠchlich in die StŠdte, und zwar hauptsŠchlich in den Warthegau, 

ein kleiner Teil in das Westpreu§en. [É] Bei den Balten werden Sie manche Klagen deswegen 

hšren Ð es ist rassisch ein sehr wertvolles Volk, das wir bekommen haben Ð, weil sie vor allem 

stŠdtische Menschen sind und nun einen merkwŸrdigen Ehrgeiz haben, da§ sie alle in die 

Hauptstadt Posen wollen. Nach Lodz gehen sie nicht und nach Wilun [gemeint ist WieluC, 

Anm.] gehen sie nicht. Dann kšnnen Sie im Guten und im Bšsen reden, das ist 

herabwŸrdigend und gemein, wenn man einen da hinaustut. Ich habe ihnen gesagt, Sie werden 

der erste Optiker und der erste BŠcker in so einem polnischen Nest, dann sind Sie der erste 

Deutsche am Ort, der ja doch einmal ganz deutsch wird, oder sagen wir ein Zahnarzt, dann 

ist das eine phantastische Existenz, nŠmlich Sie kriegen einen Riesenzulauf. Zum Schlu§ wird 

einem wie am Anfang gesagt, ja, aber ich mšchte doch nach Posen. Hier trifft nun nichts 

weiter, hier mu§ in vielen FŠllen diktiert werden, d.h. Du gehst dorthin; dann jammert er, 

schreibt Briefe, da§ wir ihn zwingen. Aber das wird sich legen, alle diese Dinge werden ja 

vergessen, wenn die Zeit einmal darŸber gewachsen ist. Sie sind schwierig, das ist ganz 

zweifellos.Ò1295 

 

                                                
1292 In Lettland lebten 1925 fast 83 Prozent der Baltendeutschen in StŠdten und 62 Prozent der Baltendeutschen allein 
Riga. In Reval waren 1922 fast 38 Prozent der estnischen Baltendeutschen beheimatet. HEHN: Umsiedlung, 17 f. JŸrgen 
von Hehn informiert Ð trotz mitunter tendenzišser Formulierungen Ð auch Ÿber das wechselhafte VerhŠltnis der 
baltendeutschen Minderheiten zu der lettischen sowie estnischen Bevšlkerung und den beiden Staaten. Ebenda., bes. 
7-21. 
1293 SCHR…DER: Rettung, 55. 
1294 BOSSE: Baltikum, 318. 
1295 Rede Himmlers vor Gauleitern und anderen ParteifunktionŠren, 29.2.1940, zit. nach HEINRICH HIMMLER, 116-
144, hier: 135 f. 
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WŠhrend also nur wenige der Baltendeutschen zuvor und auch spŠter im Warthegau auf dem Land 

tŠtig waren, arbeiteten viele in der deutschen Verwaltung in der Gauhauptstadt Posen, in Schulen 

und an der neu gegrŸndeten ReichsuniversitŠt Posen.1296 Wenngleich zwischen den einzelnen 

StŠdten des Gaues gro§e Unterschiede zu konstatieren waren, zeichnete sich der Apparat der 

šffentlichen Verwaltung durch einen recht hohen Anteil von baltendeutschen Umsiedlern aus. Mit 

48,5 Prozent beispielsweise rekrutierte sich fast die HŠlfte der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in 

der Posener Stadtverwaltung aus Baltendeutschen.1297 

Das Gros der in dem sample erfassten baltendeutschen SA-FŸhrer gehšrte der Rigaer 

stŠdtischen gehobenen Mittelschicht an und war in hšher qualifizierten Berufen tŠtig, die nicht 

selten ein Hochschulstudium voraussetzten. Eine besondere Rolle nahm hierbei die 

deutschsprachige UniversitŠt Dorpat ein, an der 13 der 30 untersuchten Baltendeutschen 

zumindest einen Teil ihres Studiums absolvierten und hier auch in den landsmannschaftlich 

organisierten Studentenverbindungen aktiv waren.1298 Allein elf der baltendeutschen SA-

Angehšrigen konnten einen medizinischen Abschluss1299 vorweisen. Der Arzt Johannes Eichhorn 

war bereits seit November 1939 als StŠdtischer Medizinalrat beim Gesundheitsamt Posen tŠtig.1300 

Max Brandt leitete als Chefarzt zunŠchst ab Februar 1940 das Pathologische Institut des stŠdtischen 

Krankenhauses, bevor er im Mai 1941 ãauch mit der Planung des Pathol. Instituts der 

ReichsuniversitŠt betrautÒ wurde.1301 Weitere Mediziner der Kohorte waren der Mediziner 

Friedrich Berg1302, der selbstŠndige Ršntgenarzt Kurt Breckoff1303, der im Posener DRK-

                                                
1296 Zwar habe es, so Matthias Schršder, auch Schwierigkeiten bei der beruflichen Eingliederung und der Anerkennung 
medizinischer wie juristischer Qualifikationen gegeben, doch genossen die Baltendeutschen ãde facto einen 
Privilegiertenstatus.Ò SCHR…DER: Rettung, 57 (Hervorhebung im Original). 
1297 Ein genauerer Blick zeigt jedoch, dass nicht wenige Baltendeutsche in niedrig qualifizierten Bereichen und hier 
zusammen mit Polen beschŠftigt waren. Unter BerŸcksichtigung der Untersuchung von Wies#aw Porzycki stellt Lars 
Bosse fest, dass die baltendeutschen Umsiedler ebenso wie die Volksdeutschen unter den Zivilbeamten im Reichsgau 
Wartheland gegenŸber den Reichsdeutschen insgesamt in der Minderheit waren. BOSSE: Baltikum, 321 u. 341; 
PORZYCKI: Rola niemickiego, 178 f. 
1298 Zur Geschichte der UniversitŠt siehe DONNERT: Die UniversitŠt, sowie die entsprechenden AufsŠtze in dem 
Sammelband von PISTOHLKORS, RAUN, KAEGBEIN: UniversitŠten. Lediglich benannt werden soll an dieser Stelle die 
Bedeutung der studentischen Korporationen als Institutionen der Imagined Communities nach Benedict Anderson. Siehe 
ANDERSON: Imagined Communities. So gehšrten diejenigen SA-FŸhrer, die in Dorpat studiert hatten, je nach 
regionaler Herkunft den landsmannschaftlich ausgerichteten Korps Curonia, Fraternitus Rigensis, Neobaltia, Livonia, 
Estonia an. Siehe M†HLEN : Korporationen, sowie mit der nštigen kritischen Distanz BALTISCHE GESELLSCHAFT: 
Burschentum. 
1299 In den Personalunterlagen wird regelmŠ§ig auf  die Anerkennung der Approbation nach der Umsiedlung und damit 
Ÿberhaupt die Berechtigung zur AusŸbung des Medizinerberufes im Deutschen Reich verwiesen, die meist im Verlauf  
des Jahres 1940 erfolgte. Dieser Umstand ist kaum zu vernachlŠssigen, da ohne diese Genehmigung das wirtschaftliche 
Auskommen monatelang behindert war. 
1300 ErgŠnzung zum Personalfragebogen von Johannes Eichhorn, undat., IPN, GK 81/262, SA-FŸhrer-Personalakte 
Eichhorn, Johannes, *17.9.1891, Bl. 28. 
1301 Lebenslauf  von Max Brandt, 25.5.1943, IPN, GK 81/148, SA-FŸhrer-Personalakte Brandt, Max, *27.9.1890, Bl. 
14. 
1302 Lebenslauf  von Friedrich Berg, 7.1.1943, IPN, GK 81/81, SA-FŸhrer-Personalakte Berg, Friedrich, *3.11.1891, Bl. 
11. 
1303 Lebenslauf  von Kurt Breckoff, 12.1.1944, IPN, GK 81/157, SA-FŸhrer-Personalakte Breckoff, Kurt, *14.1.1895, 
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Krankenhaus als Leiter der Ršntgenabteilung tŠtige Arzt Leo Findeisen1304, der Zahnarzt Paul 

Lipping1305, der Neurologe und Wehrmacht-Oberarzt Bruno Lustig1306, die selbstŠndigen €rzte fŸr 

Haut- und Geschlechtskrankheiten Nikolai Nifontoff1307 und Viktor Schabert1308, der bei der 

Deutschen Reichsbahn beschŠftigte Arzt Wilhelm von Roemeling1309, der Kinderarzt Gerhard 

Smilga.1310 Der Ÿberproportionale Anteil an Medizinern weist auf die enorme Bedeutung der 

Baltendeutschen beim Aufbau der Infrastruktur und insbesondere der medizinischen Versorgung 

im Warthegau hin. Deutlich wird dies gerade bei einem vergleichenden Blick auf die Zahl der €rzte 

unter den (anderen) Volksdeutschen (1)1311 sowie den Reichsdeutschen (4)1312. 

Auch vier Juristen befanden sich unter den baltendeutschen SA-FŸhrern: Das Fachgebiet 

Recht beim Gebietskommissar Mitau leitete seit September 1941 Hans von Boetticher.1313 Der 

Rechtsanwalt Bruno von Noltein arbeitete als Oberlandesgerichtsrat in Posen.1314 Der aus Reval 

kommende Jurist Hans-Georg Rossmann war seit 1940 Richter zunŠchst in Brandenburg an der 

Havel, arbeitete zudem zwischenzeitlich als Hauptreferent bei der VoMi und war in diversen 

Kommissionen zu Umsiedlerfragen tŠtig, bevor er im August 1941 in den Generalbezirk Estland 

(Dienstsitz: Reval) versetzt wurde.1315 Bevor Karl-August von Stackelberg nach Posen kam und 

                                                

Vl. 10. 
1304 Lebenslauf  von Leo Findeisen, 12.2.1942, IPN, GK 81/309, SA-FŸhrer-Personalakte Findeisen, Leo, *27.1.1894, 
Bl. 7 
1305 Lebenslauf  von Paul Lipping, 9.12.1940, IPN, GK 81/851, SA-FŸhrer-Personalakte Lipping, Paul, *7.4.1891, Bl. 
10. 
1306 Lebenslauf  von Bruno Lustig, 3.3.1944, IPN, GK 81/873, SA-FŸhrer-Personalakte Lustig, Bruno, *31.8.1913, Bl. 
11. 
1307 Lebenslauf  von Nikoai Nifontoff, 10.2.1943, IPN, GK 81/1021, SA-FŸhrer-Personalakte Nifontoff, Nikolai, 
*18.5.1889, Bl. 10. 
1308 Lebenslauf  von Viktor Schabert, undat. [nach Feb. 1940], IPN, GK 81/1248, SA-FŸhrer-Personalakte Schabert, 
Viktor, *30.6.1890, Bl. 11. 
1309 Lebenslauf  von Wilhelm von Roemeling, 15.10.1943, IPN, GK 81/1202, SA-FŸhrer-Personalakte Roemeling, 
Wilhelm von, *30.11.1894, Bl. 12. 
1310 Lebenslauf  von Gerhard Smilga, 8.3.1944, IPN, GK 81/1367, SA-FŸhrer-Personalakte Smilga, Gerhard, 
*18.5.1898, Bl. 11. 
1311 Dabei handelte es sich um den in Malmedy geborenen Ferdinand Heimbach. Lebenslauf  von Ferdinand Heimbach, 
10.2.1938, IPN, GK 81/493, SA-FŸhrer-Personalakte Heimbach, Ferdinand, *29.4.1888, Bl. 6-7. 
1312 Es handelt sich um den Mediziner Karl-Heinz Lehmann-Schoppe, den an der Posener Landesfrauenklinik 
angestellten Assistenzarzt Friedrich Lemberger, den ebenfalls dort berufstŠtigen Arzt Oskar Setzer sowie den 
VeterinŠrmediziner und Direktor des Posener Vieh- und Schlachthofes Christian ElsŠsser. Siehe Lebenslauf  von Karl-
Heinz Lehmann-Schoppe, 14.8.1934, IPN, GK 81/824, SA-FŸhrer-Personalakte Lehmann-Schoppe, Karl-Heinz, 
*26.6.1911, Bl. 7-8; Schreiben von RottenfŸhrer [Vorname unbekannt] Hinrichsen, a. B. FŸhrer des Reitersturmes 3/13 
(Hamburg-Langenhorn), 16.12.1940, ebenda, Bl. 66; Lebenslauf  von Friedrich Lemberger, undat. [um 1940], IPN, GK 
81/826, SA-FŸhrer-Personalakte Lemberger, Friedrich, *5.3.1912, Bl. 8-9; Lebenslauf  von Oskar Setzer, 5.1.1941, IPN, 
GK 81/1361, SA-FŸhrer-Personalakte Setzer, Oskar, *25.5.1913, Bl. 12; Lebenslauf  von Christian ElsŠsser, 26.3.1936, 
IPN, GK 81/265, SA-FŸhrer-Personalakte ElsŠsser, Christian, *13.5.1871, Bl. 7-12; Schreiben von OberfŸhrer [Erich] 
Ernst, m. d. W. d. G. b. StabsfŸhrer der Gruppe Warthe, 6.10.1941, ebenda, Bl. 63. 
1313 Lebenslauf  Hans von Boetticher, 15.1.1943, IPN, GK 81/122, SA-FŸhrer-Personalakte von Boetticher, Hans, 
*20.3.1904, Bl. 11-13, hier: 12v. 
1314 Lebenslauf  von Bruno von Noltein, 22.10.1943, SA-FŸhrer-Personalakte von Noltein, Bruno, *5.7.1887, IPN, GK 
81/1029, Bl. 10. 
1315 Lebenslauf  von Hans-Georg Rossmann, 6.11.1941, IPN, GK 81/1213, SA-FŸhrer-Personalakte Rossmann, Hans-
Georg, *27.9.1912, Bl. 11-12. 
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dort ab Dezember 1939 hauptamtlich beim SA-Aufbaustab und ab Januar 1940 bei der hiesigen 

NSDAP-Gauleitung angestellt war, leitete er einige Wochen die Zweigstelle der EWZ in 

Adlershorst bei Gotenhafen (heute: Or!owo).1316 Unter der kaum kleineren Kohorte der 

Volksdeutschen befand sich lediglich ein SA-FŸhrer, der eine juristische Ausbildung hatte.1317 Auch 

unter weit grš§eren Gruppe der Reichsdeutschen konnten gerade einmal vier Personen mit 

Jurastudium ausgemacht werden.1318 

Andere baltendeutsche SA-Angehšrige waren in der Umsiedlung ihrer Landsleute sowie 

zumindest mittelbar in der Enteignung und Ausbeutung der Polen eingebunden: Wilhelm Lenz1319 

leitete die Sammelstelle fŸr baltendeutsches Kulturgut, die 1940/41 durch die VoMi in Posen 

installiert wurde, um das im Rahmen der Verhandlungen mit Lettland und Estland gesicherte und 

ausgefŸhrte Archivmaterial, Schriftgut sowie Tausende KunstgegenstŠnde zu erfassen und zu 

verwalten1320 Heinrich Barth arbeitete seit Juni 1940 bei der Haupttreuhandstelle Ost in Posen.1321 

Die ZusammenhŠnge der Umsiedlung der Baltendeutschen mit den Verbrechen der Shoa und den 

Vertreibungen der polnischen Bevšlkerung werden bis heute kaum behandelt.1322 So profitierten 

                                                
1316 Lebenslauf  von Karl-August von Stackelberg, 24.6.1940, IPN, GK 81/1378, SA-FŸhrer-Personalakte von 
Stackelberg, Karl-August, *2.9.1910, Bl. 7-8, hier: 7v; Schreiben von SturmfŸhrer Ernst-August von Stackelberg, 
6.3.1942, ebenda, Bl. 55. 
1317 Fritz HŠusler war seit Oktober 1939 Oberregierungsrat beim Reichsstatthalter Warthegau und dort ab September 
des folgenden Jahres Finanz- und Haushaltsdezernent. Erich Helm, der eine Rechtsanwaltskanzlei und Steuerberatung 
in Posen betrieb, und zwar im lothringischen Metz geboren war, wird nicht der Kohorte der Volksdeutschen 
zugerechnet, da er bereits seit 1904 ununterbrochen im Deutschen Reich gelebt hatte. Siehe Lebenslauf  von Fritz 
HŠusler, 4.10.1943, IPN, GK 81/489, SA-FŸhrer-Personalakte HŠusler, Fritz, *24.5.1892, Bl. 11-12; Lebenslauf  von 
Erich Helm, undat., IPN, GK 81/512, SA-FŸhrer-Personalakte Helm, Erich, *8.6.1902, Bl. 9; Schreiben von [Erich] 
Helm, 24.3.1943, ebenda, Bl. 62. 
1318 Diese sind der Rechtsanwalt Andreas Bonhage, der jahrelang als Wiener OberfinanzprŠsident tŠtige Kurt Eckert, 
der seit 1940 Vorsitzender der 2. Kammer beim Sondergericht Posen tŠtige Christian Fuchs sowie Hermann Kerl, 
Staatsanwalt beim Landgericht Gnesen. Lebenslauf von Andreas Bonhage, 25.11.1935, IPN, GK 81/130, SA-FŸhrer-
Personalakte Bonhage, Andreas, *2.11.1905, Bl. 9; Schreiben von HauptsturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Barlmann, 
FŸhrer der Marinestandarte 12 (Wien), 14.11.1941, IPN, GK 81/251, SA-FŸhrer-Personalakte Eckert, Kurt, 
*23.5.1885, Bl. 33; Beurteilung fŸr SA-FŸhrer, Gruppe Warthe, 28.1.1942, IPN, GK 81/355, SA-FŸhrer-Personalakte 
Fuchs, Christian, *16.11.1888, Bl. 18; Lebenslauf von Hermann Kerl, 10.1.1941, IPN, GK 81/648, SA-FŸhrer-
Personalakte Kerl, Hermann, *9.1.1901, Bl. 8-9. Andersherum konnte Maximilian Becker in seiner Studie unter 175 
Justizjuristen, die in Posen zwischen 1939 und 1945 tŠtig waren, 45 SA-Mitglieder (ohne Nennung der DienstrŠnge 
oder -grade) ausmachen. Siehe BECKER: Mitstreiter im Volkstumskampf, 86. 
1319 Eintrag: Lenz, Wilhelm Theodor Georg, 24.7.1906, in: BALTISCHES BIOGRAPHISCHES LEXIKON DIGITAL , 
http://www.bbl-digital.de/eintrag/Lenz-Wilhelm-Theodor-Georg-1906-1976/ [22.4.2022]; KAEGBEIN, LENZ: 
FŸnfzig Jahre, 130 f. 
1320 LENZ: Kulturgut, 617-621. Auf die Arbeit der Sammelstelle geht auch Rasa P‹rpuce ein und bezieht sich hier u. a. 
auf Aussagen des Historikers Wilhelm Lenz (jun.) und geht ausfŸhrlich auf die Rolle von dessen Vater als Leiter der 
Institution ein, der zuvor bereits Leiter der Posener Zweigstelle fŸr Kultur und Schulangelegenheiten gewesen war. 
Lenz nahm als einer der deutschen Vertreter auch an den im Oktober 1939 zwischen der lettischen und der deutschen 
Regierung gefŸhrten Verhandlungen zur Aufteilung von KulturgŸtern teil. PÌR PUCE: Verwaltung, bes. 119 u. 124; 
Ders.: Arbeit, 168. 
1321 Lebenslauf  von Heinrich Barth, 13.11.1940, IPN, GK 81/36, SA-FŸhrer-Personalakte Barth, Heinrich, *31.8.1890, 
Bl. 12. 
1322 SCHR…DER: Rettung, 56 f. Auf den Zusammenhang zwischen baltendeutscher Umsiedlung und der massenhaften 
Enteignung und Vertreibung von Polen sowie Deportation und Ermordung der polnischen JŸdinnen und Juden haben 
zuerst Wilhelm Lenz jun. und Hans-Erich Volkmann hingewiesen. Siehe VOLKMANN : Ansiedlung, 538; LENZ: Dort. 
Auch Gštz Aly, der von einer ãethnischen FlurbereinigungÓ spricht, stellt diese Verbindungen dar. Siehe ALY: 
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auch die Baltendeutschen von der Entrechtung, Beraubung und Vertreibung der der polnischen 

Bevšlkerung, auch der jŸdischen Polen. Gerhard Wolf weist auf die zeitlichen und rŠumlichen 

VerschrŠnkungen der Ansiedlung von Baltendeutschen zunŠchst in Danzig-Westpreu§en und 

dann im Warthegau mit der Enteignung und Vertreibung der Einheimischen hin.1323 Allein die 

stichprobenartige Betrachtung einiger weniger SA-FŸhrer der Posener Standarte deutet auf die 

direkte Verantwortung von Baltendeutschen sowohl in den Reichsgauen Danzig-Westpreu§en und 

Wartheland als auch spŠter im Reichskommissariat Ostland hin. 

Zudem waren die Baltendeutschen beliebte ArbeitskrŠfte im hšheren Dienst nicht nur 

aufgrund ihrer beruflichen Qualifikationen als Juristen, Mediziner usw. Auch ihre Sprachkenntnisse 

(neben estnisch und/oder lettisch hŠufig auch russisch) wurden im Krieg gegen die Sowjetunion 

und bei der Besatzung des Baltikums, Wei§rutheniens, der Ukraine und der russischen Gebiete ab 

Juni/Juli 1941 benštigt. Karl-August von Stackelberg war dem von SA-GruppenfŸhrer Friedrich 

Fenz geleiteten Hauptkommissariat im Hauptgebiet Baranowitsche in Wei§ruthenien sicherlich 

auch aufgrund seiner 1936 erworbenen Kenntnisse der russischen Sprache zugeordnet worden.1324 

Nicht wenige Baltendeutsche, die im Warthegau Berufserfahrungen in der deutschen 

Verwaltung sammeln konnten, gingen nach der Okkupation des Baltikums in ihre HeimatlŠnder 

zurŸck, um auch dort den Verwaltungsapparat aufzubauen. Ihre Landes-, Orts- und 

Sprachkenntnisse lie§en sie auch hier zu unabkšmmlichen Bestandteilen der nationalsozialistischen 

Besatzung werden.1325 Der Lehrer Franz Adolphi, in Libau geboren, war nach der Umsiedlung nach 

Posen ab April 1940 Oberstudiendirektor des dortigen staatlichen Gymnasiums, bevor er 1941 als 

                                                

Endlšsung, 45 f. Matthias Schršder sekundiert: ãDer Gedanke einer Ansiedlung der Deutschbalten an den âMarken 
des ReichesÕ [É] setzte die nationalsozialistische Exekutive hinsichtlich der Schaffung eines âJudenreservatsÕ im GG 
[Generalgouvernement, Anm.] unter enormen Handlungsdruck.Ò (SCHR…DER: Rettung, 63) Die Wechselseitigkeit der 
Vertreibung von Polen und polnischen Juden sowie die Ansiedlung von Volksdeutschen haben Stephan Dšring am 
Beispiel der Wolhyniendeutschen sowie Catherine Epstein benannt. Siehe D…RING: Umsiedlung, 294-301; EPSTEIN: 
Model Nazi,160-192. Sybille Steinbacher weist in ihrer Studie Ÿber die ãMusterstadtÒ Auschwitz auf ã[d]ie Gleichzeitigkeit 
von âGermanisierungÔ und MassenmordÒ hin (STEINBACHER: Musterstadt, 330). 
1323 So sollte ein Gro§teil der Baltendeutschen ursprŸnglich eigentlich im Gau Danzig-Westpreu§en und insbesondere 
in der Hafenstadt Gotenhafen (polnisch: Gdynia) angesiedelt werden, wozu die hiesige polnische Bevšlkerung 
ausgewiesen werden sollte. Nur sogenannte Volksdeutsche, dort gebŸrtige Kaschuben sowie Polen in kriegswichtigen 
Arbeitsstellen sollten verschont bleiben. †ber 13 000 Menschen wurden im Oktober 1939 in das 
Generalgouvernement deportiert, wŠhrend etwa 23 000 von sich aus die Flucht ergriffen und Ÿberwiegend in den 
Warthegau und hier nach Posen gingen. Albert Forster, Gauleiter von Danzig-Westpreu§en, hatte jedoch Bedenken 
gegen die Zehntausendfache Ansiedlung von Baltendeutschen und einigte sich mit seinem Amtskollegen Arthur 
Greiser darauf, ãdie Balten in seine Provinz umzulenken.Ò siehe WOLF: Ideologie, 120-129 (Zitat: 129). Siehe Laut 
Ulrike Jureit wurden aus dem Warthegau wiederum bis Dezember 1939 mindestens 87 000 Polen und polnische Juden 
in das Generalgouvernement deportiert. Siehe JUREIT: Ordnen, 349. Greiser konkurrierte mit Forster und wollte aus 
dem Warthegau einen ãExerzierplatz des NationalsozialismusÒ machen. Siehe ALBERTI: Die Verfolgung und 
Vernichtung, 56 f. 
1324 Lebenslauf  von Karl-August von Stackelberg, 24.6.1940, IPN, GK 81/1378, SA-FŸhrer-Personalakte von 
Stackelberg, Karl-August, *2.9.1910, Bl. 7-8, hier: 7v; Schreiben von SturmfŸhrer Ernst-August von Stackelberg, 
6.3.1942, ebenda, Bl. 55. Um 1919 war Fenz als FreikorpskŠmpfer im Baltikum aktiv. Eine gewisse Sympathie fŸr 
Baltendeutsche bei der Stellenvergabe wŸrde kaum verwundern. Siehe SCHAFRANEK: Sšldner, 404. 
1325 KANGERIS: Die RŸckkehr und der Einsatz von Deutschbalten. 



 

 

316 

Leiter der Abteilung Schulwesen im Generalbezirk Lettland (Dienstsitz: Riga) Verwendung 

fand.1326 Nach seiner TŠtigkeit beim Gebietskommissar Mitau, zu dem er vom sogenannten 

Sonderkommando R1327 abgeordnet war, wechselte der bereits erwŠhnte Hans von Boetticher im 

November 1942 ebenfalls zum Generalkommissar fŸr Lettland nach Riga und wurde dort ãals 

Referent in der Abteilung Arbeitspolitik und Sozialverwaltung zugewiesenÒ1328. Auch der genannte 

Wilhelm Lenz war ab Ende 1941 als Referent des Reichskommissariats Ostland fŸr 

Bibliotheksfragen im Baltikum tŠtig.1329 Hingegen remigrierte der baltendeutsche Historiker Arthur 

Strauch, der seit 1933 offenbar im ostpreu§ischen Kšnigsberg lebte, wŠhrend und nach der 

Umsiedlung seiner Landsleute ins Baltikum und war zwischen Herbst 1939 und Mai 1941 als 

SachverstŠndiger bei Kulturgutverhandlungen mit Lettland, Estland und der UdSSR tŠtig, arbeitete 

als stellvertretender Leiter in der Umsiedlungsstelle in Reval (Juli 1940-MŠrz 1941) und ab 1941 als 

Referent beziehungsweise Abteilungsleiter fŸr Kulturfragen beim Generalkommissar in Riga.1330 

 

Der binnenintegrative Aspekt der Unterbringung eines GrosÔ der (mŠnnlichen) Baltendeutschen 

darf keineswegs unterschŠtzt werden.1331 Hinzu kommen neben der Ÿberproportionalen 

akademischen Ausbildung und der entsprechenden beruflichen Qualifikation weitere Faktoren, die 

am Beispiel der baltendeutschen SA-FŸhrer fŸr eine verstŠrkte Integration von Baltendeutschen in 

den nationalsozialistischen Herrschaftsapparat sprechen: So zeigen die erhalten gebliebenen 

LebenslŠufe der SA-FŸhrer die LegitimationsbedŸrfnisse gegenŸber der nationalsozialistischen 

Herrschaft deutlich, die sich in der Benennung zentraler baltendeutscher Wegmarken hin zur 

Umsiedlung ausdrŸckten. Zentral in der Zwischenkriegszeit ist so zum einen der Nachkrieg 

beziehungsweise BŸrgerkrieg im baltischen Raum zwischen 1918 und 1920 und zum anderen die 

politische Radikalisierung im Verlauf der 1920er und 1930er Jahre. Der 1910 geborene Karl-August 

von Stackelberg, der zum 1. Dezember 1939 als SturmfŸhrer in die SA aufgenommen wurde, 

                                                
1326 Schreiben von [Name unbekannt], i. V. Chef  des Personalhauptamtes, OSAF, 20.10.1944, IPN, GK 81/6, SA-
FŸhrer-Personalakte Adolphi, Franz, *29.5.1886, Bl. 16. 
1327 Das nach dem †berfall auf  die Sowjetunion bei der VoMi geschaffene Sonderkommando Russland (auch: 
Sonderkommando R) bildete sich in Kooperation mit dem Sicherheitsdienst der SS und der Wehrmacht schnell zu 
einem zentralen Eckpfeiler der nationalsozialistischen Volkstumspolitik in der besetzten Ukraine heraus und war hier 
an der Ermordung von Juden, aber auch âZigeunernÔ, beteiligt. G…RLICH: Volkstumspropaganda, bes. 95, 100, u. 102. 
1328 Lebenslauf  Hans von Boetticher, 15.1.1943, IPN, GK 81/122, SA-FŸhrer-Personalakte von Boetticher, Hans, 
*20.3.1904, Bl. 11-13, hier: 12v. 
1329 PÌRPUCE: Verwaltung, 140 f. 
1330 Lebenslauf  von Arthur Strauch, 22.4.1941, IPN, GK 81/1410, SA-FŸhrer-Personalakte Strauch, Arthur, 
*7.11.1909, Bl. 11. 
1331 Auf  die durch die Verwaltung erfŸllten ãIntegrationsfunktionenÒ nach au§en wie nach innen weist auch Wolfgang 
Seibel hin. Betrachtet man Ÿber den Bruch des Jahres 1945 hinaus, in welchen ma§gebenden Positionen sich 
AmtstrŠger in den Verwaltungsapparaten der frŸhen Bundesrepublik fanden, die baltendeutschen Ursprungs waren, 
so fallen die KontinuitŠten gerade im Bereich von Verwaltung(en) Ÿber Regimewechsel und -zusammenbrŸche auf. 
Siehe SEIBEL: Verwaltung, 61-77. 
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verknŸpfte in seinem Lebenslauf die eigene Kindheit mit ãFluchtÒ und ãZusammenbruchÒ.1332 Der 

viel Šltere Johannes Eichhorn gab in seinem knappen, fast stichpunktartigen Lebenslauf seine 

dreiwšchige Gefangenschaft im Februar 1919 ãbei den BolschewistenÒ im estnischen Wesso 

(estnisch: V›su) in seine berufliche und militŠrische Laufbahn einreihte.1333 Karrierefšrdernd im 

Sinne der Aufnahme in die SA mit einem hšheren Dienstgrad sowie der Erlangung von 

Befšrderungen war in jedem Fall die im Lebenslauf und Personalfragebogen angegebene 

Zugehšrigkeit zur Baltischen Landeswehr in Lettland beziehungsweise zum Baltenregiment in 

Estland, die die Beteiligung am Kampf gegen den Bolschewismus in den Nachkriegsjahren 

von1918 bis 1920 nachweisen sollte. Immerhin 14 der 30 baltendeutschen SA-FŸhrer gaben in 

ihren Personaldokumenten an, in der Baltischen Landeswehr aktiv gewesen zu sein; ein estnischer 

Baltendeutscher war im Baltenregiment aktiv. So gab Heinrich Barth in seinem fast tabellarisch 

aufgebauten Lebenslauf an, ã[i]n der Baltischen Landeswehr gegen die Bolschewisten im Baltikum 

gekŠmpftÒ zu haben.1334 Bruno von Noltein, der seinen Lebenslauf im Oktober 1943 anlŠsslich 

seiner geplanten Befšrderung zum SturmfŸhrer und damit Aufnahme ins SA-FŸhrerkorps 

verfasste, erklŠrte, am ãFeldzug gegen die BolschewistenÒ teilgenommen zu haben.1335 Auch 

Wilhelm Roemeling habe sich zur Baltischen Landeswehr gemeldet, ã[a]ls der Bolschewismus [É] 

unsere baltische Heimat bedroht[e].Ò1336 Der als AnwŠrter 1940 in die SA aufgenommene Franz 

Adolphi wurde im Oktober 1944 rŸckwirkend zum 20. April 1942 zum SA-SturmfŸhrer befšrdert, 

weil er ãan der Befreiung Lettlands in der Baltischen Landeswehr mitgekŠmpftÒ und ãin den 

spŠteren Jahren in den vordersten Reihen des Deutschtums im Kampf um dessen ErhaltungÒ 

gestanden habe.1337 Welche Binnenwirkung man sich in der SA-FŸhrung von den Baltendeutschen 

versprach und welches Gewicht ihnen offenbar zumindest in der Gruppe Warthe zugemessen 

wurde, zeigt die Tatsache, dass das Ehrenzeichen der Baltischen Landeswehr (auch: Baltisches 

Landeswehrkreuz)1338 sowie das Ehrenkreuz fŸr FrontkŠmpfer des Baltenregiments (auch: 

                                                
1332 Lebenslauf  von Karl-August von Stackelberg, 24.6.1940, IPN, GK 81/1378, SA-FŸhrer-Personalakte von 
Stackelberg, Karl-August, *2.9.1910, Bl. 7-8, hier: 7. 
1333 Lebenslauf  von Johannes Eichhorn, 14.1.1943, IPN, GK 81/262, SA-FŸhrer-Personalakte Eichhorn, Johannes, 
*17.9.1891, Bl. 11-12, hier: 11v. 
1334 Lebenslauf  von Heinrich Barth, 13.11.1940, IPN, GK 81/36, SA-FŸhrer-Personalakte Barth, Heinrich, *31.8.1890, 
Bl. 12. 
1335 Lebenslauf  von Bruno von Noltein, 22.10.1943, IPN, GK 81/1029, SA-FŸhrer-Personalakte von Noltein, Bruno 
, *5.7.1887, Bl. 10. 
1336 Lebenslauf  von Wilhelm von Roemeling, 15.10.1943, IPN, GK 81/1202, SA-FŸhrer-Personalakte von Roemeling, 
Wilhelm, *30.11.1894, Bl. 12. 
1337 Schreiben von [Vorname unbekannt], i. V. Chef  des Personalhauptamtes, OSAF, 20.10.1944, IPN, GK 81/6, SA-
FŸhrer-Personalakte Adolphi, Franz, *29.5.1886, Bl. 16. 
1338 Das Ehrenzeichen der Baltischen Landeswehr wurde um 1920 durch eine Ordenskommission der Baltischen 
Landeswehr gestiftet und mit etwa 3200mal mit Schwert sowie 1600mal ohne Schwert zusammen mit einer Urkunde 
verliehen. Hinzu kam das sogenannte Ehrenzeichen der Sto§truppe der Baltischen Landeswehr, das nach SchŠtzungen 
weniger als 150mal ausschlie§lich an ehemalige Angehšrige der Sto§truppe verliehen wurde. Siehe Eintrag 
ãEhrenkreuz der Baltischen Landeswehr mit SchwertÒ, http://www.ehrenzeichen-orden.de/weimarer-
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Baltenregimentsabzeichen)1339 zum SA-Dienstanzug getragen werden durften Ð eine angesichts der 

ansonsten rigiden Bestimmungen der Nationalsozialisten in Bezug auf das Tragen von Abzeichen 

bezeichnende Ausnahmeregelung.1340 

Das Abfassen von in ihrer Anlage eigentlich stark formalisierten LebenslŠufen nutzten einige 

Akteure, um ihr jahrelanges Engagement fŸr die âBewegungÕ ins rechte Licht zu rŸcken. Ganz 

Šhnlich wie bei den âAlten KŠmpfernÕ im âAltreichÔ, die nach 1933 ihre erbrachten Opfer und frŸhe 

BetŠtigung fŸr die NS-Bewegung entsprechend gewŸrdigt wissen wollten, um sich von den 

âMŠrzgefallenenÕ und opportunistischen âKonjunkturritternÔ abzusetzen, sahen sich auch einige 

Baltendeutsche in der Situation, die eigene Mitgliedschaft in den nach dem Krieg gebildeten 

baltendeutschen paramilitŠrischen VerbŠnden, spŠter der všlkischen Bewegung und den 

nationalistischen Studentenverbindungen entsprechend aufzufŸhren. 

Besonders unter den jŸngeren Baltendeutschen hinterlie§ der Aufstieg der NS-Bewegung im 

Deutschen Reich ab 1930 Eindruck. Allerdings konnte sich eine nationalsozialistische 

Organisierung erst nach der MachtŸbernahme durchsetzen. Die deutschbaltische 

nationalsozialistische âBewegungÔ Erhard Kroegers blieb in den 1930er Jahren eine vergleichsweise 

kleine Gruppierung, die zudem aus der IllegalitŠt heraus agierte. Gleichwohl bereitete die seit 

Anfang der 1920er Jahre konstituierte vereinsmŠ§ige und keineswegs nur kulturelle 

Deutschtumsarbeit, die ma§geblich auch vom Verein fŸr das Deutschtum im Ausland (VDA) 

gefšrdert wurde, den Boden fŸr die spŠtere AffinitŠt eines gro§en Teils der Baltendeutschen fŸr 

den Nationalsozialismus. In Lettland Ÿbernahm lange die eher national-konservativ orientierte 

Deutsch-Baltische Volksgemeinschaft schlie§lich eine koordinierende zusammenfassende 

Funktion. Langfristig konnte sich die sich selbst als âjungbaltischÔ apostrophierende 

nationalsozialistische âBewegungÔ gegen die mit dem âSystemÔ identifizierte Deutsche 

Volksgemeinschaft in Lettland, wie sich die Deutsch-Baltische Volksgemeinschaft ab Ende der 

1930er Jahre nannte, durchsetzen.1341 Die nationalsozialistische âBewegungÔ in Estland war 

demgegenŸber zahlenmŠ§ig wie organisatorisch viel schwŠcher und erlangte nie eine Šhnliche 

Bedeutung.1342 

                                                

republik/ehrenkreuz-der-baltischen-landeswehr-mit-schwert.html [22.4.2022], sowie Eintrag ãEhrenzeichen der 
Sto§truppe der Baltischen LandeswehrÒ, http://www.ehrenzeichen-orden.de/weimarer-republik/ehrenzeichen-der-
stostruppe-der-baltischen-landeswehr.html [22.4.2022]. 
1339 Das Ehrenkreuz fŸr FrontkŠmpfer des Baltenregiments wurde 1938 von dem ehemaligen Kommandanten des 
Baltenregiments Oberst Constantin von Wei§ gestiftet und nach SchŠtzungen etwa 400mal an ehemalige Angehšrige 
der Einheit, die mindestens drei Monate gedient und an KampfeinsŠtzen teilgenommen hatten, verliehen. Siehe Eintrag 
ãEhrenkreuz fŸr FrontkŠmpfer des BaltenregimentsÒ, http://www.ehrenzeichen-orden.de/weimarer-
republik/ehrenkreuz-fur-frontkampfer-des-baltenregiments.html [22.4.2022]. 
1340 Tgb. Nr. 815/40 Wa./R., Verteiler III, Gruppe Warthe, 29.7.1940, IPN, GK 81/1623, Bl. 368. 
1341 Zum Einfluss des Nationalsozialismus und zur baltendeutschen NS-Bewegung siehe Kap. Die Baltischen 
Deutschen und das Deutsche Reich, in: HEHN: Umsiedlung, 22-36; SCHR…DER: Bewegung, bes. 124 u. 129-133. 
1342 REDECKER: Von zur MŸhlen, bes. 101-103. 
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In dem von SturmfŸhrer Karl-August von Stackelberg verfassten Lebenslauf wird auf eine 

bereits seit 1934 bestehende Zugehšrigkeit zur nationalsozialistischen âBewegungÔ in Estland 

verwiesen. Dabei bringt Stackelberg eine kommode ErzŠhlstrategie zur Anwendung, indem er den 

Namen des baltendeutschen frŸhen Nationalsozialisten Victor von zur MŸhlen1343 einflechtet und 

seine eigene Autobiographie mit diesem verbindet.1344 Andere, wie der ObersturmfŸhrer Heinrich 

Barth, hoben ihre Funktionen und EhrenŠmter bei den deutschbaltischen Nationalsozialisten in 

der âBewegungÔ1345 in Lettland hervor. Barth gab an, zwischen 1930 und 1937 ãFŸhrer der 

Bewegungsjugend in LettlandÒ gewesen zu sein.1346 Hans von Boetticher, der in der Deutschen 

Volksgemeinschaft in Lettland aktiv war, suchte seine politische ZuverlŠssigkeit u. a. durch die 

Angabe der Teilnahme am NŸrnberger Reichsparteitag 1938 zu unterstreichen1347, wŠhrend Max 

Brandt in seinem gedrŠngten Lebenslauf eine fŸnfjŠhrige TŠtigkeit ãals NachbarnfŸhrer der 

Deutsch-baltischen VolksgemeinschaftÒ angab.1348 Heinrich Barth wurde im Juli 1940 gleich mit 

dem Dienstgrad eines ObersturmfŸhrers in die SA aufgenommen und zudem mit der 

kommissarischen FŸhrung des Sturmbannes II der Posener Standarte beauftragt Ð nicht zuletzt 

aufgrund seines langjŠhrigen Einsatzes ãfŸr die Sache des NationalsozialismusÒ, wie aus der 

Personal-VerfŸgung des BrigadefŸhrers Heinrich Hacker hervorgeht.1349 Dass der 

Standartenzahnarzt Paul Lipping im Dezember 1940 in seinem fŸr die SA-Personalunterlagen 

verfassten Lebenslauf angab, sich ã[p]olitisch [É] in der alten Heimat nicht betŠtigtÒ gehabt zu 

haben1350, erscheint da geradezu ungewšhnlich. 

                                                
1343 AusfŸhrlicher zu Victor von zur MŸhlen (*23.3.1879) und seinen AktivitŠten als Stabschef  im Baltenregiment und 
AnfŸhrer der nationalsozialistischen âBewegungÕ in Estland siehe REDECKER: Von zur MŸhlen, bes. 85-103. Von zur 
MŸhlen wurde im Rang eines HauptsturmfŸhrers im Dezember 1939 in die SA aufgenommen. Schreiben von 
ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, OSAF, 11.12.1939, Abschrift, IPN, GK 81/1378, 
SA-FŸhrer-Personalakte von Stackelberg, Karl-August, *2.9.1910, Bl. 3. 
1344 In ihren Erinnerungen erwŠhnt Camilla von Stackelberg, dass bei der VermŠhlung von Stackelbergs mit Dorothea 
ãDorritÒ von Winkler in Reval im Oktober 1939 seitens des Vaters des BrŠutigams Ÿberraschenderweise 
ãnationalsozialistische Tšne unverkennbarÒ gewesen seien. Diese Wahrnehmung wiederum Ÿberrascht angesichts der 
angegebenen langjŠhrigen Zugehšrigkeit Stackelbergs zur NS-Bewegung in Estland. STACKELBERG: Verwehte BlŠtter, 
350. Siehe au§erdem GENEALOGISCHES HANDBUCH DES ADELS, Bd. 118 (zugleich: Genealogisches Handbuch der 
Freiherrlichen HŠuser, Freiherrliche HŠuser, Bd. XX, Limburg 1999), 314-411, hier: 407. 
1345 Hiermit ist keineswegs ein loser Zusammenschluss Gleichgesinnter zu verstehen. Die deutschbaltische 
nationalsozialistische âBewegungÔ war eine straffe, zeitweise illegale Organisation unter Erhard Kroeger. Siehe 
SCHR…DER: Bewegung. Speziell zu Kroeger siehe Ders.: SS-FŸhrer, 17-79. 
1346 Lebenslauf  von Heinrich Barth, 13.11.1940, IPN, GK 81/36, SA-FŸhrer-Personalakte Barth, Heinrich, *31.8.1890, 
Bl. 12. 
1347 Personalfragebogen von Hans von Boetticher, 30.12.1942, IPN, GK 81/122, SA-FŸhrer-Personalakte von 
Boetticher, Hans, *20.3.1904, Bl. 30v. 
1348 Lebenslauf  von Max Brandt, 25.5.1943, IPN, GK 81/148, SA-FŸhrer-Personalakte Brandt, Max, *27.9.1890, Bl. 
14. 
1349 Personal-VerfŸgung, BrigadefŸhrer [Heinrich] Hacker, m. d. F. b. FŸhrer der Gruppe Warthe, 19.7.1940, IPN, GK 
81/36, SA-FŸhrer-Personalakte Barth, Heinrich, *31.8.1890, Bl. 44; Anlage zum Personal-Antrag Heinrich Barth, 
BrigadefŸhrer [Heinrich] Hacker, m. d. F. b. FŸhrer der Gruppe Warthe, 2.7.1940, ebenda, Bl. 46. 
1350 Lebenslauf  von Paul Lipping, 9.12.1940, IPN, GK 81/851, SA-FŸhrer-Personalakte Lipping, Paul, *7.4.1891, Bl. 
10. 
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Die soziale Zusammensetzung der Baltendeutschen in der Posener SA-Standarte lŠsst bereits 

eine elitŠre Ausrichtung erahnen. AuffŠllig ist trotzdem noch die kleine Gruppe der zumindest fŸnf 

namentlich erkennbare baltendeutschen Adeligen.1351 Wie viele der anderen baltendeutschen SA-

Angehšrigen wurden diese meist im Rang eines FŸhrers oder UnterfŸhrers in die SA 

aufgenommen.1352 So wurde Hans von Boetticher im August 1941 in das SA-FŸhrerkorps 

Ÿbernommen und erhielt im November 1942 unter gleichzeitiger Z.V.-Stellung den Dienstgrad des 

SturmfŸhrers. Er entstammte dem Haus Kussen der âKurlŠndischen LinieÔ der ursprŸnglich 

NordhŠuser Familie, die im Baltikum gro§en kulturellen, wirtschaftlichen und politischen Einfluss 

hatte.1353 Karl-August von Stackelberg gehšrte zum baltischen Ur-Adel, der sich seit Jahrhunderten 

in Livland und Estland, aber auch Russland und Schweden angesiedelt hatte, und entsprang der 

Linie Piddul (Haus Abia).1354 Zwar hoben die hier untersuchten adeligen SA-FŸhrer in den 

LebenslŠufen ihre Herkunft nicht hervor, dennoch sollte das Tragen der Adelstitel, das zuvor in 

den baltischen Staaten verboten war, nun die eigene soziale Stellung und die Zugehšrigkeit zur 

baltendeutschen Oberschicht unterstreichen.1355 Zusammen mit dem Umstand des 

Namenszusatzes der Standarte 6 ãHans von ManteuffelÒ wird so die Funktion der Institution als 

Netzwerkeinrichtung deutlich. 

 

2.4 Zwischenfazit 

 

Dieses Kapitel stellte die biographischen BrŸche von SA-Angehšrigen in den Mittelpunkt. Diese 

ergaben sich zum einen in erwerbsbiographischer Hinsicht, zum anderen durch MobilitŠt und 

                                                
1351 WŠhrend das Genealogische Handbuch des Adels zu Hans von Boetticher und Karl-August von Stackelberg 
Auskunft gibt, lie§en sich Genealogien der Namen von Kurt von Hartmann, Bruno von Noltein und Wilhelm von 
Roemeling nicht genauer ŸberprŸfen. 
Auf  das ambivalente VerhŠltnis von Adel und Nationalsozialismus, insbesondere auf  die frŸhe UnterstŸtzung eines 
Teils des deutschen Adels fŸr die NS-Bewegung hat Stephan Malinowski hingewiesen, ohne allerdings explizit auf  die 
besondere Rolle des baltendeutschen Adels einzugehen. MALINOWSKI: Kšnig. 
1352 Die Aufnahme insbesondere der Adeligen stand im krassen MissverhŠltnis zum âegalitŠrenÔ Anspruch der SA bei 
der Aufnahme von Mitgliedern (bzw. AnwŠrtern). Bereits zuvor wurden Adeligen in hšheren RŠngen in die SA 
aufgenommen oder schneller befšrdert als andere SA-Angehšrige, was immer wieder den Missmut der ãAlten 
KŠmpfernÒ provozierte. MALINOWSKI: Kšnig, 540 f.; MALINOWSKI, REICHARDT: Reihen, 128 f. 
1353 Lebenslauf  Hans von Boetticher, 15.1.1943, IPN, GK 81/122, SA-FŸhrer-Personalakte von Boetticher, Hans., 
*20.3.1904, Bl. 11-13, hier: 13v. Zur Genealogie siehe GENEALOGISCHES HANDBUCH DES ADELS, Bd. 53 (zugleich: 
Adelslexikon, Bd. I, Limburg 1972), 478-479, sowie ebenda, Bd. 83 (zugleich: Genealogisches Handbuch der Adeligen 
HŠuser, Adelige HŠuser B, Bd. XV, Limburg 1984), 7-58, bes. 30 f. Siehe auch die von Angehšrigen der âKurlŠndischen 
LinieÔ betriebene Homepage http://www.familie-von-boetticher.de/de [22.4.2022]. 
1354 Zur Genealogie siehe GENEALOGISCHES HANDBUCH DES ADELS, Bd. 118, 314-411, bes. 407 f.; ebenda, Bd. 128 
(zugleich: Adelslexikon, Bd. XII Schm-Stad, Limburg 2002), 502-505. 
1355 BOSSE: Baltikum, 313. Siehe au§erdem Norbert Angermann, der auch auf  die Ignoranz der Geschichtswissenschaft 
gegenŸber der Existenz einer baltischen Unterschicht hinweist. Siehe ANGERMANN: Deutschbalten, 251 f. 
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Migration. Dabei zeigt sich der integrative Charakter der SA Ÿber das Arbeits- und 

Migrationsregime des Nationalsozialismus.1356 

Die Erwerbsarbeit war der zentrale Fixpunkt in den SelbstverstŠndnissen und Narrationen 

der SA-Angehšrigen und âArbeitÔ und âEinsatzÔ bildeten wichtige Topoi der NS-Bewegung. Im 

Zuge der Weltwirtschaftskrise und der grassierenden Arbeitslosigkeit hatte sich die Konstruktion 

einer âKrise der MŠnnlichkeitÔ zur handlungsleitenden KrisenbewŠltigungs- und Re-

SouverŠnisierungs-Strategie entwickelt. Der SA-Dienst wurde fŸr manchen SA-Mann zum 

Erwerbsersatz. Das Schicksal der Nation wurde mit dem eigenen beruflichen Fortkommen 

verknŸpft. Im Zuge der ânationalen ErhebungÔ, als welche die MachtŸbernahmephase von den 

Nationalsozialisten gefeiert wurde, Ÿbernahm die SA eine tragende Funktion als Organisation der 

Arbeitsvermittlung sowie schlie§lich in der Regimephase 1933/34Ð1938/39 der Berufsausbildung. 

Nun sollte sich die SA-Mitgliedschaft durch einen erleichterten Zugang zu Arbeitsstellen 

auszahlen. 

Nach dem †berfall auf Polen und spŠter auf die Sowjetunion entwickelte sich diese zur 

Arbeitseinsatzverwaltung im Rahmen des âOsteinsatzesÔ. Die TŠtigkeit im âOstenÔ erforderte von 

den reichsdeutschen SA-MŠnnern FlexibilitŠt und enorme MobilitŠtsanstrengungen. Die Motive 

des Einzelnen waren dabei ausgesprochen divers, wie aufgefŠchert werden konnte. SA-Angehšrige 

kamen in allen Bereichen des gesellschaftlichen Lebens in den besetzten Gebieten sowie auf allen 

Ebenen der Besatzungsverwaltung zum Einsatz und waren Teil der von Stephan Lehnstaedt 

skizzierten ãBesatzergesellschaftÒ.1357 WŠhrend SA-MŠnner vielfach fŸr TŠtigkeiten in Betrieben 

oder in der Zivilverwaltung durch die heimischen SA-Einheiten angeworben und vermittelt 

wurden, kamen hochrangige SA-FŸhrer durch Netzwerke in FŸhrungspositionen, wie die 

HŠufungen der Stadt- und KreishauptmŠnner im Generalgouvernement sowie der General-, 

Haupt- und Gebietskommissare in den Reichskommissariaten zeigen. Die SA baute auch eigene 

Strukturen auf, um die SA-Angehšrigen im âOsteinsatzÔ zu erfassen, und bediente sich dabei ihres 

hauptamtlichen Apparates, an dem sie trotz des pressierenden Personalmangels im Kriegsverlauf 

festhielt. Die SA-Netzwerke amalgierten sich mit den regionalen âSeilschaftenÔ, die fŸr die 

Kommissariatsverwaltungen typisch waren. Vor Ort bildeten sich schnell mŠnnerbŸndische 

Strukturen aus, die sich durch Ausbeutung und Korruption auszeichneten. 

In den Ambitionen der SA im Bereich des Neubauerntums kam nicht zuletzt ein âkolonialesÔ 

Bild des Mannes als âErobererÔ und âAbenteurerÔ zum Ausdruck. Die SA-FŸhrung leistete ihren 

Beitrag fŸr die Expansionsbestrebungen und die BemŸhungen des Regimes zur Schaffung von 

                                                
1356 Siehe auch BUGGELN, WILDT: Arbeit im Nationalsozialismus; OLTMER: Nationalsozialistisches Migrationsregime. 
1357 LEHNSTAEDT: Okkupation im Osten. 
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neuem âLebensraum im OstenÔ. Sie konnte dabei von vorgeprŠgten Fremd- und Selbstbildern der 

Siedler-Kolonisatoren ausgehen, die im Sinne einer âkolonialenÔ MŠnnlichkeit abgerufen werden 

konnten. 

Am Beispiel des vorgestellten samples des FŸhrerkorps der Posener SA-Standarte 6 ãHans 

von ManteuffelÒ konnte gezeigt werden, wie sich die Zusammensetzung von SA-Einheiten in den 

besetzten Gebieten von der SA im âAltreichÔ unterschied. Die SA setzte sich ausgesprochen divers 

zusammen und bestand aus Reichsdeutschen und Volksdeutschen, die âHeim ins ReichÔ geholt 

worden waren, ebenso aus âRŸckkehrernÔ, die nach dem Ersten Weltkrieg ihre Heimat verlassen 

hatten, und Baltendeutschen, die den stŠdtischen Eliten des Baltikums entsprungen waren. Dabei 

standen nicht ausschlie§lich biographische Eckdaten im Vordergrund, die Aufschluss Ÿber 

Herkunft beziehungsweise Gruppenzugehšrigkeit, GenerationalitŠt sowie Eintritte in NSDAP und 

SA lieferten. Mithilfe der von den SA-Angehšrigen verfassten LebenslŠufe kšnnen Unterschiede 

und Gemeinsamkeiten in den genutzten Narrativen dargestellt werden. Eine hervorgehobene Rolle 

im Rahmen der Untersuchung nimmt die Gruppe der Baltendeutschen ein, die entgegen der 

ansonsten Ÿblichen Aufstiegswege innerhalb der SA-Hierarchie schnell emporstiegen. Ihre 

Bedeutung unterstreicht auch den besonderen Stellenwert der sozialen Schichtung fŸr die SA, also 

der Analysekategorie class. 
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3. KAMPF Ð DIE SA IM KRIEGSEINSATZ  

 

Im Zweiten Weltkrieg fand die SA zu ihrer Rolle als hilfspolizeilicher Gewalt-Organisation zurŸck. 

Vielmehr noch war sie als paramilitŠrische Akteurin direkt in Kriegshandlungen und an der 

AusŸbung des Besatzungsregimes beteiligt. Das Gewalthandeln der reichsdeutschen SA-

Angehšrigen und ihrer volksdeutschen fellow travelers war nicht zuletzt von 

MŠnnlichkeitsvorstellungen geprŠgt, die die GewaltausŸbung nicht als letztes, sondern als probates 

Mittel zur Machtdurchsetzung legitimierte. Ob in den besetzten polnischen Gebieten oder in 

Luxemburg und im weiteren Kriegsverlauf auch in Slowenien (CdZ-Gebiete Untersteiermark und 

Oberkrain), die im Zentrum dieses Kapitels stehen Ð allerorten sollten volksdeutsche MŠnner 

schrittweise in die SA inkorporiert werden. Die Eingliederung sollte nicht lediglich Ÿber eine 

politisch-ideologische Integration in die âVolksgemeinschaftÔ, sondern vor allem auch Ÿber das 

Motiv des âKampfesÔ und die reale GewaltausŸbung vollzogen werden. Dabei befšrderte die 

Einbindung der Volksdeutschen eine Pluralisierung von MŠnnlichkeit, die durchaus zu Reibungen 

mit den reichsdeutschen SA-Angehšrigen fŸhrte. Gleichzeitig zeigten sich 

DistinktionsbemŸhungen der volksdeutschen MŠnner gegenŸber den nicht-deutschen 

Bevšlkerungsmehrheiten. 

Nachdem sie bereits in der âKampfzeitÔ der 1920er und frŸhen 1930er Jahre und schlie§lich 

wŠhrend des âfrŸhen TerrorsÔ 1933/34 eine dementsprechende Funktion wahrnahm, versuchte ihr 

Stabschef Ernst Ršhm die SA zu einer Volksmiliz auszubauen. Ein Heer von Millionen 

MilizionŠren sollte als dritte Kraft neben Polizei und der auf 100 000 Mann begrenzten Reichswehr 

etabliert werden.1358 Doch die Reichswehr blieb die zentrale WaffentrŠgerin Ð und Ršhm wurde 

ermordet. 

Umso erstaunlicher scheint die RŸckkehr der Braunhemden als quasi-militŠrischer Faktor zu 

Beginn und im weiteren Verlauf des Krieges. Kaum bekannt und in der Regel unterschŠtzt ist die 

Bedeutung der SA beim †berfall auf Polen. Die Rolle der SA bei der Einbindung der sogenannten 

Volksdeutschen in den besetzten Gebieten und ihr Gewalthandeln insbesondere in der 

PartisanenbekŠmpfung ist bisher hauptsŠchlich auf regionaler Ebene untersucht worden, nicht 

jedoch Gegenstand einer Ÿbergreifenden Untersuchung gewesen. Dabei war vermutlich nur die SA 

in der Lage, neben dem regulŠren militŠrischen Apparat derartige Ressourcen einzusetzen und 

KrŠfte aufzubringen. An der âHeimatfrontÔ und hier besonders im Luftkrieg war es nicht zuletzt 

                                                
1358 JABLONSKY: Ršhm and Hitler, 380 F.; LONGERICH: Die braunen Bataillone, 186 f.; SIEMENS: Stormtroopers, 159 
f. 
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wiederum die SA, die eine †berwachungsfunktion der eigenen Bevšlkerung Ð wie auch der 

Festsetzung von Zwangsarbeiterinnen und Zwangsarbeitern, entflohenen Kriegsgefangenen und 

abgeschossenen Piloten der alliierten StreitkrŠfte Ð ausŸbte, die die Polizei personell nicht zu leisten 

in der Lage war. Die SA war hier nicht nur als Organisation im geschlossenen Einsatz aktiv; SA-

Angehšrige beteiligten sich vielfach den verschiedenen staatlichen, halb-staatlichen und Partei-

Gruppierungen, die mit Sicherheitsaufgaben betraut wurden. 

Im Verlauf des Krieges verŠnderten sich Aufgaben und Funktionen der SA, die immer mehr 

(hilfs-)polizeiliche Aufgaben wahrnahm. Auch die Indifferenzzone der einzelnen SA-MŠnner 

verschob sich dadurch: Nach Stefan KŸhl mŸssen in Organisationen ãIndifferenzzonenÒ 

konstatiert werden.1359 So wissen Mitglieder von Organisationen bei Eintritt nicht genau, was auf 

sie zukommt, welche Aufgaben sie wahrzunehmen haben. Zudem ergeben sich hierdurch 

ãErmessensspielrŠume, die LoyalitŠtskonflikte abfedern.Ò1360 WŠre es zu Kriegsbeginn schwer 

vorstellbar gewesen, dass SA-Angehšrige in einer Kleinstadt sogenannte DefŠtisten auf offener 

Stra§e niederschie§en, war dies in den letzten Kriegswochen durchaus mšglich. Der vielgestaltige 

âOsteinsatzÔ von SA-MŠnnern in den besetzten Gebieten erweiterte die Indifferenzzone 

zunehmend um Funktionen bei der Bewachung von Zwangsarbeiterinnen und -arbeitern sowie 

Kriegsgefangenen, oder um das AufspŸren vermeintlicher Partisaninnen und Partisanen. Trotz der 

anzunehmenden Indifferenz bei diesen Aufgabenfeldern kann jedoch nicht davon ausgegangen 

werden, dass SA-Angehšrige Anweisungen nicht befolgt hŠtten, war ihnen doch durchaus klar, 

dass diese âneuenÔ TŠtigkeitsbereiche von dem grundsŠtzlichen Organisationszweck abgedeckt 

waren oder zumindest dieser zumindest nicht ausgeschlossen werden konnte.1361 

 

3.1 Die Rolle der SA beim †berall auf Polen 

 

ãIn den Herzen der sudetendeutschen SA-MŠnner brennt die Sehnsucht âGro§deutschlandÔ 

weiter. Gleichen Tritt haben die neuen Sturmabteilungen mit der alten siegreichen SA sehr 

schnell gefa§t und stehen nun ganz in der Braunen Armee. [É] Deshalb kann es keine grš§ere 

Genugtuung geben, als neuen Einsatz und neuen Kampf.Ò1362 

 

In dem Vorwort zu dem 1940 veršffentlichten Bildband Sudeten SA in Polen rechtfertigte SA-

GruppenfŸhrer Franz May den Kriegseinsatz sudetendeutscher SA-Angehšriger beim †berfall auf 

                                                
1359 K†HL : Ganz normale Organisationen, 91-93; Ders.: Organisationen. Eine sehr kurze EinfŸhrung, 35-37. 
1360 WILDT: Holocaust, 116. 
1361 GRUBER, K†HL : AutoritŠtsakzeptanz, 18. 
1362 Vorwort des SA-GruppenfŸhrer May, in: WAGNER: Sudeten SA, o. S. 
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den šstlichen Nachbarstaat. Damit vollzog sich fŸr May, der seit Oktober 1938 als FŸhrer der im 

Aufbau befindlichen SA-Gruppe Sudeten fungierte1363, die Bestimmung der sudetendeutschen SA 

(beziehungsweise des SFK als VorgŠngerorganisation), nach dem âAnschlussÔ des Sudetenlandes 

sowie der Einverleibung der restlichen Tschechoslowakei als Reichsprotektorat Bšhmen und 

MŠhren auch beim Einmarsch in Polen aktiv zu werden. 

Der Einsatz der SA in den ersten Kriegstagen und -wochen des Septembers und Oktobers 

1939 ist so vielfŠltig und verschieden, dass er besonderer Beachtung bedarf. SA-MŠnner waren in 

der braunen Uniform ihrer Organisation im Einsatz oder taten Dienst im Rahmen anderer 

Formationen wie dem âVerstŠrkten GrenzaufsichtsdienstÔ (VGAD). Ganze SA-Einheiten waren als 

Teile der neu gebildeten âSonderformation EbbinghausÔ bei der Eroberung des ostoberschlesischen 

Teils des Oberschlesischen Industriegebietes ebenso beteiligt wie an der als âBefreiungÔ verbrŠmten 

Einnahme der Freien Stadt Danzig (polnisch: GdaCsk) im Rahmen des Einsatzes der âGruppe 

EberhardtÔ. Die EinsŠtze standen dabei unter der €gide des Oberkommandos der Wehrmacht 

(OKW) und seiner nachrichtendienstlichen Abteilungen oder vollzogen sich regional autark und 

unkoordiniert. Sie waren sowohl von langer Hand vorbereitet als auch ungeplant. Mitunter 

gestaltete sich der Einsatz von SA-Angehšrigen geradezu chaotisch. In jedem Fall sind die EinsŠtze 

als Teil einer Strategie der hybriden KriegfŸhrung der Deutschen zu betrachten, deren Bedeutung 

retrospektiv immer wieder hinter der Perspektive eines âBlitzkriegesÔ gegen Polen verschwindet, in 

dem die Wehrmacht innerhalb weniger Wochen die polnische Armee âŸberrannteÔ. Das konnte den 

Zeitgenossen nicht klar sein, denn der schnelle Erfolg war sicher realistisch, aber bestimmt nicht 

vorhersehbar. So bereitete man sich mit der verdeckten Aufstellung irregulŠrer Einheiten vielfach 

auf eine Guerilla-Taktik vor, in der SA-Angehšrige das passende Rekrutierungsmaterial boten, auf 

das gerade in den grenznahen Regionen dankbar zurŸckgegriffen wurde. Insbesondere die 

Wehrmacht-Abwehrstellen scheinen sich immer wieder auf lokale SA-FŸhrer und ihre Einheiten 

gestŸtzt zu haben. 

AuffŠllig ist der enge Nexus zwischen den gewaltsamen Raumkonflikten als Folge des Ersten 

Weltkrieges, der identifikatorischen Selbstverortung als nationale Minderheit sowie der regionalen 

Spezifika nationalsozialistischer Ideologie als irredentistischer Handlungsstrategie, die als 

âGrenzfaschismusÔ beschrieben werden kann.1364 So bildeten sich in den umkŠmpften 

Grenzregionen Ostmitteleuropas besonders zwischen 1918/19 und 1920/21 âGewaltrŠumeÔ aus, 

in denen paramilitŠrische VerbŠnde auf allen Seiten agierten, die am besten wohl als 

                                                
1363 LILLA: Vertretung, 463 f. Zur sudetendeutschen SA siehe POLOPRUDSKç: Jednotky SA v " ’#skŽ $up% Sudety. 
1364 Das PhŠnomen des âGrenzfaschismusÔ beschreiben die Autor/innen des Themenheftes ãFaschismus an den 
Grenzen / Il fascismo di confineÒ der Zeitschrift Geschichte und Region/Storia e regione. Siehe MEZZALIRA, OBERMAIR: 
Faschismus. 



 

 

326 

âGewaltgemeinschaftenÔ gefasst werden kšnnen. Besonders deutlich wird dies am Beispiel 

Oberschlesiens, wo sowohl deutsche als auch polnische Kampforganisationen agierten und sich 

infolge des wechselseitigen Gewalthandelns âprofessionalisiertenÔ.1365 Hier konnte die NS-

Bewegung frŸhe Mobilisierungserfolge vorweisen und auf die besonders radikalisierte 

Sturmabteilung zurŸckgreifen. Einer Phase der Gewalt, geprŠgt durch einen von deutschen 

Freikorps forcierten BŸrgerkrieg und polnische AufstŠnde, folgte eine kurze Phase der trŸgerischen 

Ruhe, in der jedoch die bellizistische Kultur der Freikorps konserviert wurde, die Daniel Siemens 

in seiner Studie Stormtroopers treffend als ãBorderland MentalitiesÒ beschreibt.1366 TatsŠchlich 

erregte im Jahr 1936 die Aushebung einer als ãschwarze SAÒ bezeichneten, illegalen Formation in 

Ostoberschlesien durch die polnische Polizei einiges Aufsehen, die Verbindungen zur SA in der 

oberschlesischen Stadt Beuthen (polnisch: Bytom) gepflegt haben soll.1367 Und schon im Dezember 

1930 wurden auf Schloss JŠschkowitz (polnisch: Jeszkowice) in Niederschlesien einige hundert SA-

MŠnner unter Bewaffnung von der Polizei ausgehoben. Die MŠnner sollten offenbar zum 

ãSelbstschutzÒ an die deutsch-polnische Grenze in Oberschlesien verbracht werden.1368 1932 Ð nur 

Monate vor der nationalsozialistischen MachtŸbernahme Ð hatten neun SA-MŠnner in dem 

oberschlesischen Dorf Potempa (polnisch: Pot&pa) den polnischen Bergarbeiter Konrad Pietrzuch 

ermordet. Nicht nur die brutale Tat selbst, sondern ebenso der aufsehenerregende Gerichtsprozess 

und die Reaktionen der NS-FŸhrung sowie der schlesischen SA mit ihren AnfŸhrern Edmund 

Heines und Hans Ramshorn, die in einem gewaltsamen Aufruhr hunderter SA-MŠnner in Beuthen 

am Tag der UrteilsverkŸndung mŸndeten, zeugen von der spezifischen grenzlandbedingten 

Komponente der gewaltsamen politischen Auseinandersetzungen in den letzten Monaten der 

Weimarer Republik. Von den insgesamt neun Beschuldigten waren allein fŸnf in Ostoberschlesien 

geboren; zwei weitere stammten aus Oberschlesien und einer wurde im spŠteren Polen geboren.1369 

                                                
1365 HASLINGER, VOIGTMANN , PIENIAZEK , PETRONIS, Frontiers, 241 f. An dieser Stelle sei jedoch auf die notwendige 
Differenzierung der Begrifflichkeiten âGewaltrŠumeÔ und âRŠume der GewaltÔ verwiesen. WŠhrend Haslinger et al. klar 
von konkreten geografisch-politisch eingrenzbaren RŠumen ausgehen, in denen sich Gewaltgemeinschaften in 
bestimmbaren historischen Konstellationen ausbilden, versucht Jšrg Baberowski mit seinem Ansatz ein ãGesetz der 
GewaltÒ zu belegen, in dem âRaumÔ als Ermšglichungsraum eine Eigenlogik der Gewalt befšrdert. Damit steht hier 
die PotenzialitŠt der gewalt im Mittelpunkt. Siehe BABEROWSKI: RŠume, 43. 
1366 SIEMENS: Stormtroopers, xxii-xxv. 
1367 Schreiben von GruppenfŸhrer [Arthur] Bškenhauer, Chef  des Rechtsamts, OSAF, 23.3.1936, BArch, NS 23/517, 
Bl. 2. Trotzdem behauptete der mit der ãUntersuchungÒ beauftragte BrigadefŸhrer Adolf  Tillner, FŸhrer der Brigade 
20 (Breslau), keine Hinweise auf  eine Verbindung der SA im Grenzgebiet zu einer ãschwarze[n] SAÒ in 
Ostoberschlesien gefunden zu haben. Stattdessen wurde ãdie Ansicht vertreten, die Organisationen wŠren mit Wissen 
des polnischen Staates aufgezogen, um der deutschen SA und dem FŸhrer aussenpolitische Schwierigkeiten zu 
machen.Ò Wiederholt meldeten sich jedoch polnische Staatsangehšrige, die sich als ãMitglieder dieser Geheim-
OrganisationenÒ zu erkennen gaben, bei den oberschlesischen SA-Einheiten (Schreiben von BrigadefŸhrer Adolf  
Tillner, FŸhrer der Brigade 20 (Breslau), 2.4.1936, BArch, NS 23/517, Bl. 4 f.). 
1368 Besonders delikat war der Umstand, dass die Waffen, Munition und mehreren hundert Stahlhelme offenbar aus in 
den 1920er Jahren heimlich angelegten Reichswehr-BestŠnden stammten, zu denen die Nationalsozialisten nun wohl 
Zugang hatten. Siehe ZILKENAT : Ein Hort der Konterrevolution, 86-88. 
1369 In der Nacht auf  den 10. August 1932 waren neun zum Teil stark alkoholisierte SA-Mitglieder in die Wohnung des 
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Dass der nationalsozialistische Terror seine Schwerpunkte in den šstlichen Provinzen des Reiches, 

insbesondere eben in Oberschlesien hatte, war also keinem Zufall geschuldet, sondern entsprang 

dem Umstand, dass gerade hier personelle Besetzungen und tribalistische Strukturen deutliche 

KontinuitŠten erzeugten.1370 Diese KontinuitŠt der Gewalt zeigte sich im September/Oktober 1938 

im Sudetenland, im MŠrz 1939 im Memelland sowie schlie§lich im September 1939 beim †berfall 

auf den polnischen Nachbarstaat und der Einverleibung der Freien Stadt Danzig. 

So verwundert die zentrale Beteiligung hunderter sudetendeutscher SA-MŠnner bei der 

Eroberung Ostoberschlesiens oder die Beteiligung ostpreu§ischer SA-FŸhrer bei den KŠmpfen um 

Danzig kaum. Das Sudetendeutsche Freikorps (SFK), aus dem spŠter die sudetendeutsche SA 

hervorging, hatte nicht einmal ein Jahr zuvor im Verein mit sŠchsischen, schlesischen und 

bayrischen SA-Angehšrigen gezielt die Destabilisierung der Tschechoslowakischen Republik 

forciert, bis der Weg frei war fŸr den âAnschlussÔ des Sudetenlandes.1371 In der Freien Stadt Danzig 

wurde am 28. August 1939 und damit nur wenige Tage vor Ausbruch des Zweiten Weltkrieges der 

Danziger LandespolizeischŸtze und SA-Mann Josef Wessel beigesetzt, nachdem er ãvon 

polnischen Grenzsoldaten bei Danzig meuchlingsÒ erschossen worden war.1372 Die SA avancierte 

auch hier zur zentralen Akteurin bei den sich hŠufenden, provozierten GrenzzwischenfŠllen. 

Daniel Siemens kommt zu der treffenden Schlussfolgerung, ãdass die SA in den Grenzgebieten 

des Reiches in eine bewaffnete politische Polizei- und Kampftruppe umgewandelt wurde, die tief 

in den Krieg eingebunden war.Ò1373 

TatsŠchlich lassen sich von Anfang an verschiedene konkrete Ereignisse mit Beteiligung von 

SA-Einheiten und einzelnen SA-Angehšrigen nachvollziehen, die als Massaker und 

Kriegsverbrechen im Zuge des †berfalls auf Polen anzusehen sind. Genannt werden soll hier die 

                                                

schlafenden Pietrzuch eingedrungen. Vor den Augen der Mutter und des Bruders schlugen und traten die TŠter eine 
halbe Stunde lang auf  den wehrlosen Menschen ein. In Folge der anhaltenden Gewalt und der Terrorakte hatte 
Reichskanzler Franz von Papen schon am 9. August eine Notverordnung erlassen, die politisch motivierte Gewalttaten 
schwer ahndete sowie die Einrichtung von Sondergerichten und die EinfŸhrung der Todesstrafe fŸr Mordtaten vorsah. 
Die Tat von Potempa war gerade eineinhalb Stunden nach Inkrafttreten dieser Notverordnung verŸbt worden und so 
fand der Prozess vom 19. bis 22. August vor einem Sondergericht in Beuthen statt, das fŸnf  der TŠter zum Tode 
verurteilte. Adolf  Hitler, der zu diesem Zeitpunkt bereits jede Aussicht auf  eine Regierungsbeteiligung verloren hatte, 
solidarisierte sich mit den verurteilten SA-MŠnnern und griff  die Regierung Papen scharf  an. Von Papen gab 
schlie§lich klein bei und lie§ die Todesstrafen in lebenslŠngliche Zuchthausstrafen umwandeln. Am 23. MŠrz 1933 
schlie§lich wurden die SA-MŠnner im Zuge einer Generalamnestie freigelassen. Siehe BESSEL: Potempa; KLUKE: Fall; 
REICHARDT: KampfbŸnde, 154; R†FFLER: Landfriedensbruch, 319-321; SAUER: Goebbels ãRabaukenÒ, 136; SCHMIDT: 
Hans Ramshorn, 229 f. 
1370 Deutlich wird dies bspw. in der Person des oberschlesischen SA-FŸhrers Hans Ramshorn. Siehe SCHMIDT: Hans 
Ramshorn, 225-233. 
1371 D…LLING: GewalttŠtigkeit; SIEMENS: Stormtroopers, 208-212. 
1372 SA-Mann Wessel beigesetzt, Hamburger Anzeiger, 29.8.1939. Der Artikel berichtet Ÿber einen weiteren SA-
Angehšrigen, der am 25.8.1939 ãan der Danzig-polnischen Grenze bei Zoppot durch polnische Kugeln sein Leben 
lassen mu§teÒ. 
1373 SIEMENS: Stormtroopers, 262. Eigene †bersetzung aus dem Englischen: ãthat the SA in the border regions of  the 
Reich had been transformed into an armed political police and fighting force that was deeply implicated in the war.Ò 
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Ermordung von etwa zwanzig polnischen Angehšrigen des Domkapitels der pommerschen 

Kleinstadt Pelplin (polnisch: Pelplin) durch ein lokales SA-Einsatzkommando am 20. Oktober 

1939. Die katholischen Geistlichen waren zusammengetrieben und au§erhalb der Ortschaft 

erschossen worden.1374 In der Kreisstadt Hohensalza (polnisch: Inowroc!aw) lie§ ein SA-

SturmhauptfŸhrer in der Nacht vom 22. zum 23. Oktober 1939 56 im hiesigen GerichtsgefŠngnis 

festgehaltene Polen tšten.1375 In der Stadt Kalisch (polnisch: Kalisz) wurden am 20. November 

1939 die Menschen des jŸdischen Viertels von ãSA-EinheitenÒ zusammengetrieben und in die 

Markthalle gebracht, um sie in ein neu zu errichtendes Ghetto abzutransportieren.1376 

Im Kriegseinsatz der SA lassen sich zwei differierende Typen des SA- FŸhrers herausfiltern, 

die n diesem Kapitel benannt werden: Zu unterscheiden ist zwischen dem Typus des 

antibŸrgerlichen âKŠmpfersÔ (1.) und dem Typus des charismatischen âAnfŸhrersÔ (2.). Es handelte 

sich bei diesen beiden Prototypen keineswegs um die traditionalen Heldenfiguren des preu§ischen 

Offiziers, wie sie der Richthofen-Mythos der 1920er Jahre hervorgebracht hatte. Der 

nationalsozialistische âKŠmpferÔ war mehr eine Melange aus opferbereitem Volkstribun ˆ la Albert 

Leo Schlageter und kaltblŸtigem Krieger-FŸhrer, wie ihn die Freikorps hundertfach 

hervorbrachten. Nicht zufŠllig sind es immer wieder dieselben Namen, die in der unmittelbar in 

den ersten Monaten des Krieges einsetzenden SA-Memoirenliteratur auftauchen. Diese Prototypen 

sind jedoch nicht nur als Idealbilder der nationalsozialistischen Propaganda von Interesse. Als 

selbstŠndig handelnde Protagonisten spielten die diesen beiden Typisierungen durchaus 

entsprechenden oder zumindest nahekommenden SA-FŸhrer immer wieder zentrale Rollen im 

Kampfgeschehen. Als AusprŠgungen der beiden vorgeschlagenen Typen sollen am Beispiel des 

SA-Einsatzes in Ostoberschlesien die SA-FŸhrer Karl Rolle (1. Typ) und Hans-Otto Ramdohr (2.) 

sowie am Beispiel des Einsatzes in Danzig die SA-FŸhrer Willy Krampitz (1.) und Heinrich Hacker 

(2.) gegenŸbergestellt werden. Exemplarisch kann hier aufgezeigt werden, dass beide Typen trotz 

in vielerlei Hinsicht differenter MŠnnlichkeitskonzepte auch Gemeinsamkeiten teilten. Diese liegen 

durchaus in einem grundsŠtzlichen Teilen des nationalsozialistischen Wertesystems. 

Anspruchsdenken, Gewaltanwendung, Ehrbegriff haben beide gemein. Auch das Vokabular ist 

weitestgehend Ÿbereinstimmend. 

 

Neben der in der Geschichtswissenschaft bisher wenig beachteten Rolle dieser bis dahin grš§ten 

                                                
1374 BROSZAT: Nationalsozialistische Polenpolitik, 48 f.; DIERKER: Himmlers Glaubenskrieger, 505 f. 
1375 BROSZAT: Nationalsozialistische Polenpolitik, 44. 
1376 Handschriftlicher Bericht von Gedaliah Goldmann, undat., zitiert nach VERFOLGUNG UND ERMORDUNG, Bd. 10, 
Dok. 125, S. 391-395, hier: 391. Als Hauptsitz des Regierungsbezirks sollte Kalisch âjudenfreiÔ werden. Der Aufbau der 
Zivilverwaltungen wurde vielerorts mit dem Raub an der jŸdischen Bevšlkerung refinanziert. Siehe ALBERTI: Die 
Verfolgung und Vernichtung, 134 f. 
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paramilitŠrischen NS-Gliederung ist der Einsatz der SA beim †berfall auf Polen aus mehreren 

GrŸnden von Interesse: Erstens fŸhrte der Einsatz von SA-Angehšrigen in geschlossenen 

Einheiten zur Eingliederung in die Wehrmacht. Zweitens vollzog sich fŸr die SA damit die 

Transformation zur Kriegsgliederung, also einer Organisation, die ihre Zwecke, Funktionen und 

organisationalen Strukturen vollstŠndig auf die Bedingungen des Krieges ausrichtete. Drittens 

wirkte der Fronteinsatz in SA-Uniform in dem Sinne positiv auf das SelbstverstŠndnis der 

Organisation, als dass hier die Daseinsberechtigung als paramilitŠrische Eingreiftruppe wiederholt 

unterstrichen werden konnte. Viertens konnten die SA-Angehšrigen bereits in dieser frŸhen Phase 

des Krieges Verhaltensformen einŸben, die als âKameradschaftÔ einen ãidealisierte[n] 

TransmissionsriemenÒ1377 um das ambivalente Wechselspiel zwischen Struktur und Anti-Struktur 

Ð RealitŠt und Mythos, Zerstšrung und Harmonie, Gewalt und Geborgenheit Ð bildeten und damit 

kompensatorische Funktion Ÿbernahmen. Diese vier Faktoren machten die SA nach au§en zu einer 

Gewaltorganisation und formten nach innen eine TŠtergemeinschaft. 

 

3.1.1 Der Einsatz der SA in Ostoberschlesien 

 

Dass angeblich mehr als 1000 Freiwillige der SA bei der Einnahme des polnischen 

Ostoberschlesien beteiligt gewesen seien, wurde in zeitgenšssischen Presseberichten und sonstigen 

Publikationen immer wieder besonders erwŠhnt. Die symbolische Bedeutung der Beteiligung der 

schlesischen SA an der Eroberung des Gebiets und der schlesischen Wiedervereinigung war enorm. 

GemŠ§ den Bestimmungen des Versailler Vertrages sollte eine Volksabstimmung Ÿber den 

Verbleib Oberschlesiens im Deutschen Reich entscheiden. Zwar sprach sich eine Mehrheit der 

Bevšlkerung bei der Abstimmung im MŠrz 1921 fŸr einen Verbleib aus, doch kam es zur Teilung 

des Gebietes durch die SiegermŠchte etwa gemŠ§ einem FlŠchenverhŠltnis 2:1. Nach der 

Abstimmung mobilisierten im FrŸhjahr 1921 Freikorps ihre KrŠfte.1378 Der kleinere, aber 

wirtschaftlich bedeutende ostoberschlesische Teil mit dem kulturellen Zentrum Kattowitz 

(polnisch: Katowice) und Teilen des damaligen Landkreises Beuthen wurde trotzdem im Juni 1922 

der polnischen Republik zugeschlagen. Das westoberschlesische Territorium, das im Deutschen 

Reich verblieb, war hauptsŠchlich agrarisch geprŠgt. Dabei war der wirtschaftliche Verlust 

schmerzhaft, wurde mit der Grenzziehung doch auch das Oberschlesische Industriegebiet mit 

seinen reichen Steinkohlevorkommen und der bedeutenden Montanindustrie geteilt. 

Bereits in den Wochen und schlie§lich in den unmittelbaren Tagen vor Kriegsbeginn 

                                                
1377 K†HNE : MŠnnerbund, 181. 
1378 SAUER: ãAuf  nach Oberschlesien.Ò; WILSON: Frontiers of  Violence. 
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bereiteten sich schlesische SA-Angehšrige auf den Einmarsch in Polen vor: Obgleich Quellen mit 

genauen Details der Absprachen und AblŠufe rar sind, wird aus den Ÿberlieferten BruchstŸcken 

deutlich, dass FunktionŠre der NSDAP-Gauleitung Schlesiens, der grenznahen SA und der 

Wehrmacht-Abwehr bei der Aufstellung von Sabotageformationen vorab involviert waren. Bereits 

am 28. Juni 1939 traf sich der damalige stellvertretende Gauleiter von Schlesien, Fritz Bracht, am 

Rande einer NSDAP-Kundgebung in Gleiwitz (polnisch: Gliwice) mit dem Gleiwitzer SA-FŸhrer 

Hans-Otto Ramdohr, der in der âSonderformation EbbinghausÔ (auch als Freikorps oder 

Kampfverband bezeichnet) noch eine herausragende Rolle spielten sollte. Ramdohr war beauftragt 

worden, eine aus volksdeutschen MŠnnern bestehende paramilitŠrische Einheit aufzustellen und 

auszubilden.1379 Ab dem 25. August 1939 habe ãein Verband aus alten SA-MŠnnern und neu in die 

SA aufgenommenen Volksdeutschen aus dem ehemaligen PolenÒ, insgesamt etwa 1600 MŠnner, 

ãin Zivil die polnische Grenze noch vor den VerbŠnden der WehrmachtÒ Ÿberschritten, wobei ãin 

kŸhnen Handstreichen wertvolle Industrieanlagen [É] v or der VernichtungÒ gerettet worden 

seien, wie aus einem TŠtigkeitsbericht des Chef des Hauptamtes FŸhrung, ObergruppenfŸhrer Max 

JŸttner, der ãauch dem FŸhrer vorgelegtÒ werden sollte, hervorgeht.1380 Ein anderer Bericht des 

StandartenfŸhrers Moosburg ermšglicht eine detaillierte Chronologisierung der Ereignisse: 

WŠhrend die Wehrmacht angeblich zunŠchst gar nicht im Oberschlesischen Industriegebiet 

operierte, seien 900 MŠnner von der Standarte 22 (Gleiwitz) zu einer ãSonderformationÒ 

zusammengezogen worden. Schon am ersten Kriegstag erlitt die Einheit in Feuergefechten mit 

regulŠren polnischen Truppen starke Verluste. So waren wohl 174 Tote zu beklagen.1381 Die 

polnische Armee verhinderte anfŠnglich den Vorsto§ dieser Einheit, der die Besetzung 

Ostoberschlesiens im Verbund mit Grenzwachteinheiten erst nach dem RŸckzug der polnischen 

Einheiten ab dem 3. September gelang. In Orzesche (polnisch: Orzesze) nahmen die MŠnner unter 

der FŸhrung Ramdohrs etliche polnische Zivilisten fest. Dem nun folgenden Massaker fieln am 4. 

September mindestens 23 Menschen zum Opfer.1382 Ein Teil der SA-Sonderformation sei auch 

ãzur SŠuberung eines Waldgebietes bei Nikolai [polnisch: Miko!—w, Anm.] von polnischen Banden 

eingesetztÒ gewesen. Die Angehšrigen der Sonderformation seien nicht nur mit leichten Waffen, 

sondern angeblich auch mit Schlagwerkzeugen Ð sogenannten TotschlŠgern Ð ausgestattet worden. 

So verwundert nicht, dass es zu †bergriffen gegen die polnische Bevšlkerung und gegen 

vermeintliche âAufstŠndischeÔ kam. Der SA-FŸhrer Karl Rolle, der eine eigene Einheit anfŸhrte, 

                                                
1379 Schreiben von OberfŸhrer [Georg] Dzwiza, i. V. Der FŸhrer der Gruppe Schlesien, 29.10.1940, BArch, R 
9361/III/569056, SA-Personalakte Rolle, Karl, *26.3.1904, unpag.; WbCKI: Fritz Bracht, 130 f. 
1380 Manuskript ãDer Einsatz der SA im Kriege.Ò, ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, undat. [Juni 1940], S. 7, BArch, 
NS 23/514, unpag.; Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, 21.6.1940, 
ebenda, unpag. 
1381 BbBNIK: Cz!onkowie niemieckich grup dywersyjnych, 54 f., Fn. 26. 
1382 Ebenda, 55. 



 

 

331 

berichtete zumindest von einem ãRacheaktÒ eines Formationsangehšrigen, ohne jedoch Details zu 

nennen.1383 Am 8. September wurde die Sonderformation bereits wieder aufgelšst und man begann 

mit dem Aufbau regionaler SA-Strukturen.1384 

In der militŠrhistorischen Literatur wird immer wieder der Einsatz dieser (je nach Quelle) 

500 bis 1600 Mann starken âSonderformation EbbinghausÔ erwŠhnt, die unter dem Kommando 

eines Hauptmannes Ernst Ebbinghaus stand und die Aufgabe hatte, noch vor Eintreffen regulŠrer 

Wehrmachteinheiten die Industrieanlagen in Ostoberschlesien vor der Zerstšrung durch polnische 

Soldaten und âAufstŠndischeÔ zu sichern. Die Sonderformation war dabei eine irregulŠre 

paramilitŠrische Einheit, ein bunter Haufen aus ostoberschlesischen volksdeutschen MŠnnern, 

schlesischen SA-FŸhrern und ehemaligen Reichswehroffizieren, ungenŸgend nur mit leichten 

Waffen ausgerŸstet, ganz sicher kaum militŠrisch ausgebildet und ebenso wenig auf die 

anstehenden Aufgaben vorbereitet. Dabei sticht die leitende Beteiligung regionaler SA-FŸhrer im 

Rahmen der Mission der Sondereinheit ins Auge, die die Forschung bislang jedoch weitgehend 

vernachlŠssigt hat. Diese MŠnner, die der Kriegsjugendgeneration (1902-1914) angehšrten, waren 

regelrechte âLandsknechtsnaturenÔ. Als langjŠhrige âAlte KŠmpferÔ, die bereits um 1919/21 in den 

konterrevolutionŠren Freikorps, folgend in den extrem rechten Terrororganisationen der Weimarer 

Jahre und schlie§lich in der NS-Bewegung aktiv waren, konnten sie offenbar mŸhelos ihr 

faschistisches Gewaltpotential abrufen, wenn es von ihnen verlangt wurde. Als âGrenzlandÔ-

Faschisten zudem waren sie nicht nur in der verhassten Weimarer Republik, sondern auch in den 

Jahren der nationalsozialistischen Konsolidierung nach 1933/34 stets einsatzbereit. Ein gesichertes 

âbŸrgerlichesÔ Leben war vielen dieser MŠnner fremd, ja verhasst. Ihre Desperado-MentalitŠt 

wollten sie nicht aufgeben. Nur wenige jedoch waren in der Lage, sich als AnfŸhrer mit Charisma 

(2. Typ) zu prŠsentieren und damit erfolgreich in die NS-Gesellschaft einzugliedern; andere 

verharrten in dem zweifelhaften Status des anti-bŸrgerlichen âRabaukenÔ (1.). 

Ein Paradebeispiel fŸr den mŠnnlichen Typus des grobschlŠchtigen SA-Haudrauf ist der 

1904 im niederschlesischen Glatz (polnisch: K!odzko) geborene Alfons Karl Rolle, SturmfŸhrer 

und Angehšriger der Standarte 156 (Beuthen). Er stellte eine der zentralen Figuren der Aktion im 

polnischen Teil des Oberschlesischen Industriegebiets dar und fŸhrte die von ihm selbst so 

benannte âSturmabteilung RolleÔ an, einen offenbar in einem Zechenhaus der Stadt Hindenburg 

(polnisch: Zabrze) zusammengezogenen Trupp, mit dem er am 3. September den Ort 

FriedenshŸtte (polnisch: Nowy Bytom) besetzte.1385 Die Besetzung erfolgte jedoch ohne jedwede 

                                                
1383 Schreiben von Karl Rolle, 28.9.1940, APKa, NSDAP-Gauleitung OS, Kattowitz, 2369, Bl. 70 f. 
1384 Manuskript ãDie SA in den neuen Gebieten: OstoberschlesienÒ, StandartenfŸhrer Moosburg, undat. [Februar 
1943], S. 1 f., BArch, NS 23/514, unpag. 
1385 Vernehmungsniederschrift von StandartenfŸhrer [Hans-Otto] Ramdohr, 11.12.1940, BArch, R 9361/III/569056, 
SA-Personalakte Ramdohr, Hans-Otto, *13.8.1902, unpag. Zu Rolle liefert Grzegorz B&bnik eine kurze, aber 
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Autorisierung durch vorgesetzte Stellen, nachdem ein Ersuchen des spŠter als BŸrgermeister 

eingesetzten Zydek eingegangen war.1386 Als einer der Einheits-FŸhrer in der Sonderformation 

Ebbinghaus Ÿbernahm Rolle ab dem 3. September die Aufgabe, den rŸckwŠrtigen Raum im Kreis 

Rybnik ãzu sŠubernÒ.1387 In den Folgetagen setzte er die begonnene ãSŠuberungsaktion fort.Ò Auch 

nach der erfolgten Auflšsung der Sonderformation zum 9. September war Rolle im Gebiet um 

FriedenshŸtte gegen die ãpoln.[ischen] AufstŠndischenÒ aktiv und habe nach eigener Aussage bis 

15. Oktober als AnfŸhrer der von ihm ins Leben gerufenen âOrtswehr FriedenshŸtteÔ (an anderer 

Stelle auch als âWerkschutzÔ benannt) gemeinsam mit den wenigen vor Ort eingesetzten 

Polizeibeamten ã500 poln.[ische] AufstŠndische gefangen nehmen kšnnen.Ò1388 Kein Hehl machte 

der SA-FŸhrer aus seinem brutalen Vorgehen. So nannte er sogar den Mord an einem ãgefasste[n] 

AufstŠndische[n]Ò, der ãwŠhrend einer Vernehmung erschossen werden mussteÒ.1389 In seinem 

eigenen VerstŠndnis war in diesen Septembertagen entschlossenes Durchgreifen gefragt. FŸr 

diesen Job hatte sich Rolle in den Vorjahren âqualifiziertÔ. WŠhrend ihm eine geordnete bŸrgerliche 

Karriere offenbar versagt blieb, entwickelte er ein regelrechtes Kriminellen-Dasein. Dieses hatte 

ihn in den Vorjahren mehrfach in Konflikt mit dem Gesetz gebracht, war nun aber offenbar 

gefragt. 

Die charakterlichen Beurteilungen von Vorgesetzten und Gerichten fielen mitunter jedoch 

vernichtend aus. Mit Blick auf die Zeit nach der nationalsozialistischen MachtŸbernahme erlŠuterte 

der Bereichsleiter Nienen bei der NSDAP-Kreisleitung Gleiwitz in einer Beurteilung vom MŠrz 

1942 gegenŸber der Gauleitung Oberschlesien: ãEs ist eine unbestreitbare Tatsache, da§ Pg. R. in 

der Kampfzeit sehr viel Verdienste sich erworben hat, aber leider gehšrt er zu denjenigen alten 

KŠmpfern, die sich an die normalen VerhŠltnisse nach der MachtŸbernahme nicht gewšhnen 

konnten.Ò1390 €hnlich formulierte es auch der Hauptabschnittsleiter bei der Gleiwitzer Kreisleitung, 

Otto de Bruyn, im Jahr darauf in einem Schreiben an den Gauinspekteur Kurt Schuppe. Demnach 

sei Rolle ãeine ausgesprochene Landsknechtsnatur, die ruhige Zeiten nicht vertragenÒ wŸrde, 

jedoch zur Stelle und ãohne RŸcksicht auf seine PersonÒ gewesen sei, wenn die Interessen des 

Nationalsozialismus ãmit brutaler Gewalt durchzusetzenÒ gewesen wŠren.1391 OberfŸhrer Dzwiza, 

                                                

ausfŸhrliche politische Biographie. Siehe BbBNIK: Soko!y kapitana Ebbinghausa, 239-253. 
1386 Schreiben von Karl Rolle, 28.9.1940, APKa, NSDAP-Gauleitung OS, Kattowitz, 2369, Bl. 67, Hervorhebung im 
Original. 
1387 Vernehmungsniederschrift von StandartenfŸhrer [Hans-Otto] Ramdohr, 11.12.1940, BArch, R 9361/III/569056, 
SA-Personalakte Ramdohr, Hans-Otto, *13.8.1902, unpag. Eine politisch-biographische Skizze Ramdohrs bietet 
B&bnik. Siehe BbBNIK: Soko!y kapitana Ebbinghausa, 226-238. 
1388 Schreiben von Karl Rolle, 28.9.1940, APKa, NSDAP-Gauleitung OS, Kattowitz, 2369, Bl. 68. 
1389 Ebenda, Bl. 66. 
1390 Schreiben von Bereichsleiter [Vorname unbekannt] Nienen, Kreisleitung Gleiwitz, 26.3.1942, APKa, NSDAP-
Gauleitung OS, Kattowitz, 2369, Bl. 166. 
1391 Schreiben von Hauptabschnittsleiter [Otto] de Bruyn, Kreisleitung Gleiwitz, 13.3.1943, APKa, NSDAP-Gauleitung 
OS, Kattowitz, 2369, Bl. 201. 
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FŸhrer der Brigade 18 (Schweidnitz) und seit Kriegsbeginn vertretungsweise FŸhrer der Gruppe 

Schlesien, hielt ãRolle fŸr den Typ eines Rabauken im schlechten SinneÒ, der ãseiner kriminellen 

Veranlagung freien LaufÒ lasse.1392 Rolle hingegen verteidigte sich gegen die im Zuge seines 

Einsatzes bei der Besetzung von FriedenshŸtte gegen ihn erhobenen VorwŸrfe; er sei ãkein 

VerbrecherÒ und ãhabe nur [s]eine Pflicht getan!Ò1393 Seine mŠnnliche Ehre war dabei durchaus 

eine Gangster-Ehre, die sich durch AusŸbung von physischer Gewalt herstellte. BrigadefŸhrer 

Dzwiza, der sich bereits 1940 kritisch Ÿber Rolle geŠu§ert hatte, hielt den zweimal verheirateten 

siebenfachen Vater auch 1943 ãzweifelsfrei fŸr charakterlich minderwertigÒ.1394 Aufgrund der 

wiederholten StraffŠlligkeiten Rolles kam das Oberste Parteigericht in Kattowitz Anfang 1944 zu 

der Beurteilung, ãda§ der Angeschuldigte einen unausrottbaren Hang zum Kriminellen hat.Ò1395 

Schon 1921/22 beteiligte sich Rolle an den KŠmpfen in Oberschlesien sowie 1923 an den 

Auseinandersetzungen um die Ruhrbesetzung, will spŠter im extrem rechten Bund Oberland und 

in der Schwarzen Reichswehr aktiv gewesen sein, war bereits 1929 der SA und zwei Jahre spŠter 

der NSDAP beigetreten (Mitgliedsnummer 655 116) und behauptete, in der âKampfzeitÔ den 

Auftrag von der Partei bekommen zu haben, ã2 rote PolizistenÒ zu erschie§en. Er wurde zu einer 

siebenjŠhrigen Zuchthausstrafe verurteilt. Bei einem 1932 unternommenen Fluchtversuch aus der 

Haft, bei dem er aus dem zweiten Stock des Krankenreviers der Haftanstalt gesprungen war, wurde 

er schwer verletzt. Wann Rolle aus der Haft entlassen wurde, ist unklar. Bei der Gauleitung ging 

man zumindest davon aus, dass die Tat ãweder bewegungswichtig noch sonst irgendwie in der 

Kampfzeit von Vorteilen gewesenÒ sei. Dass er die Polizeibeamten im Parteiauftrag tštete, konnte 

dort angeblich ãnicht mehr festgestellt werdenÒ. Im September und Oktober 1938 beteiligte er sich 

als SFK-Sto§truppfŸhrer an der Annexion des Sudetenlandes.1396 ãHeroische Zeiten verlangen 

heroische MŠnnerÒ, fasste Rolle im September 1940 seinen jahrelangen Einsatz zusammen.1397 

                                                
1392 Schreiben von OberfŸhrer [Georg] Dzwiza, i. V. Der FŸhrer der Gruppe Schlesien, 29.10.1940, BArch, R 
9361/III/569056, SA-Personalakte Rolle, Karl, *26.3.1904, unpag. 
1393 Schreiben von Karl Rolle, 28.9.1940, APKa, NSDAP-Gauleitung OS, Kattowitz, 2369, Bl. 65-75, hier: 72. 
1394 Schreiben von Bereichsleiter [Kurt] Schuppe, Gauinspekteur Kattowitz, 20.3.1943, APKa, NSDAP-Gauleitung 
OS, Kattowitz, 2369, Bl. 205. 
1395 Beschluss des Obersten Parteigerichtes der NSDAP, 28.1.1944, APKa, NSDAP-Gauleitung OS, Kattowitz, 2369, 
Bl. 212-218, hier: 218. Schon 1936 sagte der Gleiwitzer Gauleiter Richard Prei§ dem SA-FŸhrer einen ãflotten 
LebenswandelÒ und mangelhaften Umgang mit Geld nach. Prei§ ãbetrachte Rolle als ausgesprochenen Psychopathen.Ò 
(Schreiben von R.[ichard] Prei§, m. d. L. b. Kreisleiter Gleiwitz, 14.1.1936, APKa, NSDAP-Gauleitung OS, Kattowitz, 
2369, Bl. 12 f.) 
1396 Schreiben von Karl Rolle, 28.9.1940, APKa, NSDAP-Gauleitung OS, Kattowitz, 2369, Bl. 65-75, hier: 72 f.; 
Schreiben von Abschnittsleiter [Vorname unbekannt] Strassner, Gauinspekteur, 29.11.1944, ebenda, Bl. 221; Beschluss 
der I: Kammer des Gaugerichtes Oberschlesien, 19.5.1942, ebenda, Bl. 180-189, hier: 184; Schreiben von R.[ichard] 
Prei§, m. d. L. b. Kreisleiter Gleiwitz, 5.11.1935, ebenda, Bl. 9 f.; Schreiben von OberfŸhrer [Georg] Baum, Inspekteur 
der Brigaden 17 (Oberschlesien) und 217 (Ost-Oberschlesien), 17.2.1942, ebenda, Bl. 156 f.; Schreiben von OberfŸhrer 
[Georg] Dzwiza, i. V. Der FŸhrer der Gruppe Schlesien, 29.10.1940, BArch, R 9361/III/569056, SA-Personalakte 
Rolle, Karl, *26.3.1904, unpag. 
1397 Schreiben von Karl Rolle, 28.9.1940, APKa, NSDAP-Gauleitung OS, Kattowitz, 2369, Bl. 65-75, hier: 72. 



 

 

334 

Warum aber sah sich der SA-FŸhrer Rolle Ÿberhaupt gezwungen, seine âEhreÔ zu verteidigen? 

Nach dem âPolenfeldzugÔ beschuldigte er zunŠchst den SA-FŸhrer Hans-Otto Ramdohr der 

PflichtvernachlŠssigung. Der rangniedrigere Rolle machte seinem Vorgesetzten schwere VorwŸrfe, 

habe dieser doch bereits am Morgen des 1. September 1939 ãseinen Posten verlassenÒ, obwohl 

seine Abteilung gerade Beschuss von polnischen Einheiten erhalten hatte.1398 Angeblich sei es nur 

unter ãrŸcksichtslosem Einsatz meiner eigenen PersonÒ gelungen, die etwa 600 Mann starke 

âAbteilung RamdohrÔ unter hohen Verlusten zu retten.1399 Ramdohr aber ãwurde, als er von dem 

Bericht an das VIII.A.K. [Armeekorps, Anm.] erfuhr, gemein und gehŠssig gegen mich. Er legte 

ein bedauerlich unkameradschaftlich verhaltendes Wesen an den Tag.Ò Rolle bezeichnete Ramdohr 

als ãselbstsŸchtigen geltungsdŸrstigen SA.KameradenÒ, der ihn ãvernichtenÒ wolle.1400 Eine 

Aussprache zwischen den Kontrahenten im Beisein Dzwizas brachte offenbar nicht den 

gewŸnschten Effekt und so kam es zu einer Konfrontation der Beiden auf offener Stra§e. Ramdohr 

erstattete Strafanzeige, was zur Verhaftung Rolles am 15. Januar 1940 fŸhrte.1401 

Doch es steckte mehr dahinter als ein Streit unter SA-FŸhrern: Nach Auflšsung der 

Sonderformation Ebbinghaus hatte Rolle als FŸhrer der Ortswehr in FriedenshŸtte offenbar damit 

begonnen, sich durch den Verkauf von Hehlereiwaren ins Altreich und die widerrechtliche 

Beschlagnahme von WertgegenstŠnden im Zuge der DurchfŸhrung von Razzien ein Zubrot zu 

verdienen. Als der SA-Angehšrige F. zudem bei Ramdohr wegen verschiedener 

UnregelmŠ§igkeiten vorstellig wurde, sei F. von Rolle verprŸgelt worden.1402 Zwar wurde die 

Untersuchungshaft gegen Rolle Anfang November 1940 ausgesetzt, doch schien das Schicksal des 

SA-FŸhrers besiegelt. Schlie§lich wurde er am 18. Dezember 1941 ãwegen Wirtschaftsvergehens, 

Amtsunterschlagung und gefŠhrlicher Kšrperverletzung zu einer Gesamtstrafe von 1 Jahr und 1 

                                                
1398 Rolle erlŠuterte in einem an Hitler persšnlich adressierten Schreiben: ãEr hat seine kŠmpfenden Kameraden[,] 
dessen FŸhrer er war, zu einem Zeitpunkt verlassen, wo es gerade darauf  ankam, den unter schweren Verlusten 
erzielten Erfolg zu sichern.Ò. Siehe Schreiben von Karl Rolle, 28.9.1940, APKa, NSDAP-Gauleitung OS, Kattowitz, 
2369, Bl. 65. 
1399 Schreiben von Karl Rolle, 28.9.1940, APKa, NSDAP-Gauleitung OS, Kattowitz, 2369, Bl. 66, Hervorhebung im 
Original. Siehe au§erdem Bericht von Karl Rolle, 12.10.1939, Abschrift, BArch, R 9361/III/569173, SA-Personalakte 
Rolle, Karl, *26.3.1904, Bl. 288. 
1400 Schreiben von Karl Rolle, 28.9.1940, APKa, NSDAP-Gauleitung OS, Kattowitz, 2369, Bl. 68 u. 74, Hervorhebung 
im Original. 
1401 Ebenda, Bl. 69 f. 
1402 Anklageschrift der Oberstaatsanwaltschaft Beuthen/ Kattowitz, 11.10.1940, APKa, NSDAP-Gauleitung OS, 
Kattowitz, 2369, Bl. 77-85; Einstweilige VerfŸgung von dem stellvertretenden Gauleiter [Fritz] Bracht, 23.10.1940, 
ebenda, Bl. 88. 
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Monat GefŠngnis verurteiltÒ.1403 Es folgte der Ausschluss aus der NSDAP.1404 Scheinbar zum 

Zweck der Rehabilitierung bat Rolle schlie§lich darum, ãirgendwie nach dem Osten versetzt zu 

werdenÒ.1405 TatsŠchlich tauchen derlei VersetzungsbemŸhungen ânach OstenÔ als Beleg der 

BewŠhrung und der Wiederherstellung der Reputation in den Personalunterlagen von SA-

Angehšrigen immer wieder auf. Sie deuten auf eine Vorstellung von einer sich unter Angriffen 

durch Neuformierung wehrhaft machenden MŠnnlichkeit hin. Zum Wehrdienst wurde Rolle 

vermutlich infolge seiner 1932 erlittenen Beinverletzung nicht eingezogen und auch eine feste 

Anstellung bleib ihm zunŠchst verwehrt. Zwar setzten sich sowohl der Hauptdienstleiter bei der 

Gauleitung, Albert Hoffmann, als auch Georg Baum, SA-OberfŸhrer und Brigade-Inspekteur, seit 

Anfang 1942 fŸr Rolle ein, den Letzterer ãals einen tapferen und umsichtigen FŸhrer kennen 

gelerntÒ habe, und folglich versuchte, ihn im Lagerkomplex des Konzentrations- und 

Vernichtungslagers Auschwitz in BeschŠftigung zu bringen. Doch scheiterte dieses Vorhaben, als 

der Kommandant des Konzentrationslagers Auschwitz, SS-SturmbannfŸhrer Rudolf Hš§, im Juli 

mitteilte, ãdass es mir trotz langwieriger BemŸhungen nicht gelungen ist, bei den hiesigen SS-

Betrieben fŸr den ehem. SA-FŸhrer Rolle eine Anstellung zu schaffenÒ.1406 

Schlie§lich kam Rolle doch noch in Lohn und Brot: Mit der massenhaften Anwerbung sowie 

                                                
1403 Schreiben von dem k. Gauhauptstellenleiter [Name unbekannt], Gau Schlesien, 20.11.1940, APKa, NSDAP-
Gauleitung OS, Kattowitz, 2369, Bl. 99; Schreiben von [Walter] Mundolf, Kammervorsitzender beim Gaugericht 
Oberschlesien, 18.12.1941, ebenda, Bl. 154. Zwischenzeitlich setzte man sich im November 1940 sogar bei der Kanzlei 
des FŸhrers fŸr Rolle ein, der allein ã[d]urch Machenschaften seines SA.-Dienstvorgesetzten, SA.-StandartenfŸhrer 
RamdohrÒ festgesetzt worden wŠre. ã[M]it RŸcksicht auf  die besonderen UmstŠndeÒ wollte man sich fŸr eine schnelle 
Erledigung der Sache einsetzen. Dabei musste man auch hier bald einsehen, dass man ãvorlŠufig nicht in der Lage [sei], 
Ihre Angelegenheit weiter zu behandeln.Ò Weil er befŸrchten musste, erneut verhaftet zu werden, tauchte Rolle im Mai 
1941 unter und wurde steckbrieflich gesucht. Im Oktober befand er sich daher erneut in U-Haft. Siehe Schreiben von 
[Vorname unbekannt] Koch, i. A. Kanzlei des FŸhrers 11.11.1940, ebenda, Bl. 93 f.; Schreiben von [Vorname 
unbekannt] Koch, i. A. Kanzlei des FŸhrers 3.12.1940, ebenda, Bl. 110; Schreiben von [Vorname unbekannt] 
Wiedemann, Richter am Gaugericht Oberschlesien, 20.5.1941, ebenda, Bl. 117; Schreiben von Karl Rolle, 17.10.1941, 
ebenda, Bl. 139-152. 
1404 Bereits im November 1940 wurde Rolle per einstweiliger VerfŸgung aus der Partei ausgeschlossen, jedoch erhob 
Rolle dagegen Einspruch. Das Gaugericht Schlesien bestŠtigte im Mai 1942 die Entscheidung. Rolles Beschwerde 
wurde im Januar 1944 endgŸltig abgewiesen. Siehe Schreiben von dem Kammervorsitzenden [Vorname unbekannt] 
Mundrzik, Gaugericht Schlesien, 5.11.1940, APKa, NSDAP-Gauleitung OS, Kattowitz, 2369, Bl. 91.; Beschluss der I: 
Kammer des Gaugerichtes Oberschlesien, 19.5.1942, ebenda, Bl. 180-189; Beschluss des Obersten Parteigerichtes der 
NSDAP, 28.1.1944, ebenda, 2369, Bl. 212-218. 
1405 Schreiben von Bereichsleiter [Vorname unbekannt] Nienen, Kreisleitung Gleiwitz, 26.3.1942, APKa, NSDAP-
Gauleitung OS, Kattowitz, 2369, Bl. 166. 
1406 Schreiben von OberfŸhrer [Georg] Baum, Inspekteur der Brigaden 17 (Oberschlesien) und 217 (Ost-
Oberschlesien), 17.2.1942, APKa, NSDAP-Gauleitung OS, Kattowitz, 2369, Bl. 156 f.; Schreiben von 
Hauptdienstleiter Albert Hoffmann, Gauleitung Oberschlesien, 28.2.1942, ebenda, Bl. 163-165; Schreiben von 
Hauptdienstleiter Albert Hoffmann, Gauleitung Oberschlesien, 2.4.1942, ebenda, Bl. 171; Schreiben von SS-
SturmbannfŸhrer [Rudolf] Hš§, Kommandant des Konzentrationslagers Auschwitz, 8.4.1942, ebenda, Bl. 173; 
Schreiben von SS-ObersturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Wagner, Deutsche AusrŸstungswerke GmbH, Werk 
Auschwitz, 17.6.1942, ebenda, 2369, Bl. 178; Schreiben von SS-SturmbannfŸhrer [Rudolf] Hš§, Kommandant des 
Konzentrationslagers Auschwitz, 8.7.1942, ebenda, Bl. 191. Bei der NSDAP-Gauleitung scheint man indes bemŸht 
gewesen zu sein, Rolle los zu werden. So habe Gauleiter Fritz Bracht seinen Willen ãzum Ausdruck gebracht, dass er 
Wert darauflege, dass Rol le nicht in seinem Gau eingesetzt wŸrde.Ò Siehe Schreiben von Hauptdienstleiter Albert 
Hoffmann, Gauleitung Oberschlesien, 28.2.1942, ebenda, Bl. 159. 
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Verschleppung von Zwangsarbeiterinnen und Zwangsarbeitern wurde die Einstellung von 

FŸhrungspersonal in den errichteten Zwangsarbeiterlagern notwendig. So war Rolle um 1944 als 

Leiter eines Zwangsarbeiterlagers (auch als ãUkrainerlagerÒ benannt) im niederschlesischen 

MarkstŠdt (polnisch: Jelcz-Laskowice) tŠtig, bekam aber erneut €rger, als er ãsich in seiner 

Eigenschaft als FŸhrer eines Lagers fremdvšlkischer ArbeitskrŠfte der Kšrperverletzung, des 

Vergehens gegen die Verbrauchsregelungsstrafverordnung und eines Verstosses gegen den Erlass 

des ReichsfŸhrers SS vom 10.2.44 hinsichtlich des Verhaltens Fremdvšlkischen gegenŸber schuldig 

gemachtÒ1407 habe, wie es in einem Bericht der NSDAP-Gauinspektion Schlesien hie§. Zwischen 

Januar und Oktober soll der verheiratete Familienvater hier ãmit ukrainischen MŠdchen intimÒ 

verkehrt haben. Aus den weiteren AusfŸhrungen sowie aus den Zeugenvernehmungen wird 

ersichtlich, dass Rolle mehrfach ukrainische Frauen vergewaltigt und geschlagen hatte; einen 

tschechischen Zwangsarbeiter soll er im FrŸhjahr derart verprŸgelt haben, dass er an den Folgen 

im Krankenhaus verstorben sei.1408 

Rolles GegenŸber Hans-Otto Ramdohr, SA-Angehšriger der ersten Stunde und FŸhrer der 

Gleiwitzer Standarte, war ein zentraler Akteur in der Sonderformation Ebbinghaus. Dessen 

âAbteilung RamdohrÔ soll bei den verlustreichen KŠmpfen am zum Steinkohlebergwerk von Ruda 

(polnisch: Ruda 8lFska) gehšrenden Schacht âValentinÔ involviert gewesen sein.1409 Wie sein 

Kontrahent Rolle hatte auch Ramdohr Freikorpserfahrung, gehšrte 1920/21 zusammen mit 

anderen spŠteren Nationalsozialisten dem âFreikorps Ro§bachÔ (auch âArbeitsgemeinschaft 

Ro§bachÔ) an und war im Rahmen seines Einsatzes in der aus dem Freikorps und dem âSelbstschutz 

OberschlesienÔ (SSOS) gebildeten âFreiwilligen-Abteilung SchlesienÔ im Mai 1921 an der 

Niederschlagung des dritten polnischen Aufstandes in Oberschlesien beteiligt. Bereits 1922 will 

Ramdohr der SA in Mecklenburg beigetreten und wŠhrend des Verbotes nach dem gescheiterten 

Ludendorff-Hitler-Putsch im Frontbann aktiv gewesen sein. Zum 1. August 1932 trat er der 

NSDAP bei (Mitgliedsnummer 1 272 214). Seitdem betŠtigte sich Ramdohr schlie§lich fŸr die SA 

                                                
1407 Schreiben von Abschnittsleiter [Vorname unbekannt] Strassner, Gauinspekteur, 29.11.1944, APKa, NSDAP-
Gauleitung OS, Kattowitz, 2369, Bl. 221. Bei dem erwŠhnten Erlass handelte es sich um einen Runderlass des 
ReichsfŸhrers SS und Chef  der Deutschen Polizei vom 10.2.1944 zur ãAhndung schwerwiegender Verstš§e und 
unerlaubten Geschlechtsverkehrs fremdvšlkischer ArbeitskrŠfte aus dem Osten und SŸdosten sowie polnischer, 
serbischer und sowjetrussischer KriegsgefangenerÒ. Darin wurde nicht nur die grundsŠtzliche ZustŠndigkeit der Polizei 
bei sogenannten âGeschlechtsverkehrsfŠllenÔ festgelegt, sondern auch die strafrechtliche Ahndung von FŠllen des 
ãverbotenen UmgangsÒ zwischen deutschen MŠnnern und auslŠndischen Zivilarbeiterinnen geregelt. So drohte dem 
Mann nicht nur eine Geldstrafe; auch KZ-Haft konnte angeordnet werden. StrafverschŠrfend wirkte zudem eine 
ãbesonders verantwortungslose und brutale Ausnutzung des AbhŠngigkeitsverhŠltnissesÒ. Abgedruckt in: 
DOCUMENTA OCCUPATIONIS, Bd. X, Dok. II-17, 130-136. Siehe auch SCHNEIDER: Umgang, 202-204. 
1408 Aussage von Nikolai Suprunjuk, 3.11.1944, APKa, NSDAP-Gauleitung OS, Kattowitz, 2369, Bl. 227; Schreiben 
von Baustabsamtsleiter [Vorname unbekannt] Behrendt, Gauleitung Niederschlesien, 21.11.1944, ebenda, Bl. 220; 
Schreiben von Abschnittsleiter [Vorname unbekannt] Strassner, Gauinspekteur, 29.11.1944, ebenda, Bl. 221; 
Strafanzeige gegen Karl Rolle, Tgb.-Nr. 1794/44, 4.11.1944, ebenda, Bl. 224 f. 
1409 Bericht von Karl Rolle, 12.10.1939, Abschrift, BArch, R 9361/III/569173, SA-Personalakte Rolle, Karl, *26.3.1904, 
Bl. 288. 
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in Schlesien, war hier Referent und FŸhrer verschiedener Standarten, so bei der Standarte 38 

(Glatz), ab Oktober 1934 der Standarte 271 (Hindenburg [polnisch: Zabrze]), ab 1935 der Standarte 

63 (Oppeln [polnisch: Opole]) und seit 1937 der neu gebildeten Standarte 22 (Gleiwitz), der auch 

Karl Rolle angehšrt hatte und die mit mehreren hundert Mann die Basis fŸr die spŠtere 

Sturmabteilung Ramdohr bildete.1410 Nach Beendigung des Einsatzes im September 1940 trat 

Ramdohr offenbar als Redner bei Veranstaltungen in Erscheinung.1411 An der Ostfront betreute er 

ehemalige sowjetische Kriegsgefangene, die zur Kollaboration bereit waren und fŸr 

DiversionsaktivitŠten eingesetzt werden sollten.1412 Im Oktober 1944 hatte Leutnant Ramdohr auf 

dem Schloss Stolz (polnisch: Stolec) eine Sabotage-Ausbildungsschule eingerichtet, wohl um den 

antisowjetischen Widerstand der polnischen Untergrundarmee Armia Krajowa zu unterstŸtzen. In 

den letzten Kriegsmonaten gehšrte er offenbar dem FrontaufklŠrungskommando 212 an, das mit 

dem Einsatz von Sabotage-Einheiten in Schlesien betraut war.1413 

Obwohl beide, Karl Rolle und Hans-Otto Ramdohr, scheinbar ganz Šhnliche Karrieren im 

extrem rechten und militaristisch-revanchistischen Spektrum aufwiesen, vertraten sie doch zwei 

divergierende Prototypen des SA-FŸhrers. WŠhrend Ramdohr nŠmlich stŠrker dem Typus des 

charismatischen âAnfŸhrersÔ (2.) entsprochen haben mag, bildete sich in seinem Kontrahenten 

Rolle deutlich ein Typus des antibŸrgerlichen âKŠmpfersÔ (1.) aus, der dem erfolgreichen 

Changieren zwischen der âDraufgŠngernaturÔ und dem ebenso opportunen wie karrierebewussten 

NS-FunktionŠr abhold blieb. Monierte der Eine Ð Ramdohr Ð das eigenmŠchtige Agieren des 

Anderen Ð Rolle Ð, verteidigte dieser sein selbstŠndiges und entschlossenes Handeln und kritisierte 

seinerseits die mangelnde Dienstauffassung des GegenŸbers. Am Beispiel der beiden 

Kontrahenten und der von ihnen vertretenen Typen zeigt sich, dass auch innerhalb des SA-

FŸhrerkorps unterschiedliche MŠnnlichkeitsvorstellungen miteinander konkurrierten. WŠhrend 

Rolle nur temporŠr fŸr Kampfhandlungen einsetzbar war, gelang es Ramdohr, seine Position als 

SA-FŸhrer dauerhaft abzusichern. Sogar das jeweilige Ableben der beiden Kontrahenten konnten 

unterschiedlicher kaum sein: Ramdohr verstarb 66-jŠhrig im Jahr 1969 in einem LŸbecker 

Krankenhaus. Die TodesumstŠnde bei Rolle sind dagegen nicht klar zu ermitteln. So soll dieser in 

                                                
1410 SA im Kampf fŸr deutsche Kultur, Der Oberschlesische Wanderer vom 12.4.1937, [S. 6]; Personalfragebogen fŸr 
die Anlegung der SA-Personalakte von Hans-Otto Ramdohr, 4.11.1938, BArch, R 9361/III/569056, Ramdohr, Hans-
Otto, *13.8.1902, unpag.; Manuskript ãDie SA in den neuen Gebieten: OstoberschlesienÒ, StandartenfŸhrer 
Moosburg, undat. [Februar 1943], S. 1 f., BArch, NS 23/514, unpag. Zum Freikorps Ro§bach siehe u. a. SAUER: 
Gerhard Ro§bach, bes. 13-15 sowie SALOMON: Das Buch, 200-205. Zu Ramdohrs Beteiligung in der Sonderformation 
Ebbinghaus siehe BbBNIK: Cz!onkowie niemieckich grup dywersyjnych. 
1411 So sprach er bei einem NSDAP-âVolksgemeinschaftsabendÔ Ÿber die Notwendigkeit der Wehrerziehung. siehe 
Volksgemeinschaftsabend der NSDAP, Der Oberschlesische Wanderer vom 15.2.1940, S. 4. 
1412 S.I.M.E. Report No. 5, Kirschner, Hans-JŸrgen, 27.7.1945, S. 12, CIA-FOIA, Nazi War Crimes Disclosure Act, 
Waldheim, Kurt, Vol. 2, 0008, unpag. 
1413 WEIGELT: FallgruppenŸbersicht und Erschlie§ungsregister, 379 f. 
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der ersten JahreshŠlfte 1945 als Gefangener des Konzentrationslagers Buchenwald gestorben 

sein.1414 

 

Neben den personellen Reibereien stellten sich auch der informelle Aufbau und das mitunter nicht 

ausreichend koordinierte Agieren der Sonderformation sowie das Wirken unklarer Befehlsketten 

als Herausforderungen dar. Die Kontrolle Ÿber die irregulŠren und teilweise spontan 

zusammengezogenen Einheiten gestaltete sich schwierig, da die klare Befehlsstruktur und der 

hierarchische Aufbau der Wehrmacht (oder eben der SA) fehlte beziehungsweise nicht immer griff. 

So schien sich Karl Rolle mit seiner Sturmabteilung Rolle selbststŠndig gemacht zu haben. Er 

missachtete Befehle und lie§ sich trotz Drohung mit der Todesstrafe nicht entwaffnen. Noch 

Monate spŠter war die Angelegenheit Gegenstand strafrechtlicher und parteigerichtlicher 

Verfahren. Hauptmann Ernst Ebbinghaus beschwerte sich Ÿber Rolles Verhalten: Dieser ãsei 

verrŸckt geworden, er habe eine eigene Sturmabteilung gegrŸndet, die ZustŠnde in FriedenshŸtte 

seien, so, dass e[r] es nicht mehr verantworten kšnneÒ, weswegen SA-FŸhrer Hans-Otto Ramdohr 

zur Entwaffnung der Gruppe ausgeschickt wurde.1415 

WŠhrend lokale Protagonisten der oberschlesischen SA also zentral in den Aufbau und 

Einsatz der Sonderformation Ebbinghaus involviert waren, scheinen Ÿbergeordnete SA-Stellen 

nicht organisatorisch eingebunden gewesen zu sein. Der BrigadefŸhrer Dzwiza beschwerte sich 

sogar Ÿber das eigenmŠchtige Vorgehen des ãBlender[s]Ò Ramdohr.1416 TatsŠchlich wurde zwar auf 

erfahrene SA-FŸhrer zurŸckgegriffen und das Rekrutierungspotential lokaler SA-Einheiten 

ausgenutzt, initiierend scheint aber der Geheimdienstapparat der Wehrmacht selbst gewesen zu 

sein. So war es die Wehrmacht-Abwehrstelle im Wehrkreis VIII (Breslau), die mit der Aufstellung 

von, in K- und S-Organisationen (K=Kampf, S=Sabotage) unterteilten, Diversionsgruppen auf 

polnischem sowie in grenznahem Gebiet begann und damit sowohl Offiziere als auch SA-FŸhrer 

betraute.1417 Anders als Rolle jedoch spŠter angab, erwuchs aus dem Umstand, dass die 

Sonderformation Ebbinghaus als Einheit ãder Wehrmacht unterstellt warÒ, nicht automatisch auch 

der Schluss, dass deren Angehšrige ãals Wehrmachtsangehšrige zu betrachten gewesenÒ seien.1418 

Auch Ÿber offizielle Absprachen zwischen der Wehrmacht und der SA ist kaum etwas bekannt. 

Zwar kann davon ausgegangen werden, dass auch bis in hšhere Ebenen SA-FŸhrer in den Aufbau 

der Sondereinheiten involviert waren beziehungsweise Kenntnis hatten, doch musste diese Form 

                                                
1414 BbBNIK: Cz!onkowie niemieckich grup dywersyjnych, 56. 
1415 Vernehmungsniederschrift von StandartenfŸhrer [Hans-Otto] Ramdohr, 11.12.1940, BArch, R 9361/III/569056, 
SA-Personalakte Ramdohr, Hans-Otto, *13.8.1902, unpag. 
1416 BbBNIK: Soko!y kapitana Ebbinghausa, 233 f. 
1417 KOTOWSKI: Polens Politik, bes. 338-343. 
1418 Schreiben von Karl Rolle, 28.9.1940, APKa, NSDAP-Gauleitung OS, Kattowitz, 2369, Bl. 65. 
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der hybriden Kriegsvorbereitung und -fŸhrung durch Aufbau und Einsatz irregulŠrer Truppen 

derart geheim durchgefŸhrt werden, dass eine Einbindung der SA auf offizieller Ebene nicht 

opportun schien. Umso erstaunlicher ist das wiederholte BemŸhen der OSAF, die âLeistungenÔ der 

SA bei der Einnahme Ostoberschlesiens ins rechte Licht zu rŸcken. So unterstrich JŸttner in 

seinem Bericht Ÿber den Kriegseinsatz der SA: ãWir wissen heute, dass es SA-MŠnner waren, die 

unter Einsatz ihres Lebens als Freiwillige in das damals polnische Ostoberschlesische 

Industriegebiet eindrangen und verhinderten, dass der Feind Zerstšrungen an den Fabrikanlagen 

und Werken vornehmen konnte. Die gro§e Anzahl von Gefallenen der SA beweist, dass es hier 

hart auf hart ging.Ò1419 

SA-MŠnner Ÿberschritten die Grenze auch von slowakischer Seite. So wurden im Zipser 

Land (slowakisch: Spi#) bereits Anfang August etwa tausend karpatendeutsche MŠnner der der SA 

Šhnlichen Freiwilligen Schutzstaffel (FS)1420 zu dem sogenannten Grenzwachtregiment Zips 

zusammengezogen. UnterstŸtzung fanden sie von 400 sudetendeutschen SA-Angehšrigen.1421 Der 

wie viele andere SA-Angehšrige auch aus dem im Sudetenland aktiven Deutschen Turnverband 

(DTV) hervorgegangene SA-FŸhrer Leo Bendak beispielsweise fŸhrte ein SA-Bataillon, das aus 

Landsleuten zusammengesetzt war. Das Bataillon Bendak wurde im SŸden Polens eingesetzt, unter 

anderem bei âSŠuberungenÕ sowie der Bewachung von Kriegsgefangenen.1422 In einem 

unveršffentlichten Manuskript, das die Beteiligung der SA am âPolenfeldzugÔ zusammentrug und 

von ObergruppenfŸhrer Max JŸttner unterzeichnet ist, wurden zudem das Grenzwachtregiment 

Tatra sowie die sudetendeutschen SA-Standarten 35 (Mies, tschechisch: St̀ ’bro) sowie 45 (Tachau, 

tschechisch: Tachov) hervorgehoben.1423 

Dabei scheint die massive Beteiligung sudetendeutscher SA-MŠnner kein Zufall. Sie ist 

offenbar dem Umstand geschuldet, dass oberschlesische SA-Angehšrige kaum ein Jahr zuvor beim 

âAnschlussÕ des Sudetenlandes aktiv in die Ereignisse eingegriffen hatten, im Sudetendeutschen 

Freikorps (SFK) mitwirkten und wohl auch beim Aufbau der dortigen SA-Strukturen halfen. Beim 

Blick auf die politischen âKarrierenÕ einzelner oberschlesischer SA-FŸhrer fŠllt in der Tat deren 

Beteiligung bei der Annexion im September 1938 auf. Nicht nur Karl Rolle war hier mit einem 

ãSto§trupp RolleÒ als Teil des SFK im Einsatz, ebenso war SA-ObersturmbannfŸhrer Wilhelm 

                                                
1419 Manuskript ãSA. an allen Fronten!Ò, undat. [1939/40], S. 1, BArch, NS 23/650, unpag. 
1420 Siehe auch Abschnitt 3.2 Die SA in den anderen besetzten Gebieten. 
1421 SCHVARC: òderka a vy& chovny& n‡stroj hnutia, 50; Manuskript ãDer Einsatz der SA im Kriege.Ò, 
ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, undat. [Juni 1940], S. 8, BArch, NS 23/514, unpag. 
1422 SEIFERT: SA, 313; SIEMENS: Stormtroopers, 247. Der 1907 geborene Rechnungsbeamte Bendak war langjŠhriger 
FunktionŠr in der sudetendeutschen Turnerschaft und ab 1938 Reichstagsmitglied und SA-FŸhrer. 1942 wurde er zum 
BrigadefŸhrer ernannt. Siehe LILLA: Vertretung, 449; LUH: Deutsche Turnverband, 258 u. 432. 
1423 Manuskript ãSA. an allen Fronten!Ò, undat. [1939/40], S. 2, BArch, NS 23/650, unpag. Zur sudetendeutschen SA 
siehe POLOPRUDSKç: Jednotky SA v " ’#skŽ $up% Sudety. 
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Pisarski an der deutsch-tschechoslowakischen Grenze aktiv.1424 Auch Georg Dzwiza, der sich beim 

Einmarsch in Ostoberschlesien offenbar Ÿbergangen fŸhlte, soll als FŸhrer im SFK aktiv gewesen 

sein.1425 

Zwar ist der militŠrische Erfolg der nur leicht bewaffneten SA-Einheiten fragwŸrdig, doch 

verweisen interne Berichte ebenso wie zahlreiche Publikationen auf das GeltungsbedŸrfnis der 

Organisation. JŸttners Bericht macht deutlich, dass man in der OSAF den vielfachen Anteil und 

die âOpferÔ der SA am †berfall auf Polen gewŸrdigt wissen wollte. Unmittelbar in den ersten 

Kriegswochen und -monaten wurden interne Berichte zusammengetragen, die die zentrale Rolle 

der SA dokumentieren sollten. So habe Wilhelm Pisarski bereits in den ersten Tagen des Krieges 

ãdie Industriebezirke und Grubenreviere des ostoberschlesischen Gebietes mit einem SA-

Freikorps in StŠrke von 1000 Mann besetzt, angebrachte Sprenganlagen und 

ErsŠufnismassnahmen beseitigt und damit die Zerstšrung des gesamten Industriegebietes 

verhindert. [É] Die blutigen Verluste der SA waren nicht gering.Ò1426 Man plante bereits ã[e]ine 

literarische Auswertung dieses SA-KŠmpferschicksalsÒ. Dies wird nicht zuletzt an den 

BemŸhungen deutlich, die Rolle der SA in dem von Georg Bartosch verfassten âTatsachenberichtÔ 

OS wird frei! (1940) klar zu benennen. Angeblich sei Bartosch davon ãabgeraten worden [É], die 

SA-Zugehšrigkeit von Pisarski usw. in seinem Buch herauszustellenÒ, so der bei der OSAF-

Dienststelle Schrifttum tŠtige SturmbannfŸhrer Hans Sponholz. Der ãOstoberschlesier, 

Frontsoldat und FreikorpskŠmpferÒ Pisarski, der bereits 1936 im Zusammenhang mit dem 

Auftauchen einer ãschwarzen SAÒ namentliche ErwŠhnung findet, war als Angehšriger der 

Sonderformation Ebbinghaus an KŠmpfen in den ostoberschlesischen StŠdtchen KšnigshŸtte 

(polnisch: Chorz—w) sowie LaurahŸtte (polnisch: Siemianowice 8lFskie) beteiligt und fiel am 

Morgen des 2. September. Pisarskis SA-Zugehšrigkeit findet bei Bartosch ebenso wenig 

ErwŠhnung wie Ÿberhaupt die Rolle der SA beziehungsweise zentrale Beteiligung von SA-MŠnnern 

unterschlagen wurde.1427 Auch in dem vom Oberkommando der Wehrmacht in Verbindung mit 

dem eigentlich fŸr die propagandistische Verwertung des SA-Einsatzes zustŠndigen 

AufklŠrungsdienst der SA herausgegebenen Buch Der Sieg in Polen (1939), in dem Heeresberichte 

der ersten vier Kriegswochen ebenso wie ãErlebnisberichteÒ zusammen getragen wurden, finden 

                                                
1424 BbBNIK: Soko!y kapitana Ebbinghausa, 106 u. 218. 
1425 Lebenslauf  von Georg Dzwiza, undat., BArch, R 9361/III/569056, Dzwiza, Georg, *17.1.1899, unpag. 
1426 Aufstellung des AufklŠrungsdienstes der SA, abschriftlich gem. ãBetr.: Einsatz der SAÒ, Anweisung Nr. 211, 
OberfŸhrer [Otto] Kossatz, i. A. FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 2.11.1939, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, 
Bl. 89-92, hier: 89. 
1427 BARTOSCH: OS, bes. 51-62; KLEINES STADTBUCH, 143; Aktenvermerk von SturmbannfŸhrer [Hans] Sponholz, 
20.8.1940, BArch, NS 23/947, unpag.; Schreiben von GruppenfŸhrer [Arthur] Bškenhauer, Chef des Rechtsamts, 
OSAF, 23.3.1936, BArch, NS 23/517, Bl. 2; Aufstellung des AufklŠrungsdienstes der SA, abschriftlich gem. ãBetr.: 
Einsatz der SAÒ, Anweisung Nr. 211, OberfŸhrer [Otto] Kossatz, i. A. FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 
2.11.1939, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 89-92, hier: 89. 
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sich keine Hinweise auf die Beteiligung der SA an den KŠmpfen in Ostoberschlesien Ð oder 

anderswo.1428 Obwohl man beim OKW gegen eine Herausstellung der Beteiligung der SA bei der 

Eroberung Ostoberschlesiens wenig einzuwenden hatte, verwundert also dieses VersŠumnis 

vonseiten der SA, Ÿber das hier nur spekuliert werden kann. Neben kriegsrechtlichen ErwŠgungen, 

die eventuell eine Hervorhebung der SA als an den Kampfhandlungen beteiligte Kombattantin 

zunŠchst als nicht opportun erscheinen lie§, mšgen Koordinierungsschwierigkeiten anfangs eine 

Rolle gespielt haben. So brauchte es Zeit und wiederholte AnlŠufe, die Erlebnisberichte von SA-

Angehšrigen zusammenzutragen und auszuwerten. Andere Fragen, vor allem die des SA-Aufbaus 

in den besetzten Gebieten, hatten zudem Vorrang. 

Die KŠmpfe in Ostoberschlesien waren kaum beendet, da begann die SA bereits mit dem 

Aufbau eigener Strukturen. In KšnigshŸtte richtete die Beuthener SA zwei Dienststellen ein, 

wŠhrend SA-FŸhrer Karl Rolle auf Befehl des OberfŸhrers Baum die SA in FriedenshŸtte 

hochzog.1429 Das Rekrutierungspotential volksdeutscher MŠnner in Ostoberschlesien wurde, ganz 

Šhnlich dem Vorgehen in Westpreu§en und dem spŠteren Warthegau, zunŠchst in einer 

Selbstschutz-Organisation zusammengeschlossen, bevor die MŠnner von hier aus auf die NS-

Gliederungen verteilt werden sollten. Mitte September 1939 hŠtten dem Selbstschutz bereits 5000 

MŠnner angehšrt. Laut einer Meldung des mit dem Aufbau beauftragten SS-OberfŸhrers Friedrich 

Katzmann vom 1. November umfasste die Organisation ã23 209 Mann Selbstschutz, davon 3281 

Mann HilfspolizeiÒ. Zumindest das Gros der Angehšrigen der fŸnf aufgestellten allgemeinen 

Hundertschaften wollte man in die SA ŸberfŸhren.1430 Im besetzten Ostoberschlesien wurde die 

SA fortan auch bei der †berwachung des šffentlichen Raums eingesetzt. So patrouillierten SA-

Angehšrige auf den Stra§en, um die Verwendung der polnischen Sprache zu unterbinden. SpŠter, 

im MŠrz 1943, wurde BrigadefŸhrer Georg Dzwiza vom Stab der SA-Gruppe Schlesien, mit der 

Mobilisierung der mŠnnlichen Bevšlkerung beauftragt, um im Falle von Luftangriffen eingreifen 

zu kšnnen.1431 

  

                                                
1428 DER SIEG IN POLEN. 
1429 BARTOSCH: OS; KLEINES STADTBUCH, 169; Beschluss der I: Kammer des Gaugerichtes Oberschlesien, 19.5.1942, 
APKa, NSDAP-Gauleitung OS, Kattowitz, 2369, Bl. 180-189, hier: 181. 
1430 JANSEN; WECKBECKER: Selbstschutz, 78. Den Rekrutierungserfolg fŸhrt Isabel Heinemann auf den hohen 
Prozentsatz volksdeutscher Bevšlkerung in Ostoberschlesien und bereits existente Untergrundgruppierungen vor Ort 
zurŸck. Siehe HEINEMANN : Rasse, 270, Fn. 70. Zudem mag die AttraktivitŠt des Selbstschutzes aus dem verbreiteten 
Wissen um das um 1921 aktive Freikorps âSelbstschutz OberschlesienÔ (SSOS) herrŸhren. Siehe SAUER: ãAuf nach 
Oberschlesien.Ò, 311; WILSON: Frontiers of Violence, 77 f. u. 105-107. 
1431 WbCKI: Fritz Bracht, 142 f., Fn. 48, u. 48f f. 
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3.1.2 SA-Angehšrige in der Gruppe Eberhardt und die Einnahme  

der Freien Stadt Danzig 

 

Die von dem deutschen Linienschiff âSMS Schleswig-HolsteinÕ am frŸhen Morgen des 1. 

September 1939 abgefeuerten SchŸsse gegen ein polnisches Munitionsdepot auf der im Danziger 

Hafen gelegenen Halbinsel Westerplatte gelten heute als Beginn des Zweiten Weltkrieges. Dass es 

auch bei der âBefreiungÕ Danzigs Hunderte SA-Angehšrige waren, die sich an den KŠmpfen 

beteiligten, ist weniger bekannt und findet auch in der historischen Forschung nur beilŠufig 

ErwŠhnung.1432 Ihre zentrale Involvierung in die Geschehnisse macht deutlich, dass auch die SA 

der âSpŠtphaseÕ niemals eine blo§e Sammlungsorganisation war, die einzig Wehrsport und -

erziehung betrieb. Bei Bedarf konnte sie ihr Potential als Kampforganisation stets abrufen. 

Angehšrige der StŸrme und Standarten von Danzig, Zoppot (polnisch: Sopot) und den 

umliegenden StŠdten waren bereits seit den Sommermonaten 1939 in den VerstŠrkten 

Grenzaufsichtsdienst (VGAD) sowie den Marine-KŸstenschutz eingebunden. 

Im November 1920 wurde die Hansestadt mit den umliegenden Gebieten zur Freien Stadt 

Danzig ernannt und stand als teilsouverŠner Staat unter dem Mandat des Všlkerbundes. Die Stadt 

war recht frŸh eine Hochburg der Nationalsozialisten, die ab Juni 1933 den Senat stellten und mit 

der âGleichschaltungÕ des politischen, wirtschaftlichen und kulturellen Lebens begannen. Mit der 

NSDAP wuchs auch die Danziger SA: 1926 mit gerade 50 Mann gegrŸndet, blieb die SA in der 

Hansestadt auch nach der Ršhm-Krise ein wichtiger Machtfaktor. Die SA-Untergruppe Danzig-

Westpreu§en wurde um 1933/34 zur Brigade 6 (Danzig) mit den Standarten 5 (Danzig-Land), 14 

(Tiegenhof [heute polnisch: Nowy Dw—r GdaCski]) und 128 (Danzig-Stadt) sowie einer Reserve-

Standarte und einer Reiter-Standarte erhoben. 

Die SA-Untergruppe und spŠter die Danziger Brigade fŸhrte der OberfŸhrer Max Linsmayer 

bis zum Ende des Jahres 1934 an.1433 Als die OSAF Linsmayer nach MŸnchen beorderte, wurde er 

ab Januar 1935 von dem BrigadefŸhrer Heinrich Hacker abgelšst.1434 SpŠter unterstand ihm die 

neu aufgestellte SA-Gruppe Warthe.1435 Ende 1937 war die SA in Danzig mit ihren 12 851 MŠnnern 

die grš§te NS-Organisation in der Ostseemetropole.1436 Einer der herausragenden Akteure der 

                                                
1432 Siehe bsph. ULLRICH: Adolf  Hitler, Bd. 2, 59. 
1433 SA-Personalakte von Max Linsmayer siehe BArch, R 9361/III/574117, SA-Personalakte Linsmayer, Max, 
*1.1.1907. Siehe auch SCHENK: Hitlers Mann, 35. 
1434 LEVINE: HitlerÕs Free City, 21 u. 96 f.; SPONHOLZ: Danzig, 26-29; [Wilhelm] Rehm: Die SA. im deutschen Osten, 
in: Der SA.-FŸhrer. Zeitschrift der SA.-FŸhrer der NSDAP 5 (1940), H. 2, S. 9-11, hier: 9. 
1435 Siehe auch Abschnitt 2.3 âVolksdeutscheÔ und âBaltendeutscheÔ am Beispiel der Posener SA-Standarte 6 ãHans von 
ManteuffelÒ. 
1436 LEVINE: HitlerÕs Free City, 124; SCHENK: Hitlers Mann, 84. 
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Danziger SA war der FŸhrer der Standarte 14, OberfŸhrer Willy Krampitz. Die beiden zentralen 

Protagonisten Krampitz (1. Typ) und Hacker (2.) werden im Folgenden anhand der oben 

eingefŸhrten Typisierung vorgestellt. 

Der 1899 geborene Zollbeamte Wilhelm Krampitz hatte am Ersten Weltkrieg teilgenommen 

und war zum 1. November 1930 in die NSDAP eingetreten (Mitgliedsnummer 365 018). Seit dem 

September 1933 fungierte er als hauptamtlicher FŸhrer der SA-Standarte in Tiegenhof.1437 Als 

gewŠhlter Vertreter der NSDAP gehšrte er seit 1933 dem Danziger Volkstag an, das als Parlament 

den Senat als Regierung des Freistaates wŠhlte. KrampitzÔ Beteiligung an einem †berfall auf den 

SPD-Abgeordneten Johannes Kruppke im FrŸhjahr 1935 wurde niemals aufgeklŠrt, da er sich auf 

seine parlamentarische ImmunitŠt berief.1438 Nach der Bildung des Gaues Danzig-Westpreu§en 

wurde Krampitz zum 1. Dezember 1940 zum FŸhrer der Standarte 17 (Bromberg [polnisch: 

Bydgoszcz]) ernannt. 1942 nahm er am Vernichtungskrieg gegen Sowjetunion teil und fiel im 

FrŸhjahr 1944.1439 

Heinrich Hacker war ein vollberuflicher SA-FŸhrer par excellence. Der 1892 in WŸrzburg 

geborene Hacker war bereits 1923 erstmals in die NSDAP eingetreten. Nach der Aufhebung des 

Parteiverbots wurde er 1925 erneut NSDAP-Mitglied. Der SA trat er erst im Dezember 1931 bei, 

machte dort aber schnell Karriere. Er wurde FŸhrer der Standarte 9 (WŸrzburg) und war ab MŠrz 

1933 hauptamtlich als SA-SonderbevollmŠchtigter im Regierungsbezirk Unterfranken und 

Aschaffenburg. Gleichzeitig war er FŸhrer der SA-Brigade 76 (Unterfranken). Ab dem 1. Januar 

1935 war der zwischenzeitlich zum BrigadefŸhrer erhobene Hacker mit der FŸhrung der Danziger 

SA-Brigade beauftragt. Hacker nahm in Danzig am †berfall auf Polen teil.1440 Seit dem November 

1939 leitete er den Aufbaustab in Posen und wurde Ð inzwischen zum ObergruppenfŸhrer ernannt 

Ð mit Wirkung vom 22. Januar 1940 mit der FŸhrung der Gruppe Warthe betraut.1441 

Gewaltsame Auseinandersetzungen zwischen Deutschen und Polen sowie gegenseitige 

Provokationen nahmen im FrŸhjahr 1939 zu. In der Nacht zum 21. Mai wurde der Danziger SA-

Mann Max GrŸbnau bei Kalthof (polnisch: Ka!dowo) von einem Polen erschossen. Am 25. August 

1939 sollen der SA-Mann Josef Wessel an der Grenze bei Danzig und der SA-Mann Rusch an der 

Grenze bei Zoppot jeweils von polnischen Grenzsoldaten erschossen worden sein.1442 Mit der 

                                                
1437 Zu Willy Krampitz siehe BArch, R 9361/II/572104, Parteikorrespondenz Krampitz, Willy, *22.9.1899, sowie R 
9361/III/568410, SA-Personalakte Krampitz, Willy, *22.9.1899. 
1438 ANDRZEJEWSKI: Opposition, 86; SODEIKAT : Nationalsozialismus, 157, Fn. 46. 
1439 SA.-OberfŸhrer Krampitz gefallen, Danziger Neueste Nachrichten vom 5.4.1944, S. 3. 
1440 HISTORISCHES LEXIKON BAYERNS (Eintrag: Hoser, Paul: Sturmabteilung); LEVINE: HitlerÕs Free City, 96 f.; LILLA: 
Der bayerische Landtag, 366-367 (Eintrag: Hacker, Elias Gustav Heinrich). 
1441 PersonalverfŸgung, Stabschef [Viktor] Lutze, 25.1.1940, BArch NS 23/509, unpag. Zum Aufbau der SA im 
Warthegau siehe auch Abschnitt 2.3 âVolksdeutscheÔ und âBaltendeutscheÔ am Beispiel der Posener SA-Standarte 6 
ãHans von ManteuffelÒ. 
1442 SA-Mann Wessel beigesetzt, Hamburger Anzeiger, 29.8.1939. 
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Zuspitzung der au§enpolitischen Lage erklŠrte sich der Danziger Gauleiter Albert Forster im 

August 1939 nur wenige Tage vor Kriegsbeginn zum Staatsoberhaupt der Freien Stadt. Am 1. 

September wurde Danzig in das Reichsgebiet inkorporiert und gehšrte schlie§lich zum neu 

gebildeten Reichsgau Danzig-Westpreu§en.1443 

Nachdem bereits im Jahr 1937 zwei Hundertschaften des Polizeihilfsdienstes aus 

Angehšrigen der Reiter-Standarte 6 gebildet wurden, weitere SA-MŠnner Dienst bei der Danziger 

Feuerlšschpolizei taten und Angehšrige der SA-Reserve als Instandsetzungsdienst im Einsatz 

waren, begann im Sommer 1939 die planmŠ§ige Integration von SA-Mitgliedern in den 

Grenzwacht- und Polizeidienst. Zwischen Anfang und Mitte Juli 1939 wurde der VGAD aus etwa 

1000 Angehšrigen der SA-Standarten 5, 14 und 128 sowie weiteren Mitgliedern der SS gebildet. So 

stellte ObersturmbannfŸhrer JŠger, FŸhrer der Standarte 5, eine allein aus 400 SA-MŠnnern 

bestehende Grenzwachteinheit auf, die am 16. Juli 1939 als VGAD von der Landeszollbehšrde 

Ÿbernommen wurde. Die Danziger SA-StŸrme wurden innerhalb des III. Bataillons des Infanterie-

Regiments 2 (Danzig) zur 10. Kompanie zusammengefasst, die SA-StŸrme aus Zoppot zur 9. und 

SA-MŠnner aus dem Gebiet der Danziger Hšhe zur 11. Kompanie. Letztere sollte nach 

Kriegsbeginn im September als Reserve-Kompanie aus dem III. Bataillon herausgezogen werden. 

Aus SA-MŠnnern, ãdie mit dem Maschinengewehr umzugehen verstandenÒ, wurde eine MG-

Kompanie unter der FŸhrung des Hauptmannes und Reiter-SA-FŸhrers Gruihn aufgestellt. Das 

Bataillon wurde schlie§lich aufgefŸllt durch MŠnner der Standarte 14 unter FŸhrung von 

OberfŸhrer Willy Krampitz. Sogar der Lehrspielmannszug und der Musikzug der Danziger SA 

wurden zum Bataillon gezogen. Gleichzeitig formierte man das aus zwei Kompanien bestehende 

âGrenzwachtbataillon HackerÕ aus Angehšrigen der Sturmbanne I/14 und II/14, wŠhrend die 

Pionierkompanie der Landespolizei mit Freiwilligen der genannten Standarten aufgefŸllt wurde. 

Zudem wurde das III. Bataillon des Infanterieregiments 2 der Danziger Landespolizei mit weiteren 

Standarten-Angehšrigen aufgestellt. Mitte August folgte die Aufstellung des VGAD-

KŸstenschutzes durch Angehšrige des SA-Marine-Sturmbannes III/90. Unter der FŸhrung von 

SturmhauptfŸhrer Marckwardt wurden dabei zuerst 100 MŠnner zur Reservistenausbildung 

herangezogen. ZunŠchst 45 Angehšrige der SA-ReiterstŸrme 9/6 (Zoppot), 8/6 (Danzig-

Langfuhr) sowie 5/6 (Praust) fanden Einsatz im VGAD und dann im verstŠrkten Zollgrenzschutz 

und wurden dort unter anderem als Meldereiter verwendet. Die Grenze zum polnischen Staat 

wurde in verschiedene Abschnitte eingeteilt, von denen einige unter der Leitung von SA-FŸhrern 

standen. Ebenso in den Nachrichteneinheiten der âGruppe EberhardtÔ (auch Gemischter Verband 

Danzig genannt) waren SA-MŠnner zugegen. So wurden die MŠnner eines Reserve-Sturmes 

                                                
1443 SCHENK: Hitlers Mann, 103-143. 
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geschlossen in den Nachrichtenstaffeln des III. Bataillons des 2. Infanterie-Regiments sowie beim 

Grenzwachtbataillon eingesetzt, wŠhrend sich die anderen SA-NachrichtenmŠnner auf die 

Einheiten verteilten. DarŸber hinaus waren etwa 185 SA-SanitŠter der SanitŠtsabteilung unter 

FŸhrung des ObersturmfŸhrers Werner bei den Rettungsstellen in den Polizeirevieren sowie im 

Rahmen des Luftschutz-Polizei-SanitŠtsdienstes eingesetzt. TatsŠchlich oblag die gesamte 

medizinische Versorgung des VGAD nŠmlich der SA.1444 Daneben wurden Sondereinheiten mit 

verschiedenen Aufgaben Ð insbesondere Sicherungsaufgaben und Festnahme polnischer Beamter 

Ð aufgestellt: Das âUnternehmen PostÔ, das unter dem Kommando von SA-SturmhauptfŸhrer 

Kriewald stand und sich aus 65 Mann der Tiegenhofer Standarte zusammensetzte, hatte den 

Auftrag der ãSŠuberung der unter polnischer Verwaltung stehenden Bahnstrecke Grenze Danziger 

Gebiet-Marienburg-Kalthof bis Lie§auÒ. SA-StandartenfŸhrer Neumann befehligte das 

âUnternehmen LuftÔ, das ebenfalls in KompaniestŠrke Aufstellung nahm, aber scheinbar nicht zum 

Einsatz kam.1445 Neben den Danziger MŠnnern kamen vereinzelt auch SA-Angehšrige aus 

Ostpreu§en zum Einsatz, vermutlich aber hauptsŠchlich ausgewŠhlte SA-FŸhrer mit einer 

militŠrischen Ausbildung. Ein Zug des Grenzwachtbataillons Hacker wurde beispielsweise von 

dem SA-OberfŸhrer und Leutnant Walter Weber gefŸhrt, der vom Stab der Gruppe Ostland 

kam.1446 †ber die Einbindung der lokalen SA-Einheiten hinaus fand auch die SS Verwendung in 

der kriegsvorbereitenden Unternehmung. So wurde im Sommer 1939 die neu aufgestellte âSS-

Heimwehr DanzigÔ in BataillonsstŠrke im Geheimen Ð als Vorwand diente ein SS-Sportfest Ð in 

die Hansestadt verlegt. Besonders hervorzuheben ist hier der âSturmbann GštzeÔ, der nach dem 

SS-ObersturmbannfŸhrer Erich Gštze benannt war und sich aus Danziger SS-Angehšrigen 

zusammensetzte. Au§erdem stellte der Danziger Senat Anfang Juli den âSS-Wachsturmbann 

EimannÔ (auch SS-Sondersturmbann E genannt) im Rahmen der PolizeiverstŠrkung aus Danziger 

SS-MŠnnern auf, dessen FŸhrung dem FŸhrer der SS-Standarte 36 (Danzig-Stadt) Kurt Eimann 

oblag, der schlie§lich mit der SS-Heimwehr im âSS-Totenkopfsturmbann KL StutthofÔ aufging.1447 

Dabei wurde die massive AufrŸstung und die Aufstellung irregulŠrer Einheiten Ð ebenso wie 

im oberschlesischen Grenzgebiet Ð vom Nachrichtendienst der Wehrmacht koordiniert. In einer 

handschriftlichen Darlegung vom Oktober 1978 berichtete der Oberst a. D. Kurt Fett retrospektiv 

                                                
1444 SPONHOLZ: Danzig, 7-9, 31-33, 46-48, 51, 57, 68, 70, 78 f. u. 82 f.; Stammtafel des Stabes/II. (FŸs.-Ers.-u.-Ausb.)-
Btl. (mot), Ers.-u.-Ausb.-Rgt. (mot) Feldherrnhalle, undat. [1943], BArch-MA, RH 53-20/2, Bl. 24; Der Einsatz unserer 
SA. bei Danzigs Befreiung, in: Der SA.-FŸhrer. Zeitschrift der SA.-FŸhrer der NSDAP 4 (1939), H. 10, S. 32-35, hier: 
32. 
1445 SPONHOLZ: Danzig, 63, 67 u. 82 f. 
1446 Ebenda, 42; Manuskript ãSA. an allen Fronten!Ò, undat. [1939/40], S. 1, BArch, NS 23/650, unpag. 
1447 SCHENK: Hitlers Mann, 112-114; TESSIN, Georg: Kurze †bersicht Ÿber die Entwicklung der Waffen-SS, S. 2, 
BArch-MA, RS 1/9; Die Aufstellung der Gruppe Eberhardt Ð Persšnliche Erinnerungen, handschriftliche Notizen 
von Kurt Fett, Oktober 1978, S. 10, BArch-MA, MSG 2/12245, unpag. 
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Ÿber die Aufstellung der bereits erwŠhnten Gruppe Eberhardt im Sommer 1939. Fett war gerade 

an der Kriegsakademie in Berlin tŠtig, als er Anfang Juni von dem Chef des Generalstabes des 

Heeres Franz Halder den Auftrag erhielt, den Generalmajor Friedrich Eberhardt als Adjutant Ia 

beim Aufbau einer âLandespolizeiÔ in Danzig zu unterstŸtzen. Halder erlŠuterte dem jungen 

Hauptmann die Lage und sprach Ÿber ãdie derzeitige Dislocierung der polnischen KrŠfte um 

DanzigÒ. So habe ãHitler zum Schutz der Freien Stadt Danzig gegen die zu befŸrchtenden 

polnischen Angriffe die sofortige Aufstellung einer Kampfgruppe in dieser Stadt beschlossen und 

mit der politischen FŸhrung der Freien Stadt vereinbartÒ. Es sollte mindestens ein Infanterie-

Regiment, besser noch eine Einheit in StŠrke einer Brigade, aus ehemaligen Angehšrigen der einige 

Jahre zuvor aufgelšsten Landespolizeieinheit, stŠdtischen Schutzpolizisten, Danziger Freiwilligen, 

die schon in der deutschen Wehrmacht gedient hatten, sowie bereits im Ersten Weltkrieg gedienten 

Offizieren und Reserveoffizieren, altersmŠ§ig aber noch tauglich waren, aufgestellt werden. Aber 

auch Angestellte und Studenten der Technischen Hochschule Danzig fanden Eingang in die 

spŠtere Gruppe Eberhardt. Die Aufstellung einer Artillerie-Abteilung hingegen konnte aus dem 

vor Ort zur VerfŸgung stehenden Personal nicht bewerkstelligt werden, so dass eine komplette 

ãmobile Battr. âmit Mann und Ro§ und WagenÕ aus dem âReichÕ auf dem Seeweg zugefŸhrtÒ 

wurde.1448 Zum 1. September hatte die gesamte Gruppe Eberhardt angeblich eine 

VerpflegungsstŠrke von 28 000 Mann und war damit mindestens so gro§ wie eine Division.1449 

Dabei war die Aufstellung der Gruppe Eberhardt und mit ihr die AufrŸstung der bereits 

bestehenden Danziger Landespolizei aus nationalsozialistischer Perspektive nur folgerichtig. Im 

Rahmen der âVerreichlichungÔ sowie fortgesetzten Militarisierung der Deutschen Polizei durch die 

bereits 1935 erfolgte Aufnahme der Landespolizei-Gruppen des Reiches in das Heer wurde auch 

die Danziger Landespolizei-Gruppe aufgerŸstet. Schon damals ersuchte Walther von Brauchitsch 

als Kommandierender General des I. Armeekorps den Oberbefehlshaber des Heeres um 

Eingliederung der Landespolizei Danzig in das Heer.1450 Zum 21. November desselben Jahres 

wurde die Landespolizei Danzig Ð formal war Danzig noch immer kein Bestandteil des Reiches Ð 

tatsŠchlich in das Wehrkreiskommando I Ÿbernommen und bildete das Flak-Bataillon I.1451 

                                                
1448 Die Aufstellung der Gruppe Eberhardt Ð Persšnliche Erinnerungen, handschriftliche Notizen von Kurt Fett, 
Oktober 1978, BArch-MA, MSG 2/12245, unpag. 
1449 Maschinenschriftliche Notizen von [Vorname unbekannt] Becker, undat., Kopie, BArch-MA, MSG 2/12245, 
unpag. 
1450 ãEin lŠngeres Verbleiben der Angehšrigen der L.P. in Danzig ist aus politischen, finanziellen und psychologischen 
GrŸnden unerwŸnscht; es gefŠhrdet zudem die Geheimhaltung.Ò Siehe Schreiben von [Walther] von Brauchitsch, 
Generalkommando 1. Armeekorps (Wehrkreiskommando I), Abtlg. Ib Nr. 911/35 g. Kdos., 1.11.1935, BArch-MA, 
RH 2 1160, Bl. 5-7, hier: 7. 
1451 Vortragsnotiz, [Wehrkreiskommando I], 2. Abtlg., 7.11.1935, BArch-MA, RH 2 1160, Bl. 4. Zum Aufbau der 
Landespolizei-Gruppen und ihrer †berfŸhrung in die Wehrmacht siehe ABSOLON: Die Wehrmacht im Dritten Reich, 
Bd. 3, 31-37. 
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Die letzten Friedenswochen des Sommer 1939 waren geprŠgt von den deutschen 

Angriffsvorbereitungen und sich hŠufenden Vorkommnissen im Grenzgebiet. Waffen und GerŠt 

wurden durch das Wehrkreiskommando I aus Kšnigsberg (russisch: L0:*5*5-1 0&/ ) eingeschifft, 

wŠhrend anderes GerŠt Ÿber die Danziger Polizei im Ausland erworben werden musste. Zur 

Sicherung der polnisch-Danziger Grenze sollen allein 1200 Tonnen Stacheldraht verlegt worden 

sein. Auch der Strandabschnitt zwischen dem beliebten Kurort Zoppot und der polnischen 

Hafenstadt Gdingen (1939-1945: Gotenhafen, polnisch: Gdynia) wurde mit Grenzbefestigungen 

versehen. Die eingesetzten MŠnner waren mit dem schon im Ersten Weltkrieg durch das deutsche 

Heer verwendeten Gewehr 98 der Firma Mauser und je 50 Schu§ Munition (spŠter 80 Schu§), 

schlie§lich auch mit Handgranaten und Maschinengewehrpistolen sowie einigen leichten 

Maschinengewehren ausgerŸstet. ZunŠchst traten die SA-Angehšrigen ihren Dienst im 

Braunhemd an und trugen dabei eine Armbinde mit der Aufschrift âGrenzwachtÕ, bevor sie mit der 

grŸnen Uniform der Landespolizei ausgestattet wurden, zu der sie das SA-Zivilabzeichen auf dem 

rechten Spiegel trugen.1452 

In den letzten Augusttagen schien auf deutscher Seite alles auf den Einsatzbefehl zu warten. 

Erste GrenzzwischenfŠlle ereigneten sich, beispielsweise als am 16. August eine VGAD-Wache 

einen polnischen Soldaten erschoss sowie kaum zehn Tage spŠter, als der SA-Mann Johann Rusch, 

der Dienst in der VGAD leistete, angeblich durch polnische HeckenschŸtzen erschossen wurde.1453 

Als am Morgen des 1. September der Krieg begann, wurde der VGAD als Teil der Gruppe 

Eberhardt militŠrischer Befehlsgewalt unterstellt. Die Danziger SA-MŠnner waren damit bei der 

†bertretung der polnischen Grenze zentral eingebunden. Zugleich war Marine-SA zusammen mit 

anderen Einheiten der Danziger Landespolizei, SS-Heimwehr und der deutschen Kriegsmarine an 

der (zunŠchst gescheiterten) Eroberung der polnischen MilitŠrbasis auf der Westerplatte beteiligt. 

Ein VGAD-Zug mit 35 MŠnnern unter der FŸhrung von SturmfŸhrer Robert Alluskewitz nahm 

schon morgens das unmittelbar an der polnisch-Danziger Grenze gelegene hinterpommersche 

Dorf Wittstock (polnisch: Wysoka) und rŸckte ins benachbarte Espenkrug (polnisch: Osowa) vor. 

Dort sahen sich die wenigen SA-Angehšrigen, Landespolizisten und Angehšrigen einer Pak-

Einheit einer ãvielfache[n] †bermachtÒ von drei Bataillonen der polnischen Armee gegenŸber und 

mussten sich nach Quaschin (polnisch: Chwaszczyno) zurŸckziehen. Auch bei der Eroberung der 

Ortschaft Dirschau (polnisch: Tczew) war die Danziger SA involviert. Von strategischer 

                                                
1452 DANILUK : Kurort, 123; SPONHOLZ: Danzig, 32 f.; Die Aufstellung der Gruppe Eberhardt Ð Persšnliche 
Erinnerungen, handschriftliche Notizen von Kurt Fett, Oktober 1978, S. 11, BArch-MA, MSG 2/12245, unpag.; Der 
Einsatz unserer SA. bei Danzigs Befreiung, in: Der SA.-FŸhrer. Zeitschrift der SA.-FŸhrer der NSDAP 4 (1939), H. 
10, S. 32-35, hier: 32. 
1453 SPONHOLZ: Danzig, 8; Der Einsatz unserer SA. bei Danzigs Befreiung, in: Der SA.-FŸhrer. Zeitschrift der SA.-
FŸhrer der NSDAP 4 (1939), H. 10, S. 32-35, hier: 33. 
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Bedeutung war der kleine Ort vor allem aufgrund seiner Weichsel-BrŸcken, deren Sprengung durch 

die polnische Armee verhindert werden sollte. Hier war insbesondere die 1. Kompanie des 

Grenzwachtbataillons Hacker (auch âKompanie van RiesenÔ genannt) zum Einsatz. Zudem kamen 

bei diesem Einsatz einige hochrangige ostpreu§ische SA-FŸhrer zum Einsatz, unter anderen 

ObergruppenfŸhrer Heinrich Schoene, FŸhrer der Gruppe Ostland und PolizeiprŠsident von 

Kšnigsberg, OberfŸhrer Walter Weber, Stab der Gruppe Ostland, und der FŸhrer der SA-Brigade 

5 (Elbing), OberfŸhrer Erich Hasselberg. Unter dem SA-TruppfŸhrer und Hauptmann van 

Riesen1454 wurde schlie§lich am Morgen des 2. September die Ortschaft eingenommen.1455 

Im Danziger Stadtgebiet sowie Umland gingen wŠhrenddessen am 1. September SA- und 

SS-MŠnner des Polizeihilfsdienstes gegen jedwede StŸtzpunkte unter polnischer Verwaltung vor. 

Gemeinsam mit Schutzpolizisten waren sie an der Besetzung des Hauptbahnhofes der Stadt 

beteiligt. Polnische Eisenbahner wurden in die Gefangenensammelstelle verbracht. Bei der 

Bewachung der besetzten polnischen Post sowie bei den unmittelbar einsetzenden Razzien waren 

SA-MŠnner zugegen.1456 

In den Folgetagen gingen die KŠmpfe gegen polnische Einheiten weiter: Am 7. September 

erfolgte nach tagelangem Beschuss ein letzter, wiederum nicht erfolgreicher Angriff der Deutschen 

auf die Westerplatte, an dem auch der SA-Marine-Sturmbann III/90 als Teil des KŸstenschutzes 

beteiligt war. Die polnischen Verteidiger ergaben sich schlie§lich, nachdem sie erbittertem 

Widerstand geleistet hatten.1457 An der Einnahme der Hafenstadt Gdingen am 14. September war 

der Sturmbann der Danziger Marine-SA mit vier Booten beteiligt.1458 

Etliche SA-MŠnner wurden verwundet, einige starben bei den KŠmpfen: Ein ScharfŸhrer 

Stachel von der Reiter-SA erlitt bei Gefechten um Adlershorst (polnisch: Or!owo) bei Gdingen 

schwere Verwundungen. Bei Lappin (polnisch: Gapino), einem sŸdwestlich von Danzig gelegenen 

Dorf, wurde der SA-RottenfŸhrer Richard Hausendorf erschossen. In seinem im MŸnchner Verlag 

Franz Eher Nachfolger GmbH Ð Zentralverlag der NSDAP erschienenen Buch Danzig Ð deine SA.! 

(1940) nannte der in der Dienststelle Schrifttum der OSAF tŠtige ObersturmbannfŸhrer Hans 

Sponholz weitere tote SA-MŠnner, so den am 2. September verstorbenen ScharfŸhrer Kurt 

                                                
1454 Van Riesen wird in Zusammenhang mit einem bewaffneten †berfall im Jahr 1936 erwŠhnt. Siehe Der Ueberfall in 
Plehnendorf, Danziger Volksstimme, 17.2.1936, Nr. 40. 
1455 SCHINDLER: Mosty, 101-111; DANILUK : Oddzia!y Szturmowe, 95; SPONHOLZ: Danzig, 38 f., 42 f. u. 57; ELMAYER-
VESTENBRUGG: SA.-MŠnner, 88 f.; Der Einsatz unserer SA. bei Danzigs Befreiung, in: Der SA.-FŸhrer. Zeitschrift 
der SA.-FŸhrer der NSDAP 4 (1939), H. 10, S. 32-35, hier: 33; [Wilhelm] Rehm: Die SA. im deutschen Osten, in: Der 
SA.-FŸhrer. Zeitschrift der SA.-FŸhrer der NSDAP 5 (1940), H. 2, S. 9-11, hier: 10. 
Auf die Beteiligung von ostpreu§ischen SA-Angehšrigen wies auch der ObergruppenfŸhrer Max JŸttner in einer im 
Dezember 1939 ausgestrahlten Rundfunkansprache hin. Siehe Manuskript ãSA. an allen Fronten!Ò, undat. [1939/40], 
S. 1, BArch, NS 23/650, unpag. 
1456 SPONHOLZ: Danzig, 24 u. 80. 
1457 Ebenda, 60; STJERNFELT, B…HME: Westerplatte, bes. 96 f. 
1458 SPONHOLZ: Danzig, 57. 
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Lehmann, den OberscharfŸhrer GŸnther Kopp vom Sturm 3/5 (Zoppot) und den SA-Mann 

Ragorski.1459 Die Beisetzung der ãim Kampf um ihre Heimat Danzig gefallenen Angehšrigen der 

Gruppe EberhardtÒ, also auch der beteiligten SA-MŠnner, fand schon am 5. September statt, als 

die KŠmpfe noch nicht beendet waren.1460 ObersturmfŸhrer Rudolf von Elmayer-Vestenbrugg 

berichtete in seiner Ereignissammlung SA.-MŠnner im feldgrauen Rock (1941) zudem von etlichen 

SA-Angehšrigen, die in polnische Kriegsgefangenschaft geraten seien. So waren allein bei dem Zug 

des SturmfŸhrers Alluskewitz fŸnf SA-MŠnner und ein Zollbeamter gefangen genommen worden 

und konnten erst nach der Einnahme von Oxhšft (polnisch: Oksywie) zusammen mit anderen 

festgenommenen Deutschen am 19. September befreit werden.1461 

FŸr ihren Einsatz wurden nicht weniger als 25 MŠnner der Gruppe Eberhardt mit dem 

Eisernen Kreuz ausgezeichnet. Darunter waren mindestens zwei SA-Angehšrige, so OberfŸhrer 

Willy Krampitz und der FŸhrer der Reiter-SA Gruihn.1462 Etlichen MŠnnern wurde zudem das im 

August 1939 von Albert Forster gestiftete Danziger Kreuz I. und II. Klasse (auch ãKreuz von 

DanzigÒ genannt) verliehen, wie aus einer Kriegsrangliste des Offizierskorps der spŠteren 60. 

Infanterie-Division ersichtlich ist, die aus der Gruppe Eberhardt hervorging.1463 Wie viele SA-

Mitglieder sich unter den EmpfŠngern des Danziger Kreuzes befanden ist nicht bekannt. SpŠter 

wurde der Orden auch an hochrangige NS-FunktionŠre verliehen. 

StŠrker noch als beim SA-Einsatz in Ostoberschlesien legte die OSAF Wert auf die zeitnahe 

propagandistische Verwertung des SA-Engagements in Danzig. So sollten die ãLeistungenÒ der SA 

in einem ãmit besonderer Billigung des Oberkommandos der Wehrmacht herausgegebenen 

BucheÒ WŸrdigung erfahren, wie ObergruppenfŸhrer Max JŸttner in einer Rundansprache vom 

Dezember 1939 kundtat.1464 SponholzÔ Veršffentlichung Danzig Ð deine SA.! ist dabei wohl das 

prominenteste Beispiel der heroisierenden Tradierung der Danziger SA und ihrer Beteiligung an 

der âBefreiungÔ als Teil der Gruppe Eberhardt. Chronik und Erlebnisbericht in einem gibt das mit 

gerade 85 Seiten Ÿberschaubare BŸchlein Auskunft Ÿber ãEinsatz und BewŠhrung [der SA, Anm.] 

im PolenfeldzugÒ, so der Untertitel. Es ist mit einem Vorwort des damaligen Stabschefs Viktor 

Lutze, einer Zeitleiste sowie einem 16 Fotografien umfassenden Bildteil versehen. Aufgelistet sind 

auch die Gefallenen und diejenigen Mitglieder der Gruppe Eberhardt, die aufgrund ihres Einsatzes 

                                                
1459 Ebenda, 37-39, 40 u. 78. Auch unter den 17 Namen gefallener Angehšriger des III. Bataillons mšgen sich 
mutma§lich SA-MŠnner befunden haben. Siehe ebenda, 54. 
1460 Standortbefehl Nr. 14, Standortkommando, Gruppe Eberhardt, 4.9.1939, BArch-MA, RH 26-60 88, Bl. 4-7. Das 
Schreiben nennt 21 Namen gefallener Angehšriger der Gruppe Eberhardt sowie drei weitere unbekannte Tote. Eine 
etwaige Zugehšrigkeit einzelner MŠnner zur SA geht aus dem Dokument nicht hervor. Siehe ebenda. 
1461 ELMAYER-VESTENBRUGG: SA.-MŠnner, 90 f. 
1462 SPONHOLZ: Danzig, 54. 
1463 Kriegsrangliste sŠmtlicher Offiziere und Beamten im Offizierrang des Stabes der 60. Inf. Div., undat. [1940], 
BArch-MA, RH 26-60 58, unpag. 
1464 Manuskript ãSA. an allen Fronten!Ò, undat. [1939/40], S. 1, BArch, NS 23/650, unpag. 
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mit dem Eisernen Kreuz ausgezeichnet wurden.1465 Wenngleich Ereignisse und Protagonisten 

beschrieben werden, geht es dem Autor keineswegs um eine detailgetreue Darstellung der 

Geschehnisse. Im Zentrum steht vielmehr der gemeinschaftsbildende Charakter des 

Kampfgeschehens. Kameradschaftsmythos und Heroisierung einzelner SA-FŸhrer bilden daher 

die Grundmotive der ErzŠhlungen der einzelnen Kapitel. So dient der Abschnitt ãSturmappellÒ, in 

dem die Aufstellung einer Grenzwachttruppe und die Rekrutierung der dafŸr abzustellenden SA-

MŠnner verarbeitet wurden, der Darstellung des VerhŠltnisses zwischen FŸhrer und Mannschaft. 

Der namentlich nicht genannte FŸhrer eines nicht genannten Danziger SA-Sturmes ãsteht vor 

seinen MŠnnernÒ und [s]ieht in erwartungsvoll fragende Augen.Ò Im Mittelpunkt steht hier nicht 

die Grenzwacht-Aufstellung, sondern die †berhšhung von FŸhrer-Gedanken und 

âKameradschaftÔ: 

 

ãEr [der SturmfŸhrer, Anm.] spŸrt zutiefst das GlŸck, das aus dem engen Verstehen und 

Vertrauen zwischen FŸhrung und Gefolgschaft quillt. Ein GlŸck, das unsagbar reich macht. 

[É] Die MŠnner ahnen, da§ irgend etwas in der Luft liegt. [É] Ich brauche euch nichts weiter 

zu sagen, erwarte aber, da§ ihr so handelt, wie es sich fŸr Sturmsoldaten Adolf Hitlers gehšrt! 

Wer von euch sich freiwillig zur Grenzwacht melden will, trete vor!Õ Als sei in diesem 

Augenblick ein stummer Befehl durch die Herzen gezuckt, rŸckt der Sturm geschlossen einen 

Schritt vor. Der SturmfŸhrer strahlt, etwas anderes hat er nicht erwartet, aber er mu§ den 

Freiwilligen jetzt eine EnttŠuschung bereiten, denn vorerst hat er nicht mehr als 20 Mann zu 

stellen. Viele kummervolle Gesichter! âLa§t nurÕ, meint er tršstend, ihr kommt auch noch 

dran!ÕÒ1466 

 

Suggeriert wird eine nonverbale, quasi metaphysische Verbindung zwischen dem SturmfŸhrer und 

ãseinen MŠnnernÒ. Die Rede ist vom âSpŸrenÔ, vom âAhnenÔ, von dem âUnsagbarenÔ und dem 

âStummenÔ. Das Band zwischen âFŸhrerÔ und Gefolge ist nicht sichtbar und nicht ausgesprochen, 

es ist nur zu âspŸrenÔ und zu âahnenÔ. So ist die ãGefolgschaftÒ ein schicksalhaft aneinander 

gebundener Verband von Ð im rassistischen Sinne Ð âgleichenÔ MŠnnern, wobei âEhreÔ sowie âTreueÔ 

die amalgamierenden Denkkonzepte des FŸhrer-Gefolgschafts-VerhŠltnisses bildeten. Dabei ist 

die Wir-Gruppe kein Konglomerat von Einzelpersonen, sondern eine Einheit, ein âSturmÔ von 

âFreiwilligenÔ, der ãgeschlossen einen Schritt vor[rŸckt].Ò Der Kameradschafts-Mythos basierte 

                                                
1465 SPONHOLZ: Danzig. Gefallene sowie TrŠger des Eisernen Kreuzes sind abgedruckt ebenda, 54. 
Das Erscheinen im Eher-Verlag, dem parteieigenen Verlagskonzern, sollte nicht Ÿberbewertet werden. Trotzdem zeugt 
es nicht nur von der Monopolstellung des Verlages insbesondere fŸr Veršffentlichungen aus den Parteigliederungen, 
sondern auch von dem Stellenwert der hier benannten Publikation selbst. Zum Eher-Verlag siehe TAVERNARO: Verlag, 
bes.46-80. 
1466 SPONHOLZ: Danzig, 30. 



 

 

351 

zwar auf dem âblinden VertrauenÔ der Mannschaft zu ihrem An-FŸhrer, doch wurde die 

âFreiwilligkeitÔ der Unterordnung immer wieder betont.1467 

Auch in den Folgejahren bemŸhte sich insbesondere die Dienststelle Schrifttum um 

Erinnerungsberichte von SA-Angehšrigen. ObersturmfŸhrer Arno Friedrich, Pressebearbeiter der 

Standarte 128 (Danzig), beispielsweise wurde 1941 um Veršffentlichung eines Aufsatzes Ÿber ãdie 

Arbeit der Danziger SAÒ gebeten.1468 In veršffentlichten Zeitschriftenartikeln wie ungedruckten 

Manuskripten wurden Aufstellung und Einsatz der Gruppe Eberhardt vonseiten der SA-FŸhrung 

wiederholt als Geburtsstunde der spŠteren Wehrmachtdivision ãFeldherrnhalleÒ beschrieben.1469 

Auch in Gefallenenmeldungen wurde die Beteiligung an âBefreiungÔ Danzigs stets besonders 

hervorgehoben. So sei der SA-FŸhrer Willy Krampitz, wie die Danziger Neuesten Nachrichten im April 

1944 berichteten, ã[m]it den besten MŠnnern seiner Tiegenhofner StandarteÒ bei den ãKŠmpfen 

um Gotenhafen und Orhšft [É] vorangestŸrmt.Ò Der Anlass war der Tod KrampitzÔ durch eine 

ãfeindliche KugelÒ ãim Osten.Ò1470 

Interessanterweise und anders als beispielsweise bei der Sonderformation Ebbinghaus in 

Ostoberschlesien wurden die im VGAD eingesetzten SA-Angehšrigen nach Beendigung der 

Kampfhandlungen um Danzig nicht ins Zivilleben entlassen, sondern im Rahmen der Brigade 

Eberhardt regulŠr in das Heer Ÿbernommen. Nachdem schon am 7. September 1939 das Danziger 

Feldersatz-Bataillon Aufstellung fand und ab November dem Wehrkreiskommando I (Kšnigsberg) 

unterstellt wurde, diente es als Infanterie-Ersatz-Bataillon 243 ersatzgestellend fŸr die 60. 

Infanterie-Division.1471 Auch die mit SonderauftrŠgen betrauten SA-Einheiten wurden in das 

Bataillon eingegliedert. So wurde die âSA-KompanieÔ, die das âUnternehmen PostÔ umgesetzt hatte, 

nun in die beiden Regimenter der Gruppe Eberhardt Ÿbernommen.1472 Es erfolgte zudem die 

geschlossene †bernahme des 30 Mann samt Pferden umfassenden Reiterzuges unter TruppfŸhrer 

Baumann vom Reitersturm 9/6 in das Danziger Landespolizei-Infanterieregiment 2. Ebenso 

wurde der VGAD-KŸstenschutz nicht aufgelšst, sondern blieb SponholzÔ AusfŸhrungen zufolge 

mit 160 Mann bestehen. Lediglich die offenbar zumindest teilweise der SA-Reserve angehšrenden 

                                                
1467 Darauf verweist auch Thomas KŸhne. Siehe K†HNE : Kameradschaft, 102. Siehe auch P€TZOLD : Gefolgschaft 
hinterm Hakenkreuz, 288-290. 
1468 Schreiben von ObersturmfŸhrer Arno Friedrich, Pressebearbeiter der Standarte 128 (Danzig), 4.6.1941, BArch, 
NS 23/948, unpag. 
1469 Abri§ der Geschichte der 60. Inf.Div. (mot), undat., BArch-MA, RH 26-60 57, unpag.; Bei Danziger Soldaten im 
SŸden Europas. Einst Befreier unserer Heimat Ð heute WŠchter an den Grenzen des Kontinents, Danziger Vorposten 
vom 26.9.1943, S. 3. 
1470 SA.-OberfŸhrer Krampitz gefallen, Danziger Neueste Nachrichten vom 5.4.1944. 
1471 Stammtafel des Stabes/II. (FŸs.-Ers.-u.-Ausb.)-Btl. (mot), Ers.-u.-Ausb.-Rgt. (mot) Feldherrnhalle, undat. [1943], 
BArch-MA, RH 53-20/2, Bl. 24. Nach anderen Angaben war das Ersatz-Bataillon dem Wehrkreis XX (Danzig-
Westpreu§en) zugeordnet. 
1472 SPONHOLZ: Danzig, 66. 
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MŠnner wurden Ende September aus dem Polizeihilfsdienst entlassen.1473 Die zwischenzeitlich aus 

der Schutzpolizei Danzig in die Gruppe Eberhardt Ÿbernommenen Polizisten hingegen sollten 

nach Befehl vom 12. Oktober 1939 in eine neu aufzustellende Polizei-Division Ÿberwechseln.1474 

 

3.1.3 Die SA im Generalgouvernement 

 

ãAuf lŠngeren einsamen Strecken und bei Nachtfahrten ist z. Z. auch die Mitnahme einer Waffe 

ratsam.Ò Diesen Hinweis gab der Baedeker-ReisefŸhrer Das Generalgouvernement (1943) den 

Reisenden zwischen Bug (ukrainisch/belarussisch: X.- , polnisch: Bug), Weichsel (polnisch: Wis!a) 

und Pillen (polnisch: Pilca) mit auf den Weg.1475 In dieser fast beilŠufigen Bemerkung werden ãdie 

spezifischen Spielregeln im besetzten GebietÒ1476 angedeutet. Die Sicherheitslage im 

Generalgouvernement war von Anfang an eine andere als in den dem Reich als Gaue 

eingegliederten Gebieten Danzig-Westpreu§en und Wartheland und sie verschŠrfte sich mit dem 

Kriegsverlauf ab 1943 zusehends. Die antislawische Feindbildkonstruktion von âBandenÔ und 

âBanditenÔ1477 traf immer hŠufiger mit real agierenden Partisaneneinheiten zusammen. Dabei fŸhrte 

die Gemengelage Ð ein schwer zu greifender, mitunter unsichtbarer militŠrischer Gegner sowie 

antisemitische, antipolnische und antikommunistische Ressentiments gegen vermeintliche 

Franktireure Ð zu Radikalisierungseffekten sowie einer als âVergeltungÔ verbrŠmten vollkommen 

entgrenzten Gewalt gegen die Zivilbevšlkerung. Die als âSŸhnema§nahmenÔ dargestellten 

GrŠueltaten und Hinrichtungen folgten einer perfiden Aufrechnungslogik, bei der fŸr jeden 

getšteten Deutschen wahlweise zehn, 20 oder 100 einheimische Zivilisten exekutiert werden 

sollten. Dabei ergab sich ein folgenschwerer Rechtfertigungskreislauf zwischen den †berfŠllen der 

Partisaninnen und Partisanen und der als reaktiv dargestellten âBandenbekŠmpfungÔ, die in eine 

                                                
1473 Ebenda, 38, 78 f. u. 81. 
1474 Befehl von [Friedrich] Eberhardt, Gruppe Eberhardt, 12.10.1939, BArch-MA, RH 26-60 88, Bl. 1-3. 
1475 Baedekers GENERALGOUVERNEMENT, XVI. Das Reisehandbuch von Baedeker kann als kartografisch-
semantischer Ausdruck der nationalsozialistischen Raumnahme angesehen werden. Als ãmedialer BehŠlterÒ 
transportierte der Baedeker Das Generalgouvernement NS-Stereotype vom âEigenenÔ und âFremdenÔ und vermittelte eine 
nationalsozialistische âNormalitŠtÔ der Apartheid in dem parastaatlichen Gebilde. Ortsnamen wurden eingedeutscht, 
Partei- und staatliche Einrichtungen der deutschen Besatzer verzeichnet; es gab âdeutscheÔ Hotels, GaststŠtten, 
Fahrkartenschalter usw. BRENNER: Reisen, 148-150; M†LLER: Welt, 255 f. Bemerkungen wie die oben genannte 
verweisen allerdings darauf, dass es sich um eine brŸchige âNormalitŠtÔ des Besatzungsalltag handelte. Zur 
Interpretation der Baedeker-ReisehandbŸchern als mental maps siehe SCHL…GEL: Im Raume lesen wir die Zeit, 371-
378. Zur Generalgouvernement-Ausgabe des Baedeker siehe au§erdem LANE: Tourism; WIETSCHORKE: Baedekers 
Generalgouvernement.  
1476 WIETSCHORKE: Baedekers Generalgouvernement, 113. 
1477 Der Banden-Topos war von Anfang an angelegt und diente der Kriminalisierung der christlich-polnischen wie 
jŸdischen Bevšlkerung. So erklŠrte Der Hšhere SS- und PolizeifŸhrer im Generalgouvernement, der SS-
ObergruppenfŸhrer Friedrich-Wilhelm KrŸger, dass tausende ãZuchthŠuslerÒ und ãGewaltverbrecherÒ nach der 
polnischen Niederlage aus den Anstalten entlassen wurden und sich fortan ãzum gro§en Teil auch noch [in] 
Zivilkleider[n] und [mit] Waffen [É] bandenweise raubend und plŸndernd das Land durchzogen.Ò KrŸger, [Friedrich-
Wilhelm]: TrŠger der Staatsgewalt, in: GENERALGOUVERNEMENT, 61-68, hier 61. 
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ãGenozidalisierung der GewaltÒ und folgend ãNormalisierung genozidaler GewaltÒ fŸhrte.1478 Die 

deutschen Besatzer agierten mit konzertierten Aktionen gegen die âFreischŠrlerÔ, um das 

Machtmonopol aufrecht zu erhalten, wie das Beispiel des Distrikts Radom zeigt. Im Raum Kielce 

ermordeten SS- und Polizeitruppen sowie vereinzelt Wehrmachteinheiten schon im April 1940 

Hunderte meist mŠnnliche Dorfbewohner bei dem Versuch, die Partisanengruppe um den 

polnischen Major Henryk âHubalÔ DobrzaCski zu zerschlagen.1479 

Doch waren mitnichten nur die originŠr militŠrischen VerbŠnde im âBandenkampfÔ 

eingesetzt. Mit dem Beginn der Besatzung wurden auch Parteigliederungen wie die im Aufbau 

begriffene hiesige SA und mit ihnen die âVolksdeutschenÔ in der Verfolgung vermeintlicher 

âFreischŠrlerÔ eingebunden. Ebenso wie in den anderen besetzten polnischen Gebieten bildeten 

Volksdeutsche auch im Generalgouvernement einen âVolksdeutschen SelbstschutzÔ, der sich 

allerdings von der Organisation in den eingegliederten Gebieten hinsichtlich seiner Fortdauer wohl 

nicht zuletzt infolge der angespannten Sicherheitslage und organisatorischer Schwierigkeiten beim 

Aufbau von Parteistrukturen unterschied: Statt nŠmlich den Selbstschutz alsbald aufzulšsen und 

in SS beziehungsweise SA zu ŸberfŸhren, sollte ab FrŸhjahr 1940 zunŠchst ein Sonderdienst, 

bestehend aus 20 kasernierten und uniformierten MŠnnern je Kreis (34 Stadt- und Landkreise im 

Juli 1940), gebildet werden. WŠhrend die Sonderdienst-Einheiten den Kreis- und Stadthauptleuten 

zur VerfŸgung gestellt wurden, konnten die Distriktchefs auf die SA-Standarte ãFeldherrnhalleÒ 

sowie SS und Polizei zurŸckgreifen. Erst gegen Ende des Jahres sollten die Selbstschutz-Einheiten 

geschlossen werden.1480 Die Frage der Kontrolle Ÿber den Sonderdienst bestimmte jedoch die 

folgenden Jahre: Auf der einen Seite versuchte Himmler beziehungsweise der Hšhere SS- und 

PolizeifŸhrer (HSSPF) im Generalgouvernement, SS-ObergruppenfŸhrer Friedrich-Wilhelm 

KrŸger, den Sonderdienst in den SS-Apparat einzuflechten. Auf der anderen Seite agierte 

Generalgouverneur Hans Frank, um genau dies zu torpedieren.1481 Obwohl die SA als Organisation 

                                                
1478 KNOCH: Vergeltung, 44. Zumindest fŸr die ersten Wochen und Monate nach Kriegsbeginn kann von massierten 
militŠrischen AktivitŠten etwaiger polnischer Partisanengruppen oder gar von Teilen der polnischen Bevšlkerung nicht 
die Rede sein. Vielmehr machte sich ein regelrechter âFreischŠrlerwahnÔ innerhalb der Wehrmachttruppen breit, wie 
Jochen Bšhler herausgearbeitet hat. Die Angst vor HeckenschŸtzen und Hinterhalten fŸhrte bei den Deutschen bereits 
in den ersten Tagen nach dem †berall zu nervšsen †berreaktionen und Massakern. Siehe B…HLER: Auftakt, bes. 54-
75. Siehe auch Abschnitt 3.3 Die SA in der âBandenbekŠmpfungÔ. 
1479 BREWING: Schatten, bes. 180-191; Ders.: Geschossen, bes. 60-62; JACOBMEYER: DobrzaCski, bes. 70-72; 
SCHAFRANEK: NS-TŠtergruppe, 81-84. 
1480 Black: Indigenous, 245 f.; JANSEN, WECKBECKER: Selbstschutz, 195 f. Lediglich 20 Prozent der im Selbstschutz 
zusammen gefassten Volksdeutschen im Generalgouvernement galten als fŸr die Aufnahme in die SS geeignet. Die 
absolute Mehrheit sollte in die SA aufgenommen werden. Siehe ebenda, 74 f. Zu den Aufgaben des Sonderdienstes 
gehšrte u. a. die ãBrechung von Widerstand bei der Erfassung der WarenÒ, also der Konfiszierung der 
landwirtschaftlich erzeugten Produkte, wie LandesbaufŸhrer Hellmut Kšrner auf der Wirtschaftstagung in Krakau am 
6. und 7. Juni 1940 eršrterte (Eintrag vom 6./ 7.6.1940, DIENSTTAGEBUCH, 224-240, hier: 239). Daneben waren 
Sonderdienstangehšrige an Razzien, Deportationen und Erschie§ungen beteiligt. Siehe Black: Indigenous, 250-253. 
1481 Anhand der Geschichte des Sonderdienstes lŠsst sich der Konflikt zwischen dem Generalgouverneur Hans Frank 
und ReichsfŸhrer SS Heinrich Himmler nachvollziehen. So unterstanden die Sonderdienst-Einheiten dem Kommando 
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in diesem Konflikt keine offensichtliche Rolle spielte, soll folgendes angemerkt werden: Bei dem 

Konflikt zwischen Frank und Himmler fŠllt auf, dass den Vertretern des SS- und Polizeiapparates 

oft genug Angehšrige der Zivilverwaltung im Generalgouvernement gegenŸber standen, die in 

Teilen Angehšrige der SA waren. Neben dem nominellen SA-ObergruppenfŸhrer Hans Frank 

bekleideten auch einige Distriktgouverneure sowie Kreis- und StadthauptmŠnner hšhere RŠnge im 

SA-FŸhrerkorps. Eine genauere Analyse mŸsste zeigen, inwiefern hier SA-bezogene 

Personennetzwerke nachzuweisen sind, die dann zudem das Handeln der EntscheidungstrŠger 

beeinflussten. Allerdings kann konstatiert werden, dass die Zivilverwaltung aufgrund des 

Dauerkonflikts um den Sonderdienst beim Aufbau eigener polizeiŠhnlicher Strukturen andere 

Optionen erwog, in denen die SA durchaus als Akteur auftrat. 

Infolge der prekŠren Sicherheitslage im Generalgouvernement wurden im Sommer 1941 

sogenannte WehrschŸtzenbereitschaften aufgestellt, die vereinzelt auch aus zuvor bereits 

bestehenden Wehrhundertschaften gebildet wurden und denen alle deutschen MŠnner ab dem 18. 

Lebensjahr verpflichtend beizutreten hatten. Die Aufstellung und Betreuung wurde laut 

Anordnung von Frank vom 17. Dezember 1941 von der SA koordiniert.1482 Mit der Leitung des 

Hauptarbeitsgebietes WehrschŸtzenbereitschaften der hiesigen NSDAP-FŸhrung war SA-

OberfŸhrer Kurt Peltz beauftragt worden. Damit unterstanden die WehrschŸtzenbereitschaften 

                                                

der Kreis- bzw. StadthauptmŠnner, waren organisatorisch gleichzeitig in den SS- und Polizeiapparat unter HSSPF SS-
ObergruppenfŸhrer Friedrich-Wilhelm KrŸger eingebunden. Immer wieder kam es zu Spannungen zwischen Frank 
und Himmler: Nachdem die Waffen-SS 1940 Musterungen innerhalb des Sonderdienstes vornehmen wollte, wodurch 
dem Sonderdienst Personal abgezogen worden wŠre, kam es zu einer ernsten Auseinandersetzung mit Himmler, der 
bei Verbot der Musterung innerhalb des Sonderdienstes mit RŸckzug der Polizei drohte, wie Hermann Hammerle, 
Inspekteur des Sonderdienstes, berichtete (Eintrag vom 29.3.1941, DIENSTTAGEBUCH, 339-340, hier: 339). Als Frank 
im Januar 1942 in einen Korruptionsskandal um den Gouverneur im Distrikt Radom, SA-SturmbannfŸhrer Karl 
Lasch, verwickelt wurde und seine Position im Reich geschwŠcht war, nutzte sein Widersacher Himmler die Gunst der 
Stunde und zog die Kontrolle Ÿber den Sonderdienst an sich. Zwar blieb dieser dem Generalgouverneur unterstellt, 
war jedoch fortan KrŸger als StaatssekretŠr fŸr das Sicherheitswesen zugeordnet. Gegen Ende des Jahres jedoch wurde 
KrŸger seiner €mter entbunden. Das VerhŠltnis zu seinem Nachfolger als HSSPF, SS-ObergruppenfŸhrer Wilhelm 
Koppe, gestaltete sich offenbar weniger konfrontativ; die Ausbildung Ÿbernahmen Offiziere der Wehrmacht. Auch in 
der Folgezeit kam es zu Reibereien, wie ein geharnischtes Schreiben Himmlers an Frank aus dem August 1943 zeigt, 
in dem der ReichsfŸhrer-SS sein GegenŸber in Bezug auf  die polizeilichen Kompetenzen zurechtweist. Offenbar hatte 
Frank zuvor einen internen Bericht Ÿber die Festnahme und Vernehmung eines PartisanenfŸhrers genutzt, um seine 
eigene Rolle zu stŠrken. Siehe Schreiben von ReichsfŸhrer-SS [Heinrich] Himmler, August 1943, BArch, NS 19/3287, 
Bl. 2. 
1482 ZunŠchst versuchte Frank offenbar aus taktischen ErwŠgungen, Himmler dazu zu bringen, Ausbilder und FŸhrer 
der SS fŸr die WehrschŸtzenbereitschaften abzustellen. Himmler hingegen hielt die Aufstellung eigener VerbŠnde 
durch den Generalgouverneur ã[n]eben der Polizei und den SS-VerbŠnden [É] fŸr verfehlt.Ò, wie er in einem 
Schreiben an Frank klarstellte. Im Gegenzug wollte er allerdings seinerseits auf die Aufstellung eines SS-Sturmbanns 
im Generalgouvernement verzichten. Jedoch Ÿbergab Frank der SA die Verwaltung der WehrschŸtzenbereitschaften, 
woraufhin Himmler doch die Aufstellung eines Sturmbannes Ost anordnete und SS-Angehšrigen die Beteiligung an 
den WehrschŸtzenbereitschaften untersagte. Siehe Schreiben von Generalgouverneur Hans Frank, 13.6.1941, BArch, 
NS 19/2648, Bl. 7-8; Schreiben von ReichsfŸhrer SS Heinrich Himmler, 23.7.1941, ebenda, Bl. 9; Erlass Ÿber die 
Aufstellung von WehrschŸtzenbereitschaften im Generalgouvernement vom 17.12.1941, Abschrift, ebenda, Bl. 25; 
Eintrag vom 17.3.1942, DIENSTTAGEBUCH, 474-475, hier: 475. Die Aufstellung der WehrschŸtzenbereitschaften 
richtete sich damit klar gegen die Machtbestrebungen Himmlers und seiner SS, wie Stephan Lehnstaedt hervorhebt. 
Siehe LEHNSTAEDT: Okkupation, 222. 
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dem NSDAP-Apparat im Generalgouvernement.1483 

Der Ablauf der Umwandlung von Wehrhundertschaften in verpflichtende 

WehrschŸtzenbereitschaften kann anhand des ZustŠndigkeitsbereichs der Distrikts-Standarte 

Lublin (auch Wehrbann Lublin genannt) nachvollzogen werden. Hier wurden zunŠchst 274 

MŠnner, die zuvor bereits in den von SA und NSKK betreuten Wehrhundertschaften aufgestellt 

waren, in die WehrschŸtzenbereitschaften Ÿbernommen.1484 Zur flŠchendeckenden Aushebung 

aller Volksdeutschen und Reichsdeutschen hatte der Lubliner Polizeidirektor Lothar Hoffmann 

auf Grundlage der Polizei-Meldungen Listen bereitzustellen. Folgend sollten die so Erfassten 

jahrgangsweise gemustert werden.1485 Mitunter verliefen Aufstellung der 

WehrschŸtzenbereitschaften (vornehmlich aus Volksdeutschen) und Erfassung der SA-Mitglieder 

(vornehmlich Reichsdeutsche) parallel, wie das Beispiel des Distriktstandortes Lublin zeigt.1486 Dies 

lag wiederum an dem Streit zwischen Frank und Himmler zur Aufstellung der 

WehrschŸtzenbereitschaften: Denn nachdem Frank trotz Intervention des ReichsfŸhrer-SS mit der 

Rekrutierung begann, reagierte HSSPF KrŸger seinerseits mit der Erfassung von MŠnnern fŸr die 

Allgemeine SS und der Aufstellung des SS-Sondersturmbanns Ost im Generalgouvernement, was 

wiederum die OSAF unter Zugzwang setzte, selbst schnellstmšglich die Rekrutierung 

vorzunehmen.1487 Bei einem Treffen am 5. MŠrz 1942 hatten sich Himmler und Frank geeinigt, 

dass die SS auf die Aufstellung eines Sturmbannes verzichte, wenn der HSSPF im Gegenzug die 

Kontrolle Ÿber WehrschŸtzenbereitschaften ebenso wie SA-Wehrbereitschaften erhielte, um diese 

ãim Ernstfalle auch praktischÒ fŸr ãpolizeiliche ZweckeÒ einsetzen zu kšnnen.1488 Am 17. MŠrz 

notierte Frank im Diensttagebuch, dass die ãAufstellung dieser WehrschŸtzenbereitschaften [É] 

nicht zu irgendwelchen EifersŸchteleien zwischen den GliederungsfŸhrern der SS und SAÒ fŸhren 

dŸrfe.1489 Da die SA nun organisatorisch fŸr die WehrschŸtzenbereitschaften verantwortlich 

zeichnete, schien der Vorteil auf ihrer Seite, wŠhrend sich Himmler zunŠchst nicht durchsetzen 

konnte. Der nun forcierte Aufbau der SA im Generalgouvernement speiste sich daher nicht zuletzt 

                                                
1483 Schreiben von ObersturmbannfŸhrer (V) [Richard] SchŠnzlin, 12.2.1942, Abschrift, BArch, NS 23/98, unpag. 
1484 Im Bereich der Standarte Lublin wurden 127 Mann der 1. Hundertschaft (von der SA betreut) und 71 Mann der 
2. Hundertschaft (vom NSKK betreut) sowie 50 Mann der Hundertschaft in Pu!awy und 26 Mann in Bi!goraj 
Ÿbernommen. Siehe Handschriftliche Aktennotiz von der Besprechung bei der DistriktstandortfŸhrung, Distrikt 
Lublin, 4.2.1942, IPN, GK 636/4, Bl. 20-25, hier: 22. 
1485 Ebenda, Bl. 24. 
1486 Schreiben des SA-Beauftragten bei der DistriktstandortfŸhrung Lublin, 7.2.1942, Schreiben des StandortfŸhrers in 
Bilgoraj, 22.4.1942, IPN, GK 636/4, Bl. 27, 28. 
1487 Schreiben SS-ObergruppenfŸhrer [Friedrich-Wilhelm] KrŸger, HSSPF Ost, 20.1.1942, BArch, NS 19/2648, Bl. 
17-18; Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, OSAF, 13.3.1942, BArch, 
NS 19/2648, Bl. 27. 
1488 Schreiben von SS-ObergruppenfŸhrer [Friedrich-Wilhelm] KrŸger, Hšherer SS- und PolizeifŸhrer Ost (Krakau), 
4.5.1942, BArch, NS 19/1759, Bl. 3-6, hier: 4. 
1489 Eintrag vom 17.3.1942, DIENSTTAGEBUCH, 474-475, hier: 474. Im April 1942 berichtete OberfŸhrer Peltz 
au§erdem Ÿber ãÔStšrversuche des NSKKÒ (Eintrag vom 16.4.1942, DIENSTTAGEBUCH, 490). 
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aus der personellen Eingliederung von Teilen jener WehrschŸtzenbereitschaften.1490 

Als die SA im Generalgouvernement infolge der Anordnung des Stabschefs Viktor Lutze 

vom 20. MŠrz 1942 offiziell als Gliederung (SA-Einheit beziehungsweise -Aufbaustab) aufgestellt 

wurde, sollten Ð so sah es ein Erlass Franks vom 16. April vor Ð auch die 

WehrschŸtzenbereitschaften aufgelšst und in SA-Wehrmannschaften beziehungsweise -

Wehrbereitschaften ŸberfŸhrt werden. Diese dienten nicht nur der vormilitŠrischen Ausbildung 

fŸr die Wehrmacht, sondern auch der Rekrutierung fŸr die SA.1491 Der SA-Aufbau wurde 

entsprechend feierlich in Szene gesetzt: Aus Anlass der Feierlichkeiten zum FŸhrergeburtstag am 

20. April 1942 auf der Krakauer Burg (polnisch: Wawel) wurde unter Anwesenheit des den 

Stabschef Lutze vertretenden ObergruppenfŸhrers Otto Herzog die Errichtung der SA-Einheit 

Generalgouvernement sowie Aufziehen der SA-Wehrbereitschaften bekannt gegeben. Die 

FŸhrung der SA sollte Generalgouverneur Frank selbst Ÿbernehmen. In seiner Rede hob er die 

Bedeutung der SA ãan der Spitze des politischen Kampfes um die Sicherung dieses Raumes 

[Generalgouvernement, Anm.]Ò gegenŸber den anderen Parteigliederungen hervor.1492 Nur einen 

Tag darauf sprach KrŸger offenbar mit Frank Ÿber die Aufstellung der SS im 

Generalgouvernement, die nun erfolgen solle. Himmler instruierte seinen HSSPF Ost, eine 

schriftliche Vereinbarung mit dem Generalgouverneur zu treffen.1493 Die ursprŸnglich zwischen 

Himmler und Frank getroffene Vereinbarung war damit hinfŠllig geworden. KrŸger fasste in einem 

Bericht an seinen Dienstherrn den Gedanken dahinter so zusammen: Die SS Ð wie Ÿbrigens auch 

die SA Ð sollten unabhŠngig ãvon der hier im Generalgouvernement vollstŠndig versagenden 

FŸhrung der Partei [sein], die ihr Bestreben stets darin erblickte, sich in Belange einzumischen, die 

sie nichts angingen, um uns damit praktisch nur Schwierigkeiten zu bereiten.Ò1494 So geriet die SA 

erneut zwischen die Fronten. 

Beim Aufbau im Generalgouvernement zeigte die SA ein Šhnliches Vorgehen wie bereits 

zuvor im FrŸhjahr 1940 bei der †bernahme eines Gro§teils der Angehšrigen des Volksdeutschen 

                                                
1490 Manuskript ãDie Aufstellung der SA-Einheit General-GouvernementÒ, BArch, NS 23/501, Bl. 173-175. Darauf 
weist auch Daniel Siemens hin. Siehe SIEMENS: Sword, 209, Fn. 19. Siehe auch Abschnitt 2.3 âVolksdeutscheÔ und 
âBaltendeutscheÔ am Beispiel der Posener SA-Standarte 6 ãHans von ManteuffelÒ. 
1491 Schreiben von ObersturmbannfŸhrer (V) [Richard] SchŠnzlin, Der beauftragte VerwaltungsfŸhrer beim 
Aufbaustab der SA im Generalgouvernement, 5.5.1942, BArch, NS 23/98, unpag.; Schreiben von SturmbannfŸhrer 
[Vorname unbekannt] Woiwode, SA-Au§enstellen Lublin, 5.5.1942, IPN, GK 636/6, Bl. 5-7; Eintrag vom 22.8.1942, 
DIENSTTAGEBUCH, 546-547, hier: 546. 
1492 Eine SA-Einheit Generalgouvernement, Krakauer Zeitung, 21.4.1942, Folge 93, [S. 1]; Die SA als Vorbild im 
Generalgouvernement [Rede des Generalgouverneurs Hans Frank], Krakauer Zeitung, 21.4.1942, Folge 93, S. 4. 
1493 Schreiben von [Heinrich Himmler], 26.5.1942, BArch, NS 19/1759, Bl. 10. 
1494 Schreiben von SS-ObergruppenfŸhrer [Wilhelm] KrŸger, Hšherer SS- und PolizeifŸhrer Ost (Krakau), 4.5.1942, 
BArch, NS 19/1759, Bl. 3-6, hier: 5. 
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Selbstschutzes im Warthegau.1495 Zwar war der Eintritt in die SA stets freiwillig, doch verschob 

sich der Grad von âFreiwilligkeitÔ natŸrlich, weil die Mitgliedschaft in den von der SA kontrollierten 

Vorfeldorganisationen wie den WehrschŸtzenbereitschaften und Wehrmannschaften als 

obligatorisch galt. 

So machte sich die SA-FŸhrung ab MŠrz/April 1942 daran, die SA-Angehšrigen vor Ort zu 

erfassen und eine âSA-Einheit GeneralgouvernementÔ zur Aufstellung zu bringen. ZunŠchst sollten 

zwei Standarten mit immerhin 7000 Mann aufgestellt werden.1496 Das tatsŠchliche Potential wurde 

gleichzeitig jedoch als sehr viel grš§er eingeschŠtzt: Neben den 12 000 im Generalgouvernement 

vermuteten reichsdeutschen SA-Angehšrigen, die es zu erfassen galt, wollte man zusŠtzlich etwa 

40 000 volksdeutsche MŠnner in den von der SA beaufsichtigten WehrschŸtzenbereitschaften (ab 

April 1942 Wehrbereitschaften) gebunden wissen. Ein ausgesuchter Teil der Volksdeutschen sollte 

Aufnahme in die SA finden, wie der mit der FŸhrung des in Krakau ansŠssigen Aufbaustabes der 

SA im Generalgouvernement beauftragte OberfŸhrer Kurt Peltz in einem Schreiben an die OSAF 

in MŸnchen ausfŸhrte, ãsoda§ nach einer gewissen Anlaufzeit die StŠrke der SA im 

Generalgouvernement auf etwa 50 000 Mann steigen wird.Ò1497 Der Aufbau der offiziell von Franks 

Stellvertreter, dem Warschauer Distriktsgouverneur und GruppenfŸhrer Ludwig Fischer, 

gefŸhrten SA ging jedoch weiterhin schleppend voran: Im Herbst 1942 wurde die Aufstellung von 

sechs zusŠtzlichen Standarten beschlossen, nachdem zuvor bereits SA-Au§endienststellen in den 

DistrikthauptstŠdten Warschau, Krakau, Radom, Lublin und Lemberg eingerichtet worden sind. 

Doch waren diese Strukturma§nahmen nicht durch eine Ausdehnung oder Vergrš§erung der SA 

vor Ort begrŸndet, sondern resultierten aus den šrtlichen Gegebenheiten, wie Max JŸttner als Chef 

des Hauptamtes FŸhrung der OSAF hervorhob: 

 

                                                
1495 Der Aufbau von SA-Strukturen sollte im Idealfall parallel zur Eingliederung der Selbstschutzeinheiten verlaufen, 
der Selbstschutz nur dort aufgelšst werden, wo die SA bereits aktiv war. Siehe Gruppenbefehl Nr. 2/40, Verteiler III, 
Gruppe Warthe, 18.1.1940, IPN, GK 81/1623, Bl. 475 f. Siehe auch Abschnitt 2.3.2 Volksdeutsche und âRŸckkehrerÔ. 
1496 EintrŠge vom 17.3.1942 u. 15.4.1942, DIENSTTAGEBUCH, 475-476 u. 489. Am 20. April wurde die GrŸndung der 
SA-Einheit Generalgouvernement von Frank bei einem Festakt feierlich begangen. Mit der propagandistischen 
Begleitung der GrŸndung wurde HauptsturmfŸhrer Wilhelm Ohlenbusch, Leiter der Hauptabteilung VolksaufklŠrung 
und Propaganda im Generalgouvernement, beauftragt. Siehe EintrŠge vom 15.4.1942, 16.4.1942 u. 20.4.1942, 
DIENSTTAGEBUCH, 489-490. 
1497 Schreiben von OberfŸhrer [Kurt] Peltz, 21.3.1942, BArch, NS 23/98, unpag. Die SA im Generalgouvernement 
sollte laut einer dem Schreiben entnehmbaren Aufstellung neben dem Aufbaustab auch fŸnf  Brigaden, 20 Standarten, 
420 StŸrme sowie je 20 Nachrichten-, SanitŠts-, Pionier- und ReiterstŸrme umfassen. Einem anderen Schreiben ist 
sogar die Zahl von 60 000 volksdeutschen MŠnnern zu entnehmen, die in der SA Aufnahme finden sollten. Siehe 
Schreiben von BrigadefŸhrer [Lorenz] Ohrt, i. V. Chef  des Hauptamtes FŸhrung, OSAF, 24.4.1942, BArch, NS 23/98, 
unpag. Allerdings opponierte Reichsschatzmeister Franz Xaver Schwarz gegen die von der OSAF veranschlagten 
Grš§enordnungen des SA-Aufbaus, da ãdie Anzahl der von Ihnen [Reichskassenverwalter der SA, ObergruppenfŸhrer 
Georg Mappes, Anm.] angefŸhrten Einheiten mir im VerhŠltnis zu den anwesenden Reichs- und Volksdeutschen viel 
zu hoch gegriffen erscheintÒ und ãfŸr einen derartig grossen Rahmen meines Erachtens zur Zeit keine Notwendigkeit 
besteht.Ò (Schreiben von Reichsschatzmeister Franz Xaver Schwarz, 17.4.1942, ebenda, unpag.; Schreiben von 
Reichsschatzmeister Franz Xaver Schwarz, 20.5.1942, ebenda, unpag.) 
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ãDie in diesem Gebiet wohnenden Deutschen, Reichsdeutsche und Volksdeutsche[,] sind so 

weit zerstreut, dass angesichts der heutigen Brennstofflage unbedingt eine Unterteilung in 

kleinere Befehlsbereiche erforderlich ist. [É] Es erfordern Weite des Raumes, beschrŠnkte 

Verkehrsmšglichkeit infolge Benzinmangels und geringer Eisenbahndichte, sowie notwendige 

DurchfŸhrung der Arbeit mit ehrenamtlichen KrŠften die Erweiterung des bisherigen 

Organisationsrahmens um 6 Standarten.Ò 

 

Dass der deutsche Bevšlkerungsteil im Generalgouvernement auf lange Sicht in der Minderheit 

bleiben sollte, machte sich also auch beim Aufbau der SA bemerkbar. Nicht zuletzt stŸnden der 

SA im Generalgouvernement ãvornehmlich nur ehrenamtliche KrŠfte zur VerfŸgungÒ, denen man 

ŸbermŠ§ig weite Wege in den bis dato gro§en Standartengebieten nicht lŠnger zumuten kšnne.1498 

Noch bei einer Arbeitsbesprechung des Arbeitsbereiches GG (fŸr Generalgouvernement) der 

NSDAP im Mai 1944 in Krakau musste BrigadefŸhrer Peltz feststellen, dass die Beteiligung 

reichsdeutscher Parteigenossen an der Eingliederung der Volksdeutschen wenig Anteil nehme, sich 

sowieso zu wenig am Aufbau der NS-Strukturen beteilige. ãDas Gros der hiesigen TrŠger des 

Parteiabzeichens komme nicht einmal zu einer Versammlung.Ò, so Peltz. Daher sollten mŠnnliche 

NSDAP-Mitglieder, ãsoweit sie nicht fŸhrungsmŠ§ig fŸr die Partei gebraucht wŸrden, ohne 

Ausnahme Dienst in den GliederungenÒ versehen. Mit Blick auf die volksdeutschen MŠnner im 

Generalgouvernement sei es daher die Rolle der SA, ãdie Menschen deutschen Blutes dem 

Deutschtum zurŸckzugewinnenÒ und ãjeden einzelnen Mann stŠndig in seiner Gestaltung zu 

Ÿberwachen, zu kontrollieren und zu leiten. Gerade die SA habe die Mšglichkeit, den einzelnen 

nicht nur wšchentlich einmal zu sehen.Ò1499 

Probleme bereitete auch die Beschaffung von Wohnraum fŸr die SA-FŸhrer sowie die 

Zuweisung von KK-Gewehren zu †bungszwecken.1500 So kam der Aufbau der SA im 

Generalgouvernement nur mŸhsam voran. Selbst die Aufstellung einer Krakauer Gouverneurs- 

beziehungsweise Burgwache als Teil der Standarte ãFeldherrnhalleÒ, die im Juli 1941 zwischen 

Hans Frank und ObersturmbannfŸhrer Albert Jansen besprochen wurde, bereitete noch drei Jahre 

                                                
1498 Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, Der Chef des Hauptamtes FŸhrung, OSAF, 12.8.1942, Abschrift, 
BArch, NS 23/81, unpag. Au§erdem Schreiben von SturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Woiwode, SA-
Au§enstelle Lublin, 2.5.1942, IPN, GK 636/4, Bl. 31-32. Berichte von SA-Einheiten des Standortes Lublin aus dem 
Jahr 1943 bestŠtigen die fehlende personelle Basis, insbesondere weil nicht genŸgend mŠnnliche Volksdeutsche 
vorhanden waren. Siehe IPN, GK 636/6, Bl. 10-18, u. GK 636/7, Bl. 110-113. Siehe zudem Abschnitt 3.1.3 
âBandenbekŠmpfungÔ Ð Die SA im Generalgouvernement. 
1499 Eintrag vom 15.5.1944, DIENSTTAGEBUCH, 852-855, hier: 854 f. 
1500 Schreiben von Verwaltungs-ObersturmbannfŸhrer [Richard] SchŠnzlin, Kassenverwalter des Aufbaustabes der SA 
im Generalgouvernement, 17.6.1942, BArch, NS 23/98, unpag. 



 

 

359 

spŠter erhebliche Probleme, weil volksdeutsche SA-MŠnner fehlten und insbesondere 

reichsdeutsche SA-Angehšrige fast nicht abzustellen waren.1501 

Bis zum Sommer 1944 konnte die Zahl der SA-Angehšrigen und WehrmŠnner in dem hier 

betrachteten Distrikt Lublin immerhin stabilisiert werden. In der aus 13 StŸrmen, einem 

Reitersturm sowie dem Stab zusammen gesetzten Standarte wurden bis Ende Juni 825 MŠnner 

erfasst.1502 Die Voraussetzungen waren aus Sicht der Besatzer jedoch prekŠr, denn die 

volksdeutschen SA-WehrmŠnner sprachen oft kein Deutsch und waren schlecht ausgerŸstet, viele 

verfŸgten nicht einmal Ÿber eine Uniform. So kam SA-OberfŸhrer Ernst Maschke, der die Lubliner 

Standarte offenbar als Nachfolger des StandartenfŸhrers Schšller fŸhrte, zu dem Schluss, dass es 

sich um einen ãSauhaufenÒ handele.1503 Entsprechend ungehalten reagierte die SA, wenn sie die 

wenigen erfolgreichen Aufbauma§nahmen gefŠhrdet sah, wie bei dem SA-Sturm im BudzyCer 

Heinkel-Flugzeugwerk. In dem Werk hŠtten sich 200 reichsdeutsche und volksdeutsche SA-

MŠnner in einem von dem reichsdeutschen SturmfŸhrer Boeckel geleiteten Sturm 

zusammengefunden. Der Erfolg war derart, dass der Sturm geteilt werden konnte und der 

volksdeutsche ObertruppefŸhrer Mellinger Ÿbernahm den zweiten Sturm. Nun aber wurden 

Boeckel als auch Mellinger in andere Standorte von Heinkel in Rostock und Mielec im Distrikt 

Krakau versetzt, was man beim Stab der Standarte Lublin auf Reibereien mit der Werksleitung 

zurŸckfŸhrte. So hatte Boeckel dem FŸhrer der Standarte Schšller Ÿber ãgewisse Vorkommnisse 

im WerkÒ berichtet und war au§erdem fŸr die Au§enstelle des Kommandeurs der 

Sicherheitspolizei und des SD (KdS) Krasnik (polnisch: KraDnik) und den Werkschutz aktiv.1504 

Waren es nun ein Werksleiter, der Kritiker loswerden wollte, die planmŠ§ige RŸckfŸhrung Boeckels 

an sein Rostocker Heimatwerk1505 oder einfach der allgemeine FachkrŠftemangel in der 

RŸstungsindustrie, angesichts des immer weiter voran schreitenden Offensiven der Roten Armee 

Ð seit Januar 1944 konnte die SA diese Dezimierung kaum hinnehmen. 

Der Aufbau von SA-Strukturen ist ohne die gegebenen Voraussetzungen eines grassierenden 

Sicherheitsdefizits im Generalgouvernement nicht zu verstehen und vollzog sich damit unter 

                                                
1501 EintrŠge vom 17.7.1941 u. 30.7.1941, DIENSTTAGEBUCH, 386 u. 391; Monatsbericht fŸr Juni 1944, Standarte 
Lublin, 6.7.1944, IPN, GK 636/4, Bl. 148. 
1502 Monatsbericht fŸr Monat Juni 1944, SturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Dalbeck, K-FŸhrer der Standarte 
Lublin, 6.7.1944, IPN, GK 636/4, Bl. 147. Mit Stichtag 1. Mai 1944 hatten die drei Sturmbanne (Lublin, Krasnik, Biala 
Podlaska) eine SollstŠrke von 790 Mann. Siehe Bericht Ÿber den Stand der Aufbauarbeit der SA. im Distrikt Lublin mit 
Stichtag 1.5.1944, SturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Dalbeck, K-FŸhrer der Standarte Lublin, 16.5.1944, IPN, 
GK 636/8, Bl. 62-65. 
1503 Schreiben von OberfŸhrer E.[rnst] Maschke, 18.4.1944, IPN, GK 636/8, Bl. 85. 
1504 Schreiben von SA-FŸhrer [Vorname unbekannt] Johst, i. V. FŸhrer der Standarte Lublin, 22.1.1944, IPN, GK 
636/15, Bl. 21. 
1505 Im Januar 1944 gab Heinkel angesichts der RŸckverlagerung der Frontreparaturbetriebe das Werk Budzyn auf und 
konzentrierte sich fortan auf das Werk in Mielec. TatsŠchlich wurde sukzessive ab Januar 1944 die Zahl der 
reichsdeutschen Werksangehšrigen von 1011 (Dezember 1943) auf 538 (Februar 1944) und schlie§lich 77 (MŠrz 1944) 
reduziert. siehe Tabelle in: BUDRA§: Das Heinkel-Werk in Budzyn, 63. 
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gŠnzlich anderen Voraussetzungen als in den dem Reich einverleibten polnischen Territorien. SA-

Angehšrige waren durch ihre Uniformen nicht nur als ReprŠsentanten der Besatzungsmacht 

erkennbar. Sie Ÿbernahmen auch eine nicht zu unterschŠtzende Funktion bei der BewŠltigung von 

hilfspolizeilichen Aufgaben. Wenig verwunderlich spielt der im Besatzungsalltag gŠngige Topos 

des âBanditenÔ und der âBandenbekŠmpfungÔ eine wichtige Rolle in den Berichten der SA-

Dienststellen. TatsŠchlich zeugen die Berichte nicht nur Ÿber EinsŠtze in der 

PartisanenbekŠmpfung von der bisher zu wenig beachteten Rolle der SA im Generalgouvernement. 

Der Widerstand von Partisanengruppen, deren Attacken sich gleicherma§en gegen NSDAP-

FunktionŠre, Beamte der Arbeitseinsatzverwaltung wie gegen SA-Angehšrige richteten, macht 

deutlich, dass auch die Partisaninnen und Partisanen die SA als essentiellen Teil des 

Besatzungsregimes wahrnahmen. Dabei attackierten sie zum einen geschlossen auftretende SA-

VerbŠnde: Am frŸhen Nachmittag des 15. Juli 1943 warfen Unbekannte in der Warschauer 

Ujazdowskie-Allee (polnisch: Aleja Ujazdowkie) eine Handgranate in eine marschierende SA-

Kolonne, ãwodurch eine Anzahl SA-MŠnner, davon einige schwer, verletzt wurden.Ò1506 Zum 

anderen gingen sie auch gegen einzelne SA-Angehšrige vor: Dabei adressierte der Widerstand 

hšhere SA-FunktionŠre, die bewusst als Ziel von Attentaten ausgesucht wurden, ebenso wie eher 

âzufŠlligÔ ausgewŠhlte, einfache SA-Mitglieder. Diese unteren SA-FŸhrer stellten fŸr die 

Partisaninnen und Partisanen ungleich leichter angreifbare Ziele dar als die besser geschŸtzten und 

schlechter greifbaren Angehšrigen der Generalgouvernements-Nomenklatura. Eine fŸr SA-

OberfŸhrer Kurt Peltz, FŸhrer der WehrschŸtzenbereitschaften und StabsfŸhrer des SA-

FŸhrungsstabes im Generalgouvernement, bestimmte ãHšllenmaschineÒ, also eine mit ZeitzŸnder 

versehene Sprengladung wurde rechtzeitig entdeckt und detonierte offenbar nicht.1507 WŠhrend 

PartisanenverbŠnde mit aufwendig vorbereiteten BombenanschlŠgen gezielt auf fŸhrende Vertreter 

des Besatzungsregimes zielten, wurden niedere SA-Angehšrige hŠufiger Opfer nŠchtlicher und oft 

der Beschaffung von Waffen, Kleidung und Nahrung dienender †berfŠlle in kleineren und 

grš§eren StŠdten. Nicht immer ist dabei ersichtlich, ob die SA-Angehšrigen aufgrund ihrer 

Mitgliedschaft in der NS-Gliederung getštet wurden, oder ob ihre SA-Mitgliedschaft (oder die 

entsprechende Uniformierung als Ausdruck der selbigen) lediglich zweitrangig war. Mitunter gehen 

                                                
1506 Anschlag ãBekanntmachungÒ des SSPF Distrikt Warschau, 16.7.1943, zit. nach BARTOSZEWSKI: Todesring, 190. 
Der Angriff wurde einer Sondergruppe der pro-kommunistischen Gwardia Ludowa (Volksgarde), einer 
VorlŠuferorganisation der Armia Ludowa (Volksarmee), unter FŸhrung von Henryk Sternhel (ãGustawÒ) zugeordnet. 
Als Reaktion verhaftete die Gestapo unmittelbar mehrere Dutzend Personen in den umliegenden GebŠuden. 
Tagsdarauf wurden zumindest 130 HŠftlinge des Gestapo-UntersuchungsgefŠngnisses âPawiakÔ sowie des 
FrauengefŠngnisses âSerbiaÔ hingerichtet. BARTOSZEWSKI: Todesring, 189, sowie Eintrag vom 16.7.1943, 
DIENSTTAGEBUCH, 704. Zur vielfŠltigen und in nationalistische sowie pro-kommunistische KrŠfte tief gespaltenen 
polnischen Widerstandsbewegung im Generalgouvernement siehe auch BORODZIEJ: Terror und Politik. 
1507 Eintrag vom 15.4.1943, DIENSTTAGEBUCH, 642-647, hier: 643. 
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entsprechende Berichte der Deutschen einfach davon aus, dass die SA-Zugehšrigkeit den 

Ausschlag fŸr die Tštung gab. In der Ÿberlieferten Todesfall-Meldung zu dem Lubliner Sturmmann 

Adalbert Michalitza, der im Juni 1944 von ãBanditenÒ durch einen Herzschuss getštet worden sei, 

wurde geschlussfolgert: ãEs ist anzunehmen, dass seine Zugehšrigkeit zur SA Veranlassung zur 

Erschiessung gegeben hat.Ò1508 Der SA-Mann T. wurde hingegen eventuell eher aufgrund seiner 

TŠtigkeit als Angestellter bei der Kreishauptmannschaft Zamosc (polnisch: ZamoDc) im September 

1943 am helllichten Tag ãvon Banditen erschossen.Ò1509 Der ObertruppfŸhrer Pfeiffer wurde im 

April 1944 entfŸhrt und trotz der ãdurchgefŸhrten Nachvorschungen [sic!] und SonderaktionenÒ 

nicht mehr ausfindig gemacht.1510 Egal ob SA-Angehšrige zufŠllige Opfer von †berfŠllen waren 

oder gezielt als Gegner identifiziert wurden: getštet wurden sie stets als ReprŠsentanten des 

Besatzungsregimes. Die Partisaninnen und Partisanen Ÿberraschten diese in der Regel zu Hause 

oder an der ArbeitsstŠtte. Am 19. April 1944 wurde der volksdeutsche SA-Wehrmann Remisiewicz 

offenbar in Lublin ãin seiner Wohnung von 20 bis 30 Banditen ŸberfallenÒ. Nur zwei Tage spŠter 

erschossen Unbekannte den Wehrmann Bychawski, als er gerade in seiner Werkstatt war.1511 Allein 

die hier erwŠhnten Beispiele deuten darauf hin, dass gerade volksdeutsche SA-Angehšrige Opfer 

von †berfŠllen wurden. Sie waren meist unbewaffnet, oft genug lokal bekannt und damit leicht 

auffindbar. Die Tštungen der volksdeutschen MŠnner sollten unter den Volksgenossinnen und 

Volksgenossen Angst verbreiten und zur Demoralisierung beitragen. 

In den Jahren 1943 und 1944 wurde die Lage Ÿberall im Generalgouvernement zunehmend 

bedrohlich. PartisanenaktivitŠten hatten sich bereits seit Ende 1942 in verschiedenen Regionen 

gehŠuft. Anfang 1944 ging die polnische Widerstandsbewegung mit der Aktion ãBurzaÒ (deutsch 

ungefŠhr: Gewittersturm) von Guerilla- und UntergrundaktivitŠten zu einem schlie§lich offenen 

Aufstand Ÿber.1512 Das SicherheitsgefŸhl unter den Deutschen Ð Reichsdeutsche wie Volksdeutsche 

gleicherma§en Ð sank erheblich. AnschlŠge und †berfŠlle waren an der Tagesordnung, die Verluste 

unter den Zivilangestellten zunehmend spŸrbar. So hŠtten sich seit Jahresbeginn bis Ende Mai 

1943 allein in Warschau (polnisch: Warszawa) 1885 †berfŠlle ereignet, bei denen 178 Personen 

getštet wurden, darunter 86 Deutsche. Ein Jahr spŠter sah es nicht besser aus: In den Monaten 

                                                
1508 Todesfall-Meldung zu Sturmmann Adalbert Michalitza, 25.6.1944, IPN, GK 636/11, Bl. 9. 
1509 Aktennotiz zur Todesfall-Meldung zu SA-Mann T., undat. [September/Oktober 1943], IPN, GK 636/11, Bl. 3. 
Zamosc war ein Schwerpunkt der Volkstumspolitik Himmlers. FŸr eine deutsche Besiedlung sollte die polnische 
Bevšlkerung deportiert werden. Nachdem die Deportationen einetzten, begannen hier Ende 1942 auch die ersten 
WiderstandsaktivitŠten polnischer Partisanen. Siehe BORODZIEJ: Terror und Politik, 94 f. 
1510 Schreiben von [Name unbekannt], K-FŸhrer der Standarte Lublin, 3.5.1944, IPN, GK 636/8, Bl. 33. Der 
verwendete Terminus âSonderkationÔ kšnnte auf  die Ÿblichen Geiselerschie§ungen hindeuten, die bei Tštung, 
Verwundung oder auch Verschleppung von Deutschen oft als âSŸhnema§nahmenÔ zur Anwendung kamen. 
1511 Meldung von OberfŸhrer [Vorname unbekannt] Maschke, K-FŸhrer der Standarte Lublin, 22.4.1944, IPN, GK 
636/11, Bl. 15. 
1512 BORODZIEJ: Terror und Politik, 176. 
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April und Mai 1944 hatten die Deutschen in der polnischen Metropole offiziell 52 Tote zu 

beklagen.1513 Damit einher gingen zunehmende Demoralisierungserscheinungen unter den 

âHerrenmenschenÔ. Besonders ernst nahmen die Besatzer die Bedrohung im urbanen Bereich, wo 

sie sich selbst eingestehen mussten, ãnicht mehr všllig Herr der LageÒ zu sein.1514 Die StŠdte waren 

nicht nur die administrativen Zentren des Besatzungsapparates; hier lebten auch Tausende 

Deutsche und fŸhlten sich lange Zeit sicher(er). NormalitŠt und Alltagsleben in diesem 

Ausnahmezustand aufrechtzuerhalten wurde nun aber immer schwieriger. Auf die Situation 

reagierten die Besatzer mit massiver Repression: âSŸhnema§nahmenÔ waren an der Tagesordnung. 

Mit den zweisprachigen šffentlichen AnschlŠgen signalisierten die Besatzer Deutschen und Polen 

gleicherma§en, dass man im Rahmen der Herrschaftssicherung zu allem bereit sei. Zwischen 1942 

und 1944 wurden die Namen von 1598 Exekutionsopfern in Warschau bekannt gegeben.1515 Derlei 

âSŸhnema§nahmenÔ konnten die Sicherheitslage jedoch nicht stabilisieren. Daher forderte 

Distriktsgouverneur Ludwig Fischer in einer Besprechung mit Hans Frank im Juni 1943 auf Ebene 

der Kreishauptmannschaften die Aufstellung einer ãPolizeiformation [É], die stŠndig fŸr die 

systematische BekŠmpfung der Banden zur VerfŸgung steheÒ, und verwies in diesem 

Zusammenhang auf das Fehlen ausreichender KrŠfte in den NS-Gliederungen, womit natŸrlich 

insbesondere die SA gemeint war.1516 Nur wenige Monate darauf sekundierte StaatssekretŠr Josef 

BŸhler im Rahmen einer Tagung des Kriegswirtschaftsstabes und des Verteidigungsausschusses in 

Krakau (polnisch: Krak—w), indem er die Errichtung eines ãSicherheitsnetzwerkesÒ im 

Generalgouvernement vorschlug, an dem Polizei, Wehrmacht, SS sowie SA zu beteiligen wŠren.1517 

Ein im Juni 1944 in Kraft getretener Dreistufenplan sah die Alarmierung von Polizei, SS und 

paramilitŠrischen Formationen, also neben Bahn- und Werkschutz auch die SA im 

Generalgouvernement, fŸr die Stufen I und II vor, wŠhrend die Wehrmacht erst ab der dritten 

Stufe zum Einsatz kommen sollte. GemŠ§ einem Alarmplan des Warschauer SS- und 

PolizeifŸhrers, SS-BrigadefŸhrer Paul Geibel, zŠhlten SA, Werk-, Bahn- und Postschutz im Juli 

1944, also nur Wochen vor Beginn des Warschauer Aufstandes, zusammen etwa 4000 Mann in der 

polnischen Gro§stadt.1518 

                                                
1513 Eintrag vom 18.6.1943, DIENSTTAGEBUCH, 686-691, hier: 686; LEHNSTAEDT: Deutsche, 225. Zur besonders ab 
1943 prekŠren Sicherheitslage in Warschau (Stadt und Distrikt) siehe Ders.: Okkupation, 210-223. 
1514 Eintrag vom 18.6.1943, DIENSTTAGEBUCH, 686-691, hier: 687. Daniel Brewing weist auf die Unterschiede der 
âBandenbekŠmpfungÔ zwischen lŠndlichem und stŠdtischem Raum aufgrund der differenten topographischen 
Gegebenheiten hin. Siehe BREWING: Schatten, 272-277. 
1515 LEHNSTAEDT: Okkupation, 268. 
1516 Eintrag vom 18.6.1943, DIENSTTAGEBUCH, 686-691, hier: 687. 
1517 Eintrag vom 22.9.1943, DIENSTTAGEBUCH, 728-732, hier: 729. 
1518 KRANNHALS: Aufstand, 117 f. 
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Um das subjektive SicherheitsgefŸhl zu erhšhen, aber auch die effektive Abwehr von 

Partisanenangriffen zu bewerkstelligen, die ja in der Hauptsache einfache Verwaltungsangestellte, 

mittlere ParteifunktionŠre und Angehšrige der NS-Gliederungen trafen, versuchte jeder, in den 

Besitz einer Handfeuerwaffe zu kommen. Wer konnte, trug eine Pistole bei sich, die er aus der 

âHeimatÔ organisieren konnte.1519 So verwundert kaum, dass sich BrigadefŸhrer Friedrich Joachim 

KlŠhn, Abteilungschef im Amt fŸr Weltanschauung und kulturelle Dienstgestaltung im OSAF-

Erziehungshauptamt und zum damaligen Zeitpunkt als Hauptmann bei der Wehrmacht, dem 

Stabschef Lutze ã[f]Ÿr die schšne Weihnachtskiste mit der Pistole und den WeinenÒ. †ber die 

Handfeuerwaffe habe er sich besonders gefreut, ãda meine alte nicht mehr in Ordnung ist und eine 

neue nicht zu beschaffen war.Ò1520 Und auch in der Besatzungsverwaltung machte man sich 

Gedanken darŸber, wie zumindest die FŸhrungskrŠfte in den staatlichen und Parteidienststellen zu 

bewaffnen seien. So forderten NSDAP-FunktionŠre im Rahmen einer Arbeitssitzung in der 

Krakauer Burg, dem Amtssitz Hans Franks, am 15. April 1943, die sich besonders mit der 

Sicherheitslage im Generalgouvernement befasste, ãmehr SelbstverteidigungswaffenÒ fŸr sich. Den 

NSDAP-Amtsleitern im ganzen Generalgouvernement nŠmlich ãstŠnden nur 200 Pistolen zur 

VerfŸgung. Die anderen 1500 politischen Leiter hŠtten keine Waffe mehr. [É] Angesichts der 

Tatsache, da§ bisher drei hauptamtliche ParteifŸhrer getštet worden seien, mŸ§ten den politischen 

Leitern Karabiner und Handgranaten zur VerfŸgung gestellt werden.Ò1521 Es darf jedoch bezweifelt 

werden, dass schnelle Abhilfe durch Waffenlieferungen aus dem Reich geleistet werden konnte. 

So reagierte man eher hilflos, untersagte beispielsweise im April 1943 den Politischen Leitern 

ãangesichts der Unsicherheit auf den Landstra§enÒ Nachtfahrten. NSDAP-Hauptabschnittsleiter 

Georg Stahl erwog sogar, ãdas Tragen der Uniform zu verbieten, da offenbar die 

Widerstandsbewegung gesteigerten Wert darauf lege, in den Besitz von Uniformen politischer 

Leiter zu gelangen.Ò1522 Nicht von ungefŠhr hatte OberfŸhrer Kurt Peltz, der FŸhrer des SA-

Aufbaustabes im Generalgouvernement, Ÿber die ãEntwendung von SA-Uniformen durch 

                                                
1519 In einem Brief an Kurt Daluege beschrieb Herbert Packebusch, der von Juli 1942 bis 1944 als Beauftragter des 
Reichskommissars fŸr die Festigung deutschen Volkstums (RKF) im Distrikt Warschau sowie ab FrŸhjahr 1943 als 
Leiter der Abteilungen I a und I c beim SS- und PolizeifŸhrer Warschau und Vertreter des StabsfŸhrers tŠtig war, die 
Sicherheitslage in Warschau im Sommer 1943: ãWir leben hier so, dass wir, sofern vorhanden, eine zweite Pistole 
griffbereit in der Hosentasche tragen und jeden Menschen, der uns auf der Strasse oder im Hause ins Blickfeld gerŠt 
zuerst daraufhin zu prŸfen, ob er nicht der bšse Feind sein kšnnte. Nachts liegen Pistole und Handgranaten griffbereit 
am Bett, morgens steckt man als erstes die Pistole in den Bademantel, da die Herrschaften hier auch persšnliche 
Besuche in den Wohnungen schŠtzen, am Tage fŠhrt man nur mit der M-Pi zwischen den Knien in der Gegend und 
abends geht man am besten nicht auf die Strasse.Ò (Schreiben von Herbert Packebusch, 25.6.1943, BArch, SS-O, 
Herbert Packebusch, *4.2.1902, zit. nach SAUER: KŠmpfer, 993 f., Fehler im Original) 
1520 Schreiben von BrigadefŸhrer Friedrich KlŠhn, Amtschef  [Amt fŸr Weltanschauung und kulturelle Dienstgestaltung 
der OSAF im Erziehungshauptamt], z. Z. Hauptmann, 29.12.1941, BArch, NS 23/649, unpag. 
1521 Eintrag vom 15.4.1943, DIENSTTAGEBUCH, 642-647, hier: 643 f. 
1522 Ebenda. 
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russische FallschirmjŠger in Wolhynien-PodolienÒ berichtet.1523 Der Generalbezirk Wolhynien-

Podolien grenzte im Osten unmittelbar an das Generalgouvernement und den zum 

Generalgouvernement gehšrenden Distrikt Galizien an. Die Bedrohung schien also nŠher zu 

rŸcken. TatsŠchlich wurden immer wieder Angehšrigen von NS-Organisationen Uniformen und 

Uniformteile entwendet. Diese aber gar nicht mehr in der …ffentlichkeit zu tragen, hŠtte einen 

Verlust der ReprŠsentationsmacht bedeutet, weswegen Stahl gleichzeitig vorschlug, ã[d]urch 

gesteigerte AktivitŠt in Versammlungen, AufmŠrschen usw.Ò StŠrke gegenŸber der polnischen 

Bevšlkerung zu demonstrieren und dabei der ãAngstpsychoseÒ in den eigenen Reihen entgegen zu 

wirken.1524 Offenbar musste beim Tragen der Parteiuniformen zunehmend nachgeholfen werden: 

Der NSDAP-StandortfŸhrer im Distrikt Lublin ordnete daher an, dass sich ãsŠmtliche 

UniformtrŠger der Partei und ihrer Gliederungen [zweimal im Monat fŸr jeweils zwei Stunden, 

Anm.] in der …ffentlichkeit zu bewegenÒ hŠtten.1525 Was also zunŠchst den SicherheitserwŠgungen 

gegenlŠufig erscheint, diente tatsŠchlich der Aufrechterhaltung des propagandistischen Scheins. 

Auch die Propaganda-Berichte in der deutschen Presse, insbesondere in der Krakauer Zeitung, 

sollten daher offenbar hauptsŠchlich den Zweck erfŸllen, die eigene Moral aufrecht zu erhalten.1526 

Den Hšhepunkt der Gegenwehr des polnischen Widerstandes bildete der Angriff der Armia 

Krajowa (Landesarmee, Heimatarmee) und anderer Gruppierungen an mehreren Stellen 

Warschaus am frŸhen Abend des 1. August 1944. Die Aktion sollte als Beginn des Warschauer 

Aufstandes in die Geschichte eingehen.1527 An der blutigen Niederschlagung des Aufstandes war 

zumindest eine SA-Einheit aktiv beteiligt. In einer Auflistung der zur âGarnisonÔ Warschau 

zusammengefassten Einheiten der Wehrmachtkommandantur und von SS und Polizei vom 3. 

August 1944 findet sich demnach ã1 Bataillon SAÒ, das 200 Mann umfasst haben soll und sich 

vermutlich aus Warschauer SA-MŠnnern zusammensetzte.1528 Dabei kšnnte es sich um jene 

                                                
1523 Mitteilung von OberfŸhrer [Kurt] Peltz, FŸhrer des Aufbaustabes der SA im Generalgouvernement, 1.2.1943, IPN, 
GK 636/14, Bl. 27. 
1524 Eintrag vom 15.4.1943, DIENSTTAGEBUCH, 642-647, hier: 643 f. 
1525 Rundschreiben von Stabsamtsleiter [Vorname unbekannt] Pfeiffer, NSDAP-DistriktstandortfŸhrung Lublin, 
12.11.1043, IPN, GK 636/7, Bl. 43. 
1526 JOCKHECK: Banditen, 452 f. 
1527 Zum Aufstandsbeginn siehe u. a. BORODZIEJ: Warschauer, 113-125; DAVIES: Aufstand, 282-320; RICHIE: Warsaw, 
189-223. 
1528 KRANNHALS: Aufstand, 120. Weitere Belege lie§en sich im Rahmen der Recherchen nicht finden. Zumindest in 
den Auflistungen der âKampfgruppe ReinefarthÔ, die fŸr die Massaker an der Zivilbevšlkerung im Warschauer Stadtteil 
Wola verantwortlich war, lassen sich keine RŸckschlŸsse auf eine Beteiligung von SA-Einheiten finden. Und auch eine 
Liste der Truppengliederung der 9. Armee von Ende September 1944, der die zur Niederschlagung des Aufstandes 
eingesetzte âKorpsgruppe von dem BachÔ untergeordnet war, fŸhrt keine SA-Einheit auf. Siehe bsph. Vortragsnotiz 
ãBetr.: Truppeneinteilung Kampfgruppe ReinefarthÒ, 8.8.1944, BArch-MA, RH 20-9/207, unpag.; Gliederung der 9. 
Armee, 26.9.1944, ebenda, unpag. Ein NSFO-Schulungsheft benennt ohne Details zumindest die Beteiligung ãvon 
Parteiformationen bei KampfhandlungenÒ bzw. genauer ãder SA. zur BekŠmpfung des Warschauer AufstandesÒ (Die 
Partei Ð Kraftfeld des Reiches. Schulungsthema Nr. 14, in: Der Nationalsozialistische FŸhrungsoffizier. 
FŸhrungsunterlagen Folge 4. Nur fŸr den Gebrauch innerhalb der Wehrmacht, hrsg. von Nationalsozialistischer 
FŸhrungsstab des OKW, 10.10.1944, S. 272). 
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mehrheitlich volksdeutschen SA-MŠnner des in Warschau stationierten X. Wachsturmbanns der 

Standarte ãFeldherrnhalleÒ handeln, die auch als Wachkommando beim Palais BrŸhl, dem Sitz des 

Distriktsgouverneurs, eingesetzt waren. Unklar ist indes, ob die genannte SA-Einheit mit den im 

Diensttagebuch Hans Franks erwŠhnten SA-MŠnnern identisch ist, die sich zu Beginn des 

Aufstandes in der ãringsum von AufstŠndischen zernierten deutschen OberschuleÒ verschanzt 

hatten, welche sich in der Oberschlesischenstra§e (heute: ulica G—rnoDlFska) in der Warschauer 

Stadtmitte (Stadtteil 8r—dmieDcie) befand, und ãhervorragend tapfer einer vielfachen †bermacht 

gegenŸber seit TagenÒ die Stellung hielten. Dass sie in einem Schreiben Franks an den Chef der 

Reichskanzlei Hans Heinrich Lammers, das die prekŠre Lage beschreibt, lobend erwŠhnt werden, 

lŠsst zumindest darauf schlie§en, dass die deutschen Besatzer Ð durch den Angriff zwar nicht 

Ÿberrascht, doch anfangs nicht âHerrÔ der Lage Ð zunŠchst Schwierigkeiten hatten, ihre KrŠfte 

zusammenzuziehen und auf die lokal vorhandenen Strukturen zurŸck greifen mussten.1529 Im 

Anschluss hob auch die Wehrmachtspropaganda Ð allerdings ohne dabei ins Detail zu gehen Ð den 

ãaktiven Einsatz von Parteiformationen bei Kampfhandlungen (z. B. der SA. zur BekŠmpfung des 

Warschauer Aufstandes)Ò hervor.1530 

Die extrem angespannte Lage im Besatzungskontext des Generalgouvernements im Herbst 

1944 lŠsst sich nicht zuletzt an einem Vorfall mit tšdlichem Ausgang ermessen, der spŠter sogar in 

den Verhandlungen gegen die SA vor dem International Military Tribunal (IMT) in NŸrnberg 

prominent ErwŠhnung fand: Am 26. September 1944 war der Prior des Klosters der Unbeschuhten 

Karmeliten von Czerna von vermutlich aus Oberschlesien kommenden SA-Angehšrigen bei seiner 

Festnahme erschossen worden, nachdem er angeblich versucht hatte zu fliehen. Der Mann war im 

benachbarten Nawojowa G—ra beim Bau des Ostwalls eingesetzt und Šu§erte sich negativ zum 

Sinn des Bauvorhabens. Die Chiffre âauf der Flucht erschossenÔ diente in der Regel der 

Legitimation von au§erlegalen Tštungen. Offenbar erregte der Fall jedoch Aufsehen, beschŠftigte 

sogar den Gouverneur des Distrikts Krakau, SA-BrigadefŸhrer Kurt von Burgsdorff, der Hans 

Frank informierte, und fŸhrte zu einem Gerichtsverfahren in Kattowitz mit empfindlichen Strafen 

fŸr einige SA-Angehšrige.1531 Tštung wie auch das folgende Strafverfahren gegen die Beteiligten 

zeigen, wie sehr die Nerven der Besatzer wenige Monate vor der Einnahme des 

Generalgouvernements durch die Rote Armee blanklagen. 

  

                                                
1529 Eintrag vom 5.8.1944, DIENSTTAGEBUCH, 897-899, hier: 898. 
1530 Die Partei Ð Kraftfeld des Reiches. Schulungsthema Nr. 14, in: Der Nationalsozialistische FŸhrungsoffizier. 
FŸhrungsunterlagen Folge 4. Nur fŸr den Gebrauch innerhalb der Wehrmacht, hrsg. von Nationalsozialistischer 
FŸhrungsstab des OKW, 10.10.1944, S. 272. 
1531 Ebenda, 915 (Eintrag 26.9.1944); Document Frank-25: Eidesstattliche Versicherung von Hans Frank vom 
15.8.1946, in: PROZESS: Teil 1, Bd. 40, 157-158. Au§erdem siehe Prozesstag: 14.8.1946, in: PROZESS: Teil 1, Bd. 21, 
167 f. 
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3.2 Die SA in den anderen besetzten Gebieten 

 

Nicht nur beim †berfall auf Polen und zuvor bei der Annexion des Sudetengebietes waren 

regionale SA-Einheiten aktiv beteiligt. Auch im weiteren Kriegsverlauf nahmen SA-Angehšrige 

immer wieder bei den Besetzungen der LŠnder Europas Anteil. †ber die Einsatzorte der SA im 

besetzten Europa ist hingegen wenig bekannt. 

Ganze StŸrme der SA-Gruppe SŸdmark1532 wurden beim †berfall auf das Kšnigreich 

Jugoslawien im April 1941 eingebunden und zumindest temporŠr in den ersten Wochen im 

Rahmen der Grenzsicherung in der Untersteiermark (slowenisch: Spodnja dtajerska, heute: 

slovenska dtajerska)1533 zum Einsatz gebracht. An der ersten grš§eren Verhaftungsaktion gegen die 

slowenische Bevšlkerung in Marburg an der Drau (slowenisch: Maribor) am 15. April nahmen auch 

Einheiten der SA teil.1534 Einem Bericht zufolge wurde der Einsatz der 14 StŸrme ãreibungslos 

vollzogen und [hat] keine Opfer gefordert.Ò1535 Allerdings waren die SA-Einheiten nach einigen 

Tagen wieder abgezogen worden, was bei den vor Ort eingesetzten Politischen Kommissaren zu 

Klagen fŸhrte, ãda die Aktionen, insbesondere die Aussiedlungsaktion, immer noch SA-

EinsatzkrŠfte erfordere und sonst schlecht gesinnte Elemente zu Auflehnung ermuntern wŸrden 

[sic!].Ò1536 

SA-Angehšrige waren beim †berfall auf die Sowjetunion im Sommer 1941 unmittelbar mit 

der vorrŸckenden Wehrmacht in SpezialauftrŠge involviert: So vereinbarten das Oberkommando 

der Wehrmacht (OKW) und die OSAF die Aufstellung von SA-Transportkolonnen. Jedes 

Abwehrkommando einer jeden Heeresgruppe sollte Ÿber eine Transportkolonne verfŸgen, 

bestehend jeweils aus 40 SA-Angehšrigen und 14 Fahrzeugen. Die Rekrutierung der SA-MŠnner 

beruhte auf freiwilliger Basis, getragen wurde die braune SA-Uniform. Aufgabe dieser Einheiten 

war es, einerseits Nachschub fŸr die Front heranzuschaffen und andererseits unmittelbar mit den 

Wehrmachttruppen in die StŠdte vorzurŸcken, um wichtige Kriegsgefangene wie hochrangige 

Offiziere und Politkommissare der Roten Armee zu vernehmen und ins rŸckwŠrtige Gebiet zu 

                                                
1532 Die ursprŸnglich die Gaue KŠrnten und Steiermark umfassende SA-Gruppe SŸdmark wurde im Mai 1938 
aufgestellt. Sie umfasste drei Brigaden und 15 Standarten mit einer FriedensstŠrke von 38 500 Mann. davon waren im 
Sommer 1942 28 650 Mann im Wehrdienst, sodass die Ist-StŠrke inklusive der neu aufgenommenen MŠnner nur noch 
12 119 MŠnner betrug. Siehe Die SA.-Gruppe SŸdmark und die Wehrmannschafts-Einheiten der Untersteiermark, 
3.6.1942, S. 1, BArch, NS 23/498, unpag. 
1533 Zur NS-Herrschaft in der Untersteiermark siehe KARNER: Steiermark, 123-165; STROMBERGER: Aspekte. 
1534 GRIESSER-PEeAR: Razdvojeni Narod, 35; KARNER: Steiermark, 135. 
1535 Die SA.-Gruppe SŸdmark und die Wehrmannschafts-Einheiten der Untersteiermark, 3.6.1942, S. 2, BArch, NS 
23/498, unpag. 
1536 Niederschrift Ÿber die am 29.4.1941 im Stadtmagistrat Cilli beim RegierungsprŠsidenten stattgefundene 
Arbeitsbesprechung, 30.4.1941, zit nach STABSBESPRECHUNGEN der NS-Zivilverwaltung in der Untersteiermark, S. 
19-21, hier: 20. 
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transportieren sowie Dokumente der sowjetischen Behšrden, besonders aber des 

Geheimdienstapparates Ð von den Deutschen zumeist einfach als ãGPUÒ tituliert Ð, zu sichern. 

FŸr derlei TŠtigkeiten im Rahmen der Wehrmacht-Abwehr waren Kenntnisse der russischen 

Sprache sowie Ortskenntnisse vonnšten, weswegen wohl nicht wenige Baltendeutsche in diesen 

Einheiten Dienst taten. Beispielsweise soll, so hie§ es in einem von SturmbannfŸhrer Heinrich 

Geist verfassten Geheimbericht, der aus Riga stammende ObersturmfŸhrer Edgar SackŽ wŠhrend 

der Eroberung Rigas am 1. Juli 1941 in der innerstŠdtischen Albertstra§e (lettisch: Alberta iela) 

sowjetische Geheimdienstunterlagen sichergestellt haben. Im rŸckwŠrtigen Gebiet wiederum 

scheinen die SA-Transportkolonnen in der PartisanenbekŠmpfung im Einsatz gewesen zu sein.1537 

Schlie§lich kamen SA-Angehšrige auch in den unter militŠrischer Besatzung stehenden 

Gebieten zum Einsatz. Im Nordwesten Russlands wurden SA-MŠnner als Zug- und 

KompaniefŸhrer des Russischen Ordnungsdienstes (OD) eingesetzt, einer von der Wehrmacht 

aufgestellten, ãaus freiwilligen russischen Bauern und russischen ehemals zaristischen, jetzt 

gefangenen OffizierenÒ gebildeten Hilfspolizei, deren Aufgabe ãin der Bewachung von Stra§en, 

BrŸcken, Ortschaften, Eisenbahnen und der PartisanenbekŠmpfungÒ bestand.1538 DarŸber hinaus 

wurde der OD, dessen StŠrke sich im August 1942 im Heeresgebiet Nord auf 1051 Mann belief, 

immer wieder und oft im Verbund mit der Feldgendarmerie bei Razzien gegen gesuchte 

Kommunisten sowie gegen die jŸdische Bevšlkerung oder bei der Rekrutierung von 

Zwangsarbeiterinnen und Zwangsarbeitern fŸr den âArbeitseinsatzÔ im Deutschen Reich eingesetzt. 

Zweck dieser Einheit war neben originŠr hilfspolizeilichen TŠtigkeiten auch die 

PartisanenbekŠmpfung. Der OD sollte nicht nur der Feldgendarmerie, sondern ebenso den 

BŸrgermeistern und Rayonchefs zur VerfŸgung stehen. Allein im Bereich der Heeresgruppe Mitte 

sollen Ende 1942 knapp 100 000 Russen im OD zusammengefasst gewesen sein.1539 Die mit der 

FŸhrung der OD-Einheiten betrauten SA-Angehšrigen wurden durch die 

Wehrbezirkskommandos eingezogen und sollten zunŠchst in Gumbinnen (russisch: 

Gussew/f.)43 ) geschult werden. Gleichzeitig legte die SA Wert einen ãSA.-mŠ§ige[n] EinsatzÒ.1540 

 

Die SA Ð sowohl OSAF als auch einzelne SA-Gruppen Ð war in verschiedener Weise aber vor 

                                                
1537 ãBericht Entstehung der Kolonne und Auswahl der SA.-FŸhrerÒ (Geheim), SturmbannfŸhrer Heinrich Geist, 
undat. [Januar 1942], BArch, NS 23/514, unpag. SA-Personalakte von Edgar SackŽ siehe BArch, R 9361/III/569217, 
SA-Personalakte SackŽ, Edgar, *21.5.1910. 
1538 Bericht ãOrdnungsdienst (OD)Ò, Geheim, Verf. unbekannt, undat. [1941/42], BArch, NS 23/517, unpag. 
1539 CAMPBELL: Purge, 667; KILIAN : Wehrmacht, 171-173; M†LLER: Seite, 188 u. 217. Weder JŸrgen Kilian noch Rolf-
Dieter MŸller erwŠhnen in ihren AusfŸhrungen die Rolle der SA im Einzelnen beziehungsweise das Agieren von SA-
FŸhrern im Russischen Ordnungsdienst mit keinem Wort. Lediglich Bruce Campbell verweist auf diese Verbindung 
von SA und OD auf der Ebene der Ausbildung. 
1540 Bericht ãOrdnungsdienst (OD)Ò, Geheim, Verf. unbekannt, undat. [1941/42], BArch, NS 23/517, unpag. 
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allem Ÿberall dort tŠtig, wo die deutschen Besatzer eine Zivilverwaltung etablierten. Dabei verfolgte 

sie Ziele auf lang-, mittel- und kurzfristiger Ebene: Langfristig sollte die SA in den besetzten und 

teilweise annektierten Gebieten Strukturen zur Ð wie es hie§ Ð âFestigung deutschen VolkstumsÔ 

aufbauen, also die sogenannten Volksdeutschen eng an die deutsche Herrschaft binden und 

ideologisch dahingehend ausrichten. Mittelfristig ging es den SA-Verantwortlichen darum, 

Strukturen aufzubauen, die die vormilitŠrische Ausbildung der Volksdeutschen und ihren Einsatz 

als hilfspolizeiliche KrŠfte erleichterten. Kurzfristig sollten die Volksdeutschen zunŠchst aber 

lediglich erfasst werden, um sie folgend besser in die aufzubauende SA-Organisation zu integrieren. 

Die Art und Weise des Engagements der Organisation und der Erfolg bei der Rekrutierung hingen 

aber von etlichen Faktoren ab: Oft war es ein Rennen gegen die Zeit, ging es doch darum, vor allen 

anderen Organisationen (und insbesondere vor der Allgemeinen SS) die mŠnnliche volksdeutsche 

Bevšlkerung zu erfassen. 

Nicht immer konnte sich die Sturmabteilung dabei durchsetzen. Als die SA Anfang 1942 den 

Aufbau von Organisationsstrukturen auf dem Gebiet des Reichskommissariats Ostland, also 

vornehmlich in den besetzten Generalbezirken Estland und Lettland, beabsichtigte, opponierte 

Heinrich Himmler, der den ãZeitpunkt in jeder Hinsicht fŸr verfrŸhtÒ hielt, wie er in einem 

Schreiben an Martin Bormann mitteilte. Himmler ãwarnte dringend davorÒ, die SA dort 

aufzubauen und wollte Hitler informiert wissen.1541 In dem ebenfalls zum Reichskommissariat 

gehšrenden Generalbezirk Wei§ruthenien konnten schlie§lich immerhin die volksdeutschen 

MŠnner in einer âWehrmannschaftÔ aufgefangen werden.1542 Im Herbst 1943 mŸhte sich die OSAF 

um die Aufstellung der SA im ebenfalls zum Reichskommissariat Ostland gehšrigen Generalbezirk 

Litauen, um auch hier die mŠnnlichen Volksdeutschen zu sammeln. Bis zum FrŸhjahr war die 

Erfassung der SA-MŠnner erfolgt. Eine SA-Einheit, wohl in StŠrke einer Standarte, existierte im 

Gebietskommissariat Kauen-Land (litauisch: Kaunas) auch schon. Der zustŠndige 

Reichskommissar Hinrich Lohse, selbst SA-ObergruppenfŸhrer, hatte nichts gegen das 

Engagement der SA einzuwenden; erste Absprachen mit Stabschef Schepmann waren offenbar 

bereits getroffen worden. Daraufhin hatte sich der Vertreter der OSAF-Dienststelle, der 

BrigadefŸhrer Thomas Girgensohn, bereits im Herbst 1943 mit Friedrich Schmidt, dem damaligen 

stellvertretenden Leiter des Arbeitsbereichs Osten der NSDAP, ins Benehmen gesetzt, um eine 

Vereinbarung zu treffen, die sich allerdings trotz Zusage Schmidts hinauszšgerte. Der als 

Generalkommissar fŸr Estland zustŠndige ObergruppenfŸhrer Karl-Siegmund Litzmann wurde 

zum Beauftragten der SA fŸr das Reichskommissariat Ostland ernannt und zeichnete damit auch 

                                                
1541 Schreiben von ReichsfŸhrer SS Heinrich Himmler, 12.1.1942, BArch, NS 19/2749, Bl. 1. 
1542 Wehrmannschaft in Wei§ruthenien, Donau-Zeitung vom 22.8.1942, o. S. 
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fŸr den SA-Aufbau in Litauen verantwortlich. Nachdem sich ObergruppenfŸhrer Max JŸttner als 

Chef des Hauptamtes FŸhrung der OSAF im Februar des Folgejahres in einem Schreiben an den 

als Reichsleiter sowie Reichsminister fŸr die besetzten Ostgebiete zustŠndigen Alfred Rosenberg 

gewandt hatte, um den SA-Dienst in Litauen formal zu regeln, trafen sich im MŠrz 1944 

Girgensohn und StandartenfŸhrer Werner Koeppen, der zuletzt in fŸhrender Position beim 

Einsatzstab Reichsleiter Rosenberg (ERR) tŠtig war. Girgensohn erlŠuterte, dass die OSAF keine 

eigenstŠndige Aufstellung von SA-Einheiten plane; gleichwohl sollten sich die vor Ort befindlichen 

SA-Angehšrigen organisieren dŸrfen. Er schlug daher vor, Rosenberg und Schepmann mšgen sich 

ãbei der nŠchsten sich bietenden GelegenheitÒ einigen.1543 Ob bis zum Einmarsch der Roten Armee 

in Litauen im Herbst 1944 eine Regelung gefunden werden konnte, ist aus den Unterlagen nicht 

ersichtlich. 

Erfolgreicher war man zuvor in dem zu Litauen gehšrenden, Memelland genannten, 

schmalen Landstreifen nordšstlich der Provinz Ostpreu§en. Hier hatte sich bereits seit 1934 aus 

der nationalsozialistischen Partei Christlich-Soziale Arbeitsgemeinschaft (CSA) die paramilitŠrische 

Sicherheits-Abteilung (SA) formiert. Nicht nur die NamensŠhnlichkeit zur reichsdeutschen SA war 

offensichtlich. Anfang Januar 1939 hatte der VeterinŠr Ernst Neumann als ãFŸhrer des 

MemeldeutschtumsÒ, Paul Kwauka mit der offiziellen Aufstellung der Sicherheits-Abteilung 

beauftragt. Zuvor hatte sich Neumann im Dezember 1938 mit Adolf Hitler getroffen, der ihm die 

Eingliederung des Memellandes zugesichert hatte. Die memeldeutsche SA, die bereits in den ersten 

Tagen nach Aufstellung angeblich 2500 Mitglieder zŠhlte, nach anderen Angaben gar 6000 

Mitglieder hatte, pflegte enge Kontakte insbesondere zur SA-Gruppe Ostland im benachbarten 

Ostpreu§en. Am 29. Januar 1939 demonstrierten die memeldeutschen Nationalsozialisten ihre 

Macht mit einem Aufmarsch durch die Stadt Memel (litauisch: Klaip\ da). Dabei sollte auch, so 

hie§ es in einem Zeitungsbericht, ã[d]ie braune Uniform der Sicherheits-Abteilung [É] die Stra§en 

der alten deutschen Stadt an der Ostsee erobern.Ò1544 Unmittelbar nachdem Litauen am 22. MŠrz 

1939 gezwungen wurde das Memelgebiet an das Deutsche Reich abzutreten, begannen 

PlŸnderungen durch die memeldeutsche SA und den viel kleineren memeldeutschen 

Ordnungsdienst (OD). Mit der Eingliederung des Memelgebietes in die Provinz Ostpreu§en 

konnten die beiden Formationen in die NS-Organisationen eingegliedert werden. WŠhrend der 

OD in die SS Ÿbernommen wurde, Ÿbernahm die SA-Gruppe Ostland schon am 23. MŠrz die 

                                                
1543 Schreiben von ObersturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Thiede, FŸhrer der SA-Einheit Kauen-Stadt u. ÐLand, 
16.3.1943, BArch, NS 23/68, unpag.; Bericht von BrigadefŸhrer [Lorenz] Ohrt, [5.9.1943], BArch, NS 23/68, unpag.; 
Aktennotiz fŸr Reichsleiter Rosenberg, verfasst von StandartenfŸhrer Werner Koeppen, 15.3.1944, BArch, NS 8/226, 
Bl. 167. Offenbar rechnete man mit etwa 2500 MŠnnern (ãRŸcksiedlerÒ), die in die SA eingegliedert werden sollten; 
zumindest wurde eine entsprechende Anzahl Uniformen geordert. Siehe Bericht von BrigadefŸhrer [Lorenz] Ohrt, 
[5.9.1943], BArch, NS 23/68, unpag. 
1544 Die braune Uniform erobert Memel, Flensburger Nachrichten vom 26.1.1939. 
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Sicherheits-Abteilung. Deren FŸhrer Paul Kwauka wurde fŸr die FŸhrung der so bis Juni des Jahres 

aus den Einheiten der memeldeutschen SA aufgestellten Standarte 241 ãMemelwachtÒ (Memel) 

jedoch nicht berŸcksichtigt.1545 Einzig die StŸrme der memellŠndischen Stadt Pogegen (litauisch: 

Pag\ giai) Ÿbernahm aufgrund der rŠumlichen NŠhe der am Westufer gelegenen ostpreu§ischen 

Stadt Tilsit (russisch: Sowjetsk/U(342),) die Standarte 41 (Tilsit).1546 Nachdem ein Teil des 

polnischen Territoriums als Regierungsbezirk Zichenau (polnisch: Ciechan—w) in die Provinz 

Ostpreu§en eingegliedert wurde, Ÿbernahm die Gruppe Ostland auch den Aufbau der dortigen SA, 

deren Brigade 202 (Zichenau) fŸnf Standarten umfasste.1547 

Auch bei den Karpatendeutschen im am Nordrand der Slowakei gelegenen Zipser Land 

bemŸhte sich die SA zunŠchst erfolgreich um Einflussnahme und forcierte den Austausch mit der 

hiesigen Deutschen Partei beziehungsweise ihrer Nachfolgerin, der Karpatendeutschen Partei, und 

der im Oktober 1938 gegrŸndeten Freiwilligen Schutzstaffel (FS). GemŠ§ einer Verordnung der 

slowakischen Regierung vom 21. Dezember 1939 war es Aufgabe der FS, die volksdeutschen 

MŠnner Ÿber 18 Jahre zu sammeln. Die FS war in Sturmbannen gegliedert und umfasste zu 

Spitzenzeiten einige Tausend MŠnner (1942 etwa 7500). Die FS war auch Gegenstand von 

Machtgerangel zwischen SA und SS, die beide ihren Einfluss auf die Formation geltend zu machen 

suchten. Besondere Anstrengungen in Richtung des spŠteren VolksgruppenfŸhrers Franz 

Karmasin unternahm die SA-Gruppe Sudeten unter GruppenfŸhrer Franz May, beispielsweise 

durch finanzielle UnterstŸtzung. Sogar Stabschef Viktor Lutze besuchte die Region Ende Oktober 

1939. Karmasin wurde Mitglied der SA und 1941 zum BrigadefŸhrer ernannt. Und der deutsche 

Gesandtschaftsrat in Pressburg (slowakisch: Bratislava), der ObersturmbannfŸhrer Hans Gmelin, 

forcierte die wehrsportliche Ausbildung der FS nach Vorbild der SA. Allerdings torpedierte die SS, 

insbesondere der als Chef des SS-Hauptamtes fŸr die Anwerbung Freiwilliger fŸr die Waffen-SS 

verantwortlich zeichnende SS-BrigadefŸhrer Gottlob Berger, die RekrutierungsbemŸhungen der 

SA, so dass ihr Geltungsbereich hier begrenzt blieb. 1941/42 waren die FS und insbesondere die 

Sturmbann-ET (Einsatztruppe) an der Deportation der slowakischen JŸdinnen und Juden beteiligt. 

Die Sturmbann-ET diente zuallererst der Rekrutierung fŸr die Waffen-SS.1548 

                                                
1545 ãMemeldeutsche SicherheitsabteilungÒ, Kšnigsberger Allgemeine Zeitung, 10.1.1939; Die braune Uniform erobert 
Memel, Flensburger Nachrichten, 26.1.1939; Memel-SA. steht am 30. Januar 1939, Der Alemanne, 29.1.1939; 
BROSZAT: Organisationen, 277 f.; DANILUK : Oddzia!y Szturmowe, 94; LIEKIS: 1939, 82 f. u. 103; ROHRER: Macht, 
508 u. 519; SIEMENS: Stormtroopers, 212-215. Nicht zu verwechseln ist die Standarte 241 ãMemelwachtÒ (Memel) mit 
der bereits vorher zur Gruppe Ostland gehšrenden Brigade 1 ãMemelwachtÒ (Gumbinnen). 
1546 [Hans] Sponholz: Die SA. der NSDAP. 1933-43 (Schlu§), in: Der SA.-FŸhrer. Zeitschrift der SA.-FŸhrer der 
NSDAP 8 (1943), H. 10, S. 22-34, hier: 25. FŠlschlicherweise ist in dem Artikel von ãRoggener StŸrme[n]Ò die Sprache. 
Der Ort Roggen (polnisch: R—g Pierkunowski) in den Masuren kann jedoch aufgrund seiner geographischen Lage 
nicht gemeint sein. 
1547 DANILUK : Oddzia!y Szturmowe, 98. 
1548 KRAWINKEL: Gesandtschaftsrat, 199-202; Ders.: Belastung als Chance, 212-215; SCHVARC: OrganizaBn‡ dtruktœra, 
113 f.; Ders.: òderka a vy& chovny& n‡stroj hnutia, 59; SIEMENS: Stormtroopers, 248 u. 290 f.; WEGER: Volkstumskampf, 
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Strukturaufbau im CdZ-Gebiet Luxemburg 

Auch im Westen bemŸhte sich die SA um zŸgigen Aufbau eigener Strukturen, wie das Beispiel des 

Gro§herzogtums Luxemburgs zeigt:1549 Dort erteilte der Chef der Zivilverwaltung (CdZ) Gustav 

Simon, Gauleiter des Gaues Moselland (zuvor Gau Koblenz-Trier), der SA erst am 1. April 1941 

die Erlaubnis zur Errichtung eines Aufbaustabes. Bereits zuvor hatte die Volksdeutsche Bewegung 

(VdB), die sich im Juli 1940 als Sammlungsorganisation der âvolksdeutschenÔ Luxemburger 

verstand, vergeblich versucht, einen nennenswerten Teil der mŠnnlichen Bevšlkerung in den VdB-

âSto§truppÔ (auch âPropagandatruppÔ) zu integrieren.1550 Zwar erfŸllten weder VdB noch Sto§trupp 

den von den Nationalsozialisten intendierten Zweck der Etablierung der âVolksgemeinschaftÔ in 

Luxemburg1551, doch bildeten sie schlie§lich die Keimzelle der lokalen NSDAP- und SA-

Strukturen. Mit dem Aufbau der SA-Inspektion1552 wurde denn auch die anrainende SA-Gruppe 

Mittelrhein1553 beauftragt. In Stadt Luxemburg (luxemburgisch: Stad L‘tzebuerg) war ein 

Aufbaustab eingerichtet worden, der Au§enstellen in Esch-Alzig (luxemburgisch: Esch-Uelzecht), 

EttelbrŸck (luxemburgisch: EttelbrŽck) und Grevenmacher (luxemburgisch: GrŽiwemaacher) 

unterhielt. Die DienstrŠume und -wohnungen der SA-Einheiten wurden meist in von der jŸdischen 

Bevšlkerung enteigneten oder aus liquidiertem Vereinsvermšgen stammenden Immobilien 

eingerichtet.1554 ZunŠchst bildete man aus den VdB-Ortsgruppen in Stadt Luxemburg heraus 

                                                

605; Anordnung mit Gesetzesmacht Ÿber die Freiwillige Schutzstaffel und Deutsche Jugend, in: DOKUMENTE UND 
MATERIALIEN. 
1549 AusfŸhrlich dazu siehe auch M†LLER: ãdass die Aufbauarbeit der SA in LuxemburgÒ. 
1550 ãBei AufmŠrschen und besonderen AnlŠssenÒ sollten die MŠnner des Propagandatrupps uniformiert auftreten. 
Ihre Aufgabe bestand auch in dem ãSchutz von Versammlungen und Veranstaltungen der VDBÒ (BroschŸre ãDie 
Organisation der Volksdeutschen BewegungÒ, hg. vom Organisationsamt der VdB, Luxemburg 1940, S. 52, ANLux, 
CdZ-F-0040, Bl. 81). 
1551 Mit Stand 1.9.1940 hatte die VdB gerade einmal 5650 Mitglieder bei einer fŸr Luxemburg angenommenen 
Bevšlkerungszahl von 290 000. Ein Jahr darauf  sollen 69 045 Personen in der VdB organisiert gewesen sein. Siehe 
BroschŸre ãDie Organisation der Volksdeutschen BewegungÒ, hg. vom Organisationsamt der VdB, Luxemburg 1940, 
[S. 16], ANLux, CdZ-F-0040, Bl. 63; Die GrŸndung der NSDAP. in Luxemburg, Escher Tageblatt, Nr. 222, 22.9.1941, 
[S. 1]. 
1552 Im Jahr 1934 wurde die SA kurzzeitig in vier âInspektionenÔ unterteilt, die mit der abermaligen Neugliederung 
allerdings wieder aufgelšst wurden. SpŠter bezeichneten âInspektionenÔ eher die StŠbe des Verwaltungsapparates, bspw. 
die Inspektion der SA-Reiterei. 
1553 Die Gruppe Mittelrhein (bis 1941 Westmark) mit Dienstsitz in Koblenz hatte um 1941/42 noch etwas mehr als 10 
000 SA-Angehšrige; Anfang 1943 waren es noch 9634 Mann. Siehe BArch, NS 23/68, StŠrkemeldung der Standarten 
der Gruppe Mittelrhein, undat. [1941/42], unpag.; Ebenda, ZahlenmŠ§ige Aufstellung der SA-Gruppen, undat. [Januar 
1943], unpag. 
1554 In dem Luxemburger Stadtteil Hollerich (luxemburgisch: Hollerech) richtete die SA-Gruppe Mittelrhein die 
Zentralkammer der SA ein, nachdem das von dem jŸdischen Kaufmann Bernhard Josef enteignete, dreigeschossige 
GebŠude von SA-OberfŸhrer Josef Ackermann, dem Sonderbeauftragten fŸr die Verwaltung des jŸdischen und 
Emigrantenvermšgens, kostenfrei der NSDAP-Gauleitung Moselland Ÿberschrieben wurde. Das von dem jŸdischen 
Ehepaar Heinrich Landerer und Fanny Gottlieb geraubte Einfamilienhaus in der Bergbaustadt Esch-Alzig konnte der 
SA-Aufbaustab Luxemburg als Au§enstelle nutzen. Siehe Schenkungsvertrag Nr. 37 vor dem Notar Felix Reding, 
13.2.1942, BArch, NS 1/1329, Bl. 1-3, sowie Schenkungsvertrag Nr. 38 vor dem Notar Felix Reding, 13.2.1942, 
ebenda, unpag. In der Tat gehšrten die NSDAP sowie ihre Gliederungen und Unterorganisationen neben den 
Kommunen zu den grš§ten Profiteuren der Arisierungen. Die Partei Ÿbernahm allein in dem kleinen Gro§herzogtum 
53 bebaute Parzellen als Schenkung. Siehe die Tabelle bei VOLKMANN : Luxemburg, 239-243. 
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Aufbauscharen. Im August 1941 wurden die StŸrme der Aufbaustandarte Luxemburg eingeteilt 

und ab Februar des Folgejahres existierten zwei Standarten (105 [Stadt Luxemburg und Umgegend] 

und 124 [Diekirch]), die jeweils elf StŸrme umfassen sollten und zunŠchst der SA-Brigade 152 

(Trier) unter BrigadefŸhrer Konrad Boese zugeordnet waren.1555 Die Brigade 252 (Luxemburg) 

bestand ab MŠrz 1943 infolge einer Neuaufstellung aus den Standarten 105 (Stadt Luxemburg), 

122 (Esch-Alzig) und 124 (Diekirch) mit vorlŠufigem Sitz in EttelbrŸck.1556 Nicht wenige SA-

FŸhrer wurden von anderen Einheiten der Gruppe Mittelrhein oder gar von verschiedenen SA-

Gruppen nach Luxemburg versetzt. Die herausragende Rolle dieser reichsdeutschen MŠnner fŸr 

das Aufziehen der Luxemburger SA-Struktur wurde im Juli 1943 im Luxemburger Wort 

unterstrichen: ãDurch die Wirksamkeit weniger reichsdeutscher SA-MŠnner sind in 

verhŠltnismŠ§ig kurzer Zeit Einheiten entstanden, die haltungsmŠ§ig sich in nichts von den 

Einheiten im Altreich unterscheiden.Ò1557 Doch konnte sich die SA in Luxemburg zu keinem 

Zeitpunkt zu einer Massenorganisation aufschwingen. Eine Quantifizierung der Mitgliederbasis ist 

auf Grundlage der bisher bekannten Quellen kaum mšglich. Zwar kann davon ausgegangen 

werden, dass die Luxemburger Standarten zusammen eine Anzahl von SA-MŠnnern im unteren 

bis mittleren vierstelligen Bereich in sich vereinten. Um 1941/42 hatte die Standarte 105 eine 

GesamtstŠrke von 956 Mann, von denen allerdings 135 zur Wehrmacht einberufen waren. In der 

Standarte 124 sind lediglich 521 SA-MŠnner zusammengefasst gewesen, davon 73 bei der 

Wehrmacht. Beide Standarten zusammen hatten also gerade einmal 1269 verbliebene Mitglieder. 

Dies entspricht ungefŠhr der aus Anlass einer Gro§kundgebung der NSDAP und ihrer 

Gliederungen am 21. September 1941 in Stadt Luxemburg in der Presse kolportierten Zahl von 

1286 SA-Angehšrigen.1558 

Um die infolge des Krieges schrumpfende Personaldecke aufzufŸllen, bemŸhte man sich 

zwar um umfassende Rekrutierung in den Reihen der Hitlerjugend (HJ), die ãunter allen 

UmstŠnden erreicht werdenÒ1559 mŸsse. Das machte durchaus Sinn, war die Teilnahme am 

Schulbetrieb doch ab dem Schuljahr 1941/42 an eine Mitgliedschaft in der HJ gebunden. Folglich 

seien im September 1941 mehr als 9500 Jungen in der NS-Jugendorganisation erfasst gewesen1560 

                                                
1555 Rundschreiben von SturmbannfŸhrer Acquistapace, stellv. FŸhrer der Standarte 105 (Stadt Luxemburg), 9.2.1942, 
ANLux, CdZ-F-0753, Bl. 23-24. 
1556 Anordnung von ObersturmbannfŸhrer [Max] Mjetk, stellv. FŸhrer der Standarte 124, 3.3.1943, ANLux, CdZ-F-
0748, Bl. 113. 
1557 Die Leistungen unserer SA. SA-GruppenfŸhrer Lucke in Luxemburg, Luxemburger Wort vom 1.7.1943, o. S. 
1558 StŠrkemeldung der Standarten der Gruppe Mittelrhein, undat. [1941/42], BArch, NS 23/68, unpag.; ZahlenmŠ§ige 
Aufstellung der SA-Gruppen, undat. [Januar 1943], ebenda, unpag.; Die GrŸndung der NSDAP. in Luxemburg, Escher 
Tageblatt, Nr. 222, 22.9.1941, [S. 1]. 
1559 Anordnung von ObersturmfŸhrer [Hans] Uhrmacher, K.-FŸhrer der Standarte 105 (Stadt Luxemburg), 28.4.1944, 
BArch, NS 45/218, unpag. 
1560 DOSTERT: TotalitŠre Kontrolle, 224. 
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Ð ein angesichts der bescheidenen Mitgliedszahlen der SA enormes Rekrutierungsreservoir. Noch 

1944 sollte der komplette Jahrgang 1925 zur SA Ÿberwiesen werden. Doch zeichneten sich bei der 

Erfassung der HJ-Angehšrigen bereits zuvor deutliche Schwierigkeiten ab, da diese oft nicht 

auffindbar waren, sich auf Anfragen der SA-StŸrme nicht meldeten oder nicht zum SA-Dienst 

erschienen. Von 17 zum Oktober 1943 Hitlerjungen im Gebiet des Sturmes 1/124 (Diekirch), die 

aus der HJ Ÿbernommen werden sollten, konnte lediglich einer in die SA ŸberfŸhrt werden. Das 

Gros (10 Personen) lehnte die Aufnahme in die SA ab oder erschien nicht zur Musterung. Andere 

wurden als nicht tauglich eingestuft oder waren bereits anderen Organisationen (RAD, Feuerwehr) 

beigetreten. Der TruppfŸhrer Lesker verwies auf die Distanz der luxemburgischen Jugend zu den 

NS-Organisationen, die eine Rekrutierung fŸr die SA erschwere: ãEs ist nach den bisher gemachten 

Erfahrungen eine Werbung die SA sehr schwierig, weil die SA als marschierende Truppe bei der 

Bevšlkerung grundsŠtzlich keine Anteilnahme findet. Die noch in der Heimat weilenden 

luxemburgischen SA-MŠnner sind die einzigsten [sic!], die noch FŸhlung mit der Bevšlkerung 

haben. Sie selbst aber bedŸrfen noch der lŠngeren Erziehung[,] bis sie aus innerem Drang fŸr die 

Sache werben und einstehen.Ò1561 Auch der SS-FŸhrer Brinkmann, der als HJ-BannstreifenfŸhrer 

Dienst tat, stellte fest, ãda§ die luxemburgische Jugend allem ablehnend gegenŸbersteht, was mit 

irgend einer Faser an Deutschtum [É] erinnert.Ò1562 TatsŠchlich muss konstatiert werden, dass sich 

die nationalsozialistischen Organisationen von Anfang an einem erstarkenden Gegenspieler 

gegenŸber sahen: Seit Sommer 1940 hatten sich allerorten Widerstandsgruppen1563 etabliert, die 

insbesondere auf Jugendliche eine grš§ere Anziehungskraft ausŸbten als SA und HJ. Dem 

ausgeŸbten Druck der SA-Einheiten widersetzte sich mancher sogar, so auch Theodor Gansen aus 

Echternach (luxemburgisch: Iechternach ), der sich weigerte, am SA-Dienst teilzunehmen und 

dafŸr mit Arrest bestraft wurde.1564 

 

Erfolgreicher war man im benachbarten Elsass: Die SA-Gruppe SŸdwest war ab September 1940 

mit dem Aufbau der SA im de facto dem Reich einverleibten Elsass betraut, im Zuge dessen der 

Stab nach Stra§burg (franzšsisch: Strasbourg) verlegt und schlie§lich die Gruppe Oberrhein 

gebildet wurde. Die FŸhrung des Aufbaustabes Ÿbernahm mit ObergruppenfŸhrer Max Luyken, 

                                                
1561 Schreiben von TruppfŸhrer [Vorname unbekannt] Lesker, k. FŸhrer des Sturmes 1/124 (Diekirch), 14.7.1943, 
ANLux, CdZ-F-0748, Bl. 42. 
1562 Erfahrungsbericht von SS-UntersturmfŸhrer und Meister der Schutzpolizei Brinkmann, HJ-BannstreifenfŸhrer, 
25.8.1944, ANLux, FD-094-138, unpag. 
1563 Eine Auflistung findet sich bei DOSTERT, Luxemburg, 143. 
1564 Schreiben von OberscharfŸhrer [É], K.-FŸhrer des Sturms 2/105 (Stadt Luxemburg), 9.6.1944, Schreiben von 
ObersturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Walter, FŸhrer des Sturmes 14/105 (Echternach), 15.5.1944, Schreiben von 
ObersturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Walter, FŸhrer des Sturmes 14/105 (Echternach), 16.5.1944, BArch, NS 
45/221, unpag. 
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zugleich Chef des Erziehungshauptamtes bei der OSAF, kein Unbekannter. Bereits nach zwei 

Wochen hatte die elsŠssische SA angeblich 392 SA-AnwŠrter gesammelt; im MŠrz 1941 waren in 

den beiden Brigaden (Elsass-Nord und Elsass-SŸd) mit zunŠchst sieben Standarten 19 000 MŠnner 

zusammengefasst; allein die Standarte 120 (MŸlhausen, franzšsisch: Mulhouse) umfasste im Herbst 

1942 eine StŠrke von etwa 2400 Mann. Auf elsŠssischem Gebiet existierten bis 1941 zwei Brigaden 

(Elsass-Nord und Elsass-SŸd) mit zunŠchst sieben Standarten.1565 

StŠrker als im Elsass hŠtte sich in Lothringen ãder franzšsische Einfluss verderbenbringend 

bemerkbar gemachtÒ, wie es in einem internen Bericht zum Aufbau der SA hie§.1566 in dem CdZ-

Gebiet wurde als Untergliederung der SA-Gruppe Kurpfalz die Brigade 250 mit Sitz in Metz 

(franzšsisch: Metz) aufgestellt, deren Aufbau im Oktober 1941 als abgeschlossen galt.1567 In Metz 

befand sich auch der Aufbaustab, der unter ObersturmbannfŸhrer Wilhelm BlŠnkle mit der 

Koordinierung der Rekrutierungsma§nahmen betraut war. Die FŸhrung der Brigade Ÿbernahm 

zunŠchst OberfŸhrer Ludwig, spŠter BrigadefŸhrer Wilhelm Weiskopf, dem auch die Standarte 98 

(Metz) unterstellt war.1568 Bei ihrer Rekrutierung konnte die SA in Lothringen auf den bereits 

bestehenden âOrdnungsdienstÔ zurŸckgreifen, der von der âDeutschen VolksgemeinschaftÔ in 

Lothringen ins Leben gerufen worden war und im November 1940 bereits Ÿber 10 000 MŠnner 

zŠhlte. Im September 1941 unterstanden der SA in Lothringen knapp 8900 Mann.1569 In den ab 

1940 besetzten und eingegliederten Gebieten Eupen und Malmedy begann die hier zustŠndige SA-

Gruppe Niederrhein ebenfalls mit dem Aufbau von SA-Einheiten.1570 

In weiteren besetzten Gebieten plante die SA zudem den Aufbau von SA-Einheiten, um die 

                                                
1565 Die beiden Brigaden im Elsass umfassten die Standarten 99 (Zabern, franzšsisch: Saverne), 112 (MŸlhausen), 132 
(Stra§burg-Stadt), 137 (Hagenau, franzšsisch: Haguenau), 143 (Stra§burg-Land), 171 (Kolmar, franzšsisch: Colmar) 
sowie die JŠger-Standarte 8 (Schlettstadt, franzšsisch: SŽlestat). Geplant waren zudem der Aufbau einer Marine- sowie 
einer weiteren JŠger-Standarte. Siehe SA. marschiert im Elsa§, in: Die Innere Front, NSK Folge 95, 24.4.1941, Bl. 1-2; 
Die Nummern der elsŠssischen SA-Standarten, MŸlhauser Tagblatt vom 24.9.1941; Aufbau der SA. im Elsa§, 
Všlkischer Beobachter vom 27.9.1941, u. Manuskript ãIm Kampf  um die Herren eines befreiten Landes. Der SA-
FŸhrer und sein Befehl Ð die ersten GefolgsmŠnner Ð SA-Standarte 112 MŸhlhausen/Elsass marschiert. von SA-
ObersturmfŸhrer Erich Maier-Stehle.Ò, undat. [1942], BArch, NS 23/230, Bl. 21-22, sowie Manuskript ãEinsatz der 
SA. in den neu gewonnenen Gebieten.Ò, undat. [1941], ebenda, Bl. 21; Die SA. in den neuen Gebieten, in: Der SA.-
FŸhrer. Zeitschrift der SA.-FŸhrer der NSDAP 8 (1943), H. 10, S. 28. 
1566 ãNotizen Ÿber die Entwicklung der SA in LothringenÒ, undat. [um 1941], S. 5, BArch, NS 23/514, unpag. 
1567 Zu der Brigade gehšrten die Standarten 97 (Saarburg, franzšsisch: Sarrebourg), 98 (Metz), 130 (SaargemŸnd, 
franzšsisch: Sarreguemines), 135 (Diedenhofen, franzšsisch: Thionville), 173 (Sankt Avold, franzšsisch: Saint-Avold) 
sowie eine Reiter-Standarte in Metz. 1943 ging die Brigade an die SA-Gruppe Westmark. Siehe Ein neuer Abschnitt 
beginnt. Die nŠchsten Ziele der SA-Standarte Metz, Metzer Zeitung am Abend vom 4.11.1941, Nr. 259, o. S. Zum 
Aufbau der SA in Lothringen siehe auch die internen Berichte ãDie Lage der SA in Lothringen.Ò, undat. [um 1941], 
sowie ãNotizen Ÿber die Entwicklung der SA in LothringenÒ, undat. [um 1941], BArch, NS 23/514, unpag.; Die SA. 
in den neuen Gebieten, in: Der SA.-FŸhrer. Zeitschrift der SA.-FŸhrer der NSDAP 8 (1943), H. 10, S. 28. 
1568 Rundschreiben von StandartenfŸhrer [Wilhelm] BlŠnkle, FŸhrer der Standarte 98 (Metz), 22.10.1942, Fitz, MA 
133/I, unpag. 
1569 ãIm deutschen Metz marschieren wir...Ò, von SA-ObertruppfŸhrer Schmidt, in: Die Innere Front, NSK Folge. 
287, 6.12.1941, Bl. 5-6.; Bericht ãDie Lage der SA in Lothringen.Ò, undat. [um 1941], S. 5, BArch, NS 23/514, unpag. 
1570 Manuskript ãAlles fŸr den Sieg!Ò von Wilhelm Rehm, undat. [Januar 1944], S. 4, BArch, NS 23/650, unpag., 
Hervorhebung im Original. 
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dort eingesetzten reichsdeutschen SA-Angehšrigen zusammenzufassen: Im besetzten Norwegen, 

genauer in dem Landesteil Westland (norwegisch: Vestlandet) sollten ab Sommer 1943 SA-StŸrme 

errichtet werden, um darŸber Wehrabzeichen-Gemeinschaften WAG) aufzustellen.1571 In dem erst 

nach dem Abfall des italienischen BŸndnispartners als Teil der âOperationszone AlpenvorlandÔ im 

September 1943 direkt unter nationalsozialistischer Herrschaft gestellten SŸdtirol hatte die SA 

hingegen von Anfang an kein Wort mitzureden, als es um die Kontrolle Ÿber den aus illegalen 

Miliz-Einheiten gebildeten SŸdtiroler Ordnungsdienst (SOD) ging.1572 Auch die etwaige 

Aufstellung von ãStorm AfdeelingenÒ im besetzten Flandern kam Ÿber den Status einer Idee nicht 

hinaus.1573 Und in den Niederlanden scheiterte eine Kooperation der SA mit der 

Weerbaarheidsafdeling (WA, Wehrabteilung) des Nationalsozialisten Anton Mussert bereits im 

Ansatz. WŠhrend Teile von Musserts Nationaal-Socialistische Beweging (NSB) gegen den Aufbau 

einer niederlŠndischen SS opponierten, sah die Parteileitung keinen Sinn darin, ãwenn Ÿber das 

bisherige Ma§ hinaus eine weitergehende Zusammenarbeit zwischen SA und W.A. bewirkt 

wŸrde.Ò1574 

 

Strukturaufbau in den CdZ-Gebieten Oberkrain und Unterteiermark 

WŠhrend in manchen besetzten (und eingegliederten) Gebieten beim deutschen Einmarsch bereits 

paramilitŠrische volksdeutsche Organisationen existierten, deren Personenpotential genutzt 

werden konnten, mussten solcherlei Strukturen andernorts erst aufgezogen werden. Oft schien es 

den Machthabern dabei ratsam, zunŠchst eine Art Vorfeldorganisation zu kreieren, bevor regulŠre 

SA-Einheiten aufgestellt werden durften. Das Erscheinungsbild solcher Organisationen variierte 

von Gebiet zu Gebiet und Šnderte sich auch im Verlauf der Besatzung massiv, waren doch manche 

Gruppierungen mehr propagandistisch einsetzbare wehrsportlich ausgerichtete Vereinigungen, 

wŠhrend andere von Anfang an hilfspolizeiliche Funktionen wahrnahmen oder im Kriegsverlauf 

zu zentralen Akteuren in der PartisanenbekŠmpfung wurden. In den meisten dieser Gruppierungen 

                                                
1571 Aufstellung von SA.-StŸrmen im Gebiet Westland, Deutsche Zeitung in Norwegen vom 28.5.1943, o. S. Der 
offenbar geringe Einfluss der SA im Reichskommissariat Norwegen mag auf  eine mšgliche Abneigung von 
Reichskommissar Josef  Terboven, der selbst hochrangiger SA-FŸhrer gewesen war, sich aber mit der SS gutstellte, 
zurŸckzufŸhren sein. 
1572 CASAGRANDE: SŸdtiroler, 75 f. Die zentralen Akteure hier waren neben dem Tiroler Gauleiter, NSKK-
ObergruppenfŸhrer Franz Hofer, die Wehrmacht und die SS, welche zunŠchst sogar das Nachsehen gegenŸber dem 
MilitŠr hatte, das geeignetes Personal fŸr seine GebirgsjŠger suchte. Siehe WEDEKIND : Besatzungs- und 
Annexionspolitik, 332-335. 
1573 Erhalten ist ein Papier des in BrŸssel (franzšsisch Bruxelles) stationierten HauptsturmfŸhrers Alfred Pohlmann, 
das dieser dem deutschen Gesandten in Agram (kroatisch: Zagreb), ObergruppenfŸhrer Siegfried Kasche, vorgelegt 
hatte. Siehe Bericht ãEinsatz der S. in besetzten Gebieten.Ò, undat. [etwa April 1942], IfZ, ED 149/4, Kasche, 
Siegfried, Bl. 22-24. 
1574 ãVermerk Ÿber die Besprechung des Stabschefs mit Oberbefehlsleiter Friedrichs von der Partei-Kanzlei am 
12.9.1944 15.30 Uhr. Anwesend ist noch ObergruppenfŸhrer JŸttner.Ò, 13.9.1944, BArch, NS 23/514, unpag. Siehe 
auch DAMSMA: Nazis in the Netherlands, 92 f.; GRUNERT: Der Europagedanke, 117 f. 
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konnte die SA zunŠchst eine fŸhrende Rolle beim Aufbau einnehmen, entsandte Personal aus dem 

Reichsgebiet und kŸmmerte sich um das Equipment. Als Konkurrent und zugleich wichtigster 

Kooperationspartner trat frŸher oder spŠter der SS- und Polizeiapparat auf, wobei das VerhŠltnis 

massiv von den regionalen FŸhrungsfiguren, also dem HSSPF oder SSPF auf der einen sowie dem 

jeweiligen Gauleiter und dem FŸhrer der zustŠndigen SA-Gruppe auf der anderen Seite abhing. 

WŠhrend im Generalgouvernement gro§e Reibungsverluste beim Aufbau des Sonderdienstes 

entstanden, bei dem die SA keine Rolle spielte, behielt sie beim Aufbau der Wehrmannschaft des 

Steirischen Heimatbundes (SHB) in der besetzten Untersteiermark stets die Oberhand und hatte 

gegen den Aufbau einer âSonderstandarteÔ innerhalb der Wehrmannschaft durch die SS nichts 

einzuwenden. Auch die Wehrmannschaft im KŠrntner Volksbund (KVB) im besetzten Oberkrain 

(slowenisch: Gorenjska) wurde von der SA aufgezogen, anders als in der Untersteiermark jedoch 

relativ schnell wieder aufgelšst und teilweise direkt in die SA ŸberfŸhrt.1575 

In der nach dem deutschen Angriff auf Jugoslawien am 6. April 1941 okkupierten 

Untersteiermark sowie in Oberkrain, deren rechtsgŸltige Eingliederung in das Staatsterritorium des 

Deutschen Reiches als CdZ-Gebiete bei allerdings faktischer Angliederung an den Reichsgau 

Steiermark respektive den Reichsgau KŠrnten nie erfolgte, war die SA beim Aufbau eigener 

Strukturen und bei der Eingliederung der mŠnnlichen âVolksdeutschenÔ aktiv. Dabei konnte sie 

kaum auf bestehende nationalsozialistische paramilitŠrische Strukturen zurŸckgreifen, wŠren 

solche in den 1930er Jahren unter dem wachsamen Auge der jugoslawischen Zentralmacht in 

Belgrad sowie der Verwaltung des Draubanats (slowenisch: Dravska banovina) in Ljubljana schwer 

zur Entfaltung gekommen. Zwar hatte mit dem SchwŠbisch-Deutschen Kulturbund eine 

Organisation im Kšnigreich Jugoslawien existiert, dessen Mitglieder sich nach 1933 zunehmend 

zum Nationalsozialismus bekannten, doch wurden etliche Ortsgruppen im Jahresverlauf 1936 

zwangsweise aufgelšst Ð nicht nur die des untersteirischen Cilli (slowenisch: Celje), sondern neben 

weiteren auch die Ortsgruppen Deutschau (slowenisch: DavBa) in Oberkrain, Laibach (slowenisch: 

Ljubljana) und Gottschee (slowenisch: KoBevje).1576 1939 Ÿbernahm mit der Gruppe der 

âErneuererÔ die nationalsozialistische Stršmung den besonders auch in den serbischen Regionen 

                                                
1575 WŠhrend die Wehrmannschaften in der deutsch- und englischsprachigen Literatur nur am Rande erwŠhnt werden 
Ð siehe KRANJ: To Walk, 75 f., SIEMENS: Stormtroopers, 262 f., TOMASEVICH: War, 93, und zuletzt MATZER: 
Herrschaftssicherung im ãGrenzlandÒ, 370 f. Ð, hat sich die slowenische Forschung immer wieder diesen 
Organisationen und der Rolle der SA gewidmet. So befasste sich Tone Ferenc bereits 1958 in einem Aufsatz 
ausfŸhrlich mit der Wehrmannschaft in der Untersteiermark. Siehe FERENC: Wehrmannschaft. Zuletzt hat Andrej 
Zorko in einer eigenstŠndigen Arbeit auf die Bedeutung der SHB-Wehrmannschaft als zentrales Organ des 
Besatzungsregimes aufmerksam gemacht. Siehe ZORKO: Wehrmannschaft. Monika Kokalj KoBevars Arbeit zur 
Mobilisierung fŸr die bewaffneten Einheiten der NS-Besatzung in Slowenien geht auch auf die Wehrmannschaft in 
Oberkrain ein. Siehe KOeEVAR: Mobiliziranci, 75-115. Siehe au§erdem KOeEVAR: Verman#aft. Zuletzt hat Vink Skitek 
in einer Regionalstudie Ÿber die deutsche Besatzungsherrschaft im Mie§tal (slowenisch: Me$i#ka dolina) auch die Rolle 
von SA und Wehrmannschaft angerissen. Siehe SKITEK : Delovanje, 158 f. u. 160-162. 
1576 SUPPAN: Lage, 222. 
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Vojvodina, Banat und Batschka organisierten Kulturbund. Lediglich im Gottscheer Land 

(slowenisch: KoBevska), das nach der Annexion unter italienische Herrschaft geriet, existierte 

schon vor 1941 eine teilweise bewaffnete Organisation namens âVolksdeutsche MannschaftÔ mit 

mehreren Hundert Mitgliedern, die noch vor Eintreffen der Wehrmacht die Kontrolle in der 

Region Ÿbernahm.1577 Im Banat blieb die âDeutsche MannschaftÔ auch nach dem deutschen 

Einmarsch ein ãinefficient, poorly trained and equipped, paramilitary arm of the Kulturbund.Ò1578 

So begannen die Besatzer unmittelbar nach der Errichtung der CdZ-Gebiete 

Untersteiermark sowie KŠrnten und Krain (spŠter Oberkrain) im April 1941 mit dem Aufbau der 

deutschen Verwaltung unter dem Reichsstatthalter und Gauleiter der Steiermark, dem bereits seit 

1931 in der šsterreichischen SA aktiven SA-ObergruppenfŸhrer Sigfried Uiberreither. Der SA-

SturmbannfŸhrer Karl Urragg, Leiter der Abteilung Volks- und Hauptschulen im Amt des 

Reichsstatthalters, wurde als Beauftragter fŸr das Schulwesen in der Untersteiermark ernannt, 

wŠhrend SA-ObersturmbannfŸhrer Erwin Seftschnig die RKF-Dienststelle in Marburg an der 

Drau (Slowenisch: Maribor) leitete, dessen persšnlicher Referent der SA-SturmfŸhrer Karl 

Wackernagel wurde.1579 Die zentrale Institution der Besatzer war der, gemŠ§ einer Verordnung des 

CdZ Uiberreither, gegrŸndete Steirische Heimatbund, der ãdie Eindeutschung der 

UntersteiermarkÒ zu seiner ãHauptaufgabeÒ machen sollte und dessen Leitung als BundesfŸhrer 

von Anfang an der SA-BrigadefŸhrer Franz Steindl innehatte.1580 Zwar darf die Rolle der SA nicht 

Ÿberbetont werden, doch zeigt der Vergleich mit den unterschiedlich erfolgreichen Bestrebungen 

der Organisation in den verschiedenen besetzten Territorien bei der Etablierung von NS-

Strukturen, dass die SA-Mitgliedschaften hochrangiger regionaler Nationalsozialisten durchaus 

eine Rolle gespielt haben.1581 Auch spielte der SA die enorme Zahl reichsdeutscher SA-MŠnner, die 

in der Untersteiermark ebenso wie in Oberkrain eingesetzt waren, in die HŠnde. Ab Mitte April 

1941 sollen 2390 SA-Angehšrige aus dem Reich in die besetzten Gebiete versetzt worden sein.1582 

Da absehbar der Aufbau von NSDAP-Strukturen in der Untersteiermark erst nach 

Einbindung ins Reich angedacht war, sollte ãder Steirische Heimatbund als die alleinige und totale 

                                                
1577 FERENC, Gottscheer, 55. 
1578 ZAKI _: Ethnic Germans, 147. 
1579 KARNER: Steiermark, 137 u. 140 f. 
1580 Vermerk des Reichsministeriums des Innern Ÿber die Besprechungen in Graz betreffend Okkupationsmassnahmen 
in den besetzten slowenischen Gebieten, [12.]4.1941, zit. nach QUELLEN zur nationalsozialistischen 
Entnationalisierungspolitik in Slowenien, Dok. 13, S. 38-42, hier: 41. 
1581 Die SA-Zugehšrigkeit Uiberreithers, der vor der Besetzung der Untersteiermark bereits Gauleiter und 
Reichsstatthalter des Reichsgaues Steiermark war, zeitigte angeblich ãkeine praktischen KonsequenzenÒ, so Martin 
Moll (MOLL: NS-Eliten, 96). Anders als beispielsweise im Generalgouvernement, wo der SA-ObergruppenfŸhrer Hans 
Frank einen Machtkampf mit Himmler ausfocht, scheint der gleichrangige Sigfried Uiberreither eine glŸcklichere Hand 
im Umgang mit Himmler gehabt zu haben. Das offenbar ungetrŸbte VerhŠltnis brachte ihm schlie§lich auch den 
Posten des RKF-Beauftragten fŸr die Untersteiermark ein. Siehe ebenda, 100. 
1582 KRANJ: To Walk, 59. 
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Organisation aller heimattreuen UntersteirerÒ etabliert werden.1583 Im SHB wurden ab Mai 1941 

nicht nur die zu Volksdeutschen erklŠrten MŠnner und Frauen in der Untersteiermark erfasst. 

Ebenso waren die reichsdeutschen Angehšrigen des Einsatzstabes, die lŠngerfristig vor Ort 

eingesetzt wurden Ð explizit genannt waren auch SA-Angehšrige Ð, zum Eintritt angehalten und 

sollten ãaktiv mitarbeiten.Ò1584 Die ãFŸhrungsgarnitur des HeimatbundesÒ sollte sich ãaus Volks- 

und ReichsdeutschenÒ zusammen setzen.1585 Den paramilitŠrischen Arm des SHB bildete die 

âWehrmannschaftÔ, fŸr deren Aufbau der mit der FŸhrung der SA-Gruppe SŸdmark (Gaue KŠrnten 

und Steiermark) beauftragte BrigadefŸhrer Lorenz Karl Ohrt verantwortlich zeichnete und deren 

FŸhrung in der Regel SA-FŸhrer Ÿbernahmen.1586 Die SA sollte die ãOrganisation der 

WehrmannschaftenÒ und die ãWehrmannschafts-ErziehungÒ gewŠhrleisten.1587 Damit hatte sie die 

Kontrolle Ÿber die Rekrutierung der mŠnnlichen volksdeutschen Bevšlkerung vor Ort. Die SA sah 

sich bei der âKultivierungÔ des Landes und der Ansiedlung von deutschen Bauern, insbesondere 

der umgesiedelten Bevšlkerungsgruppe der Gottscheer Deutschen, in besonderer Verantwortung: 

Man habe ãdie Menschen deutschen Blutes aufzunehmen, zu deutscher Haltung, deutscher 

Sprache und deutschen Wesens zu erziehen und so die GewŠhr zu geben, dass ein Stamm 

zuverlŠssiger Elemente die Geschicke des Landes steuert.Ò1588 

In der Untersteiermark sollten die MŠnner zunŠchst die Wehrmannschaft des SHB 

durchlaufen, bevor zu einem spŠteren Zeitpunkt die SA aufgebaut werden wŸrde.1589 Der SHB 

selbst diente ãals Vorbereitungs-Organisation der NSDAP.Ò1590 Nur etwa ein Jahr nach Beginn der 

                                                
1583 Dahingegen sollten ãirgendwelche Massnahmen einzelner Aussenseiter, Ÿber diese Planung hinaus Sondertouren 
zu reiten, [É] im KeimeÒ erstickt werden, wie Franz Reindl in einem Schreiben an den Politischen Kommissar der 
Bezirkshauptmannschaft TŸffer (slowenisch: La#ko), ein Pg. Kojzar, betonte. Siehe Schreiben von Franz Steindl, 
24.4.1941, ARS, SI AS 1602/5/133/I, unpag. 
1584 Schreiben von Franz Steindl, 24.4.1941, ARS, SI AS 1602/5/133/I, unpag. Siehe auch Rundschreiben von 
[Vorname unbekannt] Eidenberger, Der Politische Kommissar fŸr den Bezirk Cilli-Land, 14.5.1941, ARS, SI AS 
1602/5/133/I, unpag. 
1585 Schreiben von Franz Steindl, 18.4.1941, ARS, SI AS 1602/5/133/I, unpag. 
1586 NE_AK: Deutschen, 18; NOLZEN: Organizing, 180. WŠhrend die deutsch- sowie englischsprachige NS-Forschung 
die Existenz der Wehrmannschaft in der Untersteiermark weitgehend ignoriert, beschŠftigte sich die 
slowenischsprachige Forschung frŸh mit der paramilitŠrischen Organisation. Siehe FERENC: Wehrmannschaft; 
ZORKO: Wehrmannschaft. Auch die šsterreichische NS-Forschung, insbesondere zur NS-Herrschaft in der Steiermark 
geht meist nur am Rande auf die Wehrmannschaft des SHB ein. Siehe u. a. die BeitrŠge HALBRAINER, LAMPRECHT, 
MINDLER: NS-Herrschaft. 
1587 GrundsŠtzliche Weisung Nr. der SA-Gruppe SŸdmark fŸr die Organisation und Ausbildung der 
Wehrmannschaften in den besetzten slowenischen Gebieten, 25.6.1941, zit. nach QUELLEN zur nationalsozialistischen 
Entnationalisierungspolitik in Slowenien, Dok. 94, S. 190-194, hier: 192. 
1588 Die SA.-Gruppe SŸdmark und die Wehrmannschafts-Einheiten der Untersteiermark, 3.6.1942, S. 78, BArch, NS 
23/498, unpag. 
1589 €quivalent sollte die Gruppe SŸdmark auch in dem CdZ-Gebiet Oberkrain eine Wehrmannschaft aufstellen. Im 
FrŸhjahr 1942 hatte die dem KŠrntner Volksbund (KVB) untergliederte Wehrmannschaft immerhin 17 000 
Angehšrige. Da die EinbŸrgerung der Volksdeutschen nur schleppend voranging und damit die Voraussetzungen fŸr 
die SA-Mitgliedschaft nicht gegeben waren, schritt der Aufbau der SA in Oberkrain hingegen nur schleppend voran. 
Im Februar 1943 umfasste die Standarte Oberkrain gerade 1165 MŠnner. Siehe KOeEVAR: Mobiliziranci, 369-371. 
1590 Die SA.-Gruppe SŸdmark und die Wehrmannschafts-Einheiten der Untersteiermark, 3.6.1942, S. 1, BArch, NS 
23/498, unpag. 
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Besatzung seien angeblich 113 000 MŠnner in den aus insgesamt 300 StŸrmen zusammengesetzten 

37 Wehrmannschaftsstandarten erfasst gewesen.1591 Diese Zahl mag weit Ÿbertrieben sein, doch 

kann tatsŠchlich von einer Mitgliederzahl im oberen fŸnfstelligen Bereich ausgegangen werden. 1592 

Die enorme Zahl der WehrmŠnner deutet bereits darauf hin, dass der Beitritt keineswegs freiwillig 

gewesen ist, sondern mit Verpflichtungen und Druck gearbeitet wurde. TatsŠchlich waren alle 18- 

bis 45-(spŠter 50-)jŠhrigen MŠnner, die auch Mitglied im SHB waren, zur Teilnahme an der 

Wehrmannschaft verpflichtet.1593 Wer der Einberufung nicht Folge leistete, sollte mit dem 

Ausschluss aus dem SHB sowie dem Verlust der StaatsbŸrgerschaft bestraft werden. Der Dienst 

in der Wehrmannschaft sollte als Dienst an der âGemeinschaftÔ angesehen werden, wie aus einem 

SA-Bericht hervorgeht: ãDer Wehrmann hat die sittliche Pflicht, die Gemeinschaft in Notzeiten, 

wenn er dazu aufgerufen wird, zu schŸtzen. Leistet er diesem Aufruf nicht Folge, so handelt er 

asozialÒ. Gleichwohl zeigte man sich bei der SA durchaus zufrieden. ãDie FŸhrung der 

WehrmŠnner war bisher eine gute. Die MŠnner zeigten sich willig, einsatzfreudig und gingen Ÿber 

MŠngel in der Verpflegung die durch momentane EinsŠtze bedingt waren, mit Humor hinweg. [É] 

Die Kompanien sind zur Kameradschaft gewordenÒ, hie§ es weiter.1594 Dabei stand Šhnlich wie 

bereits im Generalgouvernement der volksgemeinschaftlichen Integration der volksdeutschen 

Minderheit die Segregation und UnterdrŸckung der Mehrheitsbevšlkerung gegenŸber.1595 Bei der 

Sammlung und †berwachung von Zwangsarbeiterinnen und Zwangsarbeitern waren daher auch 

volksdeutsche WehrmŠnner beteiligt. Die SHB-Wehrmannschaft nŠmlich war mit der Leitung der 

drei Sonderdienstpflichtigenlager in der Untersteiermark betraut, in die ab 1943 jugoslawische 

StaatsbŸrger vom 17. bis zum 25. Lebensjahr als âSchutzangehšrige des Deutschen ReichesÕ 

                                                
1591 Die SA.-Gruppe SŸdmark und die Wehrmannschafts-Einheiten der Untersteiermark, 3.6.1942, S. 1 u. 3, BArch, 
NS 23/498, unpag. Die genannte Zahl von 37 Standarten konnte nicht verifiziert werden. In den Akten werden 
allerdings folgende Standartenstandorte genannt: Cilli Ost (slowenisch: Celje), Cilli West, Gurkfeld (slowenisch: Kr#ko), 
Lichtenwald (slowenisch: Sevnica), Luttenberg (slowenisch: Ljutomer), Marburg-Stadt (slowenisch: Maribor), Marburg-
Land, Pettau Nord (slowenisch: Ptuj), Pettau SŸd, Rann (slowenisch: Bre$ice) und Windischgraz (slowenisch: Slovenj 
Gradec). Au§erdem existierte offenbar eine unter dem Kommando eines NSKK-FŸhrers stehende Motorstandarte, 
deren Standort unklar unklar ist. Siehe u. a. Bericht Ÿber Einsatz von Wehrmannschaften des Steirischen Heimatbundes 
zur Partisanen-BekŠmpfung., undat. [etwa April 1942], S. 4 f. u. 9, BArch, NS 23/498, unpag. 
1592 Gregor Joseph Kranj spricht von bis zu 84 7000 MŠnnern in den SHB-Wehrmannschaften. Siehe KRANJ: To Walk, 
75. 
1593 KARNER: Steiermark, 134. âDeutscheÔ Jungen und MŠdchen unter 18 Jahren wurden in der HJ erfasst. Siehe 
MATZER: Herrschaftssicherung im ãGrenzlandÒ. 
1594 Bericht Ÿber Einsatz von Wehrmannschaften des Steirischen Heimatbundes zur Partisanen-BekŠmpfung., undat. 
[etwa April 1942], S. 15 f., BArch, NS 23/498, unpag. 
1595 Alexander Korb hat die Ringvertreibungen genauer untersucht, bei denen Sloweninnen und Slowenen aus den 
CdZ-Gebieten in kroatisch besetztes Gebiet vertrieben werden sollten, wo die Usta$a wiederum Serbinnen und Serben, 
aber auch JŸdinnen und Juden sowie Roma deportiert und in Konzentrationslager eingewiesen wurden. Allerdings 
galten Slowenen im Gegensatz zu Serben im Verlauf als eher assimilierbar. Daher fiel die Zahl der Betroffenen der 
Vertreibungen geringer aus als ursprŸnglich angedacht. Siehe KORB: Im Schatten des Weltkriegs, 171-177. 
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eingewiesen wurden, um von dort aus ein Landjahr bei Landwirten in der Steiermark zu 

verrichten.1596 

Auch die AktivitŠten im Rahmen der PartisanenbekŠmpfung betrafen nicht nur 

KampfeinsŠtze, sondern waren mit der exkludierenden Volkstumspolitik unmittelbar verwoben, in 

die SA-Mitglieder Ð wenngleich nicht die Organisation der SA als solche Ð direkt eingebunden 

waren. So traf der FŸhrer der Grazer GaueinsatzfŸhrung der Volksdeutschen Mittelstelle, der 

Historiker Helmut Carstanjen, im Juli 1944 auf Anordnung des CdZ und in Absprache mit SA-

OberfŸhrer Franz Steindl ãMassnahmen gg. Familienangehšrige von Staatsfeinden in der 

UntersteiermarkÒ. Slowenische MŸtter mit ihren Kindern sollten fŸr ãAbsiedlungszweckeÒ in 

einem Lager im steirischen Sankt Michael bei Leoben untergebracht werden, wŠhrend mŠnnliche 

Familienangehšrige in ein Strafsonderdienstpflichtlager in Sterntal (slowenisch: Strni#Be, heute zu 

KidriBevo gehšrend) sowie weibliche Angehšrige in ein Sonderdienstlager in Cilli zu verbringen 

waren. Transporte von grš§eren Gruppen waren dem SA-ObersturmfŸhrer Karl Calisto in Graz 

zu melden. Schlie§lich sollten die Sloweninnen und Slowenen zur Zwangsarbeit ins Reich 

verschleppt werden.1597 Damit manifestierte sich die rassistische Grenze zwischen denjenigen die 

als sogenannte Volksdeutsche Ÿber Nacht aufgestiegen waren, und denjenigen, die als ânicht 

eindeutschungsfŠhigÔ deklariert wurden. 

An erster Stelle in der Hierarchie standen allerdings die reichsdeutschen ReprŠsentanten der 

NS-Besatzungsmacht. Dies traf insbesondere fŸr den SHB und seine Wehrmannschaft zu. Auf 

allen Ebenen der Wehrmannschaft waren reichsdeutsche SA-FŸhrer aus dem Gau Steiermark 

installiert worden. Neben dem SHB-BundesfŸhrer, Franz Steindl, lag auch die Leitung der 

Wehrmannschaft selbst bei einem SA-FunktionŠr, dem SA-OberfŸhrer Franz Blasch. Auch die 

einzelnen Standarten und schlie§lich die Bataillone der Wehrmannschaft standen in aller Regel 

unter der Leitung erfahrener SA-FŸhrer. Erst die Wehrmannschafts-StŸrme wurden von lokalen 

Volksdeutschen gefŸhrt. 

Ganz au§eracht zu lassen ist der Umstand allerdings nicht, dass die steirische SA die 

Wehrmannschaft unter ihrer Kontrolle hatte, wenn man sich das Agieren der SS vor Ort anschaut, 

denn auch dort hegte man Ambitionen bei der Erfassung der volksdeutschen MŠnner und beim 

Aufbau eigener Strukturen. Als die SS im FrŸhjahr 1942 auf Vorschlag des Gauinspekteurs der 

NSDAP-Gauleitung Steiermark, SS-ObersturmbannfŸhrer Alfred Fleischmann, beabsichtigte, eine 

eigene Sonderstandarte als Teil der Wehrmannschaft aufzubauen, wurde die Rekrutierung durch 

den parallel stattfindenden Aufbau des Gottscheer Selbstschutzes, einer ebenso wie die 

                                                
1596 KARNER: Steiermark, 162 f. 
1597 Rundschreiben des Kommandeurs der Sipo und des SD in der Untersteiermark, 20.7.1944, HDA, 1561, #ifra 202.1, 
reg br. 75, Siegfried Kasche, Bl. 1394. 
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Wehrmannschaft landsmannschaftlich verfassten paramilitŠrischen Organisation, offenbar 

behindert. Trotzdem trat nicht eine derart konfrontative Lage wie im Generalgouvernement auf, 

war doch die aufzustellende Sonderstandarte als Teil der Wehrmannschaftsstruktur geplant. Die 

Ernennung der FŸhrer der zwšlf SonderstŸrme sollte ãim Einvernehmen mit der 

WehrmannschaftÒ erfolgen. Selbst die Kosten fŸr die von dem SS-SturmbannfŸhrer Ingomar 

RŸpschl gefŸhrte Sonderstandarte wurden geteilt: WŠhrend die Dienststellen Ÿber die 

Wehrmannschaft getragen wurden, finanzierte der SS-Oberabschnitt Alpenland Schulung und 

Ausbildung. Insgesamt sollte die Sondereinheit der SS in der Untersteiermark und in Oberkrain 

1600 Mann umfassen. Aufgrund der Sicherheitslage wurde der Aufbau der SS-Sondereinheiten in 

Oberkrain jedoch zunŠchst zurŸckgestellt.1598 Der Konkurrenzdruck der SA zu anderen NS-

Gliederungen blieb, wie die Intervention des FŸhrers der Gruppe SŸdmark, GruppenfŸhrer 

Walther Nibbe, gegen die von der OSAF-Dienststelle Schrifttum angedachte Berichterstattung 

Ÿber die Beteiligung der SA bei der PartisanenbekŠmpfung in der Untersteiermark zeigt. 

TatsŠchlich nŠmlich sei nicht nur ãhšheren Orts jede Veršffentlichung Ÿber BandentŠtigkeit auf 

deutschem Gebiet grundsŠtzlich verbotenÒ. Auch mŸsse die SA-Gruppe, so Nibbe, ãdarauf 

hinweisen, da§ die SA in der Untersteiermark im Rahmen der Wehrmannschaft in voller Absicht 

všllig getarnt erscheint, um FŸhrungsanspruch anderer Gliederungen von vornherein fŸr dieses 

Gebiet zu unterbinden.Ò1599 

In Oberkrain begann der Aufbau der KVB-Wehrmannschaften mit dem 25. Juni 1941. Die 

SA hatte hier bis zum Herbst 28 052 MŠnner, davon etwa 1800 Wehrmannschafts-FŸhrer und -

UnterfŸhrer, in 15 Sturmbannen mit 92 StŸrmen zusammengefasst. Die Ausbildung der FŸhrer 

der StŸrme erfolgte in drei zweiwšchigen LehrgŠngen in der Gruppenschule Rohitsch-Sauerbrunn 

(slowenisch: Roga#ka Slatina).1600 Allerdings seien die Wehrmannschaften in Oberkrain im Winter 

1941/42 wieder aufgelšst worden, anders als in der Untersteiermark, wo sie fortbestanden, was 

Gregor Joesph Kranjc zufolge an der dortigen PrŠsenz der slowenischen Widerstandsorganisation 

Osvobodilna fronta (OF, deutsch: Befreiungsfront) lag.1601 Diese EinschŠtzung KranjcÔ muss 

zumindest hinterfragt werden: So wurden die KVB-Wehrmannschaften offenbar erst im Sommer 

1942 infolge ihrer UnzuverlŠssigkeit zunŠchst beurlaubt. Die vollstŠndige Auflšsung erfolgte am 

                                                
1598 Schreiben von StandartenfŸhrer [eventuell Philipp Hofmann], Leiter der Verwaltung des SS-Oberabschnitts 
Alpenland, 30.3.1942, BArch, NS 19/3383, Bl. 17; Schreiben von SS-GruppenfŸhrer und Generalleutnant der Polizei 
[Erwin] Ršsener, FŸhrer des SS-Oberabschnittes Alpenland, 8.5.1942, ebenda, Bl. 5-7. 
1599 Schreiben von GruppenfŸhrer Walther Nibbe, FŸhrer der Gruppe SŸdmark, 3.9.1942, BArch, NS 23/234, unpag. 
Zuvor hatte ein ObertruppfŸhrer Schmidt, der als ãBerichterstatterÒ der OSAF im CdZ-Gebiet zugegen war, einen 
Artikelentwurf  eingereicht. Siehe Korrespondenz ebenda. 
1600 KRANJC: To Walk, 75; Bericht Ÿber fŸnf  Monate Arbeit des KŠrntner Volksbundes, von Helmuth Rauschnig, 
[Oktober 1941], Dokument Nr. 168, in: QUELLEN zur nationalsozialistischen Entnationalisierungspolitik in Slowenien, 
Dok. 168, S. 332-334, hier: 333. 
1601 KRANJC: To Walk, 75 f. 
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11. Oktober 1942, zu einem Zeitpunkt also, als die PartisanentŠtigkeit auch in Oberkrain deutlich 

zugenommen hatte. Im November des Jahres folgte die Aufstellung der SA-Standarte Oberkrain. 

Die Einheit erfasste im Januar 1943 gerade 1191 Mitglieder in 28 StŸrmen.1602 

Als sich die Sicherheitslage in der Untersteiermark aufgrund der PartisanenaktivitŠten ab 

spŠtestens August 1941 zusehends verschlechterte, sollten je Wehrmannschaftssturm zehn MŠnner 

ausgesucht und bewaffnet werden, was dem Einsatz von etwa 3000 bewaffneten WehrmŠnnern 

entsprochen hŠtte.1603 Auch der Gendarmerie-Kommandeur Josef Kolmanitsch in Cilli ordnete im 

Oktober 1941 an, die Polizeistationen mšgen die WehrmannschaftsfŸhrer zur Bereitstellung von 

je fŸnf bis acht WehrmŠnnern zur VerstŠrkung fŸr die NŠchte auffordern. Die WehrmŠnner sollten 

dabei als Kuriere eingesetzt werden, wenn die Telefonverbindungen durch die Partisanen gekappt 

waren.1604 

In den Folgemonaten blieb die Situation angespannt. Ab April 1942 hŠuften sich Meldungen 

Ÿber Bewegungen von Partisanengruppen, die vorgeblich aus dem italienisch besetzten Teil heraus 

agierten und †berfŠlle sowie AnschlŠge verŸbten. Dabei boten insbesondere der Bergbau im 

Trifailer Kohlerevier (slowenisch: Trbovlje) sowie die fŸr die Versorgung der RŸstungsindustrie 

strategisch wichtigen Energiekraftwerke gŸnstige Ziele des Partisanenwiderstands.1605 Im 

Grenzraum lag auch das fŸr die Partisanen als RŸckzugsraum dienende gumberak-Gebirge 

(deutsch: Sicherl- oder Uskoken-Gebirge). Auf die PartisanenaktivitŠten, oft blitzartige †berfŠlle 

auf Kolonnen oder SprengstoffanschlŠge auf Bahnstrecken und sonstige Infrastruktur, reagierte 

die Besatzungsmacht drakonisch. Oft antwortete man mit Geiselerschie§ungen, die als 

Ma§nahmen der âVergeltungÔ oder âSŸhnema§nahmenÕ fŸr die Tštung von Soldaten, Polizisten 

oder auch SA-FŸhrern und WehrmŠnnern deklariert wurden und der Abschreckung der 

Zivilbevšlkerung dienten.1606 Doch immer mehr reichsdeutsche SA-FŸhrer, die in der 

Zivilverwaltung in der Untersteiermark arbeiteten oder als WehrmannschaftsfŸhrer fungierten, 

kamen ums Leben. Am 2. Juni wurde HauptsturmfŸhrer Martin Buhrbank, 

WehrmannschaftsfŸhrer und Angehšriger der Stabskompanie, in Lichtenwald bei einem 

PartisanenŸberfall getštet. TruppfŸhrer Anton Kolenz wurde zusammen mit dem Kreisamtsleiter 

des Arbeitspolitischen Amtes Franz Fabschitz, den er begleitete, auf dem Weg nach Trifail 

(slowenisch: Trbovlje) erschossen. Sie seien ãin die Standarte Horst Wessel abberufen wordenÒ, 

                                                
1602 Bericht Ÿber fŸnf  Monate Arbeit des KŠrntner Volksbundes, von Helmuth Rauschnig, [Oktober 1941], Dokument 
Nr. 168, in: QUELLEN zur nationalsozialistischen Entnationalisierungspolitik in Slowenien, Dok. 168, S. 332-334, hier: 
333, Fn. 3. 
1603 Die SA.-Gruppe SŸdmark und die Wehrmannschafts-Einheiten der Untersteiermark, 3.6.1942, S. 3, BArch, NS 
23/498, unpag. 
1604 TEROPdIe: Strategija, 33 f. 
1605 KARNER: Steiermark, 386 f.; RUTAR: SŸdostecke, 287 f.; Dies.: Dimensionen, 8-11. 
1606 gEVART: Geiselerschie§ungen. 
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hie§ es in der Traueranzeige, die in der Marburger Zeitung geschaltet wurde.1607 Die Wehrmannschaft 

hatte mehr und mehr Verluste zu verzeichnen: Wurden diese fŸr den Zeitraum von April 1941 bis 

Juli 1942 auf 14 WehrmŠnner beziffert, waren von April bis August 1942, also in nur fŸnf Monaten, 

18 WehrmŠnner gefallen oder ihren Verletzungen erlegen. Hinzu kamen vier tšdlich verunglŸckte 

und 13 verwundete WehrmŠnner sowie ein Vermisster.1608 WehrmŠnner wurden im Einsatz gegen 

den Partisanenwiderstand getštet, sie wurden aber auch Opfer von †berfŠllen. Ab Juni 1942 

hŠuften sich †berfŠlle und Gefechte1609, bei denen auch WehrmŠnner starben. Zwei WehrmŠnner 

wurden bei einem †berfall auf eine Feldwache der 7. Wehrmannschaftskompanie am 16. Juni 

getštet. Ein weiterer Wehrmann erlag spŠter seinen Verletzungen. Auf ihrem Marsch zum 

WehrmannschaftsstŸtzpunkt Neustift (slowenisch: Dobrova) wurden am 20. August sechs 

WehrmŠnner mit MG-Feuer unter Beschuss genommen. FŸnf WehrmŠnner starben. Am 

Vormittag des 31. Oktober geriet eine Wehrmannschaftseinheit bei Dobroll (slowenisch: 

Dobrovlje) ãmit einer 90 mannstarken Bande in GefechtsberŸhrungÒ. Vier WehrmŠnner wurden 

getštet, ebenso viele verletzt. In seiner Wohnung in Liboe (slowenisch: Liboje) erwischte es den 

Wehrmannschafts-SturmfŸhrer Peter Mas am spŠten Abend des 4. August im Schlaf, als er von 

sechs Partisanen Ÿberfallen und in seinem Bett erschossen wurde. WŠhrend die Ehefrau des 

Getšteten floh, entwendeten die Angreifer unter anderem seine Wehrmannschaftshose.1610 Immer 

wieder wechselten Uniformteile der Besatzer den Besitzer. Offenbar gelangten die Partisanen dabei 

an Wehrmannschaftsuniformen besonders einfach, beziehungsweise wurde man dieser 

entsprechend hŠufiger habhaft. Die volksdeutschen WehrmŠnner lebten und arbeiteten in den 

Dšrfern und KleinstŠdten und waren ein viel leichteres Ziel des Widerstands als die 

reichsdeutschen Beamten und Angestellten in grš§eren StŠdten wie Marburg und Cilli. Die 

Lagemeldungen der Wehrmannschaft und die Meldungen der Gendarmerieposten im Kreis Cilli 

berichten daher immer wieder Ÿber Angriffe und †berfŠlle, bei denen einzelne Partisaninnen und 

Partisanen in Wehrmannschaftsuniform gesichtet wurden.1611 Besondere ErwŠhnung war den 

                                                
1607 Lagemeldungen, undat. [etwa August 1942], S. 4 u. 17, BArch, NS 23/498, unpag.; Traueranzeige Martin Buhrbank, 
Marburger Zeitung vom 4.6.1942, Nr. 154, S. 7; Traueranzeige Franz Fabschitz u. Anton Kolenz, Marburger Zeitung 
vom 28.7.1942, Nr. 209, S. 8. 
1608 KARNER: Steiermark, 160; Verluste, undat. [etwa August 1942], BArch, NS 23/498, unpag. 
1609 WŠhrend Himmler mit Befehl vom 25.6.1942 erstrebte, dass die ãBandentŠtigkeit in Oberkrain und 
Untersteiermark [É] grundsŠtzlich bereinigtÒ wŸrde, verhŠngten die Besatzer am 2.7. den Ausnahmezustand Ÿber das 
CdZ-Gebiet Oberkrain. Siehe Bericht der Reichspropagandaleitung Ÿber die Sonderpropagandaaktion in Gorenjsko 
(Oberkrain), 28.9.1942, zit. nach QUELLEN zur nationalsozialistischen Entnationalisierungspolitik in Slowenien, Dok. 
264, S. 508-511; KLEIN: Polizei-GebirgsjŠger-Regiment, 47-51. 
1610 Lagemeldungen, undat. [etwa August 1942], S. 6, 26 u. 32 f., BArch, NS 23/498, unpag.; Schreiben von SS-
StandartenfŸhrer [Otto] Lurker, Kommandeur der Sipo und des SD in der Untersteiermark, 2.11.1942, Abschrift, 
BArch, R 70-JUGOSLAWIEN/27, Bl. 241-242; Traueranzeige, Marburger Zeitung vom 22./23.8.1942, Nr. 234/235, 
S. 11. 
1611 Lagemeldungen, undat. [etwa August 1942], S. 24 u. 32, BArch, NS 23/498, unpag.; Meldungen der 
Gendarmerieposten im Kreis Cilli, ARS, SI AS 1621/81/I/1 bis /9, SI AS 1621/81/II/1 bis /6, SI AS 1621/81/III/1 
bis /8, SI AS 1621/81/IV/1 bis /7 sowie SI AS 1621/82/II/1 bis /5. Siehe au§erdem Vernehmungsprotokoll von 
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Besatzern das Auftreten von Frauen in Wehrmannschaftsuniform wert Ð meist als ãWeiberÒ oder 

ãFlintenweiberÒ bezeichnet.1612 Zwar verzichtete man in den knapp gehaltenen Berichten auf 

weitergehende AusfŸhrungen, doch kann aufgrund der abfŠlligen Bezeichnungen fŸr die 

Partisaninnen angenommen werden, dass allein das Tragen von Wehrmannschaftsuniformen durch 

Frauen als Affront wahrgenommen wurde. Die blo§e Anwesenheit weiblicher Kriegsgegner 

unterlief die herkšmmlichen Wahrnehmungsmuster ihres mŠnnlichen GegenŸbers.1613 

Die untersteirischen WehrmŠnner wurden noch in den letzten Kriegswochen und -tagen in 

den AbwehrkŠmpfen gegen Partisanen und die Rote Armee eingesetzt. Einheiten der 

untersteirischen Wehrmannschaft waren im April 1945 offenbar auch in der an Ungarn grenzenden 

Oststeiermark eingesetzt, um den Vorsto§ der Roten Armee aufzuhalten.1614 SHB-BundesfŸhrer 

Steindl wurde zum StabsfŸhrer des Volkssturms in der Untersteiermark ernannt. Er starb unter 

nicht geklŠrten UmstŠnden am 30. MŠrz 1945 im Volkssturmeinsatz.1615 Das in den Volkssturm 

integrierte und fŸnf Bataillone umfassende Wehrmannschaftsregiment âUntersteiermarkÔ wurde 

nur zwei Wochen spŠter, am 16. April, aufgelšst.1616 Damit hatte auch die SA in der 

Untersteiermark aufgehšrt zu existieren. 

  

                                                

Johann Druschkovitz, 13.8.1942, Niederschrift, BArch, R 70-JUGOSLAWIEN/27, Bl. 288; Fernschreiben von SS-
StandartenfŸhrer [Otto] Lurker, Kommandeur der Sipo und des SD in der Untersteiermark, 4.12.1942, Abschrift, 
ebenda, Bl. 212; Fernschreiben von SS-SturmbannfŸhrer [Otto] Lurker, Kommandeur der Sipo und des SD in der 
Untersteiermark, 30.9.1943, ebenda, Bl. 74-75. Neben den Wehrmannschaftsuniformen trugen die Partisaninnen und 
Partisanen aber auch Uniformteile von Wehrmacht, Polizei und Gendarmerie sowie Ð am hŠufigsten Ð ãjugoslawische 
Uniformen mit aufgenŠhtem Sowjetstern.Ò (Aktenvermerk zur Stabsbesprechung des CdZ in der Untersteiermark, 
1.6.1942, zit. nach STABSBESPRECHUNGEN der NS-Zivilverwaltung in der Untersteiermark, S. 67-72, hier: 6) 
1612 Bsph. Meldung von Gendarmerieposten Frasslau, 12.7.1943; Meldung von Gendarmerieposten Frasslau, 
15.7.1943, ARS, SI AS 1621/81/I/8, unpag. †berhaupt fand die Anwesenheit von Frauen stets besondere ErwŠhnung. 
So erwŠhnt eine Lagemeldung von August 1942, dass ein SpŠhtrupp der 2. Wehrmannschaftskompanie in einem 
ãBandenlagerÒ auch ãein WeibÒ vorgefunden habe. Bei einem zweiten ãSpŠhrtruppunternehmenÒ wurde eine 
Partisanengruppe angegriffen. Auch hier wird die Anwesenheit eines ãFlintenweib[es]Ò besonders erwŠhnt. Siehe 
Lagemeldungen, undat. [etwa August 1942], S. 7, BArch, NS 23/498, unpag. 
Beispiele der Auswirkungen dieses misogynen Verfolgungswahns vor den âFlintenweibernÔ nennen Klaus Latzel und 
Bernd Ulrich anhand ihrer Analysen von Feldpostbriefen fŸr beide Weltkriege, freilich ohne auf  die 
geschlechtsrelevante Komponente einzugehen. Siehe LATZEL: Tšten und schweigen, 326, sowie ULRICH: Die 
Augenzeugen, 122 f. Die Bedeutung fŸr das mŠnnliche SelbstverstŠndnis der Soldaten benennen ausfŸhrlich Felix 
Ršmer und knapp Frank Werner. Siehe R…MER: Gewaltsame Geschlechterordnung, sowie WERNER: Soldatische 
MŠnnlichkeit im Vernichtungskrieg, 288. 
1613 Zur Genese der âFlintenweiberÔ siehe R…MER: Gewaltsame Geschlechterordnung, der in Bezug auf die 
Rotarmistinnen an der Ostfront davon ausgeht, dass die verhŠltnismŠ§ig fragmentierte Quellenlage auf die fehlende 
Sensibilisierung in der WehrmachtfŸhrung zurŸckgefŸhrt werden kšnne. Offenbar war man auf den Einsatz 
bewaffneter Frauen schlicht nicht vorbereitet. Uneins war man im OKH offenbar auch darŸber, ob die Rotarmistinnen 
als Kriegsgefangene zu behandeln wŠren oder auf der Stelle erschossen werden kšnnten. Siehe ebenda, 335-340. 
1614 KARNER: Steiermark, 406. 
1615 Steindl sei in der Untersteiermark ãdie treibende Kraft fŸr die unermŸdliche BekŠmpfung kommunistischer 
BandengruppenÒ gewesen. Sein Einsatz in der PartisanenbekŠmpfung, insbesondere durch die Aufstellung von 
ãKampfgruppen der WehrmannschaftÒ, brachte ihm das EK I und das Bandenkampfabzeichen ein (BundesfŸhrer 
Steindl gefallen, Marburger Zeitung vom 4.4.1945, Nr. 94, S. 1; Das Leben eines tapferen VorkŠmpfers, ebenda). 
1616 FERENC: Wehrmannschaft, 156. 
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3.3 Die SA in der ãBandenbekŠmpfungÒ 

 

Infolge der desolaten personellen Situation des Besatzungsapparates im Generalgouvernement wie 

im CdZ-Gebiet Untersteiermark griff man fast zwangslŠufig auch auf die SA beziehungsweise die 

der SA angegliederten oder von der SA organisierten WehrverbŠnde zurŸck. Lokale SA- und 

Wehrmannschafts-Einheiten waren immer wieder in die Aktionen im Rahmen der 

âBandenbekŠmpfungÔ eingebunden. Dabei wurden sie zumeist gemeinsam und unter Weisung der 

Polizei oder des Sicherheitsdienstes (SD) eingesetzt. SA-Angehšrige wie WehrmŠnner waren im 

Rahmen grš§erer âAktionenÔ gegen âBandenÔ, bei Razzien, im Streifen- oder Wachdienst in 

geschlossenen VerbŠnden eingesetzt oder einzeln fŸr die Polizeidienststellen abgestellt. Diese 

hilfspolizeilichen und teilweise quasi-militŠrischen Aufgabenbereiche, aber auch die tatsŠchlichen 

meist nŠchtlichen †berfŠlle und realen Verluste in den eigenen Reihen prŠgten den Blick als 

Besatzer auf die einheimische Bevšlkerung. Die unmittelbare Umgebung erachteten die Einheiten 

misstrauisch als potentiell feindselig. In der eigenen Wahrnehmung wurde das Eingreifen der SA 

als Notwendigkeit legitimiert. Der SA-StandortfŸhrer beim Standort Radzyn (polnisch: RadzyC 

Podlaski) im Generalgouvernement, HauptsturmfŸhrer Galler, erklŠrte im MŠrz 1943 angesichts 

der sich verschŠrfenden Lage: ãDie Unsicherheit im Kreis und †berfŠlle auf die Stadt Radzyn 

erfordern einen schlagartigen Einsatz der SA.Ò1617 

Im Juli 1943 beauftragte Himmler seinen HSSPF KrŸger mit dem geschlossenen Einsatz der 

SA im Rahmen der Alarmkompanien, ãsoweit die gestellten Aufgaben und die Bandenlage es 

zulassenÒ.1618 SA-Angehšrige waren also nicht einfach in die Alarmkompanien integriert, sie sollten 

in ihren Einheiten verbleiben und mit diesen an der PartisanenbekŠmpfung teilnehmen. So 

entwickelte sich auch fŸr die vor Ort eingesetzten SA-MŠnner eine Gewaltdynamik, in deren 

Verlauf die Anwendung von Gewalt nicht nur Legitimation erfuhr, sondern zunehmend als normal 

angesehen wurde. Der âBandenkampfÔ, an dem sich die SA als Teil der nationalsozialistischen 

Besatzungsgesellschaft beteiligte, erfŸllte neben den sicherheitsrelevanten ErwŠgungen mehrere 

Zwecke: ZunŠchst sollte die SA als Organisation fŸr die Besatzungsherrschaft nutzbar gemacht 

werden. Au§erdem war nicht zuletzt im Rahmen der PartisanenbekŠmpfung die Einbindung von 

SA-Angehšrigen in den Sicherheitsapparat mšglich, wie exemplarisch anhand der Entwicklungen 

in der Untersteiermark gezeigt werden kann. 

Bereits bei einer Besprechung des Gauleiters Uiberreither mit dem Kommandeur des 

                                                
1617 Schreiben von HauptsturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Galler, StandortfŸhrer, NSDAP-Arbeitsbereich 
Generalgouvernement, Standort Radzyn, 2.3.1943, IPN, GK 636/7, Bl. 66. 
1618 Schreiben von ReichsfŸhrer-SS [Heinrich] Himmler, 14.7.1943, BArch, NS 19/1781, Bl. 49. 
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Wehrmachtstabes SŸd, Generalleutnant Hans Suttner, GruppenfŸhrer Walther Nibbe sowie Franz 

Steindl und Franz Blasch am 12. April 1942 in Marburg wurde die schwierige Sicherheitslage 

eršrtert. Weil weder Wehrmacht noch Ordnungspolizei in der Lage waren, mehr KrŠfte in das 

Gebiet zu verlegen, sollte die Wehrmannschaft bewaffnete Einheiten zur Grenzsicherung 

aufstellen. So ordnete Uiberreither die Aufstellung eines Wehrmannschaftsbataillons mit vier 

Kompanien an, die zwischen Landstra§ an der Gurk (slowenisch: Kostanjevica na Krki) und dem 

Mirnatal (kroatisch: Rijeka Mirna) in Istrien zur Sicherung der slowenischen Grenze, also au§erhalb 

der Untersteiermark, eingesetzt werden sollten. Die Waffen stellte die SA-Gruppe SŸdmark zur 

VerfŸgung. Allerdings war die AusrŸstung dieses Bataillons mangelhaft, bestand lediglich aus 

serbischen Gewehren und einigen Maschinenpistolen fŸr die FŸhrer, wŠhrend Maschinengewehre 

fehlten. Binnen 48 Stunden wurde das Bataillon SŸd aufgestellt und an die Grenze abtransportiert. 

Die Einsatzdauer wurde zunŠchst auf sechs Wochen festgelegt.1619 Offenbar wurde der Einsatz der 

WehrmŠnner als erfolgreich angesehen, denn mit Ablauf des sechswšchigen Einsatzes ordnete 

Uiberreither wŠhrend einer Unterredung mit der WehrmachtfŸhrung sowie Vertretern von Polizei 

und Partei am 20. Mai die Aufstellung eines zweiten Bataillons an, das Wehrmannschaftsbataillon 

Nord (ebenso mit vier Kompanien), so dass nun insgesamt etwa 1440 bis 1600 bewaffnete 

WehrmŠnner zur VerfŸgung standen. FŸhrer beider Bataillone war SA-OberfŸhrer Blasch, der 

seinen Gefechtsstand in Lichtenwald (slowenisch: Sevnica) hatte. Da allerdings der Aufbau des 

ersten Bataillons bereits sŠmtliche KrŠfte bŸndelte, fŸrchtete man personelle EngpŠsse. Aufgabe 

der Wehrmannschaftsbataillone war es, entlang der Grenze eine Postenkette aufzubauen, die zwar 

schwach war, aber die bis dahin všllig unzureichenden Patrouillen des Zollgrenzschutzes 

ergŠnzte.1620 

Mitte Juni machte die ãvermehrte TŠtigkeit der Banden im Kreise CilliÒ jedoch ein 

Umschwenken und eine Neuausrichtung der KrŠfte notwendig. So war der Schwerpunkt der 

PartisanenaktivitŠten inzwischen nicht mehr aus dem Gebiet der italienischen Besatzung heraus, 

sondern an der Grenze zu Oberkrain zu verzeichnen. Steindl und Nibbe verabredeten daher eine 

Erhšhung der Zahl der Kompanien auf 13, was bei einer angenommenen KompaniestŠrke von 

200 Mann einer Erhšhung der Zahl der WehrmŠnner auf 2600 entsprach. Die Planstellen sollten 

von SA-FŸhrern der Gruppe SŸdmark eingenommen werden. Inzwischen ging man zudem von 

einem langfristigen Einsatz aus. Dabei verlief der Einsatz keineswegs reibungslos: Aufgrund der 

                                                
1619 Bericht Ÿber Einsatz von Wehrmannschaften des Steirischen Heimatbundes zur Partisanen-BekŠmpfung., undat. 
[etwa April 1942], S. 1-4, BArch, NS 23/498, unpag.; Die SA.-Gruppe SŸdmark und die Wehrmannschafts-Einheiten 
der Untersteiermark, 3.6.1942, S. 3, ebenda, unpag. 
1620 Bericht Ÿber Einsatz von Wehrmannschaften des Steirischen Heimatbundes zur Partisanen-BekŠmpfung., undat. 
[etwa April 1942], S. 8 f., BArch, NS 23/498, unpag.; Die SA.-Gruppe SŸdmark und die Wehrmannschafts-Einheiten 
der Untersteiermark, 3.6.1942, S. 5, BArch, NS 23/498, unpag. 
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rŠumlichen Ausdehnung waren die einzelnen Wehrmannschaftskompanien den Polizeikompanien 

unterstellt, was aber eine Zersplitterung der KrŠfte zur Folge hatte. Dass nicht nur das 

Wehrmannschaftsbataillon dem Polizei-Bataillon I/5 befehlsmŠ§ig unterstellt war, sondern 

schlie§lich auch die nicht zum Bataillon gehšrigen Wehrmannschaftseinheiten in Cilli dem Befehl 

des Polizei-Bataillons unterstanden, rief Steindl und Blasch auf den Plan. Beide opponierten und 

verlangten die Zuweisung eines eigenen Einsatzgebietes, worauf dem Bataillon SŸd das Gebiet 

westlich des Kreises Cilli zugewiesen wurde. Durch die Neuaufstellung am 2. Juli 1942 wurde die 

Befehlsgewalt des Bataillonsstabes wiederhergestellt. Gleichzeitig sollte die Verlegung des 

Gefechtsstandes nach Fra§lau (slowenisch: BraslovBe) eine bessere Kontrolle ermšglichen. Nun 

konnte das Wehrmannschaftsbataillon eigenstŠndiger agieren und wollte auch offensiv in die 

âBandenbekŠmpfungÔ eingreifen, beispielsweise durch den Einsatz von SpŠhtrupps sowie 

Jagdkommandos. Die aus etwa 30 Mann bestehenden Jagdkommandos waren oft mehrere Tage 

unterwegs, um schwer zugŠngliches GelŠnde zu durchkŠmmen und die Verfolgung von 

Partisanengruppen aufnehmen zu kšnnen.1621 Bereits Ende August 1942 standen allein bei dem 

verstŠrkten Wehrmannschaftsbataillon SŸd zehn Kompanien im Einsatz. An Waffen und Munition 

fehlte es indes noch immer, da der beim BdO Alpenland angeforderte Nachschub nicht geliefert 

wurde.1622 †ber die direkte Involvierung reichsdeutscher (also ehemals šsterreichischer) SA-

Einheiten aus dem Bereich der Gruppe SŸdmark in der PartisanenbekŠmpfung in den 

benachbarten Regionen Oberkrain und Untersteiermark zu dieser Zeit ist indes wenig bekannt. 

Einzelne ErwŠhnungen deuten jedoch darauf hin, dass regulŠre SA-Einheiten hinter der 

Reichsgrenze eingesetzt wurden. Im August 1942 sei so auch ãKŠrntner SAÒ auf Anforderung des 

Gendarmeriepostens Schšnstein (slowenisch: do#tanj) im untersteirischen Wšllan (slowenisch: 

Velenje), etwa 40 km entfernt von der Grenze, in der âBandenbekŠmpfungÔ aktiv gewesen, offenbar 

um den gesuchten Partisanen den Fluchtweg in Richtung KŠrnten abzuschneiden.1623 

Das Jahr 1943 brachte indes keine Entspannung. TatsŠchlich erklŠrte Himmler das 

slowenische Territorium im Juni zum âBandenkampfgebietÔ.1624 Im Gegenteil gehšrten die 

                                                
1621 Bericht Ÿber Einsatz von Wehrmannschaften des Steirischen Heimatbundes zur Partisanen-BekŠmpfung., undat. 
[etwa April 1942], S. 10 f. u. 13 f., BArch, NS 23/498, unpag. 
1622 Hinzu kamen eine Ersatzkompanie, die Stabskompanie und der Stab selbst. Schreiben von GruppenfŸhrer 
[Walther] Nibbe, FŸhrer der Gruppe SŸdmark, 21.9.1942; Bericht Ÿber Einsatz von Wehrmannschaften des Steirischen 
Heimatbundes zur Partisanen-BekŠmpfung., undat. [etwa April 1942], S. 11 f., BArch, NS 23/498, unpag. 
1623 Lagemeldungen, undat. [etwa August 1942], S. 28, BArch, NS 23/498, unpag. Inwiefern der Einsatz der ãKŠrntner 
SAÒ Ð die Beteiligung einzelner Einheiten wird nicht genauer ausgefŸhrt Ð mit den von Himmler anberaumten 
Vergeltungsma§nahmen im Rahmen des Unternehmens âEnzianÔ in Zusammenhang steht, geht aus den Unterlagen 
nicht hervor. An den Aktionen, u. a. Massenerschie§ungen und -vertreibungen, im Juli und August 1942 waren 
verschiedene Formationen der deutschen Besatzer beteiligt. Siehe u. a. KLEIN: Das Polizei-GebirgsjŠger-Regiment, 48-
50; LINASI: KŠrntner, 34 f. 
1624 Befehl des ReichsfŸhrers SS Ð ErklŠrung der besetzten slowenischen Gebiete zum Bandenkampfgebiet, 21.6.1943, 
zit. nach QUELLEN zur nationalsozialistischen Entnationalisierungspolitik in Slowenien, Dok. 312, S. 614. Zu den 
Folgen siehe BLOOD: Bandit Hunters, 252 f. 
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†berfŠlle der Partisanen und die Strafexpeditionen unter der FŸhrung der Ordnungspolizei zum 

Alltag der eingesetzten WehrmŠnner. Immer hŠufiger wurden die Einheiten fŸr grš§ere Aktionen 

gegen Partisanengruppen zum Einsatz gebracht und nahmen dabei an Kampfhandlungen teil. 

Inzwischen waren darin nicht mehr nur die aufgestellten Bataillone involviert. Auch auf die 

Wehrmannschaftsstandarten wurde bei EinsŠtzen immer šfter zurŸckgegriffen. Ab 8. Juli 1943 

sollten drei je 40 Mann starke Jagdkommandos, gebildet aus der Alarmkompanie der 

Wehrmannschaftsstandarte Cilli-Ost im Kreis Cilli zum Einsatz kommen.1625 Im September konnte 

Steindl dem HSSPF Alpenland (Wehrkreis XVIII, Salzburg), SS-GruppenfŸhrer Erwin Ršsener, 

immerhin 4500 WehrmŠnner fŸr die PartisanenbekŠmpfung in Aussicht stellen. Allerdings hielt er 

den flŠchendeckenden Einsatz von Jagdkommandos ohne vorherige Lageerkundigungen durch die 

Sicherheitspolizei (Sipo) fŸr ãunzweckmŠ§igÒ.1626 Im Oktober spitzte sich die Lage im Posavsko 

hribovje (deutsch: Save-Bergland) weiter zu, wie aus Meldungen und Lageberichten hervorgeht: 

Mehrere Hundert WehrmŠnner waren im Einsatz.1627 Am 9. und 10. Oktober kam es bei Mariatal 

(slowenisch: Dole pri Litiji) zu Gefechten ãmit starken FeindkrŠftenÒ, bei denen auch zwei 

WehrmŠnner verletzt wurden.1628 Zwei Tage spŠter wurden in Johannisthal (slowenisch: dentjan$) 

20 WehrmŠnner von Partisanen eingeschlossen. In Sawenstein (slowenisch: Bo#tanj) waren zwei 

WehrmŠnner bei Gefechten mit Partisanen verletzt worden.1629 Schlie§lich ordnete ein Befehl des 

HSSPF Ršsener vom 15. Oktober die ãSŠuberung des Grenzraumes sŸdlich der Save im Abschnitt 

Ratschach-SteinbrŸck-Trifail-SavaÒ an, an der neben dem SS-Polizei-Regiment 19, der 

Gendarmerie, slowenischer Landeswehr und weiteren nationalistisch-faschistischen MilizionŠren 

(darunter wohl auch kroatische Usta#a-Miliz) auch eine Einsatzkompanie der Wehrmannschaft 

teilnahm. Alle vier inzwischen aufgestellten Wehrmannschaftsbataillone kamen zum Einsatz.1630 

Ršsener schŠtzte die Zahl des Gegners auf 5000.1631 Die Operation im slowenischen Kernland 

                                                
1625 Schreiben von [Anton] Dorfmeister, Landrat des Kreises Cilli, 1.7.1943, BArch, R 70-JUGOSLAWIEN/27, Bl. 
134. 
1626 Schreiben von SA-OberfŸhrer [Franz] Steindl, FŸhrer des Steirischen Heimatbundes, 14.9.1943, Abschrift, BArch, 
R 70-JUGOSLAWIEN/27, Bl. 77. 
1627 Eine 230 Mann starke Wehrmannschaftseinheit war in Lichtenwald (slowenisch: Sevnica) eingesetzt. Bei Radelstein 
(slowenisch vermutlich: Radeljca) waren 100 WehrmŠnner eines SS-Sondersturms eingesetzt. Insgesamt sollten zwei 
Wehrmannschaftsbataillone (1. und 2.) mit 750 beziehungsweise 900 Mann eingesetzt werden. Siehe FernmŸndliche 
Meldung Meldung von Krim.-Sekr. Mittmann, Der Kommandeurs der Sipo und des SD in der Untersteiermark, 
12.10.1943, BArch, R 70-JUGOSLAWIEN/27, Bl. 36; Befehl zur SŠuberung des Grenzraumes sŸdlich der Save im 
Abschnitt Ratschach-SteinbrŸck-Trifail-Sava, SS-GruppenfŸhrer [Erwin] Ršsener, HSSPF Wehrkreis XVIII, 
15.10.1943, BArch, R 70-JUGOSLAWIEN/27, Bl. 23-24. 
1628 Fernschrift/-spruch des I. Btl./SS-Pol.-Rgt. 19, 10.10.1943, BArch, R 70-JUGOSLAWIEN/27, Bl. 47. 
1629 FernmŸndliche Meldung Meldung von Krim.-Sekr. Mittmann, Der Kommandeurs der Sipo und des SD in der 
Untersteiermark, 12.10.1943, BArch, R 70-JUGOSLAWIEN/27, Bl. 36. 
1630 Das Bataillon SŸd war als 4. Bataillon des SS-Polizei-Regiments 19 eingesetzt und unterstand damit direkt der 
Wehrmachtsbefehlsgewalt. Schreiben von SA-OberfŸhrer [Vorname unbekannt] Meierhšfer, FŸhrer des 
Wehrmannschaftsbataillons Nord, 1.11.1943, BArch, R 70-JUGOSLAWIEN/27, Bl. 4; Schreiben von SA-OberfŸhrer 
[Franz] Steindl, Steirischer Heimatbund, 29.10.1943, ebenda, Bl. 5. 
1631 Befehl zur SŠuberung des Grenzraumes sŸdlich der Save im Abschnitt Ratschach-SteinbrŸck-Trifail-Sava, SS-
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šstlich von Laibach (slowenisch: Ljubljana) stand in unmittelbarem Zusammenhang mit dem in 

Istrien durchgefŸhrten Unternehmen âWolkenbruchÕ gegen die dortige Widerstandsbewegung.1632 

Es sollte den Besatzern allerdings auch in den Folgemonaten nicht mehr gelingen, die 

vollstŠndige Kontrolle Ÿber das besetzte slowenische Gebiet zu erlangen. Eine Lagemeldung der 

SA-Gruppe SŸdmark von MŠrz 1944 stellte eine erneute Verschlechterung fest, nachdem Anfang 

Februar eine grš§ere Partisaneneinheit von kroatischem Territorium in das Gebiet der 

Untersteiermark eingedrungen sei. Zwar konnten die Partisanen unter dem Einsatz von 

Wehrmacht, Ordnungspolizei und Wehrmannschaft (900 WehrmŠnner unter FŸhrung von Steindl) 

in den folgenden zwei Wochen abgedrŠngt werden, doch musste allein die Wehrmannschaft Ÿber 

17 Gefallene, 55 Verletzte und zwei Vermisste klagen. Unter den Getšteten befand sich auch der 

FŸhrer der Standarte Cilli-Ost, SA-ObersturmbannfŸhrer Sepp Egger.1633 

 

Auf der Metaebene muss auf den Zusammenhang von MŠnnlichkeit, Gewalt und Rassismus im 

Besatzungsalltag hingewiesen werden. MŠnnlichkeit findet Materialisierung durch eine Praxis der 

adŠquaten Gewalt Ð adŠquat, also angemessen, nicht in einem ethischen Sinne, sondern aus der 

Perspektive von Macht und Herrschaft, in deren Auftrag Gewalt ausgeŸbt wird. Die Gewalt kann 

dabei zweckgebunden sein oder eine symbolische Funktion wahrnehmen. Sie kann also den 

militŠrischen Gegner treffen oder die Zivilbevšlkerung adressieren. Sie ist als Ausdruck der 

Legitimierung von Herrschaft zu verstehen und muss gleichsam als Folge eines 

Legitimationsdefizites begriffen werden. Dabei ist Gewalt stets Bestandteil einer geschlechtlichen 

IdentitŠtspraktik. †ber die Gewaltandrohung sowie -ausŸbung wird demnach auch verhandelt, was 

und wer mŠnnlich ist und was/wer nicht. Hegemonie und Subordination stellen daher zwei Seiten 

derselben Medaille dar, in dem Sinne, als dass die Androhung und AusŸbung von Gewalt 

gleichzeitig das mŠnnliche GegenŸber unterordnen soll und die eigene Hegemonie zu 

unterstreichen vermag. Dabei ist nicht unbedingt das tatsŠchliche Gewalthandeln der 

entscheidende Indikator fŸr die Hegemonialstellung von MŠnnlichkeit Ð auch nicht im Kontext 

der nationalsozialistischen Besatzung. Entscheidend sind vielmehr die VerfŸgung und die 

                                                

GruppenfŸhrer [Erwin] Ršsener, HSSPF Wehrkreis XVIII, 15.10.1943, BArch, R 70-JUGOSLAWIEN/27, Bl. 23-24. 
1632 WEDEKIND : Besatzungs- und Annexionspolitik, 57. Der Anordnung Ršseners, unter dessen FŸhrung der 
Bandenstab Laibach installiert wurde, war ein Treffen mit dem Chef der BandenkampfverbŠnde, SS-
ObergruppenfŸhrer Erich von dem Bach-Zelewski, dem SS-Oberst-GruppenfŸhrer Paul Hausser, der das 
Generalkommando Ÿber das seinerzeit in Norditalien befindliche II. SS-Panzerkorps innehatte, und dem HSSPF in 
der ãOperationszone Adriatisches KŸstenlandÒ, SS-GruppenfŸhrer Odilo Globocnik, am 8. Oktober im 
norditalienischen Triest (italienisch: Trieste) voraus gegangen. Dass Himmler die Aufgabe der âBandenbekŠmpfungÔ 
an diese ma§geblichen FŸhrungsfiguren der Waffen-SS Ÿbertrug, zeigt die Entschlossenheit, die mehrheitlich 
kommunistischen Partisanenorganisationen unter Titos FŸhrung zu zerschlagen. Siehe BLOOD: Bandit Hunters, 254. 
1633 Von zuvor angeblich 1500 Partisanen seien etwa 600 getštet und 129 gefangen genommen worden. Siehe Schreiben 
von GruppenfŸhrer [Walther] Nibbe, FŸhrer der Gruppe SŸdmark, 7.3.1944, BArch, NS 23/498, unpag. 
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Kontrolle Ÿber die Machtmittel. Raewyn Connell geht daher davon aus, dass sich (mŠnnliche) 

Hegemonie ãweniger durch direkte GewaltÒ, sondern vielmehr ãdurch ihren erfolgreich erhobenen 

Anspruch auf AutoritŠtÒ auszeichne.1634 Im Kontext des Besatzungsalltags muss natŸrlich 

reflektiert werden, dass hier nicht von dem von Connell aus soziologischer Perspektive 

beschriebenen patriarchalen âNormalzustandÔ ausgegangen werden kann. Der kolonial-rassistische 

âAusnahmezustandÔ begnŸgt sich nicht mit der blo§en Gewaltpotenz; er beruht auf der 

tatsŠchlichen Anwendung der zur VerfŸgung stehenden Gewaltmittel. Gleichwohl existiert in 

Bezug auf die Kategorie MŠnnlichkeit eine âNormalitŠtÔ im âAusnahmezustandÔ, eine Art symbolische 

Ordnung des MŠnnlichen. Diese âsanfte GewaltÔ des Symbolischen schlie§t die AusŸbung physischer 

Gewalt keineswegs aus, ist dieser vielmehr vorgelagert und strukturiert diese. Auch im Kontext 

von Besatzung und UnterdrŸckung sorgt die symbolische Ordnung fŸr die Anerkennung der 

Herrschaft durch die Beherrschten. In gewisser Weise muss daher von einem stillschweigenden 

âAbkommenÔ zwischen Herrschern und Beherrschten ausgegangen werden. Mšgen die 

AusfŸhrungen zunŠchst abstrakt erscheinen, lassen sie sich am Beispiel der SA und ihrer Rolle in 

der PartisanenbekŠmpfung, also an der Schnittstelle zwischen symbolischer beziehungsweise 

struktureller auf der einen sowie physischer Gewalt auf der anderen Seite, nachvollziehbar 

machen.1635 

Die Perspektive der Besatzer wird in den zahllosen Einsatzberichten deutlich. Beispielhaft 

veranschaulicht dies der Bericht Ÿber den SA-Trupp IV der Standarte Warschau-Land im 

Generalgouvernement unter FŸhrung des OberscharfŸhrers Karl Sauer: Dieser, zwei SA-MŠnner 

und Angehšrige der polnischen Polizei hatten im Juli 1943 ãeinen Zusammensto§ mit einer 25 

Mann starken Bande.Ò WŠhrend sich die polnischen Polizisten angeblich kampflos und ãohne 

einen Schu§ abgegeben zu habenÒ, zurŸckgezogen hŠtten, sollen die drei SA-MŠnner den 

gegnerischen Angriff ohne weitere UnterstŸtzung abgewehrt haben. Nicht einmal einen Monat 

spŠter sei man auf die gleiche Gruppe gesto§en und habe dabei ã23 Banditen unschŠdlich 

gemacht.Ò Zwischen Silvester und Neujahr 1943/44 hatte der SA-FŸhrer mit seinen MŠnnern und 

ãim Verein mit der deutschen Polizei [É] 5 Banditen und eine Frau erschossenÒ. Schlie§lich sei 

die Gruppe um Sauer noch am 8. Februar 1944 ebenfalls gegen ãBanditenÒ eingesetzt worden, wie 

ein Bericht erlŠuterte. Daher wurde der OberscharfŸhrer fŸr das Eiserne Kreuz vorgeschlagen: 

 

                                                
1634 CONNELL: Mann, 131. 
1635 Die Konzepte der symbolischen Ordnung sowie der symbolischen Gewalt gehen auf Pierre Bourdieu zurŸck, der schreibt: 
ãDie soziale Ordnung funktioniert wie eine gigantische symbolische Maschine zur RatiÞzierung der mŠnnlichen 
Herrschaft, auf der sie grŸndetÒ (BOURDIEU: Mechanismen, 25). Als strukturelle Gewalt bezeichnet Johan Galtung ãdie 
vermeidbare BeeintrŠchtigung grundlegender menschlicher BedŸrfnisse oder, allgemeiner ausgedrŸckt, des Lebens, die 
den realen Grad der BedŸrfnisbefriedigung unter das herabsetzt, was potentiell mšglich ist.Ò (GALTUNG: Gewalt, 12) 
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ãSauer hat sich bei allen diesen Unternehmungen durch besonderen persšnlichen Mut und 

selbstlose PflichterfŸllung ausgezeichnet. Sein Beispiel hat die ihm unterstellten MŠnner 

mitgerissen, sodass trotz personeller und materieller Unterlegenheit alle Unternehmungen mit 

Erfolg gefŸhrt wurden und hat seine MŠnner so geschickt gefŸhrt, dass die SA keine Verluste 

hatte.Ò1636 

 

Exemplarisch deutlich werden hier die Ÿblichen stereotypisierenden Beschreibungen der 

Partisaninnen und Partisanen, die in den Berichten nur als anonyme Masse oder namenlose 

ãBandenfŸhrerÒ auftraten, meist in zahlenmŠ§iger †berlegenheit dargestellt und stets als ãBandeÒ 

oder ãBanditenÒ diffamiert wurden.1637 Deutlich macht dies ein weiterer beliebiger Fall: Auf Gehei§ 

der KdS-Au§enstelle Krasnik fŸhrten SA-MŠnner des Sturms 6 (Lublin-Budzyn) im Verbund mit 

einigen Werkschutzangehšrigen1638 in der Nacht vom 16. auf den 17. Juli 1943 eine Razzia in dem 

…rtchen Urzedow (polnisch: Urz&d—w) durch, bei der zwei Polen festgenommen werden sollten. 

In der Ortschaft angekommen ãwurden wir in russischer Sprache angerufen zu stehen und wurden 

gleich darauf mit Maschinenpistolen bescho§en.Ò Auch auf dem RŸckweg seien die SA-Trupps auf 

offenem Feld von einer angeblich ã45 Mann stark[en]Ò ãBandeÒ angegriffen worden.1639 

TatsŠchlich vermieden die Nationalsozialisten die sprachliche Verwendung des Begriffs âPartisanÔ, 

um aus diesen keine ãHelden oder PatriotenÒ werden zu lassen, wie aus einem Schreiben Heinrich 

Himmlers von 1941 an den im âBandenkampfÔ eingesetzten Polizeibeamten und damaligen SS-

SturmbannfŸhrer Willy Suchanek hervorgeht. Stattdessen seien die Partisaninnen und Partisanen 

ãals das zu bezeichnen, was sie in Wirklichkeit sind: HeckenschŸtzen, Franktireurs, Stra§enrŠuber, 

Strauchdiebe, Banditen. Im Dienstgebrauch ist von Banden und Banden-BekŠmpfung, allenfalls 

von Franktireurs-BekŠmpfung zu sprechen.Ò1640 

Der Gegner wurde als verroht und brutal gezeichnet. GrundsŠtzlich wŸrden die 

PartisanenverbŠnde ãŸberwiegend kommunistische Tendenzen [zeigen] und bedienen sich auch 

aller Grausamkeiten der bolschewistischen KampfesfŸhrung bis zur VerstŸmmelung.Ò Auch mŸsse 

                                                
1636 BegrŸndung zur Vorschlagsliste Nr. 1 fŸr die Verleihung des Eisernen Kreuzes, 26.6.1944, IPN, GK 107/47, Bl. 
4. 
1637 Ebenda. 
1638 Die WerkschutzmŠnner kšnnten dem Heinkel-Werk Budzyn angehšrt haben, an das ein Lagerkomplex mit 
polnischen Zwangsarbeitern und jŸdischen KZ-HŠftlingen angeschlossen war. Siehe BUDRA§: Das Heinkel-Werk in 
Budzyn. 
1639 Bericht des Sturm 6 (Lublin-Budzyn), 22.7.1943, IPN, GK 636/7, Bl. 50, Fehler im Original. Wieso man davon 
ausging, ãin russischer sprache angerufenÒ worden zu sein, obwohl man es offenbar mit einer polnischen ãBandeÒ zu 
tun hatte und sich in einem polnischen Dorf  befand, ist nicht ersichtlich. Abgesehen von der Mšglichkeit, dass es sich 
tatsŠchlich um ein GegenŸber handelte, der der russischen Sprache mŠchtig war, deutet die Bemerkung auf  den 
gŠngigen Stereotyp hin, man habe es mit sowjetischen Kommissaren zu tun gehabt. âRussischÔ wurde hier oft genug 
mit kommunistisch/ bolschewistisch in eins gesetzt. 
1640 Entwurf  eines Schreibens des ReichsfŸhrer SS Heinrich Himmler, undat. [Ende 1941], BArch MfS, MfS-HA 
XX/3817, zit. nach LEHNSTAEDT: Okkupation, 263 f. 
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konstatiert werden, so hie§ es in einem Bericht Ÿber den Einsatz der Wehrmannschaften in der 

Untersteiermark, dass ãdiesen balkanischen StŠmmen Kampf, Mord und Verschwšrung im Blut 

zu liegenÒ scheine.1641 Das zugleich antikommunistische und antislawische Zerrbild des 

blutrŸnstigen âBanditenÔ prŠgte den Partisanenkampf der deutschen Besatzungsmacht. Wie stark 

auch die volksdeutschen WehrmŠnner die Ideologisierung von Krieg und Besatzung mittrugen und 

inwiefern dies handlungsleitend fŸr den eigenen Einsatz war, kann anhand der Lageberichte nicht 

nachvollzogen werden. Zwar waren, wie dargestellt, Wehrmannschaftseinheiten planmŠ§ig in die 

Aktionen von Polizei, SS und Wehrmacht eingebunden und hatten somit Anteil an den 

Verbrechen. Gleichzeitig reichen die wenigen Berichte Ÿber direkte verbrecherische Handlungen 

kaum aus, um eine Brutalisierung innerhalb der Wehrmannschaft nachzuvollziehen. †ber das 

Niederbrennen ganzer Dšrfer oder als âSŸhnema§nahmenÔ verbrŠmte Erschie§ungen durch 

Wehrmannschaftseinheiten berichten weder Akten noch die rare Forschungsliteratur. Trotzdem 

tauchen vereinzelt Berichte auf, die sich unschwer als illegitime Tštungen von gefangen 

genommenen vermeintlichen Partisanen deuten lassen. Am 11. Juli 1942 erschossen Angehšrige 

der 2. Wehrmannschaftskompanie aus Pettau (slowenisch: Ptuj), die an einer mehrtŠgigen Aktion 

gegen eine grš§ere Partisanengruppe teilnahmen, bei Burgdorf (slowenisch: Grajska vas) einen 

Gefangenen, nachdem dieser angeblich ãnochmals zur WaffeÒ gegriffen habe.1642 Aus den 

AusfŸhrungen der Lagemeldung ist nicht ersichtlich, wie es dazu kommen konnte, dass eine bereits 

festgesetzte Person ânochmals zur WaffeÔ greifen kann. Die Vermutung liegt nahe, dass diese 

Beschreibung, Šhnlich wie die Chiffre âauf der Flucht erschossenÔ, der Legitimierung einer 

Exekution diente.1643 Die Formulierung âauf der Flucht erschossenÔ war nicht erst im 

Vernichtungskrieg eine kaum verhohlene Umschreibung fŸr die Ermordung von als nicht-legitim 

angesehen Gegnern. Das wussten auch die volksdeutschen WehrmŠnner und ihre reichsdeutschen 

Vorgesetzten. 

Die wiederholt betonte angebliche †berzahl des Gegners sollte vor allem den eigenen 

âErfolgÔ beim ZurŸckschlagen ins rechte Licht rŸcken. Die Nennung der Zahlen der getšteten 

Partisaninnen und Partisanen diente dazu, den eigenen bewiesenen Mut empirisch festzuhalten. 

Gleichzeitig zeugt die technische Sprache von einem Duktus der Dehumanisierung eines nicht als 

satisfaktionsfŠhig angesehenen Feindes. So wurden die Partisaninnen und Partisanen wŠhrend der 

ãUnternehmungenÒ ãunschŠdlich gemachtÒ. Die Praxis des Tštens wurde sprachlich scheinbar 

verschleiert; kommuniziert wurde aber gerade die gemeinsame Grundannahme der LegitimitŠt der 

                                                
1641 Die SA.-Gruppe SŸdmark und die Wehrmannschafts-Einheiten der Untersteiermark, 3.6.1942, S. 7, BArch, NS 
23/498, unpag. 
1642 Lagemeldungen, undat. [etwa August 1942], S. 9, BArch, NS 23/498, unpag. 
1643 Zur Geschichte der Chiffre ãAuf  der Flucht erschossenÒ siehe WESTERMANN: Shot. 
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Massaker. DarŸber hinaus weisen derartige AufzŠhlungen und anschlie§ende Belohnung im 

Rahmen des nationalsozialistischen Gratifikationssystems auf den Wettbewerbscharakter der 

âBandenbekŠmpfungÔ hin. Die ErwŠhnung der Einzelleistung des durch ãMutÒ und 

ãPflichterfŸllungÒ hervorstechenden SA-FŸhrers, gegenŸber der âFeigheitÔ zum einen der 

namenlosen Masse des Gegners, zum anderen der nicht nŠher benannten polnischen Polizisten, 

weist zudem auf das WechselverhŠltnis der implizit verhandelten MŠnnlichkeitsbilder hin: hier der 

durch sein Handeln heroische Typus des charismatischen âAnfŸhrersÔ, dort die durch Nicht-Handeln 

unmŠnnlichen polnischen Polizisten. 

Immer wieder werden die AnonymitŠt und Unsichtbarkeit des Gegners in den Vordergrund 

gestellt. Der FŸhrer einer SA-Transportkolonne, ein SturmbannfŸhrer von Hartmann, beschrieb, 

wie die SA-Angehšrigen nach dem †berfall auf die Sowjetunion in das Gewalthandeln 

eingebunden waren:  

 

ãIn den endlosen WŠldern und SŸmpfen Russlands lauern ungezŠhlte HeckenschŸtzen und 

Partisanen und oft peitschen SchŸsse aus irgend einem Dickicht oder einer Baumkuppe der 

Kolonne entgegen. Dann heisst es, herunter von den Fahrzeugen und hinein in den 

Strassengraben und im Nu verwandelt sich die Kolonne in eine kŠmpfende Truppe. Das 

Knattern der Maschinenpistolen und Maschinengewehre und das dumpfe Krachen der 

Handgranaten zerreist [sic!] die Stille der endlosen Weiten[,] bis auf der anderen Seite Ruhe 

eintritt und der Widerstand gebrochen ist.Ò1644 

 

Die Rede ist von ãHeckenschŸtzenÒ, die im ãDickichtÒ ãlauernÒ. Interessant ist aber vor auch die 

apersonale Umschreibung ihres Todes oder der Flucht. Hier wurde lediglich der aus einem 

Hinterhalt kommende ãWiderstand gebrochenÒ, was wohl als Chiffre fŸr das blutige 

Niederschlagen von Gegenwehr verstanden werden kann. †ber die Opfer der Transportkolonne 

berichtete der SturmbannfŸhrer nicht. 

 

3.4 Die SA an der âHeimatfrontÔ 

 

Zwischen 380 000 und einer halben Million Todesopfer forderte der alliierte Luftkrieg gegen das 

nationalsozialistische Deutschland.1645 Trotz der enormen Verluste durch die Bombardierungen 

erstaunt die StabilitŠt der âHeimatfrontÔ im Zweiten Weltkrieg.1646 Unter dem Topos âHeimatfrontÔ 

                                                
1644 Manuskript ãSA-Transportkolonne auf  Marsch durch Russland.Ò (Geheim), SturmbannfŸhrer [Vorname 
unbekannt] von Hartmann, undat. [Januar 1942], BArch, NS 23/514, unpag. 
1645 Zu den verschiedenen Zahlen siehe S†§: Tod, 14 f. 
1646 KUNDRUS, Loyal. 
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erfasste die Militarisierung alle Teile der Zivilbevšlkerung besonders in den gro§en und 

mittelgro§en StŠdten. In seiner globalgeschichtlichen Abhandlung Ÿber den Luftkrieg Die Regierung 

des Himmels, erlŠutert Thomas Hippler den Zweck von Bombardierungen der StŠdte des Gegners: 

ãIhr [der Bombe, Anm.] Ziel ist, die ohnehin zarten Bande zu zertrennen, die einen âPšbelÔ, fŸr 

den stellvertretend gewšhnlich das stŠdtische Proletariat steht, zu einem vereinten âVolkÔ machen, 

das seinerseits die Grundlage der Staatsmacht bildet. Man bombardiert das feindliche Volk, um 

seine Einheit zu zerstšrenÒ1647. Der Luftkrieg gegen einen anderen Staat setzt stets darauf, ãden 

Zusammenhalt des politischen GefŸges aufzutrennen und es in den Zustand des âPšbelsÔ 

zurŸckzuversetzen.Ò1648 So seien Nationalkriege eigentliche Klassenkriege. Dies gilt fŸr 

demokratische Gesellschaften ebenso wie fŸr die total sich strukturierende âVolksgemeinschaftÔ, 

geht es doch letztlich um die Aufrechterhaltung oder Barbarisierung der bŸrgerlichen 

Gesellschaftsordnung. Aus dieser Perspektive stellt das alliierte morale bombing eine tatsŠchliche 

Gefahr fŸr den ãZusammenhalt des politischen GefŸgesÒ dar. Aus Sicht der Adressaten der 

Bombardierungen musste die KohŠsionskraft des âpolitischen GefŸgesÔ jedoch um jeden Preis 

aufrechterhalten werden. Daher setzte der Nationalsozialismus auf die Chiffre der âHeimatfrontÔ. 

Eine zentrale, bis heute jedoch weitgehend vernachlŠssigte TrŠgerin der Mobilisierung und 

Herrschaftssicherung war die Sturmabteilung (SA), die Šlteste der Parteigliederungen. So nahmen 

SA-MŠnner vielfach ganz praktische, kriegswichtige Aufgaben wahr. Sie taten nicht nur Dienst als 

ãSirenendreherÒ beim Luftschutzwarndienst, in den Spezialtrupps beim Sicherheits- und 

Hilfsdienst (SHD), in den EinsatzstŸrmen, bei Stadt- und Landwacht und in der Flugabwehr. Auch 

Hilfeleistungen fŸr Witwen gefallener SA-MŠnner, die Betreuung verwundeter âKameradenÔ in den 

Lazaretten, die Suche und Gefangennahme abgeschossener alliierter Flieger und Ð gegen 

Kriegsende Ð Werbungen und Unterweisungen fŸr den âVolkssturmÔ gehšrten zu den Aufgaben 

der SA-Formationen. Insbesondere bei alliierten Luftangriffen hatten SA-Einheiten ein 

breitgefŠchertes Einsatzfeld, wie besonders am Beispiel Hamburgs gezeigt werden soll. Sie wurden 

bei der Personenrettung und BrandbekŠmpfung, bei Bergungs- und RŠumungsarbeiten eingesetzt 

und beteiligten sich ebenso an der Versorgung von verletzten und obdachlos gewordenen 

Volksgenossinnen und Volksgenossen. Sie fŸhrten Verdunkelungskontrollen und Streifendienste 

durch und nahmen damit nicht zuletzt Ð wie bereits zu Beginn der NS-Herrschaft 1933 Ð 

hilfspolizeiliche Aufgaben wahr. 

Die SA funktionierte nicht lediglich als blo§e Verwalterin des Luftkrieges. Als eine der 

herausragenden ReprŠsentantinnen der Front im âInnerenÔ Ÿbernahm die SA zudem eine 

                                                
1647 HIPPLER: Regierung, 134. 
1648 Ebenda, 135. 
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symbolische Funktion. Ziel war insbesondere auch die Aufrechterhaltung der Moral der zur 

âSchicksalsgemeinschaftÔ verbrŠmten nationalsozialistischen Kriegsgesellschaft und die 

Vorbeugung einer âNovemberstimmungÔ in der von den Bombardements geplagten 

Stadtbevšlkerung, wie ein Bericht der SA-Gruppe Niederrhein von 1943 suggerieren soll: ã†berall, 

wo die SA auftrat, waren die Menschen beruhigt, kamen wieder zu Sinnen und wurden durch das 

Vorbild der MŠnner zu mutigen Taten mitgerissen.Ò1649 So wurde auf den geschlossenen und 

uniformierten Einsatz der SA-MŠnner besonderer Wert gelegt. Durch das konzertierte Auftreten 

der SA erhofften sich die Nationalsozialisten gerade einen ordnungspolitischen Effekt. Die 

repressive Rolle der Organisation bei der Kontrolle der Einhaltung der Verdunkelung ebenso wie 

beim AufspŸren abgeschossener alliierter Flieger oder bei der Bewachung von zur 

Schuttbeseitigung eingesetzten Zwangsarbeiterinnen und Zwangsarbeitern darf nicht unterschŠtzt 

werden. Hier diffundieren realiter Einsatz und propagandistische Inszenierung. Gleichsam 

verweist die Handlungspraxis der Organisation auf die lebenswichtige Funktion im urbanen 

Bereich. 

Im Kriegsverlauf gerieten Organisation und Mitglieder aber auch sonst an ihre Grenzen. Der 

personelle Aderlass gegenŸber Wehrmacht und den verschiedenen Organisationen der 

âHeimatfrontÔ stellte die SA seit den ersten Kriegstagen vor enorme Herausforderungen. Ein 

Beispiel: Schon im November 1940 war der Mitgliederausfall beim Sturm 12/ R 463 (Altona) 

enorm, denn sechs Sturmangehšrige dienten bei der Wehrmacht, 14 wurden beim Sicherheits- und 

Hilfsdienst (SHD) verwendet, zumindest drei beim VerstŠrkten Polizeischutz (VPS) und 27 weitere 

Sturmbann z. b. V. ãHansaÒ im Einsatz. 43 weitere MŠnner arbeiteten bei der Reichsbahn oder in 

RŸstungsbetrieben und waren beim Werkluftschutz eingesetzt.1650 An einen geordneten Alltag im 

SA-Sturm war unter diesen UmstŠnden nicht mehr zu denken. So bot sich die Massenorganisation 

der SA als Reserve fŸr Wehrmacht, Polizei und Andere an und empfahl sich mit Einrichtungen wie 

dem SA-Wehrabzeichen, dem Wehrschie§en und den Wehrmannschaften besonders als 

vormilitŠrische Ausbilderin kŸnftiger Soldaten. Auch die NSDAP griff auf SA-Angehšrige zurŸck: 

Dass sich die NSDAP-Ortsgruppen des SA-Personal bedienten, fŸhrte vielerorts zu 

Komplikationen zwischen Partei und Parteigliederung. SA-MŠnner, die gleichzeitig im Parteidienst 

standen, konnten nicht mehr oder nur vermindert am SA-Dienst teilnehmen. In Trier 

beispielsweise waren 1940 vier Angehšrige des Pioniersturmes 2/29 von der hiesigen Ortsgruppe 

herangezogen worden, ohne die zustŠndige SA-Standarte in Kenntnis zu setzen. WŸrden sich alle 

NSDAP-Ortsgruppen derart am Personalbestand der SA bedienen und sich einfach ãdas Recht 

                                                
1649 Bericht ãKatastropheneinsatz der SA-Gruppe Niederrhein.Ò, undat. [1943], S. 3 f., BArch, NS 23/235, unpag. 
1650 Schreiben von OberscharfŸhrer [Vorname unbekannt] B.[Nachname unbekannt], Schriftwart des Sturmes 12/ R 
463, 3.11.1940, StAHH, 614-2/05 B 169, unpag. 
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zur Beorderung der MŠnnerÒ herausnehmen, wŠre eine Aufrechterhaltung des Dienstbetriebes der 

SA kaum mehr mšglich, beschwerte sich der stellvertretende FŸhrer der Standarte 29 (Trier) in 

einem Schreiben an Kreisleiter Albert MŸller.1651 Problematisch war hier au§erdem, dass die SA 

Ÿber die Verpflichtungen der SA-MŠnner nicht informiert war, denn gemŠ§ NSDAP-

Organisationshandbuch musste sie als zustŠndige Gliederung, in der die jeweilige angeforderte 

Person Mitglied war, der Freistellung zustimmen.1652 Bereits 1934 war es zu Reibereien gekommen, 

nachdem SAR-Angehšrige als Blockwarte herangezogen wurden und nicht mehr am SA-Dienst 

teilnehmen konnten. Auch hier versŠumte es die zustŠndige Parteidienststelle, vorab mit der 

entsprechenden SA-Einheit zu korrespondieren.1653 Das Problem war also nicht neu und auch 

spŠter mussten SA-FŸhrer einige Energie aufwenden, um abgeordnete SA-MŠnner wieder in die 

eigenen Reihen zurŸckzuholen. ObertruppfŸhrer Heinrich Foetzsch, der der Trierer Standarte als 

StabrechnungsfŸhrer zugeteilt war, sollte 1944 als NSDAP-Blockleiter eingesetzt werden. Erst 

nach einer Intervention des FŸhrers der Standarte musste Foetzsch die Position nicht annehmen, 

da der Ortsgruppe nicht bekannt gewesen sei, dass er bereits Mitglied einer Gliederung war. Dabei 

brachte die SA-Standarte die kriegsbedingt verschŠrfte Konkurrenzsituation auf den Punkt: ãBei 

der geringen Zahl der noch in der Heimat verbliebenen SA-MŠnner wird jedoch nur in ganz 

dringenden FŠllen eine Freistellung zur Dienstleistung bei der Partei erfolgen kšnnen.Ò1654 Die SA 

musste also sprichwšrtlich âum jeden Mann kŠmpfenÔ, wollte sie als Organisation auf den 

verschiedenen Ebenen weiterhin funktionsfŠhig bleiben. 

 

3.4.1 SA-Angehšrige im Luftschutz 

 

Die Gasmaske war in den 1930er Jahren das Symbol der LuftkriegsprŠvention. Sie weckte 

Assoziationen bei den Zeitgenossen: Die Atemschutzmaske stand seit dem Ersten Weltkrieg 

gleicherma§en fŸr die moderne KriegfŸhrung wie fŸr die Brutalisierung durch den 

Chemiewaffeneinsatz. Sie nimmt dem TrŠger die Menschlichkeit und IndividualitŠt, lŠsst ihn 

maschinell werden und verleiht AggressivitŠt.1655 Zugleich war die Gasmaske bis dato ein Utensil 

der Front; die Anwendung in den StŠdten bedeutete eine Verschiebung der selbigen ins Innere. 

                                                
1651 Schreiben von SturmfŸhrer [Name unbekannt], stellv. FŸhrer der Standarte 29 (Trier), 30.4.1940, LHA Ko, 
662/003/8, Bl. 15. Kreisleiter MŸller seinerseits monierte, dass SA-Angehšrige ãin ihrer Dienstauffassung als lau 
hingestelltÒ worden seien. Rundschreiben von Kreisleiter [Albert] MŸller, NSDAP-Kreisleitung Trier, 8.5.1940, LHA 
Ko, 662/003/8, Bl. 13. 
1652 Organisationsbuch der NSDAP, hg. von dem Reichsorganisationsleiter der NSDAP, 3. Aufl., MŸnchen 1937, S. 75. 
1653 Schreiben von ObersturmbannfŸhrer [Name unbekannt], FŸhrer der Reserve-Standarte 29 (Trier), 6.12.1934, LHA 
Ko, 662/003/8, Bl. 
1654 Schreiben von SturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Fielitz, K.-FŸhrer der Standarte 29 (Trier), 31.3.1944, LHA Ko, 
662/003/258, Bl. 41; Schreiben von Mob.-Kreissachbearbeiter [Vorname unbekannt] Gerber, 3.4.1944, ebenda, Bl. 39. 
1655 M†NKLER : Krieg, 396-398. 
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Man ging davon aus, wie es in einem Rundschreiben eines Berliner Kreisverbandes der SA-R II 

vom Juli 1934 hie§, ãdass der moderne Krieg mit Luft[-], Gas- und Brandwaffe ebenso wie die 

Front gleichfalls das Hinterland trifft und gegen das Volk daheim gefŸhrt wirdÒ, und es daher eines 

ãgut organisierten HeimatschutzesÒ bedŸrfe, der der ãschwerleidenden Bevšlkerung moralischen 

RŸckhalt geben und verhindern [soll], dass wieder [sic!] gewissenlose VolksverrŠter Not und Elend 

fŸr eigene Zwecke ausnutzen.Ò1656 Von Anfang an trat folglich neben die geschulte Abwehr der 

Unbilden des âmodernenÔ Luftkrieges die Aufrechterhaltung der Moral an der âHeimatfrontÔ. Mit 

der Verlagerung des imaginierten Gaskrieges und der Realisierung der eigenen VulnerabilitŠt einher 

ging auch eine Verschiebung der geschlechtlichen Konnotation, denn die Verletzungsoffenheit 

gerade durch die unsichtbare Gefahr des Giftgases weckte Assoziationen des âWeiblichenÔ wie 

SchwŠche und SchutzbedŸrftigkeit. Folglich war die Gasmaske kein genuin âmŠnnlichesÔ 

Accessoire mehr. Nun sollten auch Frauen zu TrŠgerinnen der Gasmaske werden.1657 

Mit ihren hunderttausenden Mitgliedern verstand sich die SA nicht nur als Personalreservoir 

fŸr den zivilen Luftschutz. Sie sah sich auch als diejenige Organisation, die die Kollektivmoral der 

Bevšlkerung durch ihr geschlossenes Auftreten wŸrde aufrechterhalten kšnnen. Die BefŸrchtung 

eines Krieges mit Giftgas, der die stŠdtische Zivilbevšlkerung treffe, teilten nationalistische 

VerbŠnde wie die SA1658 und Regierungsstellen. Bereits vor der MachtŸbernahme kooperierten 

Kommunen daher mit lokalen SA-Strukturen: In Hamburg wurden auf Gehei§ der Baubehšrde 

schon 1932 SA-MŠnner in den Feuerwachen ausgebildet. Ziel der SA war es, ãnach und nach alle 

Angehšrigen der Hamburger S.A. mit dem modernsten zur VerfŸgung stehenden GerŠt 

auszubildenÒ.1659 Und davon versprach sich auch die Stadt einen Nutzen. 

Der zivile Luftschutz wurde als Teil der deutschen Luftverteidigung angesehen und 

unterstand damit dem Oberbefehlshaber der Luftwaffe, dem Reichsminister Hermann Gšring. Im 

Verlaufe der Jahre gehšrten die verschiedensten Gliederungen und Organisationen dem Luftschutz 

an: Luftschutz-Warndienst, Luftschutzgruppe der Luftwaffe, Luftschutzpolizei, Luftschutzwacht, 

Werkluftschutz, Erweiterter Selbstschutz, Selbstschutz, Luftschutzdienst der Wehrmacht, 

Luftschutzdienste verschiedener Verwaltungen, Luftschutz-Fachdienste, Feuerwehrbereitschaften, 

Luftschutz-Lotsendienst, LuftspŠher, Absperrdienst, RŠumungsdienst.1660 Ab 1934 begann in 

                                                
1656 Rundschreiben ãWerbung fŸr Neuanmeldungen zur S.A.R. II betreffendÒ, KreisverbandsfŸhrer des SAR-II -
Kreisverbandes 32 im SA-Brigadebezirk 32 (Berlin-Mitte), 23.7.1934, RGVA, Fond 1275, Opis 5/343, Bl. 84. 
1657 THOMPSON: Wardens of the Toxic World. Siehe au§erdem Ders.: Synthesizing the Chemical Subject, bes. 378-
382. 
1658 Der KyffhŠuserbund und die Technische Nothilfe, um nur zwei Beispiele zu nennen, unternahmen im Verlaufe 
der 1920er Jahre Anstrengungen im Gasschutz. Siehe SCHULTE: Veteranen, 217-220; LINHARDT: Technische Nothilfe, 
547-549. 
1659 Schreiben von SturmfŸhrer [Vorname unbekannt] KrŠmer, m. d. F. b. FŸhrer des Sturmes R.21/76, 10.10.1932, 
StAHH, 614-2/05 B 258, unpag. 
1660 Begriffsbestimmungen fŸr den Luftschutz, undat. [1944], ARS, SI AS 1621/82/III, unpag. 
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Abstimmung mit dem Reichsluftfahrtministerium die reichsweite Einbindung der SA in die 

Vorkehrungen zum Luftschutz. Nach der nationalsozialistischen MachtŸbernahme mussten sich 

alle NS-Gliederungen neu orientieren. Dies betraf die SA jedoch aufgrund ihrer Grš§e und 

Bedeutung in besonderem Ma§e. So wurde der zivile Luftschutz fŸr die SA zu einem zentralen 

BetŠtigungsfeld. Man ging davon aus, wie es in einem Rundschreiben hie§, ãdass der moderne 

Krieg mit Luft[-], Gas- und Brandwaffe ebenso wie die Front gleichfalls das Hinterland trifft und 

gegen das Volk daheim gefŸhrt wirdÒ, und es daher eines ãgut organisierten HeimatschutzesÒ 

bedŸrfe, der der ãschwerleidenden Bevšlkerung moralischen RŸckhalt geben und verhindern [soll], 

dass wieder [sic!] gewissenlose VolksverrŠter Not und Elend fŸr eigene Zwecke ausnutzen.Ò1661 Von 

Anfang an trat folglich neben die geschulte Abwehr der Unbilden des âmodernenÔ Luftkrieges die 

Aufrechterhaltung der Moral an der âHeimatfrontÔ. Eine herausgehobene Stellung sollte dabei die 

SA-Reserve (SA-R) erhalten. Besonders der aus dem KyffhŠuserbund hervorgegangenen und aus 

Šlteren SA-MŠnnern ab dem 46. Lebensjahr zusammengesetzten SA-R II sollte eine SchlŸsselrolle 

zukommen. Diese ãalten SoldatenÒ hatten ãden Heimatschutz zu Ÿbernehmen.Ò1662 Beim 

Reichsluftfahrtministerium sah man schnell den Nutzen des SA-R-Einsatzes, ãda ihm [dem 

Ministerium, Anm.] im Fall eines Krieges hierfŸr keine andere geeignete Organisation zur 

VerfŸgung steht, die einen geschlossenen und ausreichenden Einsatz der dafŸr erforderlichen 

KrŠfte gewŠhrleisten kann.Ò So setzte sich der Chef des OSAF-FŸhrungsamtes, SA-GruppenfŸhrer 

Max JŸttner, mit Oberstleutnant Hans Hattendorff, dem Vertreter im Reichsluftfahrtministerium, 

in Verbindung.1663 Nach einem Erlass Hermann Gšrings vom 27. Februar 1937 sollte die SA-R in 

den Sicherheits- und Hilfsdienst (SHD) eingebaut werden.1664 In Hamburg beispielsweise kam der 

Standarte R 463, die aus SA-MŠnnern zusammengesetzt war, die das 45. Lebensjahr Ÿberschritten 

hatten, die Aufgabe des Luftschutzes zu.1665 

So waren in den SHD also diejenigen SA-MŠnner aufzunehmen, die im Mob.[ilisierungs]-

Fall freigegeben werden kšnnten, also in erster Linie SA-Reserve, vereinzelt aber auch aktive SA-

Angehšrige. In den als besonders gefŠhrdet geltenden Luftschutzorten I. Ordnung sollten 

                                                
1661 Rundschreiben ãWerbung fŸr Neuanmeldungen zur S.A.R. II betreffendÒ, KreisverbandsfŸhrer des SAR-II -
Kreisverbandes 32 im SA-Brigadebezirk 32 (Berlin-Mitte), 23.7.1934, RGVA, Fond 1275, Opis 5/343, Bl. 84. 
1662 Rundschreiben ãWerbung fŸr Neuanmeldungen zur S.A.R. II betreffendÒ, KreisverbandsfŸhrer des SAR-II -
Kreisverbandes 32 im SA-Brigadebezirk 32 (Berlin-Mitte), 23.7.1934, RGVA, Fond 1275, Opis 5/343, Bl. 84. 
1663 Aktennotiz von OberfŸhrer [Name unbekannt], 20.5.1936, Entwurf, BArch, NS 23/750, unpag. 
1664 Schreiben von GruppenfŸhrer [Max JŸttner], Chef des FŸhrungshauptamtes, OSAF, 30.10.1937, Entwurf, BArch, 
NS 23/750, unpag. Der bereits vor der nationalsozialistischen MachtŸbernahme ins Leben gerufene SHD sollte das 
ãKernstŸck des LuftschutzesÒ bilden, so Andreas Linhardt LINHARDT: Technische Nothilfe, 550). Er setzte sich unter 
FŸhrung der Schutzpolizei aus Feuerwehren, Arbeiter-Samariter-Bund, Deutschem Roten Kreuz, kommunalen 
TrŠgern sowie der Technischen Nothilfe (TN) zusammen und umfasste verschiedene Fachdienste. Der 
Instandsetzungsdienst und verschiedene Fachtrupps unterlagen der TN, wŠhrend bspw. der Sicherheitsdienst der 
Schutzpolizei unterstellt war. Es etablierten sich kommunale ãLuftschutzbeirŠteÒ. Siehe ebenda, 550-553. 
1665 Gruppe Hansa. Beilage zum Kampfblatt der Obersten SA.-FŸhrung ãDer SA.-MannÒ, 3. Ausgabe, 17.2.1939, S. 
1. 
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geschlossene Luftschutzeinheiten als Teil der SA-R aufgestellt werden, die der taktischen FŸhrung 

des als Luftschutzleiter fungierenden šrtlichen Polizeiverwalters beziehungsweise -prŠsidenten 

unterstanden. Im Oktober 1937 waren im Reichsgebiet 37 500 SA-MŠnner als ErgŠnzungspersonal 

im SHD sowie 12 500 SA-MŠnner im VerstŠrkten Polizeischutz (VPS) eingesetzt.1666 Allerdings lief 

die †bernahme von SA-Angehšrigen in den SHD und die Ausbildung durch die Feuerpolizei nicht 

immer reibungslos, wie Berichte einzelner SA-Gruppen zeigen: So monierte die Gruppe 

Niederrhein den Personalmangel, seien doch viele, auch Šltere, SA-MŠnner bereits zur Wehrmacht 

eingezogen oder zumindest als tauglich eingestuft worden. ã[W]egen des Mangels an verfŸgbaren 

KrŠftenÒ stellte auch die Gruppe Hochland Schwierigkeiten beim Aufbau von Luftschutzeinheiten 

fest. Bei der Gruppe SŸdwest musste man feststellen, dass die zur Ausbildung der SA-MŠnner 

vorgesehenen Feuerpolizeioffiziere ohne Befehl untŠtig blieben.1667 Auf der anderen Seite waren 

die in die SA-Einheiten gerissenen LŸcken spŠtestens bei Beginn des Krieges gegen Polen eklatant. 

Nur ein Beispiel: Bei dem Hamburger Reserve-SanitŠtssturm R 463 waren von 106 MŠnnern allein 

45 zum SHD eingezogen, 13 weitere standen im Heeresdienst.1668 

Zudem taten sich einige strukturelle Probleme auf, denn das fŸr den Nationalsozialismus 

typische €mterchaos, die Verflechtungen zwischen Staat und Partei und die oft unklaren 

ZustŠndigkeiten waren auch im Bereich des Luftschutzes spŸrbar: So bemŠngelte Stabschef Viktor 

Lutze bereits im April 1937 die ãZusammenarbeit zwischen Dienststellen der SA und den šrtlichen 

LuftschutzleiternÒ.1669 Die als Luftschutzleiter fungierenden lokalen Polizeichefs waren fŸr die 

gesamte Koordinierung des zivilen Luftschutzeinsatzes verantwortlich. Zentrale Bedeutung sollte 

daher die Installation eines SA-VerbindungsfŸhrers erlangen, der mit dem Polizeiverwalter in 

Personalfragen zusammenarbeitete.1670 Die Gruppe Hansa beispielsweise installierte mit 

Kriegsbeginn einen ãSachbearbeiter fŸr Aufgaben des SicherheitsdienstesÒ sowie einen 

ãSachbearbeiter fŸr LuftschutzÒ.1671 

Doch auch in den eigenen Reihen musste die Bedeutung des Luftschutzes fŸr die SA erst 

unterstrichen werden. BrigadefŸhrer Paul Giesler, StabsfŸhrer der Gruppe Hochland, machte 

deutlich: ãDem zivilen Luftschutz wird von seiten der SA nicht Ÿberall der Wert beigemessen, der 

diesem tatsŠchlich zukommt. [É] Das Endziel ist: Die SA muss im zivilen Luftschutz fŸhrend 

                                                
1666 Zusatz-Anordnung von Stabschef  [Viktor] Lutze, 20.4.1937, Geheim, BArch, NS 23/750, unpag. 
1667 Schreiben von GruppenfŸhrer [Max JŸttner], Chef  des FŸhrungshauptamtes, OSAF, 30.10.1937, Entwurf, BArch, 
NS 23/750, unpag.; Rundschreiben von BrigadefŸhrer [Paul] Giesler, StabsfŸhrer der Gruppe Hochland, 23.10.1937, 
BArch, NS 23/787, unpag. 
1668 Bericht des SanitŠtssturms R 463, 8.10.1939, StAHH, 614-2/05 B 169, unpag. 
1669 Zusatz-Anordnung von Stabschef  [Viktor] Lutze, 20.4.1937, Geheim, BArch, NS 23/750, unpag. 
1670 Rundschreiben von BrigadefŸhrer [Paul] Giesler, StabsfŸhrer der Gruppe Hochland, 18.10.1937, BArch, NS 
23/787, unpag.; Schreiben von GruppenfŸhrer [Max JŸttner], Chef  des FŸhrungshauptamtes, OSAF, 30.10.1937, 
Entwurf, BArch, NS 23/750, unpag. 
1671 Mob.-Personalbefehl Nr. 1, Gruppe Hansa, 1.9.1939, StAHH, 614-2/05 B 85, Bd. 8, unpag. 
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werden!Ò1672 1941 hatte der SHD 135 000 Angehšrige; im Jahr darauf stieg die Zahl noch einmal 

auf knapp 155 000 Mann. Der Anteil der SA-Angehšrigen im SHD ist allerdings nicht genau zu 

beziffern.1673 

Neben der Polizei war der 1933 von Hermann Gšring ins Leben gerufene 

Reichsluftschutzbund e.V. (RLB) der wohl bedeutendste Akteur im Bereich des zivilen 

Luftschutzes. Der RLB organisierte die Selbstschutztrupps, die den Kern der 

âLuftschutzgemeinschaftÔ auf Blockebene bilden sollten. Die SA wiederum sah sich als wichtiger 

Eckpfeiler beim Aufbau der RLB-Strukturen, wie auch ein um 1942 verfasster programmatischer 

Artikel des Inspekteurs des RLB-Selbstschutzes im Rheinland, der SA-GruppenfŸhrer Kurt Lasch, 

zeigt. So sei der Aufbau des RLB allein ãdurch die Mitarbeit fleissiger SA.-MŠnner und [-]FŸhrer 

erleichtertÒ worden. Au§erdem hŠtten sich die ãSA.-MŠnner im Reichsluftschutzbund bei 

Luftangriffen hervorragendÒ bewŠhrt. So resŸmierte Lasch: ãEs wŠre nicht denkbar, dass ein SA.-

Mann als RLB.-AmtstrŠger im Augenblick der Gefahr versagen kšnnte. [É] Die aus der SA. 

hervorgegangenen AmtstrŠger erfŸllen ihre Aufgaben [É] mit grosser Disziplin und in soldatischer 

Haltung.Ò1674 Am Beispiel des Gaues Weser-Ems zeigt sich in der Tat die nicht zu 

vernachlŠssigende Rolle der SA im Selbstschutz: Hier waren im September 1943 fast 47 000 Mann 

zusammen gefasst, die ma§geblich von der hiesigen SA organisiert und angefŸhrt wurden. Der 

Regierende BŸrgermeister der Hansestadt Bremen, SA-ObergruppenfŸhrer Heinrich Bšhmcker, 

war als ãBeauftragter fŸr den Einsatz der Einsatz- und SelbstschutztruppsÒ mit der Koordinierung 

betraut. Verantwortlich fŸr die AusrŸstung der Selbstschutztrupps zeichneten die Kommunen, 

wŠhrend die SA das formal notdienstverpflichtete Personal stellte und Selbstschutz-FŸhrer 

ernannte. Insbesondere dort wo der RLB zu schwach aufgestellt war, fŸllten die verschiedenen NS-

Gliederungen die LŸcken und Ÿbernahmen die Verantwortung fŸr den Selbstschutz. Dies fŸhrte 

mitunter dazu, wie Jšrn Brinkhus fŸr den Gau Weser-Ems konstatiert, dass eine Trennung 

zwischen Partei und Selbstschutz kaum noch zu erkennen war.1675 

WŠhrend also der RLB trotz seiner Massenbasis von mehreren Millionen Mitgliedern an 

Einfluss verlor, rangen Partei und Polizei um die Vorrangstellung im zivilen Luftschutz: Das 

bremische Beispiel zeigt die Konkurrenzen auf, die sich zwischen der NSDAP und ihren 

Gliederungen auf der einen sowie dem Polizeiapparat auf der anderen Seite bemerkbar machten. 

                                                
1672 Rundschreiben von BrigadefŸhrer [Paul] Giesler, StabsfŸhrer der Gruppe Hochland, 18.10.1937, BArch, NS 
23/787, unpag., Hervorhebungen im Original. 
1673 BRINKHUS: Luftschutz, 176. 
1674 Manuskript ãSA. im Reichsluftschutzbund (RLB)Ò, GruppenfŸhrer [Kurt] Lasch, undat. [1942], BArch, NS 23/949, 
unpag., Hervorhebungen im Original. Korrespondenz zur geplanten Veršffentlichung siehe Schreiben von 
GruppenfŸhrer [Franz Bock], FŸhrer der Gruppe Niederrhein, 7.12.1942, ebenda, unpag.; Fernschreiben von 
ObersturmbannfŸhrer [Hans] Sponholz, Chef  der Dienststelle Schrifttum, OSAF, 8.12.1942, ebenda, unpag. 
1675 BRINKHUS: Luftschutz, 178 u. 191-193. 
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Generalmajor der Polizei Johannes Schroers versuchte als PolizeiprŠsident der Hansestadt im Juni 

1943 die FŸhrungsrolle seiner Institution im Luftschutz geltend zu machen. Doch allein schon die 

ŸberwŠltigende Masse von Zehntausenden Selbstschutzangehšrigen gegenŸber wenigen Tausend 

Mitgliedern der bremischen Luftschutz-Polizei, wie der SHD seit seiner direkten vollstŠndigen 

†berfŸhrung in den Polizeiapparat im Juli 1942 hie§, verhinderte eine Durchsetzung gegenŸber 

der Gauleitung.1676 

Ab den ersten Kriegstagen wurden SA-Einheiten regelmŠ§ig fŸr EinsŠtze zur Abwehr von 

Luftangriffen herangezogen. Ihre Einbindung in die Luftschutzma§nahmen diente dabei 

vornehmlich der Entlastung der regulŠren KrŠfte. Grundlage hierfŸr bildete die fŸr den 

Mobilisierungsfall vorgesehene, zeitweilige Umstrukturierung der SA-Einheiten. So wurden fŸnf 

bis sechs StŸrme zu einem Kreissturm zusammen gefasst, dessen Gebiet deckungsgleich mit den 

Kreisen der NSDAP war. Die Standarte 45 aus Hamburg-Uhlenhorst wurde so zum Sturmbann 

45; die Brigade 12 (Hamburg) war nun die Standarte A. Bereits am 5. September 1939 Ð nur wenige 

Tage nach Kriegsbeginn Ðsollten allein im Gau Hamburg 450 SA-Angehšrige als ãSirenendreherÒ 

beim Luftschutzwarndienst eingesetzt und durch die Polizei eingekleidet werden.1677 

Neben dem Einsatz im Sicherheits- und Hilfsdienst sowie in den Selbstschutztrupps des 

RLB wurden SA-MŠnner planmŠ§ig auch in die Technische Nothilfe (TN, auch TeNo) und bei 

der Freiwilligen Feuerwehr eingebunden. Das VerhŠltnis der SA zur TN auf der einen und zu der 

Freiweilligen Feuerwehr auf der anderen Seite hŠtte dabei unterschiedlicher kaum sein kšnnen. 

Gingen TN und SA bereits vor der nationalsozialistischen MachtŸbernahme eine nahezu 

symbiotisches und von Interessenkonvergenz geprŠgtes KooperationsverhŠltnis ein, gestaltete sich 

mit der Freiwilligen Feuerwehr im Dritten Reich schwieriger. 

Dabei war das VerhŠltnis zwischen SA und Freiwilliger Feuerwehr von der Konkurrenz um 

personelle Ressourcen geprŠgt. Offenbar hatten SA-Einheiten allerorten auf lokaler Ebene ab 1933 

damit begonnen, Feuerwehrleute abzuwerben. Nachdem dem Preu§ischen Feuerwehrverband in 

weniger Monate dutzende der SA angehšrende FeuerwehrmŠnner entzogen wurden, stellte 

Branddirektor Ulrich-Hagen ernŸchtert fest: ãViele Kameraden sind zur SA gegangen, um in ihrem 

Fortkommen nicht behindert zu werden! [É] Es muss eine ganz reinliche Scheidung 

vorgenommen werden, entweder SA-Mann oder Feuerwehrmann [É]. Man kann nicht zur 

gleichen Zeit mehreren Herren dienen.Ò1678 So verlor der Deutsche Feuerwehr-Verband (DFV) 

                                                
1676 Ebenda, 176 u. 193. 
1677 Mitteilung BB Nr. 27g, M.-Standortbefehl Nr. 2, StandortfŸhrer Hamburg, 5.9.1939, StAHH, 614-2/05 B 258, 
unpag.; Eintrag vom 4.9.1939, Bl. 20, Kriegstagebuch Nr. 2, SW.-Abschnitt Ð B Ð, 1.9.1939-[31.12.1939], StAHH, 331-
1 I 490, Bd. 1, unpag.; ãDer Dienst in der SAÒ, in: Nachrichten der Heimat Ð SA-Standarte 45, Folge 2, November 
1939, S. 3, StAHH, 614-2/05 B 169, unpag. 
1678 Schreiben von [Vorname unbekannt] MŸller, K-FŸhrer des Preu§ischen Feuerwehrverbandes, 7.11.1933, BLHA, 
Rep. 65, Feuerwehrverband 18, Bl. 18. 
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innerhalb kŸrzester Zeit offenbar mehrere Hunderttausend Mitglieder und war bemŸht, ãdie 

kameradschaftlichen Beziehungen zwischen Feuerwehr und SA, SS und SA-RÒ zu betonen.1679 Die 

Freiwilligen Feuerwehren plagten zunehmend Nachwuchsprobleme, da ãdie SA systematisch 

gegen uns hetzteÒ und auch die HJ ãnichts von uns wissenÒ wollte, wie der ehemalige 

Feuerwehrmann Walter Schnell spŠter berichtete.1680 Der SA-FŸhrung als auch der Leitung der 

Feuerwehren ging es folgend darum, eine einvernehmliche Regelung in Bezug auf Rekrutierung, 

Doppelmitgliedschaften und Einsatzkompetenzen zu finden. Im April 1934 ordnete Stabschef 

Ernst Ršhm eine verstŠrkte RŸcksichtnahme der SA gegenŸber den Freiwilligen und den 

Berufsfeuerwehren an. Die gleichzeitige SA-Zugehšrigkeit von Feuerwehrleuten befreie diese nicht 

vom FeuerwehrŸbungsdienst. Zudem hŠtten SA-Angehšrige bei EinsŠtzen den Anweisungen der 

Feuerwehrkommandanten Folge zu leisten, so Ršhm.1681 Schlie§lich sollte ein Runderlass des 

Preu§ischen Ministeriums des Innern vom 15. August 1934 die Unvereinbarkeit der Mitgliedschaft 

in einer NS-Organisation wie der SA und bei der Feuerwehr festlegen, um wieder einen 

ordnungsgemŠ§en Brandschutz gewŠhrleisten zu kšnnen. Jedoch verstŠrkte diese Neuregelung die 

Personalnot der Feuerwehren nur noch weiter.1682 Andreas Linhardt spricht gar von einer Ÿberaus 

ãunkooperativen und feindseligen HaltungÒ der Parteiformationen SA und SS der Freiwilligen 

Feuerwehr gegenŸber. Immer wieder kam es zu personellen Reibereien und einem regelrechten 

gegenseitigen ãHeldenklauÒ, der einige FeuerwehrfŸhrer ermutigt, ein ãmilitŠrisches Auftreten der 

FeuerwehrenÒ zu betonen und damit ãden Nšrgeleien der Parteiformationen die Basis zu 

entziehen.Ò1683 Gleichwohl taten auch die Freiwilligen Feuerwehren das Ihrige, die Missstimmung 

zu verschŠrfen. Im August 1935 beschwerte sich die SA-Gruppe Berlin-Brandenburg bei dem 

Landesbranddirektor Gaedicke aus LŸbben Ÿber die Aufnahme unehrenhaft aus der SA entlassener 

MŠnner in die Feuerwehr.1684 Auf regionaler Ebene bemŸhten sich SA und FeuerwehrverbŠnde um 

eine Regelung der Personalfrage: Als es, wie beispielsweise vom Sturmbann V/R25 (Bindow) 

berichtet, ãzu ReibereienÒ gekommen war1685, trafen die SA-Gruppen Berlin-Brandenburg und 

                                                
1679 Deutscher Feuerwehr-Verband, in: Feuerwehr-Verbands-Zeitung 1934, S. 483, zit. nach LINHARDT: Feuerwehr, 82. 
1680 Tagebucheintrag von Walter Schnell, zit. nach LADWIG: Jugendfeuerwehren in Deutschland, 76. 
1681 SA (SS und SAR) und Feuerwehr-†bungen., in: Verordnungsblatt der Obersten SA-FŸhrung Nr. 17 vom 1.2.1934, 
S. 3-4. 
1682 ãMitgliedschaft von FeuerwehrmŠnnern in der SA. und SS.Ò, Runderlass des Preu§ischen Ministeriums des Innern 
vom 15.8.1934, II D 2363 II, in: Ministerial-Blatt fŸr die Preu§ische innere Verwaltung, Nr. 35, Ausgabe A, 29.8.1934, 
S. 1099. 
1683 LINHARDT: Feuerwehr, 155 f. 
1684 ãMit RŸcksicht auf  die Bedeutung des dauernden Ausschlusses aus der SA, als schwerste Strafe innerhalb der SA 
Ÿberhaupt, erscheint der Gruppe es im Interesse der Gliederungen der Partei fŸr unhaltbar, dass Ausgeschlossene in 
der Feuerwehr Dienst tun, also somit in einer stattlichen und šffentlichen Einrichtung Aufnahme finden.Ò Siehe 
Schreiben von ObersturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] KŸpf, i. A. FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 
8.8.1935, BLHA, Rep. 65, Feuerwehrverband 18, Bl. 2. 
1685 Schreiben von ObersturmfŸhrer [Name unbekannt], m. d. F. b. FŸhrer des Sturmbanns V/R25 (Bindow), 
22.3.1935, BLHA, Rep. 65, Feuerwehrverband 18, Bl. 16-17, hier: 16. 
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Ostmark im April 1935 eine Vereinbarung mit dem Preu§ischen Feuerwehrverband, um weitere 

Behinderungen im Dienstalltag zu unterbinden. So durfte der Feuerwehrdienst nicht mit dem SA-

Dienst kollidieren. Der Luftschutzdienst sollte nur von SAR-MŠnnern geleistet werden.1686 

Nachhaltigkeit versprachen all diese Absprachen jedoch nicht. 

Ein weiterer Runderlass, herausgegeben am 31. Mai 1935, hatte die Situation erneut 

verschŠrft, indem er den Dienst von SA-Angehšrigen Ÿber 35 Jahren gegenŸber dem 

Feuerwehrdienst priorisierte.1687 1937 hatte SS-ObergruppenfŸhrer und Chef der Deutschen 

Polizei, Kurt Daluege, der SA-FŸhrung offeriert, die Freiwilligen Feuerwehren als âSA-

FeuerwehrstŸrmeÔ in die SA einzugliedern. Die SA lehnte jedoch ab, und auch eine Einordnung 

unter dem Dach des NSKK gelang nicht.1688 Gleichwohl zeigen Dalueges BemŸhungen in dieser 

Richtung, wie wenig Interesse er an einer Einverleibung der Freiwilligen Feuerwehren im Reich 

hatte, war man doch gerade mit der Eingliederung der Berufsfeuerwehren als Feuerschutzpolizei 

in den Apparat der Ordnungspolizei (Orpo) eingebaut. Mit dem Reichsfeuerlšschgesetz (Gesetz 

Ÿber das Feuerlšschwesen) vom 23. November 1938 wechselte die Kompetenz Ÿber das 

Feuerwehrwesen von der Ebene der LŠnder zum Reichsministerium des Innern. GemŠ§ ¤ 6 

wurden die Vereine und VerbŠnde der Freiwilligen Feuerwehren aufgelšst, die Einheiten 

gleichzeitig als sogenannte Hilfspolizeitruppe neu aufgestellt. Sie unterstanden fortan dem 

jeweiligen Kommandeur der Feuerschutzpolizei. Der ãfreiwillige DienstÒ wurde als ãehrenvoller, 

opferbereiter Einsatz fŸr die deutsche VolksgemeinschaftÒ deklariert.1689 Doch diese Freiwilligkeit 

wurde mit der Dritten DurchfŸhrungsverordnung vom 29. November 1939 au§er Kraft gesetzt, 

bereits erfolgte Austritte wurden annulliert.1690 

Die kriegsbedingte Personalnot machte bald jedoch weitere Ma§nahmen nštig, um dem 

personellen Aderlass der Freiweilligen Feuerwehren Einhalt zu gebieten. Nachdem die Feuerwehr 

im Zuge der MachtŸbernahme einen massiven Abgang hin zur SA zu gewŠrtigen hatte, war es nun 

die SA, die ihre Mitglieder fŸr den Feuerlšschdienst abstellen musste. Bei einer Dienstbesprechung 

der Abschnittsinspekteure und BezirksfŸhrer der Freiwilligen Feuerwehr am 17./18. Dezember 

1942 wurde festgehalten, dass SA-Angehšrige die PersonalbestŠnde der Freiwilligen Feuerwehren 

als ErgŠnzungskrŠfte auffŸllen sollten. Dem Treffen folgte ein Runderlass des ReichsfŸhrer SS und 

Chef der Deutschen Polizei vom 14. Januar 1943 zur ãAuffŸllung der Freiw. Feuerwehren mit 

                                                
1686 Mitteilung ãS.A.Dienst und Feuerwehrdienst.Ò, 15.4.1935, BLHA, Rep. 65, Feuerwehrverband 18, Bl. 13. 
1687 ãMitgliedschaft von FeuerwehrmŠnnern in der SA., SS. und dem NSKK.Ò, Runderlass des Preu§ischen 
Ministeriums des Innern vom 31.5.1935, III D 6017, in: Ministerial-Blatt fŸr die Preu§ische innere Verwaltung, Nr. 23, 
Ausgabe A, 5.6.1935, S. 720-721,  
1688 SCHNELL: Abri§ aus der Geschichte der Freiwilligen Feuerwehren, 279; LINHARDT: Feuerwehr, 78 u. 129 f. 
1689 Gesetz Ÿber das Feuerlšschwesen vom 23. November 1938, abgedruckt in: Reichsgesetzblatt, Jg. 1938, Teil 1, S. 
1662. 
1690 LINHARDT: Feuerwehr, 139. 
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ErgŠnzungskrŠften aus der SA. und den WehrmannschaftenÒ. Bei Bedarf ãan geeigneten 

FŸhrerpersšnlichkeitenÒ sollten neben einfachen SA-MŠnnern auch Reserve- oder z.V.-FŸhrer 

sowie in EinzelfŠllen aktive UnterfŸhrer abgeordnet werden kšnnen, wŠhrend aktive SA-FŸhrer 

sollten nicht abzuziehen waren. Die SA-FŸhrer und -UnterfŸhrer sollten durch die Hšheren SS- 

und Polizei-FŸhrer zu SonderlehrgŠngen einberufen werden, die in der Feuerwehrschule im 

sŸdostthŸringischen ZschachenmŸhle zu absolvieren waren, um anschlie§end bei den Freiwilligen 

Feuerwehren eingesetzt werden zu kšnnen, hie§ es vonseiten des beim Reichsministerium des 

Innern angesiedelten Reichsamtes Freiwillige Feuerwehren in Berlin. Dabei war auf 

Notdienstverpflichtungen von SA-Angehšrigen und WehrmŠnnern zu verzichten. Der Dienst bei 

der Feuerwehr sollte im Rahmen des ãfreiwilligen Einsatz[es]Ò erfolgen.1691 

In den besetzten Gebieten rangen SA und Feuerwehr jedoch weiterhin um die knappe (Frei-

)Zeit der mŠnnlichen Bevšlkerung. In Bezug auf die Volksdeutschen wiederholte sich hier in 

gewisser Weise der Rekrutierungswahn der SA, wie anhand der CdZ-Gebiete Untersteiermark und 

Luxemburg beispielhaft kurz gezeigt werden kann: So beklagte der KreisfŸhrer der Freiwilligen 

Feuerwehr im Landkreis Cilli im Januar 1943, dass Feuerwehrleute von Einheiten der 

Wehrmannschafts-Standarte Cilli-West ãin den EinsatzÒ abgezogen wŸrden. Dies war brisant, da 

der Verlust gerade von fachlich ausgebildetem Personal in besonders luftgefŠhrdeten 

Industriestandorten wie Wšllan (slowenisch: Velenje) kaum zu kompensieren war, sei doch ãder 

vorhandene Iststand im Falle eines Luftangriffes zu geringÒ.1692 Zwar wurden vorherige 

Feuerwehrangehšrige immer wieder der Wehrmannschaft entzogen, doch beschwerten sich deren 

FŸhrer regelmŠ§ig bei den vorgesetzten Stellen.1693 Bereits zuvor sind dem zustŠndigen SA-

OberfŸhrer Franz Blasch durch den LandesfeuerwehrfŸhrer Wippler verschiedene Beschwerden 

gegen die SHB-Wehrmannschaft im Kreis Cilli vorgebracht worden.1694 TatsŠchlich sollten 

Angehšrige der Freiwilligen Feuerwehren laut einer Bestimmung der SHB-BundesfŸhrung von 

anderen Gliederungen gar nicht abgeworben werden kšnnen.1695 Die RealitŠt sah mithin anders 

aus. Auch nach einer am 11. August 1943 erfolgten Einigung zwischen SA-ObersturmbannfŸhrer 

Sepp Egger und dem KreisfŸhrer der Freiwilligen Feuerwehr Kalischnik, laut derer Angehšrige der 

                                                
1691 Rundschreiben des Chef  des Reichsamtes Freiwillige Feuerwehren, 25.1.1943, [S. 1], BArch, R 19/289, unpag.; 
Runderlass des ReichsfŸhrer SS und Chef  der Deutschen Polizei im Reichsministerium des Innern vom 14.1.1943, O-
Fw 1145 Nr. 5 V/42, ebenda, unpag. 
1692 Schreiben von [Vorname unbekannt] Kalischnik, KreisfŸhrer der Freiwilligen Feuerwehr als Feuerwehrtechnischer 
Aufsichtsbeamter des Landrates in Cilli, 3.1.1943, ARS, SI AS 1690/IV/1, unpag. 
1693 Siehe bsph. Schreiben von Franz Pirz, FŸhrer des Wm.-Sturmes 36 (Ponigl), 13.6.1943, ARS, SI AS 1690/IV/1, 
unpag. 
1694 Schreiben von OberfŸhrer [Franz] Blasch, FŸhrer des Wehrmannschaftsbataillons SŸd, 11.5.1942, ARS, SI AS 
1690/278/I/10, unpag. 
1695 Rundschreiben Nr. 4/1943, KreisfŸhrer der Freiwilligen Feuerwehr als Feuerwehrtechnischer Aufsichtsbeamter 
des Landrates in Cilli, 5.6.1943, Abschrift, ARS, SI AS 1690/IV/1, unpag. 
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Feuerlšschpolizei ã[m]it RŸcksicht auf die zu erwartenden FliegerangriffeÒ nicht mehr zu den 

Wehrmannschafts-Alarmkompanien eingezogen werden sollten1696, kam es wiederholt zu 

Zusammenstš§en. Freiwillige Feuerwehren und Wehrmannschaften stritten stŠndig um einzelne 

MŠnner. So kam es am 22. November 1943 erneut zur Unterredung zwischen dem KreisfŸhrer der 

Freiwilligen Feuerwehren in Cilli und StandartenfŸhrer Wolf, bei der auf eine VerfŸgung des 

Reichsstatthalters hingewiesen wurde, ãwonach Doppelerfassung von MŠnnern der 

Fr[eiwilligen]F[euer]w[ehr] unter allen UmstŠndenÒ zu unterlassen sei.1697 

Doch bei der SA beschwerte man sich seinerseits Ÿber Anwerbeversuche der Freiwilligen 

Feuerwehren. Im Oktober 1943 alarmierte SA-StandartenfŸhrer Helmuth Wolf: ãDie 

Schwierigkeiten bei der Zusammenarbeit mit der Feuerwehr im Kreis Cilli nehmen von Tag zu Tag 

zu.Ò1698 So fragte die Freiwillige Feuerwehr von Cilli bei der Standarte Cilli-West an, ob der 

stŠdtische Bestatter Stanislaus Gorischek ãmit RŸcksicht auf seinen GesundheitszustandÒ nicht 

besser fŸr den Einsatz bei der Feuerwehr geeignet sei. Der vertretende FŸhrer der Standarte, 

Oberleutnant a D. Rasch, reagierte nahezu ungehalten, komme doch ein Abgang des Gorischek 

von der Wehrmannschaft nicht in Frage, schlie§lich sei ãder Dienst bei der Feuerwehr im Ernstfalle 

jedenfalls ein wesentlich schwierigererÒ.1699 TatsŠchlich scheinen viele MŠnner den Dienst bei der 

Freiwilligen Feuerwehr dem Wehrmannschaftsdienst vorgezogen zu haben Ð nicht zuletzt weil der 

bewaffnete Einsatz gegen Partisaninnen und Partisanen in den Alarmkompanien vielen wenig 

attraktiv erschien. So weigerte sich Franz Arnschek, zum Wehrmannschaftsdienst zu erscheinen, 

gehšre er doch zur Feuerwache des …rtchens Gabern.1700 Ganz Šhnlich sah es im CdZ-Gebiet 

Luxemburg aus: Beim Sturm 1/124 (Diekirch) erschienen im September 1943 von 30 MŠnnern 

des Jahrganges 1925, die zum SA-Dienst Ÿberwiesen werden sollten, lediglich zwei zum Dienst. 

Einige ãhaben Ablehnungsschreiben mit ganz faulen Ausreden eingesandt z.B. gehšre bereits der 

Feuerwehr anÒ.1701 Ein Heinrich Neu aus Niederkolbach hatte sich angeblich aufgrund seiner 

Zugehšrigkeit zur Feuerwehr geweigert, der SA beizutreten. Die SA reagierte auf derlei 

delinquentes Verhalten ungehalten Ð Neu sei ãentsprechend zu behandeln.Ò1702 Auch in Slowenien 

                                                
1696 Schreiben von [Vorname unbekannt] Kalischnik, KreisfŸhrer der Freiwilligen Feuerwehr als Feuerwehrtechnischer 
Aufsichtsbeamter des Landrates in Cilli, 14.8.1943, ARS, SI AS 1690/IV/1, unpag. 
1697 Schreiben von [Vorname unbekannt] Kalischnik, KreisfŸhrer der Freiwilligen Feuerwehr als Feuerwehrtechnischer 
Aufsichtsbeamter des Landrates in Cilli, 6.12.1943, ARS, SI AS 1690/IV/1, unpag. 
1698 Schreiben von StandartenfŸhrer [Helmuth] Wolf, FŸhrer der Wm.-Standarte Cilli-West, 6.10.1943, ARS, SI AS 
1690/IV/1, unpag. 
1699 Schreiben von [Name unbekannt], WehrfŸhrer der Freiwilligen Feuerwehr Cilli, 7.9.1943, ARS, SI AS 1690/IV/1, 
unpag.; Antwortschreiben von Oberleutnant a, D. [Vorname unbekannt] Rasch, i. V. FŸhrer der Standarte Cilli-West, 
11.9.1943, ARS, SI AS 1690/IV/1, unpag. 
1700 Schreiben des FŸhrers des Sturmes 4 (Cilli-West), 23.11.1943, ARS, SI AS 1690/IV/1, unpag. 
1701 Schreiben von SturmfŸhrer Rzegotta, FŸhrer des Sturmes 1/124 (Diekirch), 27.9.1943, ANLux, CdZ-F-0748, Bl. 
37. 
1702 Auflistung des Sturmes 3/124 (Beckereich), 19.10.1942, ANLux, CdZ-F-0748, Bl. 83. 



 

 

406 

gingen die FŸhrer der Wehrmannschafts-StŸrme grob mit denjenigen um, die sich der Feuerwehr 

anschlie§en wollten. WŠhrend diverse Wehrmannschafts-FŸhrer auf die ãScheiss-FeuerwehrÒ 

schimpften, hielt Rudolf Schneider, FŸhrer des Sturmes Sachsenfeld (slowenisch: galec), einem 

Wehrmann, der sich zum Dienst bei der Feuerwehr abmelden wollte, lediglich entgegen: ãHalts 

MaulÒ.1703 

Die Technische Nothilfe war von Anfang an ein Instrument extrem rechter KrŠfte der 

Weimarer Republik. Sie wurde am 30. September 1919 auf VerfŸgung des Reichswehrministeriums 

als Freiwilligenorganisation ins Leben gerufen. Nach ihrer GrŸndung hatte sie Kontakte zum 

Freikorps Ro§bach und zu der sich aus den bayerischen Einwohnerwehren zusammensetzenden 

Organisation Escherich (Orgesch). GegrŸndet um Streiks zu unterbinden und den Betrieb in den 

bestreikten Fabriken oder Bergwerken fortzufŸhren, sah man es vonseiten der Regierung als 

ãvergleichsweise geringeres †belÒ, so Andreas Linhardt, dass sich hier auch die Feinde der 

Republik tummelten. Als die Zahl der Streiks nach 1923 merklich abnahm, wurde die TN 

vornehmlich zu KatastropheneinsŠtzen gerufen.1704 Bedeutsam war die TN allerdings vornehmlich 

aufgrund ihrer Rolle beim Aufbau des zivilen Luftschutzes.1705 

Zwar war NSDAP-Mitgliedern gemŠ§ Parteibeschluss bis Ende MŠrz 1933 der Dienst in der 

TN untersagt1706, doch avancierte die Organisation schnell zu einem Tummelplatz fŸr die NS-

Bewegung. Lange vor der nationalsozialistischen MachtŸbernahme bestanden insbesondere 

                                                
1703 Schreiben von WachfŸhrer [Name unbekannt], FŸhrer der Feuerwache III Cilli Stadt, 20.9.1943, ARS, SI AS 
1690/IV/1, unpag.; Scheiben von StandartenfŸhrer [Helmuth] Wolf, FŸhrer der Wm.-Standarte Cilli-West, 22.5.1942, 
ARS, SI AS 1690/278/I/10, unpag. 
1704 FLECHTMANN: Technische Nothilfe, 141 f.; LINHARDT: Technische Nothilfe, 223-225. Siehe auch KATER: 
Technische Nothilfe. Die Berliner Volkszeitung berichtete am 14. Juni 1923: ãVon diesen Kreisen wird die Nothilfe als 
das aufgefa§t, was sie in den Augen all der Hakenkreuztragenden, Streikposten anschie§enden und verprŸgelten 
Nothelfer ist, als ânationale SacheÕ.Ò (zit. nach LINHARDT: Technische Nothilfe, 223 f.). Der Schriftsteller Friedrich 
Freksa beschrieb in einer um 1944 verfassten, jedoch nie vollendeten Chronik den Einsatz der TN und die gewaltsamen 
Auseinandersetzungen beim Hamburger Streik der MŸllabfuhr 1924: ãDa stŸrmten plštzlich aus den HŠusergŠngen 
die Kommunisten auf uns zu, beschmissen un[s] mit stinkenden MŸllabfŠllen und Steinen aller Gršssen [É]; wir 
setzten uns mit Schaufeln und den Mistforken zur Wehr. Kaum hatte ich einen Angreifer abgewehrt, da erscholl der 
Ruf: âHolt den Streikbrecher vom Bock! Unter die RŠder mit dem Aas!ÕÒ (Technische Nothilfe [Chronik ], Manuskript 
von Friedrich Freksa, o.O. [um 1944], S. 83, SBB-PK, Handschriftenabteilung, Nachl. 167 [Friedrich Freksa], Mappe 
225, unpag.) 
1705 Rechtlich bildete der Luftschutz fŸr Deutschland eine ãGrauzoneÒ, denn erst am 22. Mai 1926 wurde Deutschland 
zugestanden einen zivilen Luftschutz aufzubauen. SpŠtestens ab 1929/30 wurde der Gas- und Luftschutz wurde 
besonders in der ostpreu§ischen Exklave vorangetrieben. In Elbing (polnisch: ElblFg) und Allenstein (polnisch: 
Olsztyn) wurden Fachdienste ins Leben gerufen, die aus Entgiftungstrupps, AufrŠumungstrupps, Fachtrupps fŸr 
Versorgungsbetriebe sowie Feuerwehr-Reserven bestanden. Ende Oktober 1931 wurden die ãRichtlinien fŸr die 
Organisation des zivilen LuftschutzesÒ und angelehnt daran die ãvorlŠufige Ortsanweisung fŸr den Luftschutz der 
ZivilbevšlkerungÒ vom 24. Oktober 1931 erlassen. So sollten in besonders luftangriffsgefŠhrdeten Gemeinden ein 
Flugmeldedienst, Luftschutzwarndienst usw. eingerichtet werden. Siehe LINHARDT: Technische Nothilfe, 546 f., 550 
u. 552. 
1706 Dies Šnderte sich mit der nationalsozialistischen MachtŸbernahme. Ab 22. Juni 1933 durften kurzzeitig nur noch 
Parteigenossen sowie Angehšrige von NS-Organisationen der TN beitreten. Jedoch wurde schon am 24. Oktober 
wurde beschlossen, dass auch sŠmtliche Volksgenossen, die einen Arier-Nachweis erbringen konnten, TN-Mitglieder 
werden durften. Siehe FLECHTMANN: Technische Nothilfe, 142, u. LINHARDT: Technische Nothilfe, 579 f. 
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zwischen SA und TN enge, wenn auch nicht immer konfliktfreie Verbindungen, wie das 

Hamburger Beispiel zeigt. Hier hatte der stellvertretende Gauleiter Harry Henningsen offenbar aus 

Angst vor der Abwerbung von SA-Angehšrigen angeordnet, ãaus dem âLuftschutz der T.N.Ô 

auszutretenÒ. Erst auf Ersuchen des Stabschef Ernst Ršhm hatte Reichsorganisationsleiter Gregor 

Strasser diese Regelung aufgehoben.1707 

Die am 19. Oktober 1933 erlassenen ãRichtlinien fŸr die Technische NothilfeÒ sollten die 

Aufgaben der Organisation im Zivilen Luftschutz neu regeln und lie§en die TN zu einem festen 

Bestandteil des NS-Staates werden.1708 Dabei profitierte zunŠchst vor allem die SA von der 

Verbindung zur TN, die um ein positives VerhŠltnis zu den NS-Organisationen bemŸht war. 

Nutznie§er wurden langfristig aber Heinrich Himmler und die SS. SS-GruppenfŸhrer Hans 

Weinreich Ÿbernahm 1934 die Leitung der TN.1709 1936 wurde das Reichsamt Technische Nothilfe 

dem Hauptamt Ordnungspolizei unterstellt; 1939 wurde die bis dahin dem Vereinsrecht 

unterliegende Technische Nothilfe in eine Kšrperschaft šffentlichen Rechts umgewandelt, deren 

FŸhrer 1941 zu Offizieren (Oberst der Schutzpolizei) ernannt wurden. Die hauptamtlichen TN-

Angestellte wechselten als Beamte in den Reichsdienst und 1942 wurden die TN-Mitglieder der 

SS- und Polizeigerichtsbarkeit unterstellt.1710 Die TN sollte ihren Vereinscharakter zunehmend 

ablegen und zu einer technischen Hilfspolizei umgebaut werden.1711 Die Militarisierung und der 

                                                
1707 Schreiben von OberfŸhrer [Arthur] Bšckenhauer, FŸhrer der Untergruppe Hamburg, 30.10.1932, StAHH, 614-
2/5 B 255, unpag. In der Folgezeit war die TN-Ortsgruppe Hamburg-Altona um FŸhlungnahme zur SA bemŸht und 
lud immer wieder zu LuftschutzŸbungen ein. Siehe verschiedene Schreiben in: StAHH, 614-2/5 B 255. 
1708 FLECHTMANN: Technische Nothilfe, 143. 
1709 FLECHTMANN: Technische Nothilfe, 143. Der SA-GruppenfŸhrer Hans Weinreich, der die TN bis 1943 fŸhrte, 
wurde von Himmler ehrenhalber zum SS-GruppenfŸhrer ernannt, angeblich ã[u]m erneute Begehrlichkeiten der SA 
nach der TN gar nicht erst aufkommen zu lassenÒ (LINHARDT: Technische Nothilfe, 582). Mit der Eingliederung der 
TN in die Ordnungspolizei wurde Weinreich zum Generalleutnant der Polizei ernannt, jedoch 1943 aus der SS 
ausgeschlossen und von der Leitung der TN entbunden, nachdem er sich mit Himmler Ÿberworfen hatte. Siehe 
FLECHTMANN: Technische Nothilfe, 144. 
1710 Gesetz Ÿber die Technische Nothilfe vom 25.3.1939, abgedruckt in: Reichsgesetzblatt, Teil I, Nr. 103/1939, 
10.6.1939, S. 989; Erich Hampe, Die Bedeutung des Gesetzes fŸr die Technische Nothilfe, IfZ, MA 435, unpag. Siehe 
auch FLECHTMANN: Technische Nothilfe, 144 u. 151, Fn. 21, u. LINHARDT: Technische Nothilfe, 581 u. 595. 
1711 So wurde die TN bereits bei der Besetzung des Rheinlands und des Saarlands 1936 ãals paramilitŠrische Hilfstruppe 
der WehrmachtÒ sowie im Rahmen der Pogrome im November 1938 eingesetzt und war spŠter bei der Annexion des 
Sudetenlandes sowie den EinmŠrschen in der (Rest-)Tschechoslowakei und …sterreich sowie in Polen und der 
Sowjetunion im Einsatz. Mit Kriegsbeginn nŠmlich wurde die TN geteilt. Die jŸngeren Nothelfer wurden in eigenen 
Feldeinheiten in Polen und Frankreich eingesetzt, um technische Hilfsdienste fŸr die Wehrmacht zu vollziehen, 
wŠhrend die an der âHeimatfrontÕ Verbliebenen ihren TN-Dienst im Rahmen der Instandsetzungsdienste des SHD 
ausŸbten. Die TN-Feldeinheiten wurden beim ãAusbau militŠrischer Befestigungen [eingesetzt], errichteten Barracken, 
bohrten Brunnen, sorgten fŸr die Befeuerung von FeldflugplŠtzen oder bereiteten HŠfen an der franzšsischen 
KanalkŸste fŸr den Seekrieg gegen Gro§britannien vor. Die TN stellt aber auch spezielle Spreng- und Gaskommandos, 
die vornehmlich âBandenbekŠmpfverbŠndenÕ von SS und Polizei bei ihren Aktionen gegen Partisanen, Juden und 
andere Verfolgte aktiv Hilfestellung geleistet haben.Ò (LINHARDT: Technische Nothilfe, 589 f.). In den besetzten 
Gebieten baute die TN eigene Filialen auf, die angeblich etwa 9000 Angehšrige zŠhlten. Im FrŸhjahr 1941 kam es zum 
Machtkampf zwischen dem Hauptamt Ordnungspolizei und dem Allgemeinem Heeresamt in Bezug auf die 
ZustŠndigkeit der sich im Fronteinsatz befindlichen technischen Feldeinheiten und zur Trennung Kurt Dalueges von 
Erich Hampe, seit 1934 Leiter der TN. Zur Rolle der TN in der Wehrmacht und den besetzten Gebieten siehe die 
Chronik des ehemaligen TN-Angenšrigen Friedrich Freksa: Technische Nothilfe [Bericht/Chronik], Manuskript von 
Friedrich Freksa, o. O., undat. [nach 1940], SBB-PK, Handschriftenabteilung, Nachl. 167 (Friedrich Freksa), Mappe 



 

 

408 

Umbau nach dem FŸhrer-Prinzip zeigte sich auch in der €nderung der Dienstbekleidung, die 

fortan Rang- und Hoheitsabzeichen enthielt. Auch das Tragen von Seitenwaffen und 

Handfeuerwaffen war TN-FŸhrern nunmehr erlaubt.1712 

Zusehends etablierte sich die TN mit ihrer StŠrke von 150 000 Mann (Stand 1939) ãals dritte 

Kraft der šffentlichen Gefahrenabwehr neben Feuerwehr und SanitŠtsdienstenÒ, wŠhrend die 

Kooperation mit der SA ãlŠngst der VergangenheitÒ angehšrt habe, so Andreas Linhardt.1713 Diese 

EinschŠtzung ist insofern zu relativieren, als die SA noch immer und verstŠrkt mit Kriegsbeginn 

als Personalreservoir fŸr die im Luftschutz tŠtigen Organisationen fungierte. Dies war natŸrlich 

nicht unproblematisch: Durch die Konkurrenzen zwischen Partei, Hilfsdiensten, Ministerien und 

Behšrden in Bezug auf den zivilen Luftschutz waren personelle EngpŠsse vorprogrammiert. 

Ehren- und nebenamtliche SA-Angehšrige wurden (offenbar jedoch wie andere auch) gemŠ§ 

Luftschutzpflicht im Rahmen des Sicherheits- und Hilfsdienstes (SHD) auch zur Technischen 

Nothilfe einberufen. Dies entzog der SA wiederum KrŠfte und konnte mitnichten im Interesse 

derselbigen sein. Mittels FreistellungsantrŠgen versuchten SA-Einheiten dem personellen Aderlass 

Einhalt zu gebieten, wie das Beispiel der Standarte 6 (Berlin-Moabit) zeigt.1714 Um derlei MissstŠnde 

zu beheben beschŠftigte die SA einen VerbindungsfŸhrer zum Reichsamt der Technischen 

Nothilfe, den SA-BrigadefŸhrer Walter Troschke, der die Verbindung zur OSAF sowie zur 

Adjudantur des Stabschefs aufrecht erhalten sollte.1715 Auch lokal machte man sich Ÿber die 

Effektivisierung der Erkrutierungsma§nahmen Gedanken: Um die Erfassung von MŠnnern fŸr 

den Einsatz im Luftschutz zu optimieren, schlug der FŸhrer der Standarte 29 (Trier) ein Verfahren 

vor, in dem die bereits bei der Freiwilligen Feuerwehr, der Technischen Nothilfe, dem RLB oder 

dem SHD eingesetzten MŠnner von denjenigen gesondert wurden, die bisher ohne Aufgabe waren. 

Diese MŠnner sollten anschlie§end durch Notdienstverpflichtung der Stadt Trier zugefŸhrt 

werden.1716 

Doch wie sollte die Rolle der SA im Luftkrieg ausgefŸllt werden? Der Luftkrieg Ÿber 

Deutschland begann im Mai 1940 mit britischen Angriffen auf Mšnchengladbach und Mannheim. 

Bereits in der Nacht zum 18. Mai wurden die ersten Bomben Ÿber der gut erreichbaren Hansestadt 

                                                

226, unpag. Beim Umbau des SHD zur Luftschutzpolizei wurden in den Luftschutzorten I. Ordnung 22 000 TN-
Angehšrige im Rahmen der Polizeireserve in die Orpo ŸberfŸhrt. Siehe auch FLECHTMANN: Technische Nothilfe, 143; 
LINHARDT: Technische Nothilfe, 583-591 u. 594. 
1712 Ebenda, 584 f. 
1713 Ebenda, 587 u. 589. 
1714 Rundschreiben ãBtr.: Einberufungen zur Technischen Nothilfe und zum Roten Kreuz.Ò, ObertruppfŸhrer u. 
Adjutant [Vorname unbekannt] Berg, a. B. FŸhrer der Standarte 6 (Berlin-Mitte), 5.3.1940, RGVA, Fond 1212, Opis 
2/253, Bl. 331. 
1715 Liste der VerbindungsfŸhrer der Obersten SA-FŸhrung und der Adjudantur des Stabschefs zu den Ministerien und 
Obersten Reichsbehšrden in Berlin, Adjudantur des Stabschefs, 7.12.1942, S. 4, BArch, NS 23/509, unpag. 
1716 Schreiben von SturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Fielitz, K.-FŸhrer der Standarte 29 (Trier), 16.3.1944, LHA Ko, 
662/003/258, Bl. 45. 
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Hamburg abgeworfen Ð der erste Luftangriff gegen eine deutsche Gro§stadt.1717 Ziel der britischen 

Bomber waren die Industrieanlagen in Harburg, aber auch die Stadtteile Altona und St. Pauli sind 

betroffen. Besonders die Merckschen Guano-Werke in Harburg wurden in Mitleidenschaft 

gezogen. Ein Aktenvermerk des Harburger StandartenfŸhrers Rolf Meyer informierte Ÿber den 

drei Tage spŠter erfolgten ãEinsatz der SA-Standarte R 463Ò: So sei eine Stra§e durch etwa 30 SA-

MŠnner ãvon den Glassplittern, dem abgefallenen Mšrtel und den [sic!] Mauersteinschutt 

gesŠubertÒ worden.1718 69 weitere Mal wurde Hamburg in diesem einen Jahr bombardiert; der 

Fliegeralarm gehšrte fortan zum Kriegsalltag der Hamburgerinnen und Hamburger. 

Infolge der frŸh einsetzenden alliierten Luftangriffe auf die Hansestadt wurde die 

Hamburger SA-Brigade bereits ab Mitte 1940 gezwungen, ihre Arbeitsweise dauerhaft auf den 

Kriegsalltag umzustellen. Die Hamburger Situation kšnnte daher eine Art Testfeld fŸr die Oberste 

SA-FŸhrung (OSAF) sowie den FŸhrungsstab der Gruppe Hansa gewesen sein, gleichzeitig das 

Funktionieren der Organisationsstrukturen unter Kriegsbedingungen zu erproben und dabei die 

Rolle der SA propagandistisch auszunutzen. In den folgenden Jahren verringerte sich zwar die Zahl 

der Bombenangriffe, aber die alliierte Schlagkraft hatte sich erhšht. 

Doch erst die tagelang aufeinander folgenden Luftangriffe im Zuge der ãOperation 

GomorrhaÒ der Briten und US-Amerikaner im Juli 1943 rissen die Stadt aus der Routine des 

Luftkriegs. Nachdem durch Abwurf von Millionen Stanniol-Streifen zunŠchst der Radar der 

Flugabwehr nutzlos gemacht wurde, setzte am frŸhen Morgen des 25. Juli das britische 

Bombardement ein, das zu ausgedehnten FlŠchenbrŠnden fŸhrte. Es folgten weitere kleinere 

EinsŠtze der US Air Force und in der Nacht zum 28. Juli der zweite, wiederum durch die Royal Air 

Force ausgefŸhrte Gro§angriff, bei dem mehrere tausend Menschen starben und der infolge der 

klimatischen Bedingungen den verheerenden, sogenannten Feuersturm. Bis zum 3. August 

erfolgten weitere Bombardierungen. 

Die SA-Einheiten hatten ein breitgefŠchertes Einsatzfeld bei alliierten Luftangriffen wie am 

Beispiel Hamburgs deutlich wird. In einem Bericht Ÿber den Einsatz der hanseatischen Standarten 

bei den Bombardements im Juli und August 1943 wurde das Anforderungsrepertoir 

aufgeschlŸsselt: 

 

ãRettung von Personen aus verschŸtteten Kellern, BrandbekŠmpfung, Abbringen von 

Verwundeten, Bergung von Mšbeln und anderen GŸtern, [É], Lotsendienst bei eingesetzten 

Wehrmachtskommandos und Fahrzeugkontrollen, Ordnungsdienst auf den Sammelstellen, 

                                                
1717 Zum Hamburger Beispiel siehe M†LLER: Nur ãSirenendreherÒ?, 93-97. 
1718 Aktenvermerk ãEinsatz der SA-Standarte R 463Ò, von StandartenfŸhrer [Rolf] Meyer, m. d. v. F. b. FŸhrer der 
Standarte R 463, 22.5.1940, StAHH, 614-2/05 B 258, unpag. 
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[É], Bergung von Geheimakten der Wehrmacht und anderer Dienststellen, EinrŠumen von 

Schulen als Notquartiere, Sammeln und Abtransport von auslŠndischen Arbeitern, [É], 

Bewachung von Wehrmachtsobjekten und FlaktŸrmen, [É], Durchsuchung von 

GelŠndeabschnitten nach BlindgŠngern und ZeitzŸndern, [É], DurchfŸhrung der Verladung 

von Evakuierten auf Schiffen elbauf- und abwŠrts.Ò1719 

 

Allerorten waren SA-MŠnner in geschlossenen Einheiten oder im Rahmen sonstiger Luftschutz-

Trupps im Einsatz, so im Bergungs- und SanitŠtsdienst1720, bei der Evakuierung von 

KrankenhŠusern1721 oder bei der Beseitigung von BombenschŠden und der Wiederherstellung von 

Gleisanlagen1722 oder der behelfsmŠ§igen Ersetzung zerstšrter BrŸcken.1723 SA-FŸhrer wurden ãals 

FŸhrer auf sogenannten âFluchtplŠtzenÕÒ eingesetzt1724, wo sie die Schutz suchende 

Zivilbevšlkerung koordinierten. In einem mit der Werkstatt der Erinnerung durchgefŸhrten 

Interview berichtet eine Hamburgerin Ÿber ihr Erlebnis beim zweiten Gro§angriff in der Nacht 

vom 27. auf den 28. Juli. Als sie mit ihrer Mutter und ihrem Bruder schutzsuchend durch die 

Stra§en des Ortsteils Hamm irrte, stand plštzlich ein SA-Mann vor ihnen: 

 

ãDie hatten ja so Uniformen und er hatte auch Õn [É] Stahlhelm auf, und er hat gesagt: âHier 

kšnnen Sie nicht bleiben, und dann hat er mich auf Ôn Arm genommen und ist in Richtung, 

Šh, dieses Bunkers gelaufen, der an der SŸderstra§e weiter nach oben in Richtung Aschberg 

stand. Mein Bruder und meine Mutter [É] kamen hinterher gelaufen, und dann hat er uns da 

reingebracht. [É] Da kamen [É] immer diese Helfer, das waren auch welche von der SA, die 

hatten ihre Helme mit Wasser gefŸllt ausÕm Kanal, das ist der SŸdkanal, glaube ich, gewesen, 

                                                
1719 Bericht Ÿber den Einsatz der SA wŠhrend und nach den alliierten Luftangriffen in Hamburg im Juli und August 
1943, [vermutlich vorgestellt auf  dem GruppenfŸhrerappell in Hamburg vom 13. bis 15.10. 1943], StAHH, 614-2/05 
B 1, unpag. 
1720 Bspw. wurde der SanitŠtssturm der Standarte 6 (Posen) zur motorisierten SA-Luftschutz-San.-Truppe umgestellt. 
Siehe Personal-Antrag der Standarte ãHans von ManteuffelÒ, 16.1.1944, SA-Personalbogen Nifontoff, Nikolai, 
18.5.1889, IPN, GK 81/1021, Bl. 52. In Hamburg kamen SA-MŠnner u. a. als ãHilfspolizeidienstÒ sowie ãFeuerwehr-
Lšsch- und BergungstruppÒ zum Einsatz. Siehe Schreiben des FŸhrers des Sturmes 33/R 463 (Hamburg-FuhlsbŸttel) 
an die Standarte R 463 (Hamburg) vom 12.9.1939, StAHH, 614-2/05 B 10, unpag. 
1721 In Trier sollte bei Luftangriffen sollte die SA mithilfe von MŠnnern der NSDAP-EinsatzstŸrme die KrankenhŠuser 
der Stadt rŠumen. Siehe Schreiben von SturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Fielitz, K.-FŸhrer der Standarte 29 (Trier), 
9.5.1944, LHA Ko, 662/003/258, Bl. 37. 
1722 Fernschreiben des Leiters der Partei-Kanzlei, Martin Bormann, 10.6.1944, 20.30 Uhr, BArch, NS 23/66, unpag. 
1723 Die Trierer SA, genauer der hiesige Pioniersturm, organisierte 1944 auch eine BehelfsfŠhre, die wohl nach den 
durch Luftangriffe erfolgten Zerstšrungen der EisenbahnbrŸcken den Personenverkehr Ÿber die Mosel mit einer 
FŠhrverbindung wiederaufnehmen sollten. Allerdings hatte sich Herrichtung der Motorboote Ÿber Wochen 
hingezogen. Siehe Schreiben von SturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Fielitz, K.-FŸhrer der Standarte 29 (Trier), 
20.5.1944, Schreiben von Mob.-Kreissachbearbeiter [Vorname unbekannt] Gerber, 20.3.1944, u. Schreiben von Mob.-
Sachbearbeiter und M.-Kreisorganisationsleiter [Vorname unbekannt] Gerber, 13.12.1943, LHA Ko, 662/003/258, Bl. 
29, 33 u. 59. 
1724 Anordnung des Chefs des Hauptamts FŸhrung, ObergruppenfŸhrer Max JŸttner, 9.3.1944, Entwurf, BArch, NS 
23/66, unpag. 
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der da vorbei ging, voll Wasser.Ò1725 

 

Der Fall deutet nicht nur auf die Aufgaben der SA hin, die eine blo§e Funktion als ãSirenendreherÒ 

bei weitem Ÿberschritt; die Rolle der SA wurde auch in der Bevšlkerung entsprechend 

wahrgenommen. Dabei war diese Sichtbarkeit der SA-MŠnner durchaus intendiert und wurde 

bewusst propagandistisch eingesetzt. So hatte ãjeder SA-Angehšrige bei Luftalarm sofort 

UniformÒ1726 anzulegen, wie aus einer Anordnung der Gruppe Berlin-Brandenburg hervorgeht. 

Hier diffundieren realiter Einsatz und propagandistische Inszenierung. 

Die auf lokaler Ebene agierende SA sah sich explizit einem aufgeblŠhten Behšrdenapparat 

gegenŸbergestellt. Die Behšrde war anonym und im Ernstfall handlungsunfŠhig; der SA-Mann war 

greifbar und stand stets bereit, so der Tenor. In einem fŸr die InformationsblŠtter der 

Reichspressestelle der NSDAP-Reichsleitung vorgesehenen Artikel1727 skizzierte der fŸr die OSAF-

Dienststelle Schrifttum tŠtige SA-HauptsturmfŸhrer Wilhelm Rehm die raum-ordnende Funktion 

der SA bei Luftangriffen. So beschrieb Rehm den anonymen und wohl fiktiven ãObersturmfŸhrer 

einer rheinischen StadtÒ, der ãjedes Haus mit seinem Schutzraum und den KellerdurchbrŸchenÒ 

kenne und mit âseinenÔ SA-MŠnnern nach einem Luftangriff auch angesichts eines ãriesigen 

TrŸmmerhaufen[s]Ò nicht aufgibt. ãDer ObersturmfŸhrer weiss, wieviele Menschen hier 

verschŸttet sind; vielleicht kšnnen sie noch gerettet werden.Ò Aufgrund ãseiner genauen 

Ortskenntnis [É] gelingt [es] ihnen, einige bereits Bewusstlose zu rettenÒ. Ein anderer SA-FŸhrer, 

der zuvor schon eine RheinbrŸcke vor der Zerstšrung durch Brandbomben gerettet haben soll, 

ãbŠndigtÒ mit seinen MŠnnern einen ãHaufen von 300 Ostarbeitern, die in wilder Panik durch die 

Strassen rennen.Ò Eine SA-Standarte habe trotz personeller Dezimierung allein ã820 HŠuser 

gelšscht und vor der Vernichtung bewahrt.Ò Die SA-MŠnner wurden nicht namentlich genannt, 

ebenso wie die StŠdte. Doch sollte gerade dadurch der Identifikationswert erhšht werden. ãSolche 

Beispiele kšnnten noch unzŠhlig vermehrt werden. Viele mutige und heldenhafte Taten werden 

Ÿberhaupt nicht bekannt.Ò, so Rehm weiter.1728  

Der Kšlner PolizeiprŠsident, SA-GruppenfŸhrer Walter Hoevel, betonte Bescheidenheit 

und Selbstlosigkeit der SA-MŠnner: 

 

ãFast immer sind diese kleinen Hilfstrupps ganz auf sich selbst angewiesen und es ist ihrer 

                                                
1725 Interview mit Else Lauf [Name geŠndert] am 16.10.2007, Interviewer/in: Birgit Mšller, Transkript, S. 7, FZH-
WdE, 146. 
1726 RGVA, Fond 1212, Opis 1/007a, Bl. 110, Anordnung, BB-Nr. Fl-01/4/43 Me/Lk, BrigadefŸhrer [Konrad] 
Mesmer, K-StabsfŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 12.10.1943. 
1727 Schreiben von Leiter des Amtes Auslandspresse, Reichspressestelle-NSDAP-Reichsleitung, 3.7.1943, BArch, NS 
23/950, unpag. 
1728 Manuskript ãSA trotzt britischen LuftpiratenÒ von W.[ilhelm] Rehm, undat. [Juli 1943], BArch, NS 23/950, unpag. 
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eigenen Initiative Ÿberlassen, wie sie sich im Selbstschutz betŠtigen. Keiner fordert sie auf, 

keiner ruft sie. Sie sind plštzlich da und helfen. Immer wieder kommen Dankschreiben an die 

vorgesetzten Dienststellen oder an die Polizei aus der Bevšlkerung, die sich fŸr den selbstlosen 

Einsatz der S.A.MŠnner bedanken. Die meisten FŠlle von besonderem Einsatz aber werden 

garnicht erst bekannt. Der SA-Mann ist von Natur aus bescheiden und denkt garnicht daran, 

seine Taten an die gro§e Glocke zu hŠngen. Er erfŸllt eine fŸr ihn selbstverstŠndliche Pflicht 

und erwartet dafŸr keine besondere Anerkennung oder Dank.Ò1729 

 

Die propagandistische Erhšhung einer demŸtigen Sturmabteilung hatte offenbar einen wahren 

Kern, denn in der Presse erfuhren die Leistungen der Parteigliederung zu wenig WŸrdigung. 

Zumindest bemŠngelte ObersturmbannfŸhrer Hans Sponholz von der Dienststelle Schrifttum: ãIn 

ihrer Bescheidenheit tritt die SA. leider bei den Rundfunknachrichten zu sehr in den 

Hintergrund.Ò1730 Immer wieder monierte man bei der OSAF die mangelnde BerŸcksichtigung in 

Print und Funk. Nach den Luftangriffen der ãOperation GomorrhaÒ auf Hamburg vermisste 

Sponholz in einem Bericht des Zeitungsdienst Graf Reischach die Nennung des SA-Einsatzes: ãDer 

SA. ist nicht ein einziges Wort gewidmet worden.Ò1731 

Aus raumgeschichtlicher Perspektive stellen die SA-Berichte einen fruchtbaren 

Quellenkorpus dar, kommt gerade hier wie kaum anderswo die nationalsozialistische 

Wahrnehmung der Stadt im Luftkrieg als Un-Ordnungsraum zum Tragen. All Ÿberall waren SA-

Angehšrige bei AufrŠumarbeiten zugange. Ein Aktenvermerk von StandartenfŸhrer Rolf Meyer 

informierte Ÿber den ãEinsatz der SA-Standarte R 463Ò nach Bombentreffern in Hamburg-

Harburg am 21. Mai 1940: So musste eine Stra§e ãvon den Glassplittern, dem abgefallenen Mšrtel 

und den [sic!] Mauersteinschutt gesŠubertÒ werden.1732 Nach dem in der Nacht vom 26. auf den 27. 

August 1944 erfolgten Luftangriff der Briten auf Kiel wurden einem Bericht der Standarte 187 

(Kiel) zufolge SA-MŠnner verschiedener NachrichtenstŸrme zur Verlegung von Postkabeln 

eingesetzt, um die Kommunikation zwischen €mtern, Behšrden und NSDAP-Kreisleitung 

wiederherzustellen.1733 

                                                
1729 Manuskript ãArbeit und Einsatz der S.A.Ò von GruppenfŸhrer [Walter] Hoevel, undat. [Oktober 1942], BArch, NS 
23/950, unpag. 
1730 Fernschreiben von ObersturmbannfŸhrer [Hans] Sponholz, OSAF, 28.8.1943, BArch, NS 23/950, unpag. 
1731 Fernschreiben von ObersturmbannfŸhrer [Hans] Sponholz, i. V. Dienststelle Schrifttum, OSAF, undat. [August 
1943], BArch, NS 23/950, unpag.; auch: Fernschreiben von ObersturmbannfŸhrer [Hans] Sponholz, i. V. Dienststelle 
Schrifttum, OSAF, 9.8.1943, ebenda, unpag. 
1732 Aktenvermerk ãEinsatz der SA-Standarte R 463Ò, FŸhrer der Standarte R 463 m. d. v. F. b, StandartenfŸhrer [Rolf] 
Meyer, 22.5.1940, StAHH, 614-2/05 B 258, unpag. 
1733 Bericht des FŸhrers der Standarte 187 (Kiel), Klotz, an die Gruppe Nordmark (Kiel), 28.9.1944, Abschrift, BArch, 
NS 23/66, unpag. 
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Dabei soll Raum nicht als EntitŠt betrachtet, sondern als Ableitung von sozialem Handeln 

analysiert werden.1734 In den Lage- und Stimmungsberichten wurde daher nicht nur die moralische 

Verfassung der Zivilbevšlkerung festgehalten und interpretiert; besonderen Stellenwert nahm in 

der Folge gerade auch die TŠtigkeit der SA ein, die eine identitŠtsstiftende Wirkung entfalten sollte. 

Nicht zuletzt erhoffte sich die SA-FŸhrung bei OSAF und SA-Gruppen auch Prestigegewinn und 

erhšhte Bedeutung. Aus heutiger Sicht muten gerade die ŸberschwŠnglichen Berichte Ÿber den SA-

Einsatz nach den verheerenden Luftangriffen aus den letzten Kriegsmonaten geradezu absurd an. 

Das aus den Berichten strotzende Eigenlob ist mit der RealitŠt der zerbombten StŠdte kaum in 

Einklang zu bringen. Man lobte die vorbildliche ãEinsatzfreudigkeit der MŠnnerÒ1735 und freute 

sich darŸber, dass ãauch wir SA-MŠnner uns [haben] bewŠhren kšnnen.Ò1736 

Das Šu§ere Erscheinungsbild war der SA-FŸhrung besonders wichtig und wurde immer 

wieder hervorgehoben. Dabei war nach Luftangriffen nicht nur das Uniformtragen von 

herausgehobener Bedeutung, sondern auch das geschlossene Auftreten der SA-Formationen, 

dienten diese Ma§nahmen doch der visuellen BeweisfŸhrung nationalsozialistischer Vorherrschaft. 

Ein vertraulicher Bericht des KŠrntner Gauorganisationsamtes hob den Auftritt der SA nach dem 

ersten gro§en Bombenangriffs auf die Landeshauptstadt Klagenfurt am 16. Januar 1944 hervor: So 

waren die SA-EinsatzstŸrme ãpraktisch die einzigen Einheiten, die planmŠ§ig, geschlossen in 

Uniform an den Schadensorten im Namen der NSDAP sichtbar in Erscheinung traten.Ò1737 

Umso deutlicher wiesen SA-FŸhrer ihre Einheiten auf Verstš§e und NachlŠssigkeiten hin. 

Der FŸhrer SA-GebirgsschŸtzenstandarte 4 (Všlkermarkt) legte in seinem Appell folgenden Fall 

dar: So war er in Klagenfurt unmittelbar nach dem Bombardement im Januar auf vier SA-MŠnner 

in Zivilkleidung getroffen, die angaben, ãprivatÒ unterwegs gewesen zu sein. Der 

HauptsturmfŸhrer erinnerte daran, dass SA-Angehšrige stets den Dienstanzug anzulegen hŠtten: 

ãDer SA-Mann ist immer einsatzbereit.Ò1738 TatsŠchlich hatte ãjeder SA-Angehšrige bei Luftalarm 

sofort UniformÒ anzulegen, wie eine Anordnung der Gruppe Berlin-Brandenburg erlŠuterte. Bei 

Zuwiderhandlung wŸrden Erstattungen von vernichteten UniformstŸcken abgelehnt.1739 So 

wŸrden ãBezugsscheinantrŠge zum Ersatz von bei Fliegerangriffen vernichteten UniformstŸckenÒ 

                                                
1734 SCHL…GEL: Im Raume lesen wir die Zeit, 68. 
1735 Bericht des FŸhrers der Standarte 187 (Kiel), Klotz, an die Gruppe Nordmark (Kiel), 28.9.1944, Abschrift, BArch, 
NS 23/66, unpag. 
1736 Brigadetagesbefehl Nr. 1 der GebirgsjŠgerbrigade 7 (KŠrnten), 29.1.1944, ARS, SI AS 1623/11/127, unpag., 
Hervorhebung im Original. 
1737 Ebenda, unpag., Hervorhebung im Original. 
1738 Appell von HauptsturmfŸhrer [Name unbekannt], FŸhrer der GebirgsschŸtzenstandarte 4 (Všlkermarkt), 
10.2.1944, ARS, SI AS 1623/11/127, unpag. 
1739 Anordnung, BB-Nr. Fl-01/4/43 Me/Lk, BrigadefŸhrer [Konrad] Mesmer, K-StabsfŸhrer der Gruppe Berlin-
Brandenburg, 12.10.1943, RGVA, Fond 1212, Opis 1/007a, Bl. 110. 
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abgelehnt, ãwenn diese in der Wohnung verbrannten und sich ihr EigentŸmer in Zivil in seinem 

Wohnhaus wŠhrend des Alarms im Luftschutzkeller befand.Ò1740 

 Ein âprivatÔ konnte es im Luftkrieg nicht mehr geben und so wurde Fehlverhalten oder 

eigensinniges Auftreten in den eigenen Reihen immer hŠufiger angegangen. Der Kassenverwalter 

der SA-Gruppe Neckar, ein ObersturmbannfŸhrer Weber, wurde von seinem Vorgesetzten, dem 

GruppenfŸhrer Karl Kraft bei dem Chef des OSAF-Hauptamtes Verwaltung, ObergruppenfŸhrer 

Georg Mappes, angezeigt, nachdem er beim Luftangriff auf Stuttgart in der Nacht vom 24. zum 

25. Juli 1944 ãeine wenig SA-mŠssige Einstellung gezeigtÒ habe. Weber hatte ãseine 

DienstgeschŠfte als Kassenverwalter der Gruppe nicht mehrÒ wahrgenommen und stattdessen 

offenbar versucht, das Hab und Gut aus seiner durch Bombentreffer offenbar beschŠdigten 

Wohnung zu sichern. Aus Sicht des FŸhrers der Gruppe Neckar hatte Weber ãmangelnde 

Einsatzbereitschaft hinsichtlich seiner DienstobliegenheitenÒ gezeigt und sei daher ãzur FŸhrung 

einer umfangreichen Verwaltungsdienststelle, wie es die einer Gruppenverwaltung istÒ nicht in der 

Lage. Kraft fŸhr fort: 

 

ãEr [Weber, Anm.] hat in aller Deutlichkeit gezeigt, dass er bei der geringsten Belastung den 

Kopf verliert und nicht, wie es Aufgabe der SA ist, zuerst an seine Dienstobliegenheiten und 

an die Sicherung der Allgemeinheit, sondern nur an sich selbst denkt. [É] Wer in solchen 

Stunden den Kopf verliert, nur an sein eigenes Gut denkt und eine Krankmeldung als letzte 

Konsequenz betrachtet, kann nicht verantwortlich Menschen fŸhren.Ò1741 

 

Der Vorfall zeigte ein eklatantes MissverhŠltnis zwischen dem immer stŠrkeren Zugriff der SA auf 

ihre Mitglieder und dem BedŸrfnis der selbigen, sich eben diesem Zugriff zu entziehen. Ein gro§es 

Problem stellte zunehmend die Doppelbelastung der SA-Angehšrigen durch die an sie gestellten 

Anforderungen vonseiten ihrer Arbeitgeber, der SA und teilweise weiterer Institutionen im 

Luftkrieg dar. Viele SA-Angehšrige mussten im Werkluftschutz im Rahmen ihrer Anstellung 

Wachdienst halten, machten Streifendienst zur Einhaltung der Verdunkelung in den Stra§en fŸr 

die SA, wurden bei Luftangriffen angefordert und waren nach den Bombardierungen zur 

Beseitigung der SchŠden abkommandiert. In der 1944 von Luftangriffen schwer getroffenen 

Reichshauptstadt wurden SA-MŠnner auf Befehl des zum Reichsverteidigungskommissar 

ernannten Berliner Gauleiters Joseph Goebbels in sogenannten Einsatzbereitschaften kaserniert. 

Dort mussten sie im Durchschnitt eine ganze Woche pro Monat ausharren, um ãnoch wŠhrend 

                                                
1740 Verwaltungs-Dienstsache Nr. 10/43, OberfŸhrer [Hans] Schšn, Kassenverwalter der Gruppe Berliner-
Brandenburg, Verwaltungs-Dienststelle, 16.10.1943, RGVA, Fond 1212, Opis 1/007a, Bl. 108. 
1741 Schreiben des FŸhrers der Gruppe Neckar, GruppenfŸhrer [Karl] Kraft, 3.8.1944, BArch, NS 23/66, unpag. 
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der feindlichen Terrorangriffe bzw. im unmittelbaren Anschlu§ hieranÒ auszurŸcken, wie der 

StabsfŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg erklŠrte.1742 An anderer Stelle beschwerte sich der 

Reichsinnungsverband des Schornsteinfegerhandwerks Ÿber den Abzug der wenigen verbliebenen, 

uk-gestellten Schornsteinfeger durch die SA und bat darum, ãdie Angehšrigen des 

Schornsteinfegerhandwerks von den besonderen EinsŠtzen der SA nach TerrorangriffenÒ 

freizustellen.1743 Offenbar handelte es sich um Schornsteinfeger, die gleichzeitig zu ihrem Job der 

SA angehšrten und von dieser nun in eine Dilemmasituation gebracht wurden. 

WŠhrend die organisatorischen Defizite im zivilen Luftschutz und der erdrŸckende 

Personalmangel im Kriegsverlauf immer deutlicher zutage traten, inszenierte sich die SA-FŸhrung 

als ordnender Faktor im urbanen Raum. GruppenfŸhrer Ludwig Schmuck, FŸhrer der SA-Gruppe 

Bayernwald, propagierte im MŠrz 1944 angesichts erodierender Strukturen FŸhrerprinzip und 

Einsatzwillen der Parteigliederung: ãEs ist unmšglich, fŸr alle vorkommenden FŠlle ein Schema 

festzulegen. Die Wirklichkeit hat bewiesen, dass im Ernstfall doch alle Schemen Ÿber den Haufen 

geworfen werden. Es kommt dann einzig und allein auf eine klare FŸhrung mit ruhigem Kopf und 

tat- und einsatzbereite MŠnner an. Das ist so recht eine Aufgabe nach dem Geschmack der SA.Ò1744 

Die an der âHeimatfrontÔ gestellte ãAufgabeÒ war vor allem ganz ãnach dem Geschmack der 

SAÒ, weil sie sich hier wiederum in der Kampfsituation wŠhnen konnte. Zwar war der Gegner 

zumeist weder sicht- noch (an-)greifbar, zwar kam es angesichts der asymmetrischen Situation von 

angreifenden alliierten Jagdbombern in der Luft und angegriffenen StŠdten am Boden eher nicht 

zu tatsŠchlichen Kampfhandlungen, sondern konnten die Luftangriffe als âKŠmpfeÔ mit einem 

âFeindÔ interpretiert werden, den es zu bekŠmpfen und abzuwehren galt. Aus Perspektive der SA 

handelte es sich hier um einen ãNervenkriegÒ, den ãunsere jŸdischen FeindeÒ fŸhren wŸrden, ãum 

die Heimat zu erschŸttern.Ò Doch ãtrotz des grausamen BombenterrorsÒ solle dem Gegner kein 

Erfolg gelingen, lauteten beispielsweise die Durchhalteparolen der SA in Všlkermarkt.1745 

 

  

                                                
1742 Schreiben von BrigadefŸhrer [Konrad] Mesmer, StabsfŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 3.2.1944, BArch, 
NS 23/66, unpag. 
1743 Schreiben von [Ernst] Katzmann, Reichsinnungsmeister, 26.4.1944, u. Schreiben von [Vorname unbekannt] Pahl, 
GeschŠftsfŸhrer des Reichsinnungsverbandes des Schornsteinfegerhandwerks, 26.4.1944, BArch, NS 23/66, unpag. 
1744 Rundschreiben von GruppenfŸhrer [Ludwig] Schmuck, FŸhrer der Gruppe Bayernwald, 2.3.1944, BArch, NS 
23/66, unpag., Hervorhebungen im Original. 
1745 Appell von HauptsturmfŸhrer [Name unbekannt], FŸhrer der GebirgsschŸtzenstandarte 4 (Všlkermarkt), 
10.2.1944, ARS, SI AS 1623/11/127, unpag. 
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3.4.2 SA-Angehšrige im hilfspolizeilichen Dienst 

 

ã[D]as offene Vorzeigen der WaffenÒ sei ãzu allen ZeitenÒ Kennzeichen polizeilicher Macht 

gewesen, so Giorgio Agamben. ãEntscheidend ist dabei nicht so sehr die Drohung gegenŸber dem, 

der das Gesetz Ÿbertritt [É], als vielmehr die Ausstellung jener souverŠnen Gewalt [violenza], deren 

Zeugnis die physische NŠhe zwischen Konsul und Liktor ist.Ò1746 Diese LeibwŠchter-Funktion 

nahmen im Dritten Reich nicht nur die regulŠren Polizeiformationen wahr, sondern eben auch die 

mit hilfspolizeilichen Funktionen betrauten Parteigliederungen beziehungsweise die zu diesen 

Zwecken initiierten, oft halb-staatlichen Organisationen. Als Parteigliederung sowie immer wieder 

mit staatlichen Funktionen beauftragt reprŠsentierte die SA die NS-Herrschaft im šffentlichen 

Raum, stand also fŸr das VerhŠltnis zwischen Herrschern und Beherrschten. Gleichzeitig zeigt sich 

in und mit der SA gerade die horizontale Perspektive auf die Interaktion der Beherrschten 

untereinander. 

Am 22. Februar 1933 wurde in Preu§en per Anordnung Hermann Gšrings eine sich 

mehrheitlich aus SA sowie SS und Stahlhelm rekrutierende Hilfspolizei aufgestellt. Im MŠrz folgte 

die Aufstellung von HiPo auch in WŸrttemberg, Hamburg, Bayern und anderen LŠndern. In den 

schon vor der MachtŸbernahme von den Nationalsozialisten regierten LŠndern wie dem Freistaat 

Oldenburg verstŠrkten SA-Einheiten bereits im Sommer 1932 die Polizei.1747 Nachdem die 

Hilfspolizei bereits im Verlauf des August 1933 wieder aufgelšst wurde, existierten also 

verschiedene gliederungsmŠ§ige âStreifendiensteÔ (neben SS und HJ, auch SA und NSKK1748), die 

allerdings in der Hauptsache interne †berwachungs- und Kontrollaufgaben wahrnahmen. Die SA 

verfŸgte zwischenzeitlich Ÿber eine eigene Truppe zur †berwachung der eigenen Mitgliedschaft, 

das SA-FeldjŠgerkorps (FJK)1749, das 1935 in die Schutzpolizei ŸberfŸhrt wurde. SA-MŠnner 

wurden in Gruppen oder einzeln von anderen Gewaltorganisationen Ÿbernommen und absorbiert, 

so als Wachmannschaften in dem Straflagerkomplex des Reichsjustizministeriums im Emsland1750, 

                                                
1746SouverŠne Polizei, in: AGAMBEN: Mittel, 99-104, hier: 100. 
1747 Auch In Mecklenburg-Schwerin und Braunschweig waren derartige EinsŠtze der SA als ãHilfspolizeiÒ vorgesehen, 
wurden offenbar aber nicht umgesetzt. Siehe u. a. Berichte in: PHS, A 1.50, Bd. 13. 
1748 Bereits im Juli 1934 verfŸgte die ReichsjugendfŸhrung die Installation der Streifendienst-HJ, der nicht nur HJ-
Angehšrige, sondern die gesamte Jugend Ÿberwachen sollte. Dabei arbeitete man mit dem Sicherheitsdienst der SS 
(SD) zusammen. Seit 1935 verfŸgte die Allgemeine SS Ÿber einen eigenen âStreifendienstÔ, der fŸr die †berwachung 
und Kontrolle der SS-Mitglieder zustŠndig war. Das NSKK betrieb ebenso einen âStreifendienstÔ, der unter anderem 
fŸr die Einhaltung der ãVerkehrszuchtÒ verantwortlich war. 
1749 Siehe HEISIG: Die SA-Feldpolizei und ihr GefŠngnis, 197-205, sowie mit Abstrichen ZANDER: Das SA-
FeldjŠgerkorps. 
1750 KNOCH: ãKampf im MooreÒ; REINICKE : ãErziehung flei§iger StaatsbŸrger fŸr das 3. ReichÒ; Ders.: Aufstieg durch 
Gemeinschaft. 
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im Rahmen des Zollgrenzschutzes, des Eisenbahnschutzes oder des Postschutzes.1751 

 

Einsatz fŸr Orpo und Sipo 

Verschiedentlich wurden SA-Einheiten aber auch spŠter noch zum geschlossenen Einsatz in 

Abstimmung mit der Ordnungspolizei (Orpo) herangezogen, so vor allem bei 

Gro§veranstaltungen wie den Reichsparteitagen oder wŠhrend der Olympischen Spiele in Berlin 

19361752, fŸr deren ŸberwachungsmŠ§ige Organisation der Berliner PolizeiprŠsident, SA-

GruppenfŸhrer Graf Wolf-Heinrich von Helldorf verantwortlich zeichnete, der ab 1937 au§erdem 

als SA-VerbindungsfŸhrer zur Polizei fungierte.1753 Gelegentlich fand die SA auch Verwendung im 

Rahmen von polizeilichen Fahndungsaktionen. Als ãverbrecherische Elemente Scheunen mit 

ErntevorrŠten in BrandÒ gesetzt haben sollen, unterstŸtzten SA-Einheiten die Polizei- und 

Gendarmeriedienststellen personell bei ihren Streifendiensten.1754 †ber das nŠchtliche 

ãKesseltreibenÒ von angeblich ãTausende[n] von SA.-MŠnnernÒ, die Anfang Februar 1937 ãeinem 

vierfachen MšrderÒ beikommen wollten, der sich in der Umgebung von Oberndorf aufhalten 

sollte, wusste auch die SA-Propaganda zu berichten.1755 Hilfspolizeiliche TŠtigkeiten im Rahmen 

von Ordnungs- und Absperrdiensten blieben also das GeschŠft der SA in den Jahren nach 

1933/34. Mittelfristig sollten die verschiedenen Hilfspolizeien Ð neben den SS-Einheiten auch die 

SA-Feldpolizei Ð mit dem regulŠren Polizeiapparat zu einem âStaatsschutzskorpsÔ zusammen 

gefasst werden. 

Mit Kriegsbeginn verrichteten SA-Angehšrige nŠchtliche Wach- und Streifendienste, ãum 

das Leben und das kostbare Gut der deutschen Volksgenossen zu bewachenÒ, wie es in dem 

Nachrichtenblatt einer Hamburger Standarte hie§.1756 Die SA-FŸhrung war im September 1939 

                                                
1751 DarŸber geben Unterlagen verschiedenster Korrespondenz vielfach Auskunft: Der Dank der Reichspost an die 
SA, WestfŠlische Landeszeitung Rote Erde vom 11.1.1939, o. S.; Meldung des FŸhrers des Sturmes 34/R 463 vom 
10.4.1940, StAHH, 614-2/05 B 10, unpag.; Meldung von SS-GruppenfŸhrer G.[ottlob] Berger, 9.2.1942, BArch, NS 
193898, Bl. 23. Besonders beim Postschutz bemŸhte sich die OSAF. So erwog Stabschef  Lutze die †bernahme des 
Postschutezs durch die SA. Im Januar 1939 die Leitung der Postschutzschule in Bad Lippspringe dem SA-OberfŸhrer 
Conrad SchlŸter Ÿbertragen. SchlŸter hatte zuvor die FŸhrung der Standarte 8 (Dorsten) inne. Schlie§lich verliefen die 
Ambitionen der SA im Sande und das Postschutzwesen ging 1942 unter die €gide von Himmlers SS-Apparat. Die SA-
MŠnner, die bis dahin im Postschutz hauptamtlich tŠtig waren, sollten zur SS hinŸberwechseln. Siehe Rundschreiben 
Nr. 62 von Stabschef  [Viktor] Lutze, 17.11.1942, BArch, NS 23/1404, unpag. 
1752 Der ObersturmfŸhrer Werner Mau aus Berlin-Kšpenick bspw. wurde 1936 bei einem SA-Sonderdienst eingesetzt. 
Siehe Unterlagen Ÿber Werner Mau, VgM 10109 A6; in: BArch MfS, MfS HA IX 22054, Bl. 38. 
1753 FŸhrerbefehl Nr. 68, umfa§t: I. SA-FŸhrerkorps. II. SA-SanitŠtsfŸhrerkorps. III. SA-VerwaltungsfŸhrerkorps, Der 
Oberste SA.-FŸhrer, 9.11.1938, S. 3, RGVA, Opis 1/005a, Bl. 10-30, hier: 12. Zu Helldorf siehe auch HARRISON: 
ãAlter KŠmpferÒ im Widerstand. 
1754 VerfŸgung ãBetr.: Schutz der ErntevorrŠte.Ò, IO Nr. 09059, SS-GruppenfŸhrer [Curt] Wittje, Chef  des SS-
[Haupt]Amtes, 24.11.1934, RGVA, Fond 1372, Opis 5/002, Bl. 163. 
1755 Hervorgehoben wurde in dem âTatsachenberichtÔ insbesondere, dass dem Staat durch den nŠchtlichen SA-Einsatz 
keine Kosten entstŸnden, ãda die SA.-MŠnner tagsŸber ihrem Erwerb nachgehen konntenÒ. (É  WURDE DIE SA. 
EINGESETZT, 47 f.) 
1756 ãDer Dienst in der SAÒ, in: Nachrichten der Heimat Ð SA-Standarte 45, Folge 2, November 1939, S. 3, StAHH, 
614-2/05 B 169, unpag., Hervorhebungen und Fehler im Original. 
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vom Stellvertreter des FŸhrers Rudolf He§ beauftragt worden, ãfŸr die Abendstunden einen 

Streifendienst in den verdunkelten Stra§en einzurichten.Ò1757 Gerade die Repressionsfunktion, die 

die SA wahrnahm und die sich im Kriegsverlauf zunehmend gegen alliierte Bomberpiloten, 

Kriegsgefangene oder sogenannte âFremdvšlkischeÔ richtete, adressierte in ihrer Wahrnehmung 

und Wirkung ebenso die eigenen âVolksgenossenÔ und diente der Disziplinierung der âHeimatfrontÔ. 

DarŸber hinaus betrafen die Ma§nahmen die Volksgenossinnen und Volksgenossen aber auch 

ganz direkt, beispielsweise bei der Kontrolle der Verdunkelung. Die SA wurde also nicht nur in die 

Luftschutzma§nahmen bei Evakuierungen, Bergungs- und RŠumungsarbeiten eingebunden; wie 

bereits 1933 bedurfte es der Massenorganisation als einer Art âHilfspolizeiÔ. So wurde die TŠtigkeit 

der SA auch von den Volksgenossinnen und Volksgenossen als abschreckende Ma§nahme 

verstanden: Der Landrat des Landkreises Celle bemerkte im September 1939 in seinem Lagebericht 

ãeine Zunahme der EigentumsvergehenÒ und befŸrwortete die nŠchtlichen KontrollgŠnge der SA, 

wŠhrend eine Rostockerin in ihrem Tagebuch Ÿber die Bewachung der Stra§en der Hansestadt 

durch SA-Angehšrige gegen PlŸnderungen schrieb.1758 In Hamburg wurde ein arbeitsloser 

Werftarbeiter gegen Ende des Monats Oktober 1939 von einer SA-Patrouille beim Diebstahl einer 

Brandykiste mit 25 Flaschen erwischt. Bei seiner Verurteilung wegen Versto§es gegen die 

ãVolksschŠdlingsverordnungÒ wurde ihm vorgeworfen, die Verdunkelung fŸr seine Tat ausgenutzt 

zu haben.1759 TatsŠchlich war es Aufgabe des SA-Streifendienstes, die Einhaltung der Verdunkelung 

zu Ÿberwachen und damit die âLuftschutzdisziplinÔ zu gewŠhrleisten. Die lokalen Parteistrukturen 

wuchsen damit von Kriegsbeginn an zu Denunziations- und Repressionsinstanzen. Beispielsweise 

Ÿbermittelten die NSDAP-Ortsgruppen die ihnen zugetragenen Verstš§e gegen die 

Verdunkelungsvorschriften der Polizei oder unternahmen gar selbst ãregelrechte 

VerdunkelungsrazzienÒ. Sie wurden damit ãvielfach zu einem wichtigen gesellschaftlichen 

Beobachtungsinstrument der ParteiÒ, wie Dietmar SŸ§ betont.1760  

Nach Kriegsbeginn intensivierten sich die Verbindungen zwischen SA und Orpo. SA-

Angehšrige sollten ãwegen ihrer geringen polizeilichen KenntnisseÒ in der Regel ausschlie§lich 

geschlossen, also im Rahmen ihrer Einheiten unter Leitung eines SA-FŸhrers, bei besonderen 

AnlŠssen zum Einsatz kommen. Einzeleinsatz war nur unterstŸtzend und gemeinsam mit einem 

Polizisten vorgesehen. Einschreiten durften die SA-MŠnner lediglich nach dem Jedermannsrecht, 

wie aus den Orpo-Bestimmungen zur UnterstŸtzung der Parteigliederungen hervorgeht. Auch 

                                                
1757 Beim Hauptamt FŸhrung der Obersten SA-FŸhrung berief  man sich auf  eine Anordnung des Stellvertreters des 
FŸhrers vom 18.9.1939 (Nr. 173/39). VerfŸgung Ch/F. Nr. 11150, Verteiler III, Nr. 90, OSAF, Hauptamt FŸhrung, 
26.9.1939, S. 1, StAHH, 614-2/05 B 184a, unpag. 
1758 Marlies Lange, Aus dem Tagebuch meiner Mutter, zit. nach SCHADE, REDIECK: Rostock, S. 132; Lagebericht des 
Landrates Celle, 26.9.1939, handschriftlicher Entwurf, zit. nach WEGENER: Bevšlkerung, 158-159. 
1759 LIESKE: Unbequeme Opfer?, 163 f. 
1760 S† §: Tod, 231 f. 
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mehrwšchige EinsŠtze von SA-Mitgliedern im Rahmen polizeilicher Lagen waren durchaus 

mšglich. Allerdings wurde streng darauf geachtet, dass die SA-MŠnner dabei nicht Ð wie 1933 Ð zu 

Hilfspolizisten ernannt wŸrden. Auch erfolgte der Dienst im Rahmen der PolizeieinsŠtze 

unentgeltlich, handelte es sich doch lediglich um eine ãHilfeleistungÒ der SA. Daher waren ãbei 

Abstellungen zur UnterstŸtzung der Ordnungspolizei nur solche SA-MŠnner heranzuziehen, die 

keinen Lohnausfall zu gewŠrtigen haben.Ò Lediglich die mehrwšchigen EinsŠtze wurde nach den 

Entgelt-Verordnungen der Polizei-Reserve vergŸtet.1761 In den Folgejahren wurden die 

Kooperationen zwischen SA und Polizeidienststellen (sowohl Orpo mit Gendarmerie als auch Sipo 

mit Kriminalpolizei und Gestapo), aber auch mit dem Sicherheitsdienst der SS (SD) immer wieder 

erneuert. So sollten gemŠ§ ãSonderfahndungsplan der Sicherheitspolizei und des SD.Ò vom 

September 1942 SA-Einheiten ãweiterhin bei Gro§fahndungen ãnach entsprungenen 

Kriegsgefangenen oder Arbeitern fremder LŠnderÒ herangezogen werden. Dabei wurde aufseiten 

der OSAF wiederholt darauf hingewiesen, dass ãkeinerlei Einzeleinsatz von SA-MŠnnernÒ 

erwŸnscht sei, ãsondern es sich ausschlie§lich darum handelt, bei Gro§aktionen gegebenenfalls 

wie bisher die SA im geschossenen Verbande mit einzusetzenÒ.1762 

Wie selbstverstŠndlich die SA bei der Simulation von Notlageszenarien Ð nicht nur im 

Luftkrieg oder bei der Fahndung nach entflohenen Kriegsgefangenen Ð eingebunden war, zeigt 

sich am Beispiel der SA-Gruppe Berlin-Brandenburg. Hier wurde im Jahr 1942 der SA-Einsatz fŸr 

das Szenario eines ãAttentat[es] auf fŸhrende Persšnlichkeiten des StaatesÒ genauestens 

abgestimmt. Die Berliner und Brandenburger SA-Standarten sollten die Arbeit der 

Kriminalpolizeileitstelle Berlin unterstŸtzen und beispielsweise fŸr die Absperrung eines inneren 

Rings etwa im Umfang des Berliner S-Bahn-Rings, des mittleren Autobahn-Rings um Berlin sowie 

eines Šu§eren Rings um die brandenburgischen StŠdte Strausberg, Eberswalde, Templin, 

Neuruppin, Brandenburg an der Havel, Luckenwalde, Rathenow und Kšnigs Wusterhausen 

sorgen. Dabei konnte die SA im dritten Kriegsjahr aber fŸr ãBerlin nur noch etwa 1000 Mann zur 

VerfŸgung stellenÒ, wie BrigadefŸhrer Wilhelm KŸnemund zugab.1763 Auch bei anderen 

Kriminalpolizeileitstellen existierten derartige Fahndungs- und AlarmplŠne, in denen die SA 

BerŸcksichtigung fand und die angesichts der Kriegssituation aktualisiert werden mussten.1764 

                                                
1761 Abschrift der Bestimmungen nach ãBetr. UnterstŸtzung der Ordnungspolizei durch die Gliederungen der NSDAP 
bei besonderen AnlŠssen.Ò, Rundschreiben von OberfŸhrer und StabsfŸhrer [Wilhelm] KŸnemund, i. V. FŸhrer der 
Gruppe Berlin-Brandenburg, 16.11.1940, Abschrift, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 22-23, Hervorhebung im 
Original. 
1762 Schreiben von BrigadefŸhrer [Thomas] Girgensohn, OSAF, Dienststelle Berlin, 26.10.1942, BArch, NS 23/1234, 
unpag. Siehe auch ãSonderfahndungsplan der Sicherheitspolizei und des SD.Ò, Anlage zum Erlass Himmlers vom 
28.9.1942, Geheim, BArch, NS 23/1234, unpag. 
1763 Schreiben von BrigadefŸhrer [Wilhelm] KŸnemund, i. V. Der FŸhrer der SA-Gruppe Berlin-Brandenburg, 
15.8.1942, BArch, NS 23/1234, unpag. 
1764 Schreiben von [Vorname unbekannt] WŠchter, i. A. Der ReichsfŸhrer-SS und Chef  der deutschen Polizei im 
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Derartige FahndungsplŠne wurden offenbar nach dem erfolgreichen Attentat auf den 

stellvertretenden Reichsprotektor in Bšhmen und MŠhen, SS-ObergruppenfŸhrer Reinhard 

Heydrich, in Prag am 27. Mai 1942 notwendig. Bereits bei der ãGro§fahndungÒ nach zwei 

FlŸchtigen sollten SA-Einheiten im ganzen Reich eingesetzt werden.1765 

Allerdings handelte es sich bei diesem SA-Dienst nicht um eine hilfspolizeiliche TŠtigkeit im 

rechtlichen Sinne, denn die SA-MŠnner waren lediglich ihrem EinheitsfŸhrer weisungsgebunden. 

Eine Absprache mit dem lokalen PolizeifŸhrer erfolgte nicht. Dies Šnderte sich mit der Aufstellung 

der EinsatzstŸrme sowie der Stadt- und Landwacht. 

 

EinsatzstŸrme 

Um schnell einsatzfŠhig zu sein, stellten SA-Einheiten eigene EinsatzstŸrme auf, die in die 

Alarmsysteme der lokalen Polizeibehšrden eingebunden wurden. Im Gebiet der SA-Gruppe Hansa 

wurden solche EinsatzstŸrme zuerst in Hamburg und Rostock, spŠter auch in Neubrandenburg, 

Schwerin und den anderen mecklenburgischen StŠdten aufgestellt. Die EinsatzstŸrme sollten nach 

vorgefassten AlarmplŠnen Tag und Nacht in Bereitschaft sein und wurden durch Wehrmacht und 

Polizei angefordert. Ihre Aufgabe bestand darin, Wehrmacht, Polizei und Gendarmerie im 

ãLuftschutz, Katastrophendienst, [bei] Absperrungen, Such- und Fahndungsaktionen nach 

vermissten Personen und entwichenen Verbrechern und Gefangenen, Evakuierungen und jeder 

anderen Art von HilfeleistungenÒ sowie bei der ãBekŠmpfung von FallschirmjŠgern und 

LuftlandetruppenÒ zu unterstŸtzen. Der Dienst in den EinsatzstŸrmen war ehrenamtlich; eine 

VergŸtung fŸr den Dienst gab es nicht, weshalb ã[k]leinere VerdienstausfŠlle [É] in Kauf 

genommen werdenÒ mŸssten. Lediglich in EinzelfŠllen konnten EntschŠdigungen bei den šrtlichen 

Polizeidienststellen beantragt werden.1766 

Eine besondere Rolle nahmen die SA-EinsatzstŸrme in den besetzten CdZ-Gebieten ein. So 

war die SA Ÿberall dort tŠtig, wo die deutschen Besatzer eine Zivilverwaltung etablierten Ð so auch 

im Gro§herzogtum Luxemburg. Die im Oktober 1943 neu gebildeten EinsatzstŸrme sollten hier 

nicht zuletzt eine Sammlungsfunktion bei den Luxemburger MŠnnern erfŸllen. SA-OberfŸhrer 

Heinz Hšlterhoff, der die FŸhrung der SA in Luxemburg Ÿbernommen hatte, fŸrchtete infolge der 

ãpolitische[n] und militŠrische[n] LageÒ eine ãAbwanderung grosser Bevšlkerungsteile ins 

gegnerische LagerÒ.1767 Die Mitgliedschaft in einer NS-Organisation hatte also nicht nur Einfluss 

auf Inklusion und Ausschluss der lokalen Bevšlkerungen in âVolksdeutscheÔ und âMinderwertigeÔ; 

                                                

Reichsministerium des Innern, 4.8.1942, BArch, NS 23/1234, unpag. 
1765 Bsph. die Anordnung der Kriminalpolizei Stra§burg, 28.5.1942, BArch, NS 45/35, unpag. 
1766 Mitteilung BB Nr. 537g., Gruppe Hansa, Abtlg. F Mo/H., 2.12.1940, StAHH, 614-2/05 B 260, unpag. 
1767 Rundschreiben von OberfŸhrer [Heinz] Hšlterhoff, K-FŸhrer des FŸhrungsstabes Lux.[emburg], 29.10.1943, 
ANLux, CdZ-F-0039, Bl. 276. 
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sie diente auch der Stabilisierung der Besatzungsherrschaft. Allerdings lie§ die ãEinsatzbereitschaft 

der EinsatzmŠnnerÒ zu wŸnschen Ÿbrig, wie der SA-ScharfŸhrer Hans F. fŸr seinen Sturm in Stadt 

Luxemburg feststellen musste.1768 

Ganz andere Sorgen hatte die SA im CdZ-Gebiet Untersteiermark im besetzten Slowenien. 

In einer durch eine rigide Besatzungspolitik und den massiven Widerstand der slowenischen 

Partisanenbewegung zunehmend prekŠren Sicherheitslage wurden im MŠrz 1944 aus den Reihen 

der Wehrmannschaft des Steierischen Heimatbundes (SHB) heraus EinsatzstŸrme ãfŸr 

LuftschutzzweckeÒ aufgestellt. Besondere Aufmerksamkeit lag dabei auf der strategisch wichtigen 

und in wirtschaftlicher Hinsicht bedeutenden Stadt Cilli, deren vier EinsatzstŸrme die šrtliche 

Luftschutzwacht bei Bergungsarbeiten unterstŸtzen sollten.1769 Die bewaffneten Alarmkompanien 

der SHB-Wehrmannschaft hatten zudem die Aufgabe, nach Luftangriffen die ãpolizeilichen 

Ma§nahmen zur Aufrechterhaltung der Ruhe und OrdnungÒ zu unterstŸtzen.1770 

Auch im Generalgouvernement wurden SA-Angehšrige und SA-WehrmŠnner in 

Alarmkompanien zusammengefasst und regelmŠ§ig im Rahmen von PolizeieinsŠtzen 

herangezogen. Die SA-Alarmkompanie Lublin unterstand dem Kommando der Schutzpolizei.1771 

Die Aufgaben waren Šhnlich gelagert, wie in den besetzten CdZ-Gebieten. Angehšrige der SA-

Alarmkompanie sollten im Dezember 1943 aber ebenso behilflich sein, ãSchlach[t]vieh von den 

Bauern beizutreiben.Ò1772 Die Beispiele Luxemburgs, Sloweniens und des Generalgouvernements 

zeigen, dass regionale Sicherheitslagen und VerlŠufe des Krieges das Auftreten von SA-Einheiten 

als Teil des Repressionsapparates ma§geblich bestimmten. 

 

Einheiten z. b. V. 

Eine besondere Stellung hatten indes die Sturmbanne âzur besonderen VerwendungÔ (z. b. V.) ein. 

In Hamburg wurde so im April 1940 aus 450 nicht wehrpflichtigen SA-MŠnnern ein Sturmbann z. 

b. V. ãHansaÒ installiert, der neben Polizei, Feuerwehr und SHD als ãweiteres absolut 

zuverlŠssiges, einsatzbereites und einsatzfŠhiges Instrument bei ZwischenfŠllen, wie sie der 

moderne Luftkrieg mit sich bringen kannÒ, fungieren sollte.1773 Als ãSondereinheitÒ sollte der 

                                                
1768 Schreiben von ScharfŸhrer Hans F., E.-SturmfŸhrer des Einsatzsturms Rollingergrund, 12.1.1944, ANLux, CdZ-
F-0039, Bl. 285, Fehler im Original. 
1769 Sonderrundschreiben Nr. 6, KreisfŸhrer und Landrat des Kreises Cilli, 9.3.1944, ARS, SI AS 1621/82/III, Bl. 5. 
Siehe au§erdem GrundsŠtzliche Weisung Nr. 1/44, SHB-BundesfŸhrung, Der FŸhrer der Wehrmannschaft, 1.2.1944, 
ARS, SI AS 1690/232/II/2, unpag. 
1770 GrundsŠtzliche Weisung Nr. 1/44, SHB-BundesfŸhrung, Der FŸhrer der Wehrmannschaft, 1.2.1944, ARS, SI AS 
1690/232/II/2, unpag. Siehe auch Dienstanweisung ãLuftschutz-Ma§nahmen Ð Einsatzplan.Ò, Steirischer 
Heimatbund, BundesfŸhrung, Der BundesfŸhrer, 1.2.1944, S. 3, ARS, SI AS 1690/275/II/3, unpag. 
1771 K 636/51 Korrespondenz, SA-Standarte Lublin. 
1772 Schreiben von SturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Jobst, FŸhrer der Standarte Lublin, 3.12.1943, IPN, GK 
636/4, Bl. 104. 
1773 HilfskrŠfte der SA Ð Sturmbann z. b. V. ãHansaÒ, die auf  Anforderung des šrtl. Luftschutzleiters zur VerfŸgung 
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Sturmbann ãallein dem Gauleiter fŸr au§erordentliche EinsŠtze zur VerfŸgungÒ stehen.1774 Damit 

unterstand eine eigene paramilitŠrische Truppe Karl Kaufmanns Befehlsgewalt Ð sicherlich keine 

Privatarmee, aber doch ein weiteres potentielles Machtmittel in der Hand des Gauleiters. Offenbar 

hatte sich der Hamburger Sturmbann z. b. V. bewŠhrt. In Berlin war daher ã[d]ie Aufstellung 

weiterer Sondereinheiten [É] beabsichtigt.Ò1775 Wohl Anfang 1943 folgte die Aufstellung weiterer 

derartiger Einheiten bei der Gruppe Berlin-Brandenburg sowie der Gruppe Niederrhein, um ãbei 

Luftangriffen, Katastrophen, Fahndungsaktionen, zur VerhŸtung von Sabotageakten usw. zum 

EinsatzÒ gebracht zu werden.1776 Im August 1944 stellte die Polizei im zum Reich gehšrenden 

Oberschlesien mit dem Herannahen der Front bewaffnete Sicherungseinheiten von je 100 bis 200 

Mann unter FŸhrung der SA auf, die beim Bau der sogenannten Ostbefestigung sowie in der 

PartisanenbekŠmpfung eingesetzt werden sollten.1777 

 

Stadt- und Landwacht 

Neben den genannten direkt aus der SA heraus sowohl im Reichsgebiet als auch verschiedentlich 

den besetzten Gebieten gebildeten Einheiten mit hilfspolizeilichen Befugnissen rekrutierten sich 

auch Stadt- und Landwacht zu nicht geringen Teilen, wenn auch lokal in sehr verschiedenem Ma§e, 

aus SA-Angehšrigen. Nachdem er bereits mit Erlass vom 26. November 1941 die Einrichtung 

sogenannter †berlandkommandos angeordnete hatte, befahl Heinrich Himmler mit Schnell-Erla§ 

vom 17. Januar 1942 nun die Aufstellung der Landwacht und mit Erla§ vom 9. November 1942 

die der Stadtwacht im Reichsgebiet, aber auch in den einzelnen CdZ-Gebieten und den besetzten 

Ostgebieten, soweit dies die Lage zulie§. 

Verantwortlich fŸr die Aufstellung zeichnete Kurt Daluege, dessen Ordnungspolizei die neue 

Formation unterstand, wŠhrend die NSDAP nur bedingten Einfluss ausŸben konnte. Damit sollte 

dem personellen Aderla§ der in weiten Teilen zum Kriegsdienst eingezogenen Polizeibeamten 

Rechnung getragen werden. Die Stadt- und Landwachteinheiten waren der šrtlichen Schutzpolizei 

beziehungsweise Gendarmerie befehlsmŠ§ig unterstellt, sollten aber ãbei jeder erkannten Gefahr 

selbstŠndig einschreiten.Ò Ihre Aufgaben bestanden im ãSuchen und Absperren, Festnehmen oder 

Waffengebrauch, Durchsuchen und Fesseln, AbfŸhren und Bewachen, Abliefern und MeldenÒ. 

Insbesondere beim AufspŸren entflohener Kriegsgefangener wurde ãenergisches Zupacken und 

RŸcksichtslosigkeitÒ verlangt. Der Dienst in Stadt- und Landwacht, zu dem jeder ãwehrfŠhige und 

                                                

stehen, undat., StAHH, 331-1 I 1538, Bl. 73. Siehe auch ãSturmbann z.b.V. âHansaÕÒ. In: Kriegsnachrichtenblatt des 
Stabes der SA-Gruppe Hansa, Folge 4, 2. Jg., Oktober 1940, S. 4, StAHH, 614-2/05 B 169, unpag. 
1774 Hamburgs SA hilft helfen, Hamburger Fremdenblatt, Nr. 271, Nr. 7.10.1941. 
1775 ãBetr.: Einsatz der SAÒ, Anordnung, Verteiler V/ NR. 14, BrigadefŸhrer [Wilhelm] KŸnemund, i. V. FŸhrer der 
Gruppe Berlin-Brandenburg, 15.9.1942, RGVA, Fond 1212, Opis 1/007a, Bl. 185. 
1776 Schreiben an BrigadefŸhrer [Heinrich] Hohm [OSAF-Personalamt], 19.3.1943, BArch, NS 23/68, unpag. 
1777 Bericht von ObergruppenfŸhrer [Otto] Herzog, FŸhrer der Gruppe Schlesien, 4.8.1944, BArch, NS 23/66, unpag. 
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wehrwŸrdige MannÒ unentgeltlich herangezogen werden konnte, sollte ãnur ku rz f r is t ige r  

No td ienstÒ sein, hie§ es 1943 im Befehlsblatt fŸr die Land- und Stadtwacht. Die MŠnner, die nicht an 

einer Uniform, aber durch eine wei§e Armbinde mit der Aufschrift ãStadtwachtÒ beziehungsweise 

ãLandwachtÒ sowie ein eben solches Ansteckabzeichen erkennbar sein sollten, waren ãbewaffnet 

und zum Waffengebrauch berechtigt und verpflichtetÒ, wobei die Schusswaffen zu gro§en Teilen 

selbst zu stellen waren und Privathaushalten entstammten. So durfte geschossen werden, wenn ein 

Festzunehmender trotz einmaligem âHaltÔ-Rufes die Flucht fortsetzt, sich durch aktiven 

Widerstand seiner Festnahme widersetzte oder etwaige Verteidigungswaffen nicht sofort ablegt.1778 

Gliederungsangehšrigen war es erlaubt, in ihrer Uniform anzutreten, so dass SA-Mitglieder oft als 

solche im Land- und Stadtwachtdienst kenntlich gewesen sein dŸrften. Wer ein Fahrrad besa§, 

konnte dieses im Dienst nutzen. FŸr die Dienstzeit unterstanden die Stadt- und LandwachtmŠnner 

der SS- und Polizeigerichtsbarkeit. Sie waren zudem als âHilfspolizeibeamteÔ rechtlich 

zusammengefasst. 

Ende 1943 waren mehr als 900 000 MŠnner in der Land- und Stadtwacht erfasst.1779 Wieviele 

von ihnen als SA-Angehšrige zu dieser Aufgabe fanden, ist nicht bekannt. Es dŸrften aber 

Zehntausende gewesen sein. Oft Ÿbernahmen SA-FŸhrer FŸhrungsfunktionen in den Stadt- und 

Landwacht-Einheiten. Hauptamtliche SA-FŸhrer und -UnterfŸhrer sowie solche, die ehrenamtlich 

SA-Einheiten und -Wehrmannschaften betreuten, sollten allerdings nicht im Landwachtdienst 

verwendet werden, um sie nicht weiteren Belastungen auszusetzen oder von diesen Aufgaben 

abzuziehen.1780 Nach einem Jahr hatte sich die Landwacht bewŠhrt und bewiesen, dass die 

lŠndlichen Regionen ãnicht schutzlosÒ1781 seien. Zugleich wurde ein Belohnungssystem eingefŸhrt, 

denn das Ergreifen einer jeden gesuchten Person sollte mit 100 Reichsmark steuerfrei entlohnt 

werden, wie aus einem Rundschreiben der Gruppe Kurpfalz hervorgeht.1782 Auch den in der 

Landwacht in dem CdZ-Gebiet Untersteiermark eingesetzten WehrmŠnnern wurde diese 

Belohnung fŸr die Ergreifung entflohener Kriegsgefangener sowie Zwangsarbeiterinnen und 

Zwangsarbeiter in Aussicht gestellt.1783 Daneben war die Landwacht auch fest in den 

                                                
1778 Die Aufgaben der Land- und Stadtwacht, in: Befehlsblatt fŸr die Land- und Stadtwacht 1 (1943), 1, Oktober, S. 1, 
quergestellt im Original. Dem Erlass folgte eine Dienstanweisung vom 11. August 1942, die spŠter auch fŸr die 
Stadtwacht Geltung erlangen sollte. 
1779 Bei der Landwacht waren 1943 710 423 sowie bei der Stadtwacht 204 833 Mann zusammengefasst. Siehe auch 
KRETSCHMER: Kriegsgefangene im Visier, 150 f.; NOLZEN: Die SS als Gliederung der NSDAP, 39; TEUFEL: Land- 
und Stadtwacht. 
1780 Rundschreiben von BrigadefŸhrer [Karl] Lucke, stellv. FŸhrer der Gruppe Kurpfalz, 28.4.1942, BArch, NS 
23/1404, unpag. 
1781 ãLandwachtÒ zum Schutz des bŠuerlichen EigentumsÒ, Deutsches NachrichtenbŸro vom 11.3.1943, Nr. 42, S. 17. 
1782 Mit einem Erlass Himmlers vom 1.8.1943 wurde die Anerkennung fŸr besondere Verdienste im Einsatz fŸr Land- 
und Stadtwacht festgelegt. Siehe Anerkennungen und Belohnungen fŸr die Land- und Stadtwacht, in: Befehlsblatt fŸr 
die Land- und Stadtwacht 1 (1943), 1, Oktober, S. 3. 
1783 Rundschreiben von [Name unbekannt], i. A. Reichstatthalter in der Steiermark und Chef  der Zivilverwaltung in 
der Untersteiermark, 17.7.1943, ARS, SI AS 1602/154/1063, unpag. 
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ãSonderfahndungsplanÒ Himmlers von September 1942 eingebunden, wurde im Rahmen der 

allgemeinen ãPolizeifahndung âBetaÔÒ eingesetzt.1784 Auch bei Himmlers ãKriegsfahndungsÒ-Erlass 

vom 5. Dezember 1942 kam Stadt- und Landwacht eine tragende Funktion zu, die bei 

Fahndungsaktionen, eigene Streifen in EisenbahnzŸgen und auf Stra§en durchfŸhrte und an den 

Razzien der Orpo teilnahm.1785 

Zumindest in den besetzten Gebieten, beispielsweise in der Untersteiermark, fŸhrte der 

Einsatz der Landwacht wiederholt zu gewaltsamen ZwischenfŠllen: Am Abend des 25. Januar 1943 

wurde der Bergarbeiter Franz P. von einer bei Wšllan in ãLauerstellungÒ befindlichen Landwacht-

Einheit angeschossen und schwer verletzt. Er soll bei ãAnrufÒ nicht stehen geblieben sein, sondern 

ãdie FluchtÒ ergriffen haben. daher sei der Waffengebrauch rechtmŠ§ig gewesen, hie§ es lapidar in 

dem kurzen Bericht des zustŠndigen Gendarmerie-Postens.1786 In der Nacht vom 14. zum 15. 

Februar geriet eine Landwacht-Streife des Gendarmerie-Postens TŸffer (slowenisch: La#ko) auf 

einem Gehšft mit den Mitgliedern einer Hochzeitsgesellschaft aneinander. Aus dem Gewehr eines 

der Posten lšste sich ein Schuss. Daraufhin kam es zum Wortgefecht. In der Auseinandersetzung 

erschoss der Landwachtmann Franz P. den Sohn des Besitzers des Gehšfts Konrad K. Da der 

Tote als ãRaufer und Unruhestifter bekanntÒ gewesen war und fŸr die Umgebung sowieso 

ãBandenmeldungenÒ vorlagen, wurde der Vorfall als rechtmŠ§ig angesehen und nicht 

weiterverfolgt.1787 

Aber auch im âAltreichÔ selbst kam es zu schweren ZwischenfŠllen mit Angehšrigen von 

Stadt- und Landwacht. In der Nacht des 7. Juni 1943 fand der SA-RottenfŸhrer Thomas U. ãdurch 

Messerstiche eines russischen Zivilgefangenen den TodÒ, hie§ es in einem knappen Bericht seines 

SA-Sturms. Als Angehšriger der Landwacht in dem frŠnkischen …rtchen Trailsdorf war U. 

kurzfristig bei der Fahndung nach einigen entwichenen ãOstarbeiter[n]Ò eingesetzt gewesen und 

hatte sich am Ortseingang postiert. Als einer der entflohenen sowjetischen Zwangsarbeiter 

angeschossen wurde und U. den so Getroffenen ãmit dem Gewehrkolben niederschlagenÒ wollte, 

hatte dieser laut Bericht mit einem Messer bereits zugestochen. Schlie§lich verstarben beide an Ort 

und Stelle.1788 

Im Jahr darauf, im Februar 1944, ordnete Himmler den weiteren Ausbau der Stadt- und 

Landwacht an; nun waren auch beruflich stark eingespannte MŠnner stŠrker heranzuziehen. 

                                                
1784 ãSonderfahndungsplan der Sicherheitspolizei und des SD.Ò, Anlage zum Erlass Himmlers vom 28.9.1942, Geheim, 
BArch, NS 23/1234, unpag. Die Stadtwacht existierte zu dem Zeitpunkt noch nicht, wird folglich nicht erwŠhnt. 
1785 TEUFEL: Land- und Stadtwacht, 62-64. 
1786 Bericht des Gendarmerie-Posten, Kreis Cilli, 26.1.1943, ARS, SI AS 1602/155/1067, unpag. 
1787 Schreiben von Posten-FŸhrer Franz H., Gendarmerie-Posten TŸffer-Ršmerbad, 15.2.1943, Abschrift, ARS, SI AS 
1602/155/1067, unpag. 
1788 Bericht von SturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Kolbe, FŸhrer des Sturmes 14/5 (Hirschaid), 8.6.1943, BArch, NS 
23/227, unpag. 
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Au§erdem sollten die MŠnner wie auch die Soldaten an der Front mit Gratifikationen wie dem 

Kriegsverdienstkreuz bedacht werden kšnnen.1789 So schlossen die Dienststellen der Gendarmerie 

und Schutzpolizei Ÿberall im Deutschen Reich Vereinbarungen mit den šrtlichen SA-Einheiten, 

wie im Kreis WarthbrŸcken (polnisch: Ko!o), wo die hiesige Standarte 26 Ende Mai 1944 in einem 

Standartenbefehl auf die enorme Bedeutung dieser Aufgabe hinwies: ãDer SA. des Kreises 

WarthbrŸcken wird erstmalig von der StaatsfŸhrung eine Aufgabe Ÿbertragen, die bis in alle 

Einzelheiten sauber und zuverlŠssig erfŸllt werden muss.Ò1790 In den StŠdten bemŸhte man sich ab 

dem Herbst zudem um die Aufstellung kasernierter Alarmbereitschaften der Stadtwacht, die im 

Falle von Luftangriffen ausrŸckten. Im Januar 1945 wurden Stadt- und Landwacht aufgelšst und 

in den Deutschen Volkssturm ŸberfŸhrt.1791 

 

Werkschutz und Werkscharen 

Nicht nur in den Ortschaften waren SA-Angehšrige mit hilfspolizeilichen Funktionen betraut. 

Auch Werkschutz und DAF-Werkscharen1792 in den Betrieben wurden nach der MachtŸbernahme 

vielfach von SA-MŠnnern (ebenso wie SS-Angehšrigen) Ÿbernommen und von der SA ausgebildet. 

Nachdem sich bereits zuvor entsprechende Werksformationen gegrŸndet hatten und nicht zuletzt 

weil das Fortbestehen von Resten der Nationalsozialistischen Betriebszellenorganisation (NSBO) 

in NSBO-Kameradschaften unterbunden werden musste, wurde der Aufbau der Werkscharen im 

September 1934 und ab 1935 durch die Deutsche Arbeitsfront (DAF) und die SA koordiniert. War 

fŸr SS-Angehšrige eine Doppelmitgliedschaft untersagt, animierte die SA ihre Mitglieder regelrecht 

zum Eintritt in die Werkscharen, sah sie hier doch eine Mšglichkeit fŸr ein neues Aktionsgebiet. 

So setzten sich die Werkscharen vielerorts aus SA-MŠnnern und ehemaligen NSBO-Angehšrigen 

zusammen. Im Herbst 1936 sollen es 58 000 DAF-Werkscharangehšrige gewesen sein.1793 Dabei 

sollte auf eine ãSA-Šhnliche AufmachungÒ1794 verzichtet werden, denn man wollte mitnichten einen 

zusŠtzlichen Kampfbund aufziehen, sondern einen âSto§truppÔ der âBetriebsgemeinschaftÔ 

etablieren, um den Leistungswillen der Arbeitnehmerinnen und -nehmer zu stŠrken. Die 

Werkscharen sollten ebenso âBummeleiÔ am Arbeitsplatz vorbeugen wie gesundheitliche 

                                                
1789 BewŠhrung der Stadt- und Landwacht. Himmler ordnet Ausbau an, National-Zeitung vom 27.2.1944, Nr. 56. 
1790 Standartenbefehl Nr. 26/44, Standarte 26 (WarthbrŸcken), 31.5.1944, IPN, GK 724/1, Bl. 1. Siehe auch IPN, GK 
724/2 u. GK 724/3. 
1791 KRETSCHMER: Kriegsgefangene im Visier, 151. 
1792 In der Forschung wird nicht immer klar zwischen Werkschutz und DAF-Werkscharen geschieden. Zum 
Werkschutz siehe DROBISCH: Der Werkschutz; KRETSCHMER: Kriegsgefangene im Visier, 149; SCHOENTGEN: Von 
der ãHŸttenpolizeiÒ zum nationalsozialistischen ãWerkschutzÒ. Zu den Werkscharen siehe B€HR: Die Dresdner Bank, 
160-163; FRAENKEL: Der Doppelstaat, 227 f.; FRESE: Betriebspolitik, 441-448; KOSSACK: Betriebsalltag und 
Unternehmensentwicklung, 358 f.; SMELSER: Robert Ley, 205-207. 
1793 HACHTMANN: Wirtschaftsimperium, 210. 
1794 Mitteilung des FŸhrers der SA-Gruppe Hansa vom 13.7.1935, StAHH, 614-2/05 B 36, unpag. 
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Vorsorgema§nahmen durchfŸhren. Eine Konkurrenz zu den ordnungs- und sicherheitspolitischen 

Aufgaben von Werkschutz beziehungsweise von Gestapo und SD, die die Werkscharen Ÿbrigens 

Ÿberwachten, sollte nicht erstehen. Die Grš§e einer Werkschar nicht 10 Prozent der 

Gesamtbelegschaft eines Betriebes Ÿberschreiten Ð was infolge mangelnder AttraktivitŠt sowieso 

in der Regel nicht zu befŸrchten gewesen war. FŸr SA-Angehšrige, die in den Werkscharen 

eingesetzt waren, sollte der SA-Dienst Vorrang haben. WerkscharmŠnner wiederum waren an die 

SA heranzufŸhren. Die SA konnte ihre FŸhrer zur FŸhrung der Werkscharen vorschlagen. 

Trotzdem kam es zu Reibereien und so trafen sich Reichsleiter Robert Ley und Stabschef Viktor 

Lutze am 31. Januar 1938 zu einer Unterredung zur ãBeseitigung entstandener SchwierigkeitenÒ in 

Bezug auf die Werkscharen.1795 Auch die Doppelbelastung von SA- und Werkschar-Diensten 

fŸhrte immer wieder zu Austritten aus der Werkschar, wie das Beispiel der Werkscharen der 

Dresdner Bank zeigt. Hier bat der SA-TruppfŸhrer Adolf Sšhnen, der seit Februar 1937 mit dem 

Aufbau der Werkscharen in der Berliner Filiale des Geldinstituts beauftragt war, bereits im 

November 1938 um seine Entbindung von den Aufgaben als HauptwerkscharfŸhrer, nachdem er 

zuvor zum Beauftragten fŸr das SA-Sportabzeichen in seinem Sturm ernannt worden war.1796 Zur 

Optimierung der Aufgaben lie§ Ley das DAF-Amt Werkschar und Schulung einrichten. Doch auch 

wŠhrend des Krieges verlief die Aufstellung der Werkscharen nicht immer planmŠ§ig. So wurde 

im Oktober 1943 im Reichsbahnausbesserungswerk Recklinghausen-Ost ohne vorherige 

RŸcksprache eine Werkschar gebildet, zu der auch SA-FŸhrer beordert worden waren.1797 

WŠhrend die Werkscharen als ehrenamtlicher Dienst von DAF und SA organisiert wurden, 

war der Werkschutz eine zumeist hauptberufliche bewaffnete TŠtigkeit. Der Einfluss der DAF-

Werkscharen sank ebenso wie der Stern Leys zu sinken begann. Der Werkschutz hingegen wurde 

als Teil des âSS-StaatesÔ stetig ausgebaut. So Ÿbernahm die SS nach Neubildung des 

Reichssicherheitshauptamtes (RSHA) die Kontrolle Ÿber den Werkschutz. Ab 1939 wurde der 

Werkschutz immer stŠrker an SD und Gestapo angegliedert und seine nachrichtendienstliche 

Funktion ausgebaut. Er ist damit auch in der Konkurrenz zwischen SS und SA zu sehen. ZunŠchst 

hatte er die Aufgabe, die weltanschauliche Ausrichtung der Arbeitnehmerschaft auf den 

Nationalsozialismus zu gewŠhrleisten, sollte darŸber hinaus aber auch die âBetriebsgemeinschaftÔ 

Ÿberwachen und jedwede arbeitnehmerische Organisierung verhindern, also schlussendlich 

Stšrungen im Betriebsablauf von ZuspŠtkommen, Arbeitsbummelei und Ausdehnung von 

Pausenzeiten bis hin zu Arbeitsniederlegungen und sogar Sabotageakten unterbinden. 

                                                
1795 Anordnung Nr. 34, BrigadefŸhrer [Carl Ludwig] Schleich, i. V. FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 15.2.1938, 
Abschrift, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 243. 
1796 B€HR: Die Dresdner Bank, 163. 
1797 Stimmungsbericht von [Name unbekannt], Sturm 1/43 (Recklinghausen), 23.10.1943, LAV NRW W, SA der 
NSDAP, Nr. 7, Bl. 107352. 
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Insbesondere in Gro§betrieben war eine flŠchendeckende Kontrolle kaum mšglich, sodass sich 

der Werkschutz auf neuralgische Punkte wie die Werkstore konzentrierte und zu einzelnen 

AnlŠssen wie Betriebsappellen besonders hervortrat. Es handelte sich folglich um einen aus 

Belegschaftsangehšrigen bestehenden Ordnungsdienst zur Kontrolle der Arbeiterinnen und 

Arbeiter und zur Aufrechterhaltung der betrieblichen Ordnung. Dabei sollte der Werkschutz selbst 

keine Ÿberbetriebliche Massenorganisation ausbilden, sondern auf den jeweiligen Betrieb begrenzt 

bleiben, um einer parallelen Organisierung zu den Parteigliederungen vorzubeugen. In fŸr die 

RŸstungswirtschaft bedeutsamen Gro§betrieben wie zum Beispiel dem Werk der Opel AG in 

RŸsselsheim wurden jedoch SD-Mitarbeiter herangezogen, um ein V-Leute-Netzwerk aufzuziehen 

und missliebige Arbeiter auszusortieren. 

Ab Herbst 1944 unterstand der betriebliche Werkschutz der SS- und Polizeigerichtsbarkeit. 

Mittels einer Werkschutzordnung sollte er ab Februar 1945 noch stŠrker gegen Sabotage, 

DefŠtismus und Streiks in Position gebracht werden. Die Werkschutzgruppen wurden nun šrtlich 

in Ÿbergeordneten Werkschutzringen zusammengefasst und immer mehr den Stapostellen 

angegliedert. 

Jeder Werkschutz wurde von einem Werkschutzleiter gefŸhrt, der wiederum dem 

betrieblichen Abwehrbeauftragten unterstellt sein konnte. Je nach Grš§e des Betriebes bestand der 

Werkschutz aus einigen wenigen nebenamtlichen und nur stundenweise eingesetzten oder aus weit 

Ÿber 100 hauptamtlichen und kasernierten WerkschutzmŠnnern.1798 Ab Mitte 1942 wurde in 

grš§eren Betrieben jedoch zusŠtzlich zum regulŠren Werkschutz ein Erweiterter Werkschutz 

(hauptamtlich: EWS I; nebenberuflich: EWS II) aufgestellt.1799 Wer beim Werkschutz anheuerte, 

konnte mit VorzŸgen rechnen: Werkschutzangehšrigen stand zusŠtzlicher Urlaub sowie ein 

regelmŠ§iges Taschengeld zusŠtzlich zum Arbeitslohn zu. 

Obwohl der Werkschutz wŠhrend des Krieges von der SS dominiert wurde, wurden in den 

besetzten Gebieten immer wieder auch SA-FŸhrer als Werkschutzleiter eingesetzt. 

Werkschutzleiter in der Posener Fabrik der Deutschen Waffen- und Munitionsfabriken AG 

(DWM) war der SA-FŸhrer und ehemalige Freikorpssoldat Wilhelm Edler von Graeve.1800 Als 

Zentraler Werkschutzleiter bei der ARBED in Luxemburg war der reichsdeutsche SA-FŸhrer 

Heinrich Thebes.1801 

                                                
1798 Schreiben bzgl. GL NR. 3660/39 geh., Reichsminister der Luftfahrt und Oberbefehlshaber der Luftwaffe, 
Generalluftzeugmeister, 27.9.1939, Abschrift, NLA HA, Hann. 275, Nr. 805, unpag. 
1799 KRETSCHMER: Kriegsgefangene im Visier, 149. 
1800 Schreiben von HauptsturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Apitz, i. V. FŸhrer der Standarte âHans von ManteuffelÔ, 
15.7.1940, IPN, GK 81/420, SA-FŸhrer-Personalakte von Edler von Graeve, Wilhelm, *3.4.1879, Bl. 67. 
1801 Personalbefehl Nr. 9 der SA-Gruppe Mittelrhein, 19.4.1944, S. 6, ANLux, CdZ-F-0054, Bl. 8. Siehe auch 
SCHOENTGEN: Arbeiten unter Hitler, 678. 
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Im Kriegsverlauf Ÿbernahmen die Werkschutzangehšrigen in ihren blauen Uniformen1802 

auch die Bewachung von Zwangsarbeiterinnen und -arbeitern sowie sowjetischen 

Kriegsgefangenen, die ebenso Zwangsarbeit leisten mussten, und hatten dabei nicht zuletzt die 

Aufgabe, das Fraternisieren von heimischen Arbeitern mit auslŠndischen Zwangsarbeiterinnen und 

-arbeitern zu unterbinden. Bei den an den schlechter bewachten ArbeitsplŠtzen hŠufig 

vorkommenden Fluchtversuchen wurde der Werkschutz zur Suche der Entflohenen eingesetzt. 

Nachdem zwei sowjetische Kriegsgefangene im Mai 1942 aus einer Schleifereifabrik in NŸrnberg 

geflohen waren, durchsuchten WerkschutzmŠnner das GelŠnde.1803 Immer wieder waren 

Werkschutzangehšrige auch an Mordaktionen gegen die Zwangsarbeiterinnen und Zwangsarbeiter 

beteiligt. Im Generalgouvernement wurden sie sogar in die Judenvernichtung eingebunden. 

 

Bewachung von und Suche nach Kriegsgefangenen 

Mit der Bewachung der Kriegsgefangenenlager waren ursprŸnglich die LandesschŸtzen betraut, die 

sich aus Šlteren JahrgŠngen sowie nicht kriegsverwendungsfŠhigen Wehrmachtangehšrigen 

zusammensetzten. Da ihre Zahl bei weitem nicht ausreichte, um eine umfassende Bewachung von 

Millionen Kriegsgefangenen zu gewŠhrleisten, konzentrierte man die LandesschŸtzen bald auf die 

Bewachung der sowjetischen Kriegsgefangenen, die als besondere Gefahr eingestuft wurden. Bei 

der Bewachung der Ÿbrigen Kriegsgefangenengruppen wurde verstŠrkt auf andere uniformierte 

KrŠfte zurŸckgegriffen, die als Hilfswachmannschaften fungierten. Beispielsweise Ÿbte in den 

grš§eren Betrieben, in denen die Kriegsgefangenen Zwangsarbeit verrichten mussten, der 

Werkschutz die Observationsfunktion aus.1804 Auch SA-Angehšrige wurden im Krieg immer 

wieder bei der Bewachung von Kriegsgefangenen eingesetzt, obwohl es hierfŸr kein einheitliches 

Prozedere zu geben schien. In SA-Uniform und im SA-Dienst, aber auch als Werkschutz, Stadt- 

oder Landwacht oder als Hilfswachen waren SA-Angehšrigen Ÿberall bei der Bewachung von 

Zwangsarbeiter- und Kriegsgefangenenlagern sowie -transporten eingesetzt.1805 So bewachten SA-

MŠnner in Goslar italienische MilitŠrinternierter.1806 

Im Kriegsverlauf waren wohl Hunderttausende sowjetische, polnische, franzšsische, 

britische, US-amerikanische und italienische Kriegsgefangene zeitweise auf der Flucht. Die 

                                                
1802 Die Betriebe sollten nach Mšglichkeit einheitliche Uniformierung ihrer WerkschutzmŠnner ermšglichen; dies war 
allerdings nicht Ÿberall mšglich. Bsph. Schreiben der Firma Franke & Heidecke Fabrik photograph. PrŠzisions-
Apparate, Braunschweig, 8.9.1942, NLA HA, Hann. 275, Nr. 807, unpag. 
1803 KRETSCHMER: Kriegsgefangene im Visier, 150. 
1804 Ebenda, 148. 
1805 Manuskript ãAlles fŸr den Sieg!Ò von Wilhelm Rehm, undat. [Januar 1944], S. 2 f., BArch, NS 23/650, unpag. 
1806 Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, [14.3.1944], Entwurf, BArch, 
NS 23/66, unpag. 
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Erfolgsaussichten ihrer Fluchtversuche waren mehr oder weniger gering.1807 Viele wurden durch 

die Deutschen wiederergriffen und in vielen FŠllen ermordet. Aufgabe der verschiedenen 

Ausformungen parastaatlicher und hilfspolizeilicher Organe war regelmŠ§ig die Fahndung nach 

Entflohenen. Das lag vor allem auch daran, dass die ehrenamtlich eingesetzten Personen nicht 

dauerhaft, aber kurzfristig fŸr einige Stunden oder auch Tage herangezogen werden konnten, also 

nicht unbedingt fŸr regulŠre polizeiliche Funktionen geeignet waren, wohl aber fŸr ad hoc 

durchzufŸhrende Sicherungs- und Festnahmema§nahmen. So beteiligten ãsich die SA.-MŠnner 

allenthalten an der Wiederergreifung entwichener KriegsgefangenerÒ oder von abgesprungenen 

FallschirmjŠgern. Max JŸttner musste als Chef des Hauptamtes FŸhrung zwar darauf hinweisen, 

dass Kriegsgefangene der šrtlichen Polizei- beziehungsweise Gendarmeriewache oder der 

Wehrmacht zu Ÿbergeben seien. Eine Ausnahme bildeten allerdings die sowjetischen 

Kriegsgefangenen, die von vornherein als vogelfrei anzusehen seien, wie JŸttner in einer VerfŸgung 

vom 6. November 1941 deutlich zum Ausdruck brachte: ãHšchste Aufmerksamkeit und 

entschlossenes Zupacken der SA.-MŠnner ist daher in solchen FŠllen geboten [É]. Im Falle des 

Widerstandes kann bei sowjetischen Kriegsgefangenen von den SA.-MŠnnern von der Waffe, wenn 

vorhanden, Gebrauch gemacht werden.Ò1808 WŠhrend die sowjetischen Kriegsgefangenen quasi als 

vogelfrei galten, war ansonsten ãauf die NationalitŠt verdŠchtiger GefangenerÒ streng zu achten, 

um Verwechslungen mit franzšsischen oder britischen Gefangenen zu vermeiden.1809 Vielfach 

wurde der Auftrag der SA von ihren Mitgliedern umgesetzt. Drei SA-MŠnner ãder Standarte 

Hohensalza haben auf dem Heimweg vom SA-Dienst drei polnische Kriegsgefangene, die in einem 

Lager in Pommern entwichen waren, festgenommen und dem nŠchsten Gendarmerieposten 

Ÿbergeben.Ò BrigadefŸhrer Heinrich Hacker, der mit der FŸhrung der SA-Gruppe Warthe 

beauftragt war, sprach den MŠnnern daraufhin in einem Rundschreiben Anfang Oktober 1940 

seinen Dank aus.1810 Im CdZ-Gebiet Elsass nahmen SA-MŠnner immer wieder franzšsische 

Kriegsgefangene fest. WŠhrend ihres abendlichen Dienstes als Landwachtposten in dem kleinen 

Ort Wimmenau setzten der RottenfŸhrer Phlipp J. und der Sturmmann Christian R. Anfang April 

1942 vier Franzosen fest.1811 

                                                
1807 SchŠtzungsweise kamen drei gescheiterte Fluchtversuche auf eine erfolgreiche Flucht. Einige Zahlen und Daten 
liefert KRETSCHMER: Kriegsgefangene im Visier, 147 f. 
1808 VerfŸgung FO 4/Mob/I/5e Nr. 1110, Verteiler V lfd. Nr. 6, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, ObergruppenfŸhrer 
[Max] JŸttner, 6.11.1941, IfZ, MA 132, unpag. 
1809 ãWŠhrend gegen sowjetrussische Kriegsgefangene mit allen Mitteln vorzugehen ist, ist bei franzšsischen, 
englischen und anderen Kriegsgefangenen stets eine †berprŸfung durch die zustŠndigen Wehrmachts- oder 
Polizeidienststellen zu veranlassen.Ò VerfŸgung FO 4/Mob/I/5e Nr. 1110, Verteiler V lfd. Nr. 6, Chef des Hauptamtes 
FŸhrung, ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, 6.11.1941, IfZ, MA 132, unpag. 
1810 Mitteilung von BrigadefŸhrer [Heinrich] Hacker, m. d. F. b. FŸhrer der Gruppe Warthe, Verteiler III, 2.10.1940, 
IPN, GK 81/1623, Bl. 323. 
1811 Meldung des Sturms 18/99 (Wingen), 11.8.1942, BArch, NS 45/35, unpag. 
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Die SA wurde aber vor allem auch in regelrechte Fahndungsaktionen eingebunden: Als im 

Mai 1942 ein Fšrster in einem Wald bei Gut Rehdorf (polnisch: Stoki) im Landkreis Kšnigsberg 

in der Neumark tot aufgefunden wurde, begannen Einheiten der Luftwaffe, des SHD, der TeNo, 

der Landwacht und mehrere šrtliche SA-StŸrme mit der Suche nach den mutma§lichen TŠtern, 

die man in zwei aus der Gefangenschaft entflohenen sowjetischen Soldaten vermutete. TatsŠchlich 

wurden ãdie flŸchtigen RussenÒ schlie§lich gefasst, wobei die Bewachung wiederum durch SA-

MŠnner Ÿbernommen wurde. Die Gefangenen wurden tags darauf an den Tatort gebracht und dort 

von Polizeibeamten ãbei einem FluchtversuchÒ Ð eine gŠngige nationalsozialistische Chiffre fŸr die 

Ermordung von Gefangenen Ð erschossen und mussten von einem Kommando russischer 

Gefangener verscharrt werden.1812 Nachdem am 24. MŠrz 1944 mehrere dutzend Kriegsgefangene 

durch einen selbst gegrabenen Tunnel aus einem im Bezirk Breslau liegenden Luftwaffenlager 

Stalag Luft III in Sagan (polnisch: hagaC) ãentwichenÒ waren, gab das OSAF-Hauptamt FŸhrung 

die reichsweite Fahndung nach ã81 britischen FliegeroffizierenÒ an die SA-Gruppen weiter. Diese 

wurden aufgefordert, sich mit den Polizeidienststellen in Verbindung zu setzen. Mehrere 

Zehntausend Angehšrige der verschiedenen VerbŠnde sollen an der Fahndungsaktion beteiligt. 

Drei Tage spŠter waren die meisten der Entflohenen gefasst; sie wurden von Gestapo-Angehšrigen 

ãauf der Flucht erschossenÒ.1813 

 

Suche nach abgeschossenen Piloten 

SA-EinsatzstŸrme wurden insbesondere bei der Suche nach alliierten FallschirmjŠgern und 

Bomberpiloten eingesetzt und waren fŸr HilfstŠtigkeiten wie ãAbsperrungen, Schutz gefŠhrdeter 

Objekte, MeldungserstattungÒ zustŠndig, wŠhrend zur ãaktiven BekŠmpfungÒ ausschlie§lich 

Wehrmacht, Schutz- und Ordnungspolizei sowie Gendarmerie eingesetzt werden sollten. 

AbgestŸrzte Flugzeuge waren zu bewachen, Wrackteile sollten sichergestellt werden und verletzte 

Gefangene waren medizinisch zu versorgen, wie eine Mitteilung der Gruppe Hansa vom 2. 

Dezember 1940 festlegte.1814 

Im weiteren Kriegsverlauf und mit der VerstŠrkung der Luftangriffe auf deutsche StŠdte 

galten alliierte Kampfpiloten zunehmend als âFreiwildÔ. Morde an abgeschossenen Fliegern hŠuften 

                                                
1812 Schreiben von StandartenfŸhrer [Name unbekannt], FŸhrer der Standarte 140 (Kšnigsberg in der Neumark), 
2.6.1942, BArch, NS 23/227, unpag. Siehe auch, allerdings ohne Nennung des Todes der beiden Gefangenen: Der 
Fšrstermord von Rehdorf  aufgeklŠrt, Frankfurter Oder-Zeitung vom 26.5.1942. 
1813 Fernschreiben der OSAF, Hauptamt FŸhrung, [27.3.1944], BArch, NS 23/66, unpag.; Fernschreiben des 
Oberregierungsrates Dr. Leo, 26.3.1944, BArch, NS 23/66, unpag.; DURAND: Stalag Luft III, 282-302; KRETSCHMER: 
Kriegsgefangene, 152; MALLMANN: Volksjustiz, 205 f. Zur nationalsozialistischen Legalisierungsstrategie durch die 
Formel ãauf der Flucht erschossenÒ siehe WESTERMANN: Shot. 
1814 Mitteilung BB Nr. 537g., Gruppe Hansa, Abtlg. F Mo/H., 2.12.1940, S. 3, StAHH, 614-2/05 B 260, unpag. 
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sich spŠtestens ab 1944. Das von Joseph Goebbels herbeigesehnte ãgro§e PilotenjagenÒ1815 wurde 

offenbar von den Gauleitungen in die Kreisleitungen getragen, wie das Beispiel des âFliegerbefehlsÔ 

des westfŠlischen Gauleiters Albert Hoffmann vom 25. Februar 1945 zeigt, in dem dazu angehalten 

wurde, ã[s]Šmtliche Ja[gd]bo[mber]-Piloten, die abgeschossen werden, [É] grundsŠtzlich der 

Volksempšrung nicht zu entziehen.Ò1816 Immer wieder waren SA-Angehšrige an den GrŠueltaten 

beteiligt. Nach dem Krieg wurde der SA-ObersturmbannfŸhrer KlŸtgen von einem US-

amerikanischen MilitŠrgericht in Dachau zum Tode verurteilt und hingerichtet, weil er am 17. 

September 1944 in Kranenburg bei Kleve zwei gefangene Flieger, vermutlich Angehšrige der Royal 

Canadian Air Force, erschossen hatte. Die beiden Soldaten sollten von zwei Landespolizisten und 

in Anwesenheit des Klever NSDAP-Kreisleiters Fritz Albert Hartmann in ein Internierungslager 

verbracht werden. Ob der ParteifunktionŠr den Mordbefehl gegeben hatte, konnte das Gericht 

1947 nicht feststellen. Zwar nahm der Oberstaatsanwalt H. Hagemann im Bezirk des 

Oberlandesgerichts DŸsseldorf bereits unmittelbar nach der Tat Ermittlungen auf, ohne jedoch 

Anklage gegen KlŸtgen zu erheben. Bei seiner damaligen Vernehmung hatte der SA-FŸhrer 

ausgesagt, dass aus Rache eigentlich noch drei weitere alliierte Piloten getštet werden mŸssten, 

seien bei Luftangriffen doch insgesamt fŸnf Familienangehšrige ums Leben gekommen.1817 

TatsŠchlich sahen sich gerade lokale FunktionŠre dazu berufen, âVolksjustizÔ zu Ÿben und 

eigenhŠndige Mordaktionen an abgeschossenen beziehungsweise abgesprungenen alliierten Piloten 

durchzufŸhren. So sind die ãNSDAP und ihre BasiselitenÒ, also auch lokale SA-Strukturen, als 

ã[t]reibende KraftÒ bei der Ermordung alliierter Flieger anzusehen.1818 Das Recht dazu schien ihnen 

die NS-FŸhrung gegeben zu haben: Goebbels hatte, offenbar nach RŸcksprache mit Adolf Hitler, 

am 25. Mai 1944 im Všlkischen Beobachter einen Artikel veršffentlicht, in dem er die Lynchjustiz 

legitimierte. Tags zuvor hatte der SS-BrigadefŸhrer Alfred-Ingemar Berndt, Ministerialdirigent in 

GoebbelsÔ Ministerium, einen US-amerikanischen Kampfpiloten bei Berlin auf offener Stra§e 

erschossen.1819 Daraufhin hatte Martin Bormann, Chef der Parteikanzlei, am 30. Mai in einem 

geheimen Rundschreiben die ãVolksjustiz gegen anglo-amerikanische MšrderÒ gerechtfertigt. Das 

Bormannsche Schreiben durfte nur an ParteifunktionŠre bis hinunter zum Kreisleiter 

weitergereicht werden, wŠhrend Ortsgruppenleiter ãnur mŸndlich in KenntnisÒ zu setzen 

                                                
1815 TAGEB†CHER: Teil II, Bd. 12 (1995), 370 (Eintrag: 30.5.1944). Zur âFliegerlynchjustizÔ siehe GRIMM: Lynchmorde; 
HOFFMANN: Fliegerlynchjustiz; MALLMANN: Volksjustiz. Am Beispiel der Steiermark siehe HOFFMANN: Volksjustiz, 
bes. 57-64. Am Beispiel Westfalens siehe BLANK: Kriegsende und ãHeimatfrontÒ in Westfalen, 402-404. 
1816 Zit. nach BLANK: Kriegsende und ãHeimatfrontÒ in Westfalen, 402. 
1817 NELIBA: Lynchjustiz, 26 f.; RAIM: Justiz, 504. 
1818 GRIMM: Lynchmorde, 81. 
1819 HOFFMANN: Fliegerlynchjustiz, 172; LONGERICH: Goebbels, 618. GoebbelsÔ Artikel erschien unter dem Titel ãEin 
Wort zum LuftkriegÒ (Všlkischer Beobachter [Berliner Ausgabe] vom 27.5.1944). 
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waren.1820 Dies deutet einerseits auf eine planhafte Vorgehensweise hin, lie§ aber gerade den 

ausfŸhrenden Personen auf den unteren Funktionsebenen genŸgend Interpretationsspielraum. 

Gerichte und Staatsanwaltschaften sollten von dem Reichsjustizminister Otto Georg Thierack 

angehalten werden, sich in Bezug auf Ermittlungen gegen TatverdŠchtige zurŸckzuhalten. Am 6. 

Juni beschlossen die Minister Hermann Gšring, Joachim von Ribbentrop und Heinrich Himmler 

bei einer Besprechung im FŸhrerhauptquartier die Quasi-Legalisierung von Lynchmorden.1821 Bei 

einem Angriff auf die Hamburger Werft Blohm & Voss am 18. Juni wurde der US-amerikanische 

B17-Bomber ãG.I. JaneÒ durch Flakbeschuss getroffen und stŸrzte ab. Einige Angehšrige der 

neunkšpfigen Crew konnten sich durch Fallschirmabsprung retten. Doch nun begann die Jagd auf 

die †berlebenden: Der in Blankenese niedergegangene Co-Pilot Milton Miller wurde erschossen, 

wŠhrend er noch in seinem Fallschirm hing. Zwei Landwirte misshandelten den BombenschŸtzen 

Charles W. Henry, der am Hamburger Stadtrand gelandet war. Der RumpfschŸtze Zigfryd 

Valentino Czarnecki wurde in Appen bei Pinneberg aufgegriffen und auf die šrtliche Polizeiwache 

verbracht. Dort jedoch wurde er von dem NSDAP-Kreisorganisationsleiter und SA-SturmfŸhrer 

Wilhelm Langeloh unter dem Vorwand, ihn zum Luftwaffenflugplatz Uetersen zu bringen, 

abgeholt. Nur 150 Meter von der Polizeistation entfernt schoss Langeloh dem US-Amerikaner in 

den RŸcken. Czarnecki Ÿberlebte zunŠchst, verstarb tags darauf jedoch in einem Reservelazarett.1822 

Ende Februar oder Anfang MŠrz 1945 hatte auch der SA-SturmfŸhrer B. aus Hagen-Haspe 

versucht, mehrere US-amerikanische Piloten zu tšten, die bei einem Luftangriff auf das 

benachbarte Schwerte abgeschossen und von einem Polizeiinspektor festgenommen wurden 

waren. Als der FŸhrer einer Volkssturmkompanie die Flieger auf der Polizeiwache entdeckte, zog 

er seine Wache, konnte von dem Beamten aber aufgehalten werden, schlug noch einen der 

Gefangenen und zog schlie§lich unverrichteter Dinge ab.1823 

Gerade in der Kriegsendphase, als den nationalsozialistischen Organisationen auf lokaler 

Ebene eine grš§ere Bedeutung zukam, erhšhte sich auch der AktivitŠtsrahmen der SA. Das 

Kollabieren der staatlichen Institutionen und der Organisation des Krieges schufen den Rahmen, 

den ãalte KŠmpferÒ ebenso wie besonders junge MŠnner mit Gewalt ausfŸllten. Als ein US-

amerikanischer âLiberatorÔ-Bomber (B-24) am 4. MŠrz 1945 wŠhrend eines Luftangriffs auf Graz 

von einem Flak-Geschoss getroffen wurde und sich die zehnkšpfige Besatzung nur durch den 

Absprung retten konnte, setzte ein regelrechtes Treiben am Boden ein. †berall wo die Flieger mit 

                                                
1820 MALLMANN: Volksjustiz, 207. 
1821 NELIBA: Lynchjustiz, 26. 
1822 [Trial against Wilhelm Langeloh] Review and Recommendations, United Nations War Crimes Commission 
(UNWCC), 5.8.1947, Database Record Nr.: 298083; SEIFERT: Absturz. 
1823 Urteil des Schwurgerichts beim Landgericht Hagen vom 31.5.1949, lfd. Nr. 144, abgedruckt in: JUSTIZ UND NS-
VERBRECHEN, Bd. IV, 667-675. 
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ihren Fallschirmen niedergingen, bildeten sich Menschenansammlungen. Der alarmierten Polizei 

gelang es nicht, die Besatzungsmitglieder festzunehmen und in âSicherheit zu bringen. So wurde in 

Stra§gang, sŸdwestlich der steirischen Gauhauptstadt, der US-amerikanische Soldat Charles R. 

Westbrook an Ort und Stelle von dem SA-TruppfŸhrer Anton Fuchs und einem 

Wehrmachtangehšrigen vor der versammelten Menge erschossen.1824 In Kornwestheim soll der 

HauptsturmfŸhrer Herbert Rohen vom in der dortigen Ludendorff-Kaserne stationierten VI. 

Sturmbann der Standarte ãFeldherrnhalleÒ zu einem nicht genau bekannten Zeitpunkt der 

Kriegsendphase zwischen September 1944 und Februar 1945 Untergebene veranlasst haben, 

sowjetische Kriegsgefangene, die aus einem Transportzug ausgebrochen und wieder eingefangen 

worden waren, zu misshandeln. Daraufhin waren fŸnf Gefangene getštet worden.1825 

 

Stellungsbau, Sicherungseinheiten und Parteibereitschaften 

Im Sommer 1944 kam die SA beim Stellungsbau in den šstlichen Gauen des Deutschen Reiches, 

aber auch im Westen, zum Einsatz. Bereits am 22. Juni 1944 hatte Hitler den Gauleiter 

Ostpreu§ens, Erich Koch, mit dem Aushub von Befestigungsanalagen unter Einsatz der gesamten 

Bevšlkerung beauftragt, dem âVolksaufgebotÔ. Kochs âVolksaufgebotÔ kam nur langsam in Gang, 

machte schlie§lich aber Schule. Angesichts der katastrophalen militŠrischen Lage nach der 

Zerschlagung der Heeresgruppe Mitte und des VorrŸckens der Roten Armee begann das Regime 

hektisch mit der Errichtung und VerstŠrkung von Verteidigungsanlagen unter der Hoheit der zu 

Reichsverteidigungskommissaren erhobenen Gauleiter. Damit hatte sich die Partei ein taktisch wie 

propagandistisch enorm wichtiges Aufgabengebiet bei der Landesverteidigung gesichert und erhielt 

Zugriff auf weite Teile der Zivilbevšlkerung, wŠhrend die Wehrmacht die strategische Anordnung 

des Stellungssystems Ÿberwachte. Bis zum November wurde in den Gauen Ostpreu§en, Schlesien, 

Pommern und Brandenburg ebenso wie in den annektierten Gebieten, den Gauen Danzig-

Westpreu§en und Wartheland sowie dem Generalgouvernement, eine Million Menschen, neben 

allen Frauen MŠnnern im Alter zwischen 15 und 65 Jahren auch zahlreiche Zwangsarbeiterinnen 

und Zwangsarbeiter sowie Kriegsgefangene, zum Bau an dem âOstwallÔ herangezogen. Auch an 

der West- und der SŸdgrenze wurde der Stellungsbau unter der €gide Bormanns nach dem 

ostpreu§ischen Vorbild forciert. Oft nur mit Hacke und Spaten ausgerŸstet gruben sie eilig die 

                                                
1824 Von der zehnkšpfigen Besatzung Ÿberlebten nur zwei Angehšrige. Zwei MŠnner starben bei dem Absturz, 
zumindest vier wurden von den Nationalsozialisten erschossen, von zwei MŠnnern fehlt jede Spur. HOFFMANN: 
Volksjustiz, 60-63. 
1825 Nachdem Krieg verfolgte die Staatsanwaltschaft Stuttgart den Fall wegen VerjŠhrung und Mangels Beweises in 
Bezug auf  Mord nicht weiter. Siehe IfZ, NSG-Datenbank, Obj.-Nr. 350009. 
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notdŸrftigen Stellungen.1826 NatŸrlich wurden vielfach auch SA-Angehšrige zu Schanzarbeiten im 

Rahmen der âMaulwurfÔ-Aktionen dienstverpflichtet.1827 

Doch in der Hauptsache lag die Funktion der SA beim Stellungsbau offenbar mehr in 

Bewachungs- und Sicherungsaufgaben. Dabei ging es zunŠchst vornehmlich um die Bewachung 

der Zwangsarbeiterinnen und Zwangsarbeiter sowie die Sicherung der Bauma§nahmen. So wurden 

unter der FŸhrung der SA bewaffnete Sicherungseinheiten von je 100-200 Mann aufgestellt, die 

nun bei der Absicherung des stellungsbau eingesetzt werden konnten. In Oberschlesien handelte 

es sich zunŠchst um 960 MŠnner. Die Aufstellung von weiteren 1000 MŠnnern war Anfang August 

1944 im vollen Gange, die durch die SA-Dienststellen eingekleidet werden sollten. Weitere 2000 

Mann sollten folgen. Aufgabe der Sicherungseinheiten war es in Oberschlesien vor allem auch, 

gegen Partisanengruppen vorzugehen. In Niederschlesien sollten hingegen erst einmal keine 

bewaffneten Sicherungseinheiten hochgezogen werden, doch war auch hier der geschlossene 

Einsatz von SA-Einheiten fŸr Sicherungsaufgaben vorgesehen.1828 

Daneben setzte seit den Sommermonaten 1944 eine verstŠrkte Erfassung von 

Parteigenossen und Gliederungsangehšrigen im Rahmen der aus Politischen Leiter rekrutierten 

Politischen Staffeln, der schon in den Vorjahren in einigen Gauen aufgestellten SA-Einheiten âzur 

besonderen VerwendungÔ (z. b. V.) und von Parteibereitschaften ein, die im Invasionsfall, also beim 

Vordringen des Gegners auf Reichsgebiet, zum Tragen kommen sollten.1829 Schon im Juni 1944 

hatte Stabschef Schepmann mit ReichsfŸhrer-SS Himmler die Aufstellung von ãz.b.V.-Einheiten 

der SAÒ vereinbart. Nach deren Vorbild sollten nun auch ãEinsatzbereitschaften der ParteiÒ 

aufgebaut werden, beispielsweise im Gau WŸrttemberg-Hohenzollern.1830 Dort wurde 

GruppenfŸhrer Karl Kraft, der die FŸhrung der SA-Gruppe Neckar (bis 1942 Gruppe SŸdwest) 

innehatte, ã[m]it der FŸhrung der Einsatzbereitschaften des GauesÒ beauftragt. Kraft war 

ermŠchtigt, ãmit den Dienststellen des Staates und der Wehrmacht Vereinbarungen Ÿber den 

taktischen Einsatz der Bereitschaften zu treffen.Ò1831 Derartige den Gauleitern untergeordneten 

                                                
1826 Zu Stellungsbau und âVolksaufgebotÔ siehe KELLER: Volksgemeinschaft am Ende, 145-149; KERSHAW: Das Ende, 
154-161; NOLZEN: Die NSDAP, der Krieg und die deutsche Gesellschaft, 178-182; STARGARDT: The German War, 
449 f. 
1827 Der Stabschef  Wilhelm Schepmann gab am 11. August 1944 den SA-Einsatz im Stellungsbau bekannt, wies aber 
gleichzeitig darauf  hin, nicht unnštig ArbeitskrŠfte aus den kriegswichtigen Bereichen abzuziehen: ãDie Lage erfordert 
erhšhten Einsatz der SA in jeder Hinsicht. Dass dem von den Einheiten freudig Rechnung getragen wird, weiss ich. 
Bei Abstellungen von SA-MŠnnern fŸr Schanzarbeiten u. dgl. In bedrohten Gebieten ist jedoch darauf  zu achten, dass 
ãin der wichtigen RŸstungsindustrie unentbehrliche KrŠfteÒ (Spezialarbeiter) fŸr anderweitigen Einsatz nicht 
herangezogen werden, selbst wenn sie besonders geeignet sind, FŸhrungsaufgaben in obigem Sinne zu Ÿbernehmen.Ò 
(Befehl des Stabschefs der SA, Wilhelm Schepmann, 11.8.1944, BArch, NS 23/66, unpag., Hervorhebungen im 
Original). Auch im Gau Moselland im Westen wurden SA-MŠnner zur Schanzarbeit verpflichtet. Siehe Rundschreiben 
der Standarte 29 (Trier), 28.8.1944, LHA Ko, 662/003/258, Bl. 25. 
1828 Bericht von ObergruppenfŸhrer [Otto] Herzog, FŸhrer der Gruppe Schlesien, 4.8.1944, BArch, NS 23/66, unpag. 
1829 MAMMACH: Der Volkssturm, 32. 
1830 Schreiben von GruppenfŸhrer [Karl] Kraft, FŸhrer der Gruppe Neckar, 20.6.1944, BArch, NS 23/66, unpag. 
1831 Anordnung 63/44 des Gauleiters [Wilhelm] Murr, 13.6.1944, Abschrift, BArch, NS 23/66, unpag. 
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Parteibereitschaften sollten auch andernorts zum Einsatz kommen. Mit der ãAusbildung und 

FŸhrung der Parteibereitschaften im EinsatzÒ sollte die SA beauftragt werden. Daher bat 

ObergruppenfŸhrer Max JŸttner im Juli bei Bormann um Einbindung der OSAF.1832 In den 

nŠchsten Wochen und Monaten bemŸhten sich die SA-Gruppen in den einzelnen Gauen um die 

Aufstellung der Parteibereitschaften. So berichtete zum Beispiel die Gruppe Tannenberg darŸber, 

dass ã[d]ie wenigen noch vorhandenen SA-MŠnner [É] im Rahmen der Parteibereitschaften und 

unter FŸhrung der Ortsgruppen bei den Sofortmassnahmen eingesetztÒ wurden.1833 Monate vor 

dem chaotischen Kriegsende, in dessen Zuge SA-Angehšrige und NSDAP-FunktionŠre vielerorts 

als Mitglieder des Volkssturms GrŠueltaten an Zwangsarbeiterinnen und Zwangsarbeitern, 

desertierten Wehrmachtsoldaten und an kapitulationswilligen Zivilisten begingen, hatte die SA im 

Rahmen der allgemeinen Mobilmachung der Partei enorme Gewaltressourcen geschaffen. 

 
3.4.3 Die Stimmungsberichte der SA 

 

Periodische Stimmungs- und Lageberichte gehšrten zur vertikalen Binnenkommunikation von 

Organisationen im NS-Regime. Auch SA-Einheiten waren immer wieder verpflichtet, regelmŠ§ig 

und allgemein oder thematisch bezogen der jeweils Ÿbergeordneten Instanz Bericht zu erstatten. 

Die Gruppe Hansa forderte die ihr untergeordneten Einheiten auf, ã[a]lle durch den Einsatz von 

SA-Einheiten und SA-MŠnnern entstehenden Beobachtungen und Erfahrungen im HeimatschutzÒ 

gesondert zu erfassen.1834 Zwar liefern die Berichte Einblicke in die NS-Kriegsgesellschaft. So 

attestiert Klaus Mlynek dem Quellengenre der vertraulichen Berichte trotz der notwendigen 

BerŸcksichtigung der ãsubjektive[n] FaktorenÒ eine gewisse ZuverlŠssigkeit.1835 âUngeschminktÔ 

waren sie deswegen jedoch keineswegs. Eine objektive Darstellung des allgemeinen 

Stimmungsbildes in der Bevšlkerung ist auch von den nicht-šffentlichen Berichten kaum zu 

erwarten; vielmehr geben die Schreiben bereits gefŠrbte EindrŸcke und Interpretationen wieder, 

und machen immer wieder auch den instrumentellen Charakter dieser Gattung amtlicher 

Kommunikation deutlich1836: Die Berichte konnten die eigene Stellung gegenŸber anderen 

Akteuren hervorheben, auf wahrgenommene MissstŠnde hinweisen oder eigenen Forderungen 

                                                
1832 Schreiben von BrigadefŸhrer [Lorenz] Ohrt, i. V. Chef  des Hauptamtes FŸhrung, 22.7.1944, BArch, NS 23/66, 
unpag. 
1833 Aktenvermerk von ObersturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Karcher, OSAF, 1.9.1944, BArch, NS 23/66, unpag. 
1834 Monatsbefehl der Gruppe Hansa fŸr November 1939, 27.11.1939, S. 2, StAHH, 614-2/05 B 184b, unpag. 
1835 MLYNEK: Lageberichte, 279. 
1836 Daniel MŸhlenfeld weist in kritischer Absicht darauf hin, dass man bei der Bearbeitung der ãvermeintlich besonders 
instruktive[n] QuellengattungÒ der Stimmungs- Lage- und TŠtigkeitsberichte nicht Gefahr laufen dŸrfe, dem ãSchein 
der vermeintlichen AuthentizitŠtÒ und damit ãdem Irrglauben zu erliegen, mit diesem Material gleichsam ein Fenster 
ins nationalsozialistische Alltagsleben aufgesto§en zu haben.Ò (M†HLENFELD : Was hei§t und zu welchem Zweck 
studiert man NS-Propaganda?, 535) 
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Nachdruck verleihen. Sie wurden meist vertikal fŸr die nŠchst hšhere Hierarchieebene verfasst. 

StŸrme schrieben also Meldungen an ihre Standarten, die die Berichte an die SA-Gruppe 

weitergaben oder in komprimierter Form mit den Berichten anderer SA-Einheiten korrelierten, um 

eine Lagebild zu schaffen. Auch die OSAF selbst fertigte Berichte an, um ihren Einsatz gegenŸber 

anderen Institutionen zu rechtfertigen. 

Die Berichte Šu§erten sich nicht nur zur allgemeinen Stimmungslage in der Bevšlkerung Ð 

ãallgemein abwartendÒ1837, ãErmŸdungserscheinungenÒ1838, ãeinen fast gefŠhrlichen TiefstandÒ1839. 

Man nutzte die Berichterstattung auch zur Abgrenzung gegenŸber der Partei, der fehlende 

Durchsetzungskraft im Luftkrieg attestiert wurde. Der K-FŸhrer eines Sturmes im Bereich der 

Standarte 143 (Recklinghausen) bemerkte im Oktober 1943, dass ã[d]ie Kundgebungen der Partei 

[É] sehr schlecht von den Pg. besucht [werden].Ò1840 Ein Bericht der SA-Gruppe Niederrhein Ÿber 

die Luftangriffe auf Kšln, DŸsseldorf und Essen im April 1943 zeigt, welchen Bedeutungsgewinn 

die SA mit ihrer Rolle im Luftkrieg verband: So sei ãdie Partei nicht mehr Herr der gewaltigen 

AufgabenÒ gewesen, wŠhrend die SA ãinnerhalb weniger Stunden [É] Ordnung in den Wirrwarr 

gebrachtÒ habe.1841 In einem weiteren Bericht forderte ein RecklinghŠuser SturmfŸhrer, dass sich 

ãbesonders die vielen Parteigenossen, welche meistens nur bei besonderen AnlŠssen sich vorstellen 

und von oben herunter den kleinen, aber treuen KŠmpfer [der SA, Anm.] betrachten, restlos zu 

den Hilfsdiensten herangezogen werden.Ò1842 Dabei wurde in den Berichten der SA-Einsatz 

ausfŸhrlich gewŸrdigt. In einem Bericht der Standarte 187 (Kiel) Ÿber den SA-Einsatz nach dem 

Angriff auf die Stadt am 26. und 27. August 1944 wurden die eigenen Leistungen hervorgehoben: 

ãDie Einsatzfreudigkeit der MŠnner selbst war vorbildlich. Stets waren sie bereit, den an sie 

gestellten Anforderungen nachzukommen.Ò1843 Nach dem ersten grš§eren Luftangriff auf 

Klagenfurt am 16. Januar 1944 stellte der FŸhrer der KŠrntner GebirgsjŠgerbrigade, SA-OberfŸhrer 

Arnold Glasow, fest, dass ãauch wir SA-MŠnner uns [haben] bewŠhren kšnnenÒ, und zitierte aus 

einem ãstreng vertraulichen BerichtÒ des Gauorganisationsamtes: ãDie EinsatzstŸrme der SA 

                                                
1837 Stimmungsbericht von SturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Wickel, K-FŸhrer des Sturms 25/143 (Recklinghausen), 
25.8.1944, LAV NRW W, SA der NSDAP, Nr. 7, unpag. 
1838 Stimmungsbericht von ObertruppfŸhrer [Vorname unbekannt] Wickel, m. d. F. b. FŸhrer des Sturms 25/143 
(Recklinghausen), 24.5.1943, LAV NRW W, SA der NSDAP, Nr. 7, unpag.; Stimmungsbericht von ObertruppfŸhrer 
[Vorname unbekannt] Wickel, m. d. F. b. FŸhrer des Sturms 25/143 (Recklinghausen), 23.6.1943, ebenda, unpag. 
1839 Stimmungsbericht von ObertruppfŸhrer [Vorname unbekannt] Wickel, m. d. F. b. FŸhrer des Sturms 25/143 
(Recklinghausen), 27.9.1943, LAV NRW W, SA der NSDAP, Nr. 7, unpag. 
1840 Stimmungsbericht von HaupttruppfŸhrer [Name unbekannt], K-FŸhrer des Sturmes 4/143 (Recklinghausen), 
25.10.1943, LAV NRW W, SA der NSDAP, Nr. 7, unpag. 
1841 Bericht ãKatastropheneinsatz der SA-Gruppe Niederrhein.Ò, undat. [1943], S. 4, BArch, NS 23/235, unpag. 
1842 Stimmungsbericht von SturmfŸhrer [Name unbekannt], m. d. F. b. FŸhrer des Sturmes 8/143 (Recklinghausen), 
24.10.1943, LAV NRW W, SA der NSDAP, Nr. 7, Bl. 107348, Hervorhebung im Original. 
1843 SA-MŠnner verschiedener NachrichtenstŸrme waren zur Verlegung von Postkabeln eingesetzt worden, um die 
Kommunikation zwischen €mtern, Behšrden und NSDAP-Kreisleitung wiederherzustellen. Bericht des FŸhrers der 
Standarte 187 (Kiel), Klotz, an die Gruppe Nordmark (Kiel), 28.9.1944, Abschrift, BArch, NS 23/66, unpag. 
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haben ihre Probe am 16.1.1944 einwandfrei bestanden, und bildeten praktisch die einzigen 

Einheiten, die planmŠ§ig, geschlossen in Uniform an den Schadensorten im Namen der NSDAP 

sichtbar in Erscheinung traten.Ò1844 TatsŠchlich waren SA-MŠnner aus ganz KŠrnten im Einsatz, 

um den FachkrŠftemangel zu kompensieren.1845 

Mitunter richtete sich die Stimmung auch gegen die SA selbst. An der Mauer der im zu 

Recklinghausen gehšrenden Ortsteil Suderwich gelegenen Zeche Kšnig-Ludwig IV/V prangte im 

MŠrz 1943 der mit Kreide angebrachte Schriftzug ãS.A. Ihr Lumpen seit [sic!] noch daÒ. Die Zeche 

befand sich ausgerechnet in der nach einem lokal bekannten und einige Jahre zuvor verstorbenen 

Nationalsozialisten benannten Wilhelm-Rosenbaum-Stra§e. Dieser hatte hier ein SA-Sturmlokal 

betrieben.1846 Zwei SA-MŠnner im Wuppertaler Stadtteil Barmen wurden beschimpft, als sie nach 

einem Luftangriff im Juni 1943 einer vor den TrŸmmern ihres Hauses stehenden Frau zu Hilfe 

eilten. Sie hatte gerade ihren Sohn, die Stieftochter und den Enkel verloren.1847 Der Eindruck 

bestŠtigt sich auch in manchem Zeitzeugenbericht. Hans Nase (Name geŠndert) aus Hamburg 

hatte wŠhrend des Luftkrieges beobachtet, wie MŠnner auf der Stadtparkwiese ein paar SA-

Angehšrige beschimpften und sie fŸr die Luftangriffe verantwortlich machten.1848 Immer hŠufiger 

wurden die âBraunhemdenÔ zum Symbol fŸr das Versagen des NS-Regimes im Luftkrieg. So entlud 

sich der Unmut Ÿber die Entbehrungen und moralische ZermŸrbung durch stŠndige Luftalarme 

gegen die lokalen NS-Aktivisten, die aufgrund ihrer Uniform kenntlich waren.  

Dabei inszenierte sich die SA gegenŸber der Bevšlkerung als Ordnungsmacht, die die 

âHeimatfrontÔ vor DefŠtisten und âGerŸchtemachernÔ schŸtzte. Der FŸhrer des SA-Sturms in der 

Ruhrgebietsstadt Datteln, ObersturmfŸhrer Kransitz, bemerkte, ãda§ nur das vollstŠndige 

Fernhalten von Neugierigen aus den [von Luftangriffen, Anm.] betroffenen GebietenÒ vor der 

Verbreitung ãunbegrŸndete[r] GerŸchteÒ schŸtze, und schlug vor, allzu âneugierigeÔ Personen, die 

sich absichtlich in die bombengeschŠdigten Orte begaben, zu ergreifen und ãzu tatkrŠftiger 

Bergungsarbeit [nach Luftangriffen, Anm.] heranzuziehen.Ò1849 ã[G]anz drakonische MassnahmenÒ 

forderte auch der mit der FŸhrung des RecklinghŠuser Sturmes beauftragte ObertruppfŸhrer 

                                                
1844 Brigadetagesbefehl Nr. 1 der GebirgsjŠgerbrigade 7 (KŠrnten), 29.1.1944, ARS, SI AS 1623/11/127, unpag., 
Hervorhebung im Original. Zum Luftangriff  auf  den Klagenfurter Raum, bei dem Eisenbahnziele und ein Werk der 
Wiener NeustŠdter Flugzeugwerke attackiert wurden, sowie zu den Reaktionen der Bevšlkerung siehe BEER, KARNER: 
Krieg, 198-203. 
1845 BEER, KARNER: Krieg, 202. 
1846 Stimmungsbericht von ObertruppfŸhrer [Vorname unbekannt] Wickel, m. d. F. b. FŸhrer des Sturms 25/143 
(Recklinghausen), 25.3.1943, LAV NRW W, SA der NSDAP, Nr. 7, unpag.; GECK, M…LLERS, POHL: ãWo du gehst 
und stehstÉÒ, 10-12. 
1847 Bericht vom 17.6.1943, in: MELDUNGEN, 5356; STARGARDT: German War, 350. 
1848 Interview mit Hans Nase [Name geŠndert] am 5.10.2006, Interviewer/in: Ulrich Wirth, Transkript, S. 34 f., FZH-
WdE, 1473. 
1849 Stimmungsbericht von ObersturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Kransitz, FŸhrer des Sturmes 21/143 (Datteln), 
25.3.1943, LAV NRW W, SA der NSDAP, Nr. 7, Bl. 107336. 
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Wickel, um der GerŸchtemacherei ãEinhalt zu bieten.Ò1850 In einem von der OSAF-Dienststelle 

Schrifttum im September 1942 verfassten Geheimbericht, der Joseph Goebbels von Hans 

Sponholz nach dem verheerenden Luftangriff der Briten auf MŸnchen vom 19./20. September Ð 

dem ersten grš§eren Angriff auf die bayrische Metropole mit mehr als 100 Toten und Hunderten 

Verletzten Ð vorgelegt wurde, schlŠgt der unbekannte Autor vor, ãPolitische Leiter oder SA-FŸhrer 

in Zivil zuweilen in die KauflŠden zu schicken und EinzelfŠlle festzunageln. Es genŸgt gewiss, 

wenn ein paarmal empfindliche Strafen ausgesprochen wŸrden, um ein abschreckendes Beispiel zu 

geben.Ò1851 

In den Berichten anderer Parteiorganisationen fand auch der SA-Einsatz gelegentlich 

ErwŠhnung. Ein interner Bericht aus dem Sekretariat des Einsatzstabes Reichsleiter Rosenberg 

(ERR) beschrieb die Zerstšrung des Berliner DienstgebŠudes des âOstministeriumsÔ (eigentlich: 

Reichsministerium fŸr die besetzten Ostgebiete) Unter den Linden durch einen gro§flŠchigen 

britischen Bombenangriff am Abend des 15. Februar 1944 und bemerkte fast beilŠufig: ãIn dem 

Durcheinander der TrŸmmer schienen SA-MŠnner bestimmten EinsŠtzen zu folgen.Ò1852 In all dem 

Schutt, zwischen eingestŸrzten HŠusern bedeutete das Agieren der SA immerhin das Funktionieren 

des Apparates. 

Unter den Luftangriffen und der Zerstšrung der Infrastruktur litt die SA zusehends. Wie 

stark das Funktionieren der SA-Gruppen, -Standarten und -StŸrme mit Fortschreiten des 

Luftkrieges eingeschrŠnkt wurde, zeigen verschiedene Beispiele aus den SA-Gruppenbereichen. 

Die Dienststelle der Gruppe Oberrhein in Stra§burg wurde am 25. September 1944 durch alliierte 

Bombeneinwirkung zerstšrt. Auch eine Ausweichstelle konnte nicht genutzt werden, ãda im 

Augenblick alle Verkehrsmšglichkeiten zur Ausweichstelle ausgefallen sind.Ò Daher musste ein 

Meldekopf in den DienstrŠumen der Offenburger Standarte 169 eingerichtet werden, um die 

Kommunikation mit der OSAF aufrechtzuerhalten, denn die telefonische Verbindung war ebenso 

unterbrochen worden.1853 Die DienstgebŠude der Gruppe Hessen in Frankfurt am Main, der 

Gruppe Nordmark in Kiel, der Gruppe Pommern in Stettin (polnisch: Szczecin) und der Gruppe 

                                                
1850 Stimmungsbericht von ObertruppfŸhrer [Vorname unbekannt] Wickel, m. d. F. b. FŸhrer des Sturms 25/143 
(Recklinghausen), 26.8.1943, LAV NRW W, SA der NSDAP, Nr. 7, Bl. 107347. 
1851 Geheimbericht der Obersten SA-FŸhrung, 23.9.1942, BArch, NS 18/1333, Bl. 41; Geheimbericht der Obersten 
SA-FŸhrung, undat. [1942], Abschrift zur Vorlage beim Reichsminister Goebbels, 28.9.1942, ebenda, Bl. 34-36. Der 
Bericht wurde Goebbels von Reichshauptamtsleiter Walter Tie§ler weitergeleitet, der ãdie entsprechenden 
GegenmassnahmenÒ versprach (Schreiben von Reichshauptamtsleiter [Walter] Tie§ler, 28.9.1942, BArch, NS 
18/1333, Bl. 40). In welcher Weise Goebbels den SA-Bericht zur Kenntnis genommen hat, ist nicht klar. In einem 
GesprŠch mit Hitler am 30. September nahm er aber mit deutlichen Parallelen zum Bericht Bezug auf die Stimmung 
in der ãMŸnchner BevšlkerungÒ (Eintrag vom 30.9.1942, TAGEB†CHER: Teil II, Bd. 5 (1995), 604). 
1852 Einzelbericht vom Angriff am 15.2.1943, Sekretariat Reichsleiter Rosenberg, 16.2.1943, BArch, NS 8/226, Bl. 165. 
Der Luftangriff der Royal Airforce ist vermerkt bei DEMPS: Luftangriffe, 255. 
1853 Bericht des FŸhrers der Gruppe Oberrhein, [Leopold] Damian, an die OSAF, Hauptamt FŸhrung, 29.9.1944, 
BArch, NS 23/66, unpag. 
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Hochland in MŸnchen nahmen ebenso bei Luftangriffen im Jahresverlauf schweren Schaden.1854 

Immerhin blieb nach dem US-amerikanischen Luftangriff auf MŸnchen am 12. Juli 1944 die ãosaf. 

unbeschaedigtÒ und auch die Privatwohnungen der einzelnen FŸhrer des Stabes erlitten meist nur 

geringen Sachschaden.1855 Bei einem Luftangriff am 4. Oktober 1944, der hauptsŠchlich den 

MŸnchner Stadtteil Pasing traf, wurde jedoch die ReichsfŸhrerschule der SA schwer getroffen, 

sodass eine ãweitere DurchfŸhrung von LehrgŠngen [É] beim gegenwŠrtigen Zustand der 

GebŠude nicht mšglichÒ war, wie GruppenfŸhrer Hanf, Kommandant der SA-Schule 

berichtete.1856 

 

3.5 Gewalt und Identifikation in der SA 

 

In der historischen Gewaltforschung stehen immer wieder Fragen der Bewertung staatlich 

legitimierter Gruppengewalt im Zentrum des wissenschaftlichen Interesses. TatsŠchlich macht es 

einen gro§en Unterschied, ob sich mšrderische Gewalt eruptiv Bahn bricht und von nicht-formal 

zusammengesetzten ZusammenhŠngen ausgeŸbt wird, oder ob sie durch Angehšrige des 

staatlichen Repressionsapparates ausgefŸhrt wird und âlegalÔ im Sinne der Legitimation durch den 

Staat beziehungsweise die Besatzungsmacht vonstattengeht.1857 Dabei ist auch in einem 

verbrecherischen Staat nicht Jeder dazu berechtigt, Gewalt auszuŸben. Dieses Monopol liegt 

zunŠchst beim Staat und dann bei entsprechenden, von diesem autorisierten Gewaltspezialisten, 

deren Gewalt-Berechtigung phŠnomenologisch Ÿber das Waffentragen zum Ausdruck kommt.1858 

NatŸrlich gehšrte die Drohung mit und Exekution von (Waffen-)Gewalt von Anbeginn zum 

Organisationszweck der SA1859, die als paramilitŠrische Parteiorganisation anfing und nach der 

nationalsozialistischen MachtŸbernahme als parastaatliche Organisation in den verschiedenen 

Phasen des Regimes immer wieder mit hilfspolizeilichen Aufgaben betraut wurde. Das Tragen von 

                                                
1854 Die Gruppe Hessen meldete, dass nach Luftangriffen auf  die Mainmetropole im MŠrz 1944 diverse 
Standartendienststellen sowie ãfast sŠmtlich Sturmdienststellen TotalschadenÒ erlitten hatten. Siehe Schreiben von 
[GruppenfŸhrer Fritz Vielstich], FŸhrer der Gruppe Hessen, 27.3.1944, BArch, NS 23/66, unpag. Nach einem 
Luftangriff  auf  Kiel am 6. Juli 1944 meldete die Gruppe Nordmark: ãDie Dienststelle der Gruppe Nordmark ist durch 
Brandbomben [É] mittelschwer beschŠdigt.Ò (Aktenvermerk des StandartenfŸhrers [Gottfried] Gilbert, OSAF, 
8.7.1944, ebenda, unpag.) Totalschaden erlitt auch die Gruppendienststelle in Stettin. ãLediglich einzelne 
Schreibmaschinen [É] und zu 90% die Akten der hauptberuflichen SA-FŸhrerÒ konnten gesichert werden, berichtete 
die Gruppe an das OSAF-Hauptamt FŸhrung (Bericht des K-StabsfŸhrers der Gruppe Pommern, an die OSAF, 
Hauptamt FŸhrung, 18.8.1944, ebenda, unpag.). Durch einen Luftangriff  auf  MŸnchen am 12. Juli 1944 wurden 
verschiedene Dienststellen der Gruppe Hochland teilweise schwer beschŠdigt. Siehe Schreiben des FŸhrers der Gruppe 
Hochland, 18.7.1944, ebenda, unpag. 
1855 Fernschreiben von BrigadefŸhrer [Oskar] Milberg, OSAF, 14.7.1944, BArch, NS 23/66, unpag. 
1856 Bericht des Kommandanten der ReichsfŸhrerschule der SA Ð MŸnchen Ð, 6.10.1944, BArch, NS 23/66, unpag. 
1857 K†HL : Organisationen, 260. 
1858 Ebenda, 261. 
1859 REICHARDT: KampfbŸnde, 81-84. 



 

 

440 

Waffen Ð gemeint ist zunŠchst die Pistole, der Revolver oder der Karabiner, aber auch der 

GummiknŸppel und sonstige Hieb- sowie Stichwaffen Ð diente nicht nur der Unterstreichung der 

DrohgebŠrde und war damit Teil der symbolischen Gewalt; das Waffentragen war auch 

Statussymbol, hatte mithin eine intrinsische Funktion innerhalb der eigenen Peergroup. Das hei§t, 

dass ein SA-Mitglied bei Eintritt durchaus eine Vorstellung von den TŠtigkeiten in der Organisation 

haben konnte. Die wehrsportliche Ausbildung sowie die Schulungsabende wiederum schŠrften 

diese Vorstellungen von Zweck und Aufgabenbereichen der Organisation und vergrš§erten damit 

sicherlich die Indifferenzzone des SA-Mannes. Im Krieg freilich stellte sich eine andere Situation 

dar: Der Kriegsverlauf bedingte zwar nicht unbedingt eine Remilitarisierung der SA, deren Zweck 

stets die Wehrhaftmachung des mŠnnlichen Teils der deutschen Bevšlkerung war. Aber sie 

verschob Funktionen und Kompetenzen der NS-Formation. 

Die SA war nicht per se eine waffentragende Organisation; aber sie war eine Organisation, 

deren Angehšrige (mitunter) Waffen trugen. Dies trifft in erster Linie auf die kasernierte Standarte 

ãFeldherrnhalleÒ zu. TemporŠr bei hilfspolizeilichen Ma§nahmen oder infolge der lokalen 

Gegebenheiten in den besetzten Gebieten gilt dies aber durchaus auch fŸr die regulŠren SA-

Einheiten und ihre Mitglieder. Gemeinsam mit regulŠren Schutzpolizisten als Hilfspolizisten mit 

Waffe patrouillierender SA-MŠnner gab es bereits nach der MachtŸbernahme 1933. Das Bild 

bewaffneter SA-MŠnner beim Wachdienst oder Objektschutz war allgegenwŠrtig Ð und dies von 

der ersten Stunde des Krieges an. SA- und SS-Angehšrige, die Anfang September 1939 fŸr den 

Arbeitseinsatz beim Armeeoberkommando 14 im Warthegau eingesetzt waren, sollten 

beispielsweise aufgrund der Sicherheitslage und ãda im besetzten Gebiet vielfach erst mit einer 

allmŠhlichen Befriedung der Bevšlkerung zu rechnenÒ wŠre, mit Handfeuerwaffen versorgt 

werden und uniformiert auftreten.1860 

Dabei war das Tragen von (Schuss-)Waffen in der SA genau geregelt und reglementiert. So 

durften SA-Angehšrige zum gro§en Dienstanzug lediglich entweder den Kettendolch oder im 

Streifen- oder Wachdienst eine Pistole am Koppel tragen, nicht jedoch beide gleichzeitig.1861 

DarŸber hinaus waren nur diejenigen SA-FŸhrer zum Tragen einer Dienstpistole berechtigt, ãdie 

in ihrem SA-Ausweise einen entsprechenden Vermerk haben.Ò Die Pistole durfte nur wŠhrend des 

Dienstes sowie auf dem Weg zum Dienst mitgefŸhrt werden und war in dabei anstatt des SA-

Dolches zu tragen. Au§erhalb des Dienstes war ausschlie§lich der Dolch zu tragen. Zudem hatten 

                                                
1860 Schreiben des Chefs der Zivilverwaltung beim Armeeoberkommando 14, Dr. [Ernst von] Gschlie§er, an die 
Zweigstelle …sterreich des Reichsarbeitsministeriums fŸr Arbeitseinsatz und Arbeitslosenhilfe, Friedrich GŠrtner, 
4.9.1939, Abschrift, BArch, R 3901, Nr. 20152, Bl. 27-28, hier: 27, zit. nach LINNE : Arbeitsverwaltung, 65. 
1861 Standarten-Befehl Nr. 10/43, Standarte 98 (Metz), 4.3.1943, IfZ, MA 133, Bl. 106235; ãBetr.: Trageweise von 
PistolenÒ, Anordnung, Verteiler V/ NR. 8, ObersturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Trummer, i. A. FŸhrer der Gruppe 
Berlin-Brandenburg, 3.3.1943, RGVA, Fond 1212, Opis 1/007a, Bl. 156. 
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sich die StandartenfŸhrer zu vergewissern, dass die betreffenden SA-FŸhrer auch ãmit der Pistole 

schiessen und umgehenÒ kšnnten.1862 Geladene Pistolen mussten unter stŠndiger Aufsicht des 

trageberechtigten SA-Mannes sein. So war beispielsweise das Ablegen der Waffe in Lokalen oder 

bei Veranstaltungen streng geregelt. GruppenfŸhrer Karl Lucke, FŸhrer der Gruppe Mittelrhein, 

mahnte im August 1943: ãIch erwarte von allen zur Tragung von Faustfeuerwaffen berechtigten 

SA-MŠnnern (SB [=Sammelbezeichnung, Anm.]), dass diese Anordnung [VerfŸgung Himmlers, 

Anm.] genauestens befolgt wird.Ò1863 Derlei Regularien resultierten auch aus den Erfahrungen der 

Nationalsozialisten nach der MachtŸbernahme. Damals hŠuften sich bei SA- und SS-Angehšrigen 

die Verletzungen und TodesfŠlle durch versehentlichen Selbstschuss.1864 

Im Kriegseinsatz der SA ergaben sich jedoch Probleme in vielfacher Hinsicht: ZunŠchst 

reichte die Zahl der ausgegebenen Handfeuerwaffen zu keinem Zeitpunkt zur Deckung des 

angezeigten Bedarfs. Bei der Gruppe Schlesien bemŠngelte man im August 1944, dass die neu 

geschaffenen Staffeln der Politischen Leiter mit Maschinenpistolen sowie leichten und schweren 

Maschinengewehren versorgt wŸrden, ãwŠhrend der SA. [in Niederschlesien, Anm.] bisher 

keinerlei Waffen zugestanden worden sind, obwohl sie, wie in Oberschlesien, seit 2 Jahren in 

stŠndigem Einsatz gegen Banden und Partisanen steht.Ò1865 Aus den Quellen wird wiederholt 

deutlich, wie sich SA-Dienststellen um die Zuteilung und Finanzierung von Dienstwaffen 

bemŸhten. So Ÿberlie§ der Reichsschatzmeister der OSAF fŸr die Bewachung ihrer Liegenschaften 

in MŸnchen 120 gro§kalibrige Pistolen, ebenso viele Karabiner, 250 Gewehre sowie 5 leichte 

Maschinengewehre.1866 Als die Gruppe Berlin-Brandenburg im August 1944 zur Sicherung der 

Bauma§nahmen am âOstwallÔ 410 MŠnner ins Generalgouvernement entsandte, um sie auf einer 

LŠnge von 70 Kilometern zwischen Krakau und Merzdorf (polnisch: Ma!yszyn) im Kreis 

Landsberg an der Warthe als Arbeitsaufsicht und Geleitschutz sowie bei der Bewachung von 

Zwangsarbeitslagern einzusetzen, forderte BrigadefŸhrer Wilhelm KŸnemund als Chef des SA-

FŸhrungsstabes Generalgouvernement laut einem Bericht die Lieferung von ãHandgranaten, 

Maschinenwaffen und MunitionÒ, ohne sich jedoch Illusionen Ÿber deren tatsŠchlichen Erhalt zu 

machen.1867 Nachdem nŠmlich die Evakuierungsma§nahmen bereits seit Juli in vollem Gang waren, 

                                                
1862 Anordnung ãBetr.: Tragen der DienstpistoleÒ, BB.-Nr. F 1/1899/38 Sg., ObergruppenfŸhrer [Kurt] GŸnther, 
FŸhrer der Gruppe ThŸringen, 22.11.1938, RGVA, Opis 1/005, Bl. 73. 
1863 Rundschreiben von GruppenfŸhrer [Karl] Lucke, FŸhrer der Gruppe Mittelrhein, 13.8.1943, ANLux, CdZ-F-0741, 
Bl. 278. 
1864 Als Hilfskassenarzt des Gaues Gro§-Berlin wies Leonardo Conti in einem Schreiben an Martin Bormann vom 
MŠrz 1933 darauf  hin, dass sich Selbstschuss-Verletzungen durch unsachgemŠ§en Gebrauch hŠufen wŸrden. Siehe 
Schreiben von Leonardo Conti, Hilfskassenarzt des Gaues Gro§-Berlin, 6.3.1933, BArch, NS 1/388, Bl. 122. 
1865 Bericht von ObergruppenfŸhrer [Otto] Herzog, FŸhrer der Gruppe Schlesien, 4.8.1944, S. 2, BArch, NS 23/66, 
unpag. 
1866 Schreiben von [Franz Xaver] Schwarz, Reichsschatzmeister der NSDAP, 29.9.1944, BArch, NS 23/155, unpag.; 
Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Georg] Mappes, Verwaltungschef  der SA, OSAF, 1.10.1944, ebenda, unpag. 
1867 Schreiben von BrigadefŸhrer [Wilhelm] KŸnemund, Chef  des SA-FŸhrungsstabes Generalgouvernement, 
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fehlte es allerorten an VersorgungsgŸtern und Waffen. 

Immer wieder kam es auch vor, dass zum Kriegsdienst eingezogene SA-Angehšrige die fŸr 

den Dienstgebrauch entliehenen Pistolen aus den BestŠnden ihrer Einheiten einfach mitnahmen. 

Eine Wiederbeschaffung wŠhrend des Krieges war kaum mehr mšglich. So seien die Dienstwaffen 

denn auch ãder SA. als endgŸltig verloren anzusehenÒ, wie der beispielsweise Verwaltungs-

SturmfŸhrer Klings, StabrechnungsfŸhrer der oberschlesischen Standarte 155 (Cosel, polnisch: 

KoEle), monierte.1868 TatsŠchlich dŸrfte daher auch die Mitte MŠrz 1945 vom Stabschef Wilhelm 

Schepmann ausgegebene Anweisung, die sŠmtliche SA-FŸhrer vom SturmfŸhrer aufwŠrts, ob im 

Dienst oder in der Freizeit, zum Tragen einer Pistole verpflichtete, nur noch Makulatur gewesen 

sein, denn spŠtestens zu diesem Zeitpunkt war es nicht mehr mšglich, SA-Angehšrige ausreichend 

mit Waffen und Munition zu versorgen.1869 

Nicht zuletzt gab es immer wieder ernsthafte ZwischenfŠlle durch unsachgemŠ§en 

Schusswaffengebrauch, der zum einen aus dem grassierenden âFreischŠrlerwahnÔ1870 resultierte, 

zum anderen der Unerfahrenheit und mangelnde Ausbildung von SA-Angehšrigen und besonders 

SA-WehrmŠnnern geschuldet war. Gerade die volksdeutschen WehrmŠnner, die nicht selten erst 

wenige Wochen zuvor rekrutiert worden waren und oft nur rudimentŠre Kenntnisse im 

Schusswaffengebrauch vorweisen konnten, brachten immer wieder sich selbst und Andere in 

Gefahr, wie zahlreiche Beispiele aus der Untersteiermark belegen: Ein SHB-Wehrmann der 2. 

Kompanie aus Pettau (slowenisch: Ptuj) kam am 28. Mai 1942 ãdurch leichtsinniges Hantieren mit 

der Schu§waffeÒ ums Leben. Etwas mehr als eine Woche darauf wurde ein Angehšriger derselben 

Einheit. wurde ãdurch Unvorsichtigkeit in der Wachstube von seinen Kameraden erschossen.Ò 

Der Wehrmann Johann L. starb am 23. Juli, nachdem er sich unerlaubt von seinem Posten entfernt 

hatte und bei AnnŠherung von einem wachhabenden âKameradenÔ fŸr einen âBanditenÔ gehalten 

wurde.1871 In der Nacht zum 16. August desselben Jahres wurde der Wehrmann Mathias W. von 

einem Wehrmannschaftswachposten seiner eigenen Kompanie bei der RŸckkehr in die in 

Oppendorf (slowenisch: Pondor) befindliche Unterkunft angeschossen.1872 Der unbeabsichtigte 

                                                

14.8.1944, BArch, NS 23/155, unpag. In einem ebenfalls auf  den 14. August datierten Schreiben an das Hauptamt 
FŸhrung bei der OSAF bat KŸnemund um Ausweitung des SA-Einsatzes im Generalgouvernement. Schnellbrief  von 
BrigadefŸhrer [Wilhelm] KŸnemund, Chef  des SA-FŸhrungsstabes Generalgouvernement, 14.8.1944, BArch, NS 
23/155, unpag. 
1868 Rundschreiben von SturmfŸhrer (V) [Vorname unbekannt] Klings, StabrechnungsfŸhrer der Standarte 155 
(Cosel/Oberschlesien), 3.1.1945, IPN, GK 795/290, Bl. 29. 
1869 Anweisung von Stabschef  Wilhelm Schepmann, FO NR. 13 717, 15.3.1945, BArch, NS 23/517, unpag. 
1870 Zum âFreischŠrlerwahnÔ in der Wehrmacht am Beispiel der ersten Wochen nach dem †berfall auf Polen siehe 
B…HLER: Auftakt, 54-75. 
1871 Lagemeldungen, undat. [etwa August 1942], S. 4, 5 u. 17, BArch, NS 23/498, unpag. 
1872 In der Folge verwehrten sich der lokale WehrmannschaftfŸhrer, ein HauptsturmfŸhrer Denk, den 
AufklŠrungsversuchen der Strafabteilung des KdS. Bericht, Krankenhaus des Reichsgaues Steiermark in Cilli, 
18.8.1942, BArch, R 70-JUGOSLAWIEN/27, Bl. 262. 



 

 

443 

Beschuss von Angehšrigen der eigenen Truppe, besonders bei Dunkelheit, stellte die 

Verantwortlichen vor grš§ere Herausforderungen, Šndern konnten sie daran kaum etwas. Das 

âfriendly fireÔ war Teil des Kriegsalltags.1873 

Zu einem tšdlichen Zwischenfall durch Eigenbeschuss kam es auch bei einer Aktion gegen 

Partisanen im Landkreis Rann (slowenisch: Bre$ice) am 21. November 1942, als ein Schutzpolizist 

versehentlich einen Wehrmann erschoss. Der infolge von der Ranner Stapo-Au§endienststelle 

angefertigte Bericht problematisierte aber noch etwas anderes: So hie§ es in dem Schreiben, dass 

sich an dem Tag viele Wehrmannschaftangehšrige ãin WeinhŠusern aufhielten und dass 

verschiedene WehrmŠnner bei der Aktion unter Alkohol gestanden haben.Ò1874 TatsŠchlich stellte 

der Alkoholmissbrauch in den eigenen Reihen die SA besonders in den besetzten Gebieten immer 

wieder vor grš§ere Herausforderungen, erforderten hier die gegebenen UmstŠnde und die mehr 

oder minder angespannten Sicherheitslagen eine erhšhte Aufmerksamkeit der SA-Dienststellen. 

âTrunksuchtÔ untergrub aus Sicht der Besatzer die Moral und Disziplin und behinderte so 

insbesondere die Eingliederung der mŠnnlichen Volksdeutschen in die angestrebte 

âVolksgemeinschaftÔ. Alkoholgenuss und GewalttŠtigkeiten gingen im Besatzungsalltag eine 

unheilvolle Symbiose ein, die entweder sanktioniert oder aber befšrdert wurde. In den besetzten 

Gebieten wurden Schnaps, Bier oder Wein zu beliebten Zahlungsmitteln und TauschgegenstŠnden; 

sie waren eine begehrte Beute bei Razzien. Alkohol wurde vor, wŠhrend und nach Erschie§ungen 

oder Kampfhandlungen ebenso konsumiert wie beim Wachdienst. 

Disziplinarische Ma§nahmen gegen SA-Angehšrige und WehrmŠnner aufgrund von 

âTrunksuchtÔ und mit dieser in Zusammenhang stehender Dienstvergehen, aber auch als Folge von 

Gewalt- und Diebstahlsdelikten waren keine Seltenheit. Ein Beispiel zur Veranschaulichung soll 

genŸgen: Der RottenfŸhrer Johann R. war im Januar 1944 nicht zum Postendienst in dem 

oberkrainischen …rtchen Schwarzenbach (slowenisch: erna na Koro#kem) erschienen und von 

SA-Angehšrigen ãschwer betrunken aufgefundenÒ worden. Nachdem R. im Gemeindearrest 

eingesperrt wurde, lie§ ihn ein befreundeter Gendarm, mit dem er gemeinsam gezecht hatte, 

heimlich wieder frei. Daraufhin beschwerte sich TruppfŸhrer H. darŸber, dass gehŠuft ãSA-

MŠnner und Gendarmen[,] die Waffen tragen[,] anstatt voll auf Posten zu stehen, betrunken 

sind.Ò1875 Mit kurzen Arreststrafen versuchten die Vorgesetzten dem alkoholbedingten Fernbleiben 

vom Dienst oder verspŠtetem Dienstantritt zu begegnen. SA-WehrmŠnner der Standarte Lublin 

                                                
1873 †ber die Geschichte des versehentlichen Eigenbeschusses in militŠrischen Konflikten ist wenig bekannt. Zu 
âfriendly fireÔ aus alliierter Sicht siehe REGAN: Backfire, bes. 122-140. 
1874 Schreiben von SS-StandartenfŸhrer [Otto] Lurker, Kommandeur der Sipo und des SD in der Untersteiermark, 
28.11.1942, BArch, R 70-JUGOSLAWIEN/27, Bl. 217. 
1875 Schreiben von TruppfŸhrer [Vorname unbekannt] H., k. FŸhrer des Sturmes 21 (Schwarzenbach), 11.1.1944, ARS, 
SI AS 1623/11/131, unpag. 
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im Generalgouvernement wurden in solchen FŠllen mit drei Tagen verschŠrftem Arrest bestraft.1876 

Die in den Akten wiederkehrenden VorfŠlle belegen, wie ubiquitŠr und vollkommen normal der 

Alkoholkonsum in den Reihen der SA war Ð sowohl bei langjŠhrigen reichsdeutschen SA-

Angehšrigen aller DienstrŠnge, als auch bei den volksdeutschen WehrmŠnnern. 

Hielt die PopularitŠt des Alkoholgenusses bei den Volksgenossen im Verlauf der 1930er 

Jahre ungebrochen an1877, spielte der Genuss von Alkohol in Gewaltorganisationen eine zentrale 

Rolle bei der Integration der Mitglieder. Kameradschaft stellt sich gerade Ÿber das gemeinsame 

Trinkgelage her. WŠhrend die Rolle des Alkoholkonsums fŸr die Vergemeinschaftung innerhalb 

der âfrŸhenÔ SA der âKampfzeitÔ und der MachtŸbernahmephase 1933/34 immer wieder betont 

wurde1878 Ð wobei Alkoholgenuss und gewaltsame Ausschreitungen stets gemeinsam gedacht 

werden mŸssen Ð, bleibt der Einfluss von Rausch (durch Alkoholika oder andere psychoaktive 

Rauschmittel) fŸr die AusŸbung von Gewalt im Rahmen von Krieg und Besatzung oft 

unterbelichtet. 

Edward B. Westermann geht von einer quasi immanenten ãKorrelation zwischen 

Alkoholkonsum und TštungsdeliktenÒ aus. Besonderes Augenmerk legt er dabei auf die 

Auswirkungen des Alkoholkonsums auf die Eskalation der von den Hilfstruppen ausgeŸbten 

Gewalt.1879 Bereits in den ersten Kriegswochen zeigte sich die mšrderische Dimension der 

enthemmenden Wirkung der Alkoholexzesse. Eines der bekanntesten Beispiele ist die Ermordung 

von 56 Polen in Hohensalza (polnisch: Inowroc!aw) durch den kommissarischen Landrat und SA-

SturmhauptfŸhrer Otto Christian von Hirschfeld. In der Nacht vom 22. zum 23. Oktober 1939 

drang der 30-JŠhrige ãin AlkohollauneÒ und zusammen mit zwei Kumpanen in das 

GerichtsgefŠngnis der Kreisstadt ein und lie§ die polnischen Insassen erschie§en. Er selbst hatte 

mit seiner Pistole mehrere Opfer erschossen. Vor ihrer Ermordung erniedrigte von Hirschfeld 

seine Opfer unter anderem dadurch, dass sie sich gegenseitig penetrieren mussten. Die Tat erregte 

Aufsehen im Ausland, so dass das Regime zum Handeln gezwungen war. Im Juli 1940 verurteilte 

                                                
1876 VerfŸgung von SturmfŸhrer [unbekannt] LedermŸller, FŸhrer des 1. Zuges, Standarte Lublin, 28.8.1943, IPN, GK 
636/5, Bl. 4. 
1877 FABIAN: Inszenierter Frohsinn; LEWY: Vice, 50-54. 
1878 M†LLER: MŠnnlichkeit, 131; REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, 454-456. Bereits die Spitznamen von SA-
Angehšrigen (ãMollenpampeÒ oder ãMollenkšnigÒ) deuten auf die UbiquitŠt des Alkoholgenusses unter den SA-
MŠnnern hin. Der Ort der hochprozentigen misogynen Vergemeinschaftung war das Sturmlokal: ãMan sehnte sich 
[É] nach den derben Scherzen beim Alkoholgelage [É]. Bei diesem male bonding war eine Frau âlŠstig wie eine MŸckeÔ 
[É].Ò (REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, 683; Hervorhebung im Original). WŠhrend der Misshandlungen von 
politischen Gegnern, die im Rahmen der ãKšpenicker BlutwocheÒ im Juni 1933 in die Sturmlokale verschleppt 
wurden, standen etliche SA-MŠnner unter massivem Alkoholeinfluss, wie Zeuginnen und Zeugen spŠter berichteten. 
Siehe Vernehmung der Zeugin Gertrud Koss, geb. Stelling vom 11.5.1949, LAB, C Rep. 300, Nr. 11, Bl. 2; 
Vernehmung der Zeugin Hertha Gley, geb. Jaehne vom 17.5.1949, ebenda, sowie Vernehmung des Zeugen Paul 
Zimmermann vom 12.5.1949, ebenda, Bl, 4. 
1879 WESTERMANN: Stone Cold Killers, 6. Eigene †bersetzung aus dem Englischen: ãcorrelation between alcohol 
consumption and homicideÒ. Siehe auch Westermanns zuletzt erschienene Monographie: Ders.: Drunk on Genocide. 
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ein Sondergericht in Posen (polnisch: PoznaC) von Hirschfeld zu einer Freiheitsstrafe von 15 

Jahren Zuchthaus.1880 WŠhrend Reichskabinettsrat Hans Ficker von einer ãSchweinereiÒ1881 sprach, 

setzten sich sowohl der Chef der Kanzlei des FŸhrers, Philipp Bouhler, als auch Gauleiter Arthur 

Greiser fŸr von Hirschfeld ein. Dieser sei zwar ein ãDraufgŠngerÒ, habe jedoch Greiser sein 

Ehrenwort gegeben, fŸr die nŠchsten zehn Jahre keinen Tropfen Alkohol mehr anzurŸhren. 

Au§erdem wurde der UK-Antrag von Hirschfelds widerrufen und dieser zur Wehrmacht 

eingezogen.1882 Damit kam eine Ÿbliche âStrafeÔ zum Tragen, wollte man sich gleichzeitig eines 

Problems entledigen: An der Front sollte sich von Hirschfeld nun bewŠhren. 

Auf die ZusammenhŠnge ãzwischen dem Alkoholkonsum der TŠter, ihren Gewalttaten und 

der Verwendung von festlichen Ritualen als Ausdruck von Kameradschaft und Manifestation von 

MŠnnlichkeitÒ weist wiederum Westermann hin.1883 Wie untrennbar Alkoholmissbrauch, 

homosoziale Vergemeinschaftung unter MŠnnern und Kriegsverbrechen oft zusammenfielen, zeigt 

sich auch in der Zeugenaussage, die Marianna Kazmierczak 1971 zu Protokoll gab. Die junge Frau 

arbeitete 1939 als Bedienung in einer GaststŠtte in dem am Rand von Posen gelegenen StŠdtchen 

Sassenheim (polnisch: Zakrzewo). Sie erinnerte sich an die ausgelassene Stimmung der SS- und 

SA-MŠnner nach den Erschie§ungen, die nach dem †berfall auf Polen im Herbst des Jahres 

stattfanden: 

 

ãIch mu§te alle bedienen, Schnaps und Bier auftragen. Am Ende waren sie angetrunken, wobei 

die Stimmung sehr fršhlich war[,] als ob sie berauscht waren. Sie sangen und tanzten. Sie 

fuhren (rutschten) auf StŸhlen durch alle SŠle [É]. Die Erschie§ungen fanden oft statt, 

manchmal einige Male in der Woche. Solche Trinkgelage wiederholten sich nach jeder 

Massenerschie§ung. Solche Trinkgelage zogen sich in die spŠten Abendstunden hin, einmal 

lŠnger, einmal kŸrzer.Ò1884 

 

Unter Alkoholeinfluss versuchten die deutschen MŠnner dann mehrfach, Kazmierczak zu 

vergewaltigen. Sexuelle Gewalt mit und ohne Alkoholeinfluss gehšrte zum grausamen Kriegs- und 

Besatzungsalltag. Gerade die hŠufigen Trinkgelage fŸhrten immer wieder zu Vergewaltigungen und 

sexueller Gewalt durch Wehrmachtsoldaten und PolizeikrŠfte, aber auch andere Angehšrige des 

                                                
1880 Bericht zur Strafsache gg. Otto Christian von Hirschfeld, Landrat z. D., III g 1ob 153/40g, undat., BArch, R 
3001/24087, Bl. 19. 
1881 Dok. I-13: Rozstrzelanie 55 polak—w w wiezi&niu w inowroc!awie udzia! w tym mordzie landrata hirschfelda 
[Vermerk Dr. Ficker], 8.1.1940, abgedruckt in: POGOhENIE LUDNO 8CI POLSKIEJ, 12-13. 
1882 BROSZAT: Nationalsozialistische Polenpolitik, 44; EPSTEIN: Model Nazi, 132. 
1883 WESTERMANN: Drinking Rituals, 367. Eigene †bersetzung aus dem Englischen: ãamong the perpetratorsÕ 
consumption of  alcohol, their acts of  violence, and the use of  celebratory ritual as expressions of  cameraderie and 
manifestations of  masculinityÓ. 
1884 EINSATZGRUPPEN IN POLEN, 171. 
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NS-Besatzungsregimes. Der Alkoholkonsum fungierte dabei, so erneut Westermann, als 

ãzutragender SchlŸsselfaktorÒ und als ãKatalysator fŸr Gewalt und sexuelle Ausbeutung.Ò1885 

Regina MŸhlhŠuser hebt die Bedeutung des Ranges fŸr die teilweise ritualisierten Taten hervor, 

erzeugten sie doch Komplizenschaft, oft aber auch Konkurrenzsituationen unter den MŠnnern.1886 

Bezugnehmend auf Guy L. Siebold verweist MŸhlhŠuser zudem auf die vergemeinschaftende 

Bedeutung der primŠren (peer bonding/leader bonding) sowie sekundŠren (organisational/institutional 

bonding) GruppenkohŠsion.1887 Die offen gewaltsamen ebenso wie die vermeintlich 

einvernehmlichen sexuellen âEroberungenÔ dienten auch in der RŸckschau der Prahlerei vor den 

Kameraden. Sie bildeten den ãStoff fŸr AbenteuergeschichtenÒ und dienten als ãStimulans 

mŠnnlicher VergemeinschaftungÒ, wie Thomas KŸhne herausarbeitet.1888 

Alkohol war auch im Spiel, wenn Bekanntschaften aufgefrischt wurden. Der 

ObertruppfŸhrer Richard W. aus Coswig bei Dresden berichtete im Dezember 1941 in einem 

Feldpostbrief an seinen Heimatsturm Ÿber die Treffen mit SA-Kameraden bei seinem Einsatz als 

Leutnant in einer Nachschubkolonne der Wehrmacht an der Ostfront: ãEs wimmelt doch 

allerhand von zu Hause bei uns in der Division herum.Ò Die Begegnungen gaben ãimmer einen 

Grund, einen zu verlštenÒ.1889 Der gemeinsame Alkoholgenuss schuf Abwechslung im tristen 

Alltag in der Etappe. Zugleich bedeutete das Fernbleiben von den BesŠufnissen, der mŠnnlichen 

Gemeinschaft im Gesamten zu entsagen. 

Gleichzeitig fŸhrte die Inklusion der Volksdeutschen folgerichtig zu einer Hierarchisierung 

im rassistischen GefŸge. Die Aufnahme in die âVolksgemeinschaftÔ sollte auch einen sozialen 

Aufstieg zeitigen, gehšrten die Volksdeutschen somit doch zu den Besatzern, nicht den Besetzten. 

Dies drŸckte sich auch durch die Eingliederung in die Strukturen der Besatzer und den damit 

einhergehenden sozialen Aufstieg aus. Dabei diente die Aufnahme in eine NS-Organisation wie die 

SA der symbolischen Manifestierung dieses Prozesses. Die Uniform wurde zur Markierung der 

Grenze zwischen Volksdeutschen und Polen. Dies hatte fatale Folgen, wie ein Beispiel zeigt: Der 

volksdeutsche Adolf W. hatte 1940 seine SA-Uniform angelegt und von einem polnischen Mann 

und der Frau, die diesen begleitete, die Ausweise verlangt, als er ihnen zufŠllig auf der Stra§e 

begegnete. Den Mann schickte er weg, die Polin vergewaltigte er an Ort und Stelle.1890 Ein weiteres 

Beispiel: Am 20. Dezember 1943 hatte der volksdeutsche SA-Wehrmann Eduard G. die Polin 

                                                
1885 WESTERMANN: Stone Cold Killers, 12 u. 5. Eigene †bersetzung aus dem Englischen: ãkey contributing factorÒ, 
ãcatalyst to violence and sexual predation.Ò 
1886 M†HLH€USER: Eroberungen, 130. 
1887 M†HLH€USER: ãMan muss mit dem rechnen, was sich der Berechnung entzieht.Ò, 71. Siehe auch SIEBOLD: The 
Essence. 
1888 K†HNE : Kameradschaft, 162. 
1889 Schreiben von Leutnant Richard W., 6.12.1941, Abschrift, BArch, SA 297-B, Bl 193. 
1890 R…GER: Kriegsbeziehungen, 183; FLASCHKA: Race, 231. 
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Anna Wršbel getštet, nachdem er, als BrŸckenwache eingeteilt, sie angeblich ãanhaltenÒ wollte. 

Als sie der Aufforderung nicht nachkam, schoss er.1891 

Im Wachdienst beim Warschauer Palais BrŸhl, dem Dienstsitz des Distriktgouverneurs, 

eingesetzte volksdeutsche Angehšrige des SA-Wachkommandos der SA-Standarte 

ãFeldherrnhalleÒ vergewaltigten in einer Nacht im Februar 1942 eine vorbeigehende Polin. Die 

MŠnner ŸberwŠltigten die Frau und plŸnderten ihre Handtasche. Schlie§lich misshandelten und 

vergewaltigten sie sie. Daraufhin zeigte das Opfer ihre Peiniger an und tatsŠchlich kam der Fall vor 

Gericht. In der Verhandlung kam heraus, dass die MŠnner zuvor bereits in den DienstrŠumen 

Geschlechtsverkehr mit Polinnen hatten Ð ob dieser auf Zwang beruhte, wurde nicht untersucht.1892 

Das Sondergericht verurteilte 13 Volksdeutsche, da sie sich ihre Uniformen und Position als Teil 

der Besatzungsmacht zunutze machten, ãum vielfach Waren zu âkonfiszierenÕ und âGeldstrafenÕ 

willkŸrlich einzutreibenÒ. Allerdings wurden die volksdeutschen MŠnner, folgt man Stephan 

Lehnstaedt, bei Regelverstš§en im Allgemeinen milder behandelt als Reichsdeutsche.1893 So 

erfuhren die beteiligten MŠnner nur milde Strafen, da ãdie von unserer Rechts- und Ehrauffassung 

abweichende Begriffe haben und sich erst nach und nach in unser Denken einfŸhlen mŸssenÒ.1894 

Vergewaltigungen hatten stets auch eine ãkommunikative FunktionÒ, die sich sowohl an die 

MŠnner als auch die Frauen selbst richtete, und so war sexualisierte Gewalt eben auch ein 

ãSpiegelbild der neuen Machtverteilung zwischen Polen und VolksdeutschenÒ. Zugleich dienten 

die Gewaltakte dem ãmale bonding innerhalb der militŠrischen GemeinschaftÒ dieser Einheiten.1895 

 

3.6 Zwischenfazit 

 

Die Besatzung fŸhrte zu einer ãNeustrukturierung des Alltags der besetzten GesellschaftenÒ und 

bedingte damit auch eine Anpassung der ãgeschlechtsspezifische[n] Alltagspraktiken und [É] 

sozialen RollenÒ, wie Agnes Laba feststellt.1896 Das Recht auf  das Tragen der SA- (oder 

Wehrmannschafts-)Uniform kann als einigendes Moment der Schilderungen hervorgehoben 

werden. Es bedeutete im Alltag und in der …ffentlichkeit auch Prestige und Anerkennung fŸr den 

TrŠger und hatte somit eine symbolische Funktion.1897 Die NS-Gesellschaft war eine grundsŠtzlich 

                                                
1891 EinstellungsverfŸgung, SS- und Polizeigericht VI, Zweiggericht Lublin, 27.1.1944, IPN, GK 636/51, Bl. 23. 
1892 R…GER: Kriegsbeziehungen, 194. 
1893 LEHNSTAEDT: Okkupation, 206. 
1894 Urteil des Sondergerichts Warschau, 21.5.1943, APW, 482/79, zit. nach LEHNSTAEDT: Okkupation, 206. 
1895 R…GER: Kriegsbeziehungen, 186 f. u. 195, Hervorhebung im Original. 
1896 LABA: Besatzung und Geschlecht, 145 f. 
1897 In der Forschungsliteratur wird die Bedeutung der SA-Uniform vielfach hervorgehoben, jedoch lediglich fŸr die 
âKampfzeitÔ analytisch gefasst. Siehe HOMBERGER, ARTHUR BRADLEY: Nazi dress; SIEMENS: Stormtroopers, 41-46; 
REICHARDT: KampfbŸnde, 574-589. 
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uniformierte. Wer das Braunhemd trug, kennzeichnete sich als ihr zugehšrig. Eine gehobene 

Bedeutung erfuhr dies in der Besatzungsgesellschaft von Warthegau oder Generalgouvernement, 

Luxemburg oder Reichsprotektorat, wo die Uniform die Zugehšrigkeit zur deutschen 

âVolksgemeinschaftÔ markierte und Suprematisierung gegenŸber denjenigen ermšglichte, die 

exkludiert waren. Im Kriegsverlauf  wurden die Uniformen zunehmend zum Symbol der 

verbrecherischen Besatzungsherrschaft, weswegen SA- und Wehrmannschaft-UniformtrŠger in der 

Untersteiermark oder im Generalgouvernement immer wieder zu Adressaten von 

Partisanenangriffen wurden. Auch an der âHeimatfrontÔ hatte die SA-Uniform mit zunehmender 

IntensitŠt des Luftkrieges Symbolwirkung, sollte ihr Tragen doch Ordnung und StabilitŠt 

suggerieren und wurde in der NS-Propaganda entsprechend inszeniert, wurden ihr TrŠger in der 

Bevšlkerung immer hŠufiger aber zur Personalisierung des Versagens des NS-Regimes genutzt. In 

den letzten Monaten des Krieges schlie§lich bildete das Braunhemd den Nucleus des 

nationalsozialistischen Fanatismus, buchstŠblich âbis zur letzten PatroneÔ zu kŠmpfen. Die 

symbolische Funktion des Uniformtragens materialisierte sich und eršffnete damit auch 

HandlungsrŠume, gab doch erst die Uniform dem TrŠger das âRechtÔ fŸr seine Taten. …ffentliche 

wie halbšffentliche RŠume, also Stra§en und PlŠtze ebenso wie Gastwirtschaften und 

Stra§enbahnen, wurden zu den umkŠmpften Orten von Geschlecht, an denen Besatzer und 

Besetzte miteinander in Kontakt traten. So trafen in der Besatzung Ð darauf  haben zuletzt Maria 

Fritsche sowie Agnes Laba hingewiesen1898 Ð miteinander konkurrierende, gleichwohl im Rahmen 

des MachtgefŠlles der Besatzung asymmetrische MŠnnlichkeiten aufeinander. Dass es dabei nicht 

nur deutsche Besatzer und nicht-deutsche Besetzte gab, sondern sich Kollaboration und 

Mitmachen im Besatzungsalltag auch auf  die âvolksdeutscheÔ Bevšlkerung in den besetzten 

Gebieten erstreckte und daraus ein diffiziles Beziehungsgeflecht in den jeweiligen 

Besatzungsgesellschaften ergab, zeigt sich besonders deutlich an einer âzivilenÔ Organisation wie 

der SA. Dabei lassen sich regionale Unterschiede, beispielsweise zwischen den CdZ-Gebieten 

Luxemburg und Untersteiermark, feststellen, die sich in aller erster Linie in der Gewaltfšrmigkeit 

zeigt, also in der Teilhabe der SA an der AusŸbung offener Gewalt und der Einbindung der 

volksdeutschen MŠnner in diese. Die PartisanenbekŠmpfung besonders im besetzten Slowenien 

und Polen fŸhrt uns diese Versuche einer Inklusion durch Gewalt vor Augen. 

RŠume spielen auch an anderer Stelle eine herauszuhebende Rolle. So waren die RŠume, in 

denen die SA als Organisation beziehungsweise SA-MŠnner als Mitglieder in den Luftkrieg 

eingriffen, mitunter zentral fŸr die Konstituierung der âVolksgemeinschaftÔ in der âHeimatfrontÔ. 

Sie besetzten insbesondere den Ort der nationalsozialsozialistischen Stadt nicht nur symbolisch 

                                                
1898 FRITSCHE: UmkŠmpfte RŠume, 120 u. 123; LABA: Besatzung und Geschlecht, 151 f. 
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durch das Tragen der Uniform, sondern agierten in den verschiedensten Bereichen Ð beim 

AufspŸren abgeschossener Piloten, dem Ergreifen entflohener Kriegsgefangener ebenso wie bei 

der Bergung VerschŸtteter und der Hilfe fŸr âAusgebombteÔ. Nicht immer traten sie dabei explizit 

als âSAÔ auf, was aus heutiger Sicht die Verortung und Beurteilung der Bedeutung der Organisation 

erschwert. SA-MŠnner waren in etlichen Gruppierungen des zivilen Luftschutzes wie dem SHD 

oder der TeNo sowie in bewaffneten hilfspolizeilichen Formationen wie den EinsatzstŸrmen, der 

Stadt- und Landwacht oder den Parteibereitschaften. Doch kann die Sturmabteilung deswegen als 

blo§es Personalreservoir fŸr SHD und Landwacht vernachlŠssigt werden? Zuletzt hat Daniel 

Siemens darauf  hingewiesen, dass gerade die im Kriegsverlauf  sich vergrš§ernde Kluft zwischen 

Anspruch und Wirklichkeit der âVolksgemeinschaftÔ in der âHeimatfrontÔ den Aktionsradius der SA 

nicht automatisch verkleinerte, die SA stattdessen erneut zu einem ãrelevant factor in the last stages 

of  the Third ReichÒ avancierte.1899 

Der Bombenalarm war einer der zentralen Zeit-Orte von Einschluss in die und Ausschluss 

aus der stŠdtischen Luftkriegsgemeinschaft. In den Luftschutzbunkern, den Hausgemeinschaften, 

am Arbeitsplatz und auf  der Stra§e zeigten sich vielfŠltige Praktiken der Vergemeinschaftung. 

Habbo Knoch hat dabei drei âRŠumeÔ ausgemacht: So wurde der lokale Raum zum ãMachtraumÒ 

des NS-Regimes, in dem ãmehrere Kraftzentren zusammen [wirkten]Ò. Gleichzeitig bildete sich 

vor Ort zwischen Parteinetzwerken und Lokalbevšlkerung ein ãInteraktionsraumÒ aus. 

Uniformierung, Ritualisierungen und die Imagination der âVolksgemeinschaftÔ wurden schlie§lich 

im ãReprŠsentationsraumÒ verhandelt, so Knoch.1900 

Gleichzeitig zeigt sich in den temporalen, oft lokal oder regionalen begrenzten und 

nebenamtlichen Zugriffen der SA auf  die menschliche Ressource der Charakter der SA als eine Art 

Miliz. Als Milizen erfŸllten die von der und durch die SA befŸllten halb-staatlichen Einheiten einen 

die âUntertanenÔ mobilisierenden Zweck. Die zu rekrutierenden MŠnner sollten dadurch ihre 

staatsbŸrgerlichen Pflichten erfŸllen. Gleichzeitig stand die SA als militŠrische Vorfeldorganisation 

quasi an der Schnittstelle zwischen einer Miliz und einer Sšldnertruppe, wie das folgende Kapitel 

zeigt, dass der Rekrutierung und dem Dienst in der Wehrmacht gewidmet ist. 

  

                                                
1899 SIEMENS: Stormtroopers, 238. 
1900 KNOCH: Gemeinschaften, 42 f. 
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4. LOYALIT€T Ð DIE SA IN DER WEHRMACHT UND DER 

ãPOLITISCHE SOLDAT Ò 

 

Organisationen zeichnen sich meist ãdurch die Markierung formalisierter 

Mitgliedschaftserwartungen [aus], denen sich diejenigen individuellen Akteure, die ihr angehšren, 

zunŠchst per Beitrittsentscheidung und sodann durch dauerhafte KonformitŠt fŸgenÒ1901. Ein- und 

Austritte werden, so Niklas Luhmann, von vermittels Verhaltenserwartungen konstituierten 

Mitgliedsrollen gesteuert.1902 Erst die Ausbildung einer solchen Mitgliedsrolle kšnne, so 

sekundieren Alexander Gruber und Stefan KŸhl, ãkonformes Verhalten unabhŠngig von 

konkreten GrŸnden fŸr eine Mitgliedschaft hergestellt werdenÒ1903. Derlei GrŸnde kšnnen 

tatsŠchlich variieren zwischen ideologischer †berzeugung, wirtschaftlichen Vorteilen oder auch 

KonformitŠtserwartungen der eingetretenen Mitglieder. Meist verknŸpfen, Ÿberlagern und 

wandeln sich solche Motivationsmittel. So kann davon ausgegangen werden, dass die bewusste 

Entscheidung fŸr den Eintritt in eine Organisation Einfluss auf die LoyalitŠt innerhalb der selbigen 

und den Gehorsam gegenŸber Vorgesetzten hat. Gleichzeitig appellieren Organisationen an 

verschiedene Motive, setzen also meist ein ganzes ãBŸndel von MotivationsmittelnÒ1904 ein. Zwar 

sollen die Mitglieder, die rekrutiert werden, einen hohen Identifikationsgrad mit dem 

Organisationszweck vorweisen, doch werben Organisationen nicht selten Ð offen oder versteckt Ð 

mit Geld, Gratifikationen, Aufstiegschancen und attraktiven TŠtigkeitsfeldern. 

Der affirmative RŸckbezug der SA im Krieg auf die gemeinsame Erfahrung der âalten 

KŠmpferÔ aus der âKampfzeitÔ und die †bertragung des Geistes von â1933Ô als Erbe und 

Verpflichtung auf die Kriegszeit, diente daher ebenso der Ordnung wie die ganz praktischen Hilfen 

fŸr Familien von einberufenen SA-MŠnnern oder Witwen gefallener SA-MŠnner. âKameradschaftÔ, 

âGemeinschaftÔ und âMannesehreÔ bildeten als zentrale Bezugspunkte heroisch-militŠrischer 

MŠnnlichkeit im Zweiten Weltkrieg den normativen Rahmen, bleiben jedoch phrasenhaft, wenn 

nicht mithilfe der Empirie nach der konkreten Ausformung und Sinngebung dieser 

Konstruktionen gefragt wird. Wie in anderen gierigen Organisationen wurde der SA-Angehšrige 

ãnicht nur in seiner Rolle als Mitglied, sondern als Person mit all seinen anderen RollenbezŸgen 

adressiert.Ò1905 Auch der SA-Mann war Familienvater und Ehemann, Angestellter oder Arbeiter, 

                                                
1901 SCHIMANK: Organisationsgesellschaft, 23. 
1902 Siehe hierzu besonders Kap. Mitgliedschaft als Rolle, in: LUHMANN: Funktionen, 39-53. 
1903 GRUBER, K†HL : AutoritŠtsakzeptanz, 11. 
1904 K†HL : Ganz normale Organisationen, 240. 
1905 Ebenda, 152. Hervorhebungen im Original. 
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Katholik oder Protestant. Von Anfang an legten die SA-Einheiten gro§en Wert darauf, den 

Kontakt zu den einberufenen SA-MŠnnern zu halten.1906 Ebenso wurde die Besuchs- und 

UnterstŸtzungsarbeit fŸr die Familien der SA-MŠnner koordiniert. Inwiefern empfanden die der 

SA angehšrenden Soldaten diesen Umstand als verbindendes Element und konnten somit auf 

einen gemeinsamen Erfahrungshorizont und gemeinsame Referenzpunkte zurŸckgreifen? War die 

SA an dieser Stelle und mit Erving Goffman gesprochen nicht nur eine totale Organisation, die 

unbedingte LoyalitŠt verlangte? Inwiefern gab sie ihren Mitgliedern etwas zurŸck, indem sie das 

Wir-GefŸhl der SA-MŠnner organisierte? Zwar weist KŸhl zurecht darauf hin, dass die unter 

Soldaten ganz selbstverstŠndlich mobilisierten Kameradschaftsnormen zwar im Alltag eingeŸbt 

wurden, in lebensbedrohlichen Extremsituationen jedoch Ÿberlebensnotwendig werden konnten. 

Somit wŠre LoyalitŠt ãweniger [als] das Ergebnis der Inkorporierung einer 

KameradschaftsideologieÒ anzusehen, ãsondern [als] ein notwendiges MittelÒ zu verstehen, ãum 

ihre [der Soldaten, Anm.] †berlebenschancen zu erhšhen.Ò1907 Gleichwohl zeigt ein Blick auf die 

SA Ð von der Obersten SA-FŸhrung bis hin zum einzelnen Sturm Ð, dass die Erzeugung von 

âKameradschaftÔ en detail durchorganisiert wurde, mitnichten also einfach âverfŸgbarÔ war. 

Das ideologische EinverstŠndnis war auch in der SA nie total im Sinne der Konstruktion der 

âVolksgemeinschaftÔ, sondern beruhte Ð mit Niklas Luhmann gesprochen Ð auf einer 

ãKonsensfiktionÒ, bei der die Protagonisten von gemeinsamen Erwartungen ausgehen (kšnnen), 

ohne diese verbalisieren oder aushandeln zu mŸssen.1908 So wurde eine ãfiktive GemeinsamkeitÒ1909 

der ãstumme[n] MehrheitÒ1910 hergestellt, aus der alle diejenigen ausgeschlossen werden konnten, 

die Protest anmeldeten oder sich der Subordination entzogen. 

 

ãWieder hat ein bewŠhrter SA.-FŸhrer der Standarte 102 seine Treue mit dem Tode besiegelt.Ò1911 

So berichteten die Zittauer Nachrichten im Februar 1943 Ÿber den Tod des 32-jŠhrigen FŸhrers des 

Pioniersturms 1/102 (Hirschfeld), SturmfŸhrer Ernst Heinrich. Diese âTreue bis in den TodÔ 

bestimmte die LoyalitŠtsškonomie des Nationalsozialismus. Man kšnnte Ÿber den Topos âTreueÔ 

hinweggehen und ihn als Teil der inflationŠr benŸtzten heroisierenden NS-Terminologie lesen. 

Gerade in der Forschung zum Nationalsozialismus wird âTreueÔ neben Begriffen wie 

                                                
1906 So hei§t es in einem Schreiben des FŸhrers eines Hamburger Sturmes: ãEs ist veranla§t, da§ die neuen Anschriften 
dem Sturm sofort nach Bekanntgabe gemeldet werden, damit mit den MŠnnern direkte Verbindung aufgenommen 
werden kann.Ò (Schreiben des FŸhrers des Sturms 33/R 463 (Hamburg-FuhlsbŸttel) an die Standarte R 463 (Hamburg) 
vom 12.9.1939, StAHH, 614-2/05 B 10, unpag.) 
1907 K†HL : Ganz normale Organisationen, 153. 
1908 LUHMANN: Funktionen. 
1909 Ebenda, 105. 
1910 Storjohann, Uwe: Hauptsache †berleben. Eine Jugend im Krieg 1936-1945, Hamburg 1993, 100, zit. nach K†HL : 
Ganz normale Organisationen, 104. 
1911 Standarte 102 senkt die Fahnen, Zittauer Nachrichten vom 27.2.1943. 
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âKameradschaftÔ und âEhreÔ durchaus als immanenter Bestandteil des benutzten NS-Vokabulars 

wahrgenommen, meist jedoch einseitig als blo§e Propagandaformel missverstanden. Eine 

begriffsgeschichtliche AnnŠherung sowie semantische Einordnung bleibt in der Regel aus. 

TatsŠchlich wurde in der Geschichtswissenschaft der Erkenntnisgehalt der âTreueÔ lange 

weitgehend vernachlŠssigt.1912 

Dabei formte der Tugendbegriff âTreueÔ zentral das Koordinatensystem der NS-Moral und 

war in der Selbstinszenierung und im Selbstbild von Anfang an prŠsent.1913 Im Nationalsozialismus 

gewann LoyalitŠt in der Definition als âTreueÔ des âVolksgenossenÔ gegenŸber âFŸhrerÔ und Staat an 

Gewicht. Das LoyalitŠtsversprechen des Einzelnen gegenŸber dem Kollektiv erfuhr eine bis dahin 

ungeahnte TotalitŠt, wenngleich die Grundstruktur im Kaiserreich bereits angelegt war. âTreueÔ 

rahmte bereits in der deutschen (FrŸh-)Romantik und wŠhrend der antinapoleonischen Kriege den 

†bergang vom Ich zum Wir und durchlief schlie§lich in der bŸrgerlichen Gesellschaft des 19. 

Jahrhunderts einen Prozess der ãAmalgamierungÒ von šffentlicher und persšnlicher âTreueÔ, von 

šffentlichem und privatem Raum.1914 Die Transformation von einem staatsbŸrgerlichen 

Grundwert zu einem auf rassistischer Inklusion und Exklusion fundierenden Moralbegriff erfuhr 

sie aber erst im âDritten ReichÔ. Der partikularistische Gedanke, der bereits in der âdeutschen TreueÔ 

des 19. Jahrhunderts angelegt ist, erfuhr in der rassistischen Formung der âBlutstreueÔ gegenŸber 

dem eigenen âVolkÔ seine nationalsozialistische Bestimmung. Dies zeigt sich auch an den Ritualen 

der organisationalen Initialisierung, so in dem bekannten Treueschwur der SS (ãMeine Ehre hei§t 

TreueÒ) ebenso wie in dem Treueid der Wehrmachtsoldaten auf ãde[n] FŸhrer des Deutschen 

Reiches und Volkes, Adolf HitlerÒ.1915 

Hier soll der Begriff der âTreueÔ Anlass geben, am Beispiel der SA und des Einsatzes von 

SA-Angehšrigen in der Wehrmacht Ÿber LoyalitŠt im organisationalen Rahmen und ihre 

geschlechtsspezifischen Parameter nachzudenken. Das Kapitel stellt daher den Versuch dar, von 

dem Quellenbegriff âTreueÔ zur Analysekategorie LoyalitŠt vorzudringen und damit den Treue-

Topos theoretisch-methodisch greifbar zu machen. LoyalitŠt beziehungsweise der hier synonym 

verwendete Begriff der âTreueÔ muss dabei als relationaler Begriff verstanden werden, bei dem sich 

Treuegeber und -nehmer quasi in ein reziprokes VertragsverhŠltnis begeben. Ihre Ausformung 

kann LoyalitŠt sowohl in vertikaler Dimension als UnterordnungsverhŠltnis als auch in horizontaler 

Dimension zwischen Gleichgestellten erfahren und beschreibt stets das VerhŠltnis ãzwischen 

Individuen und InstitutionenÒ sowie die ãBeziehungen zwischen Individuen in der Folge von 

                                                
1912 BUSCHMANN, MURR: Treue, 11 f.; SCHULZE WESSEL: LoyalitŠt, 1 f. 
1913 Zur âunmoralischenÔ Moral im Nationalsozialismus siehe GROSS: AnstŠndig geblieben, sowie die AufsŠtze in 
GROSS, KONITZER: MoralitŠt. 
1914 FREVERT, SCHREITERER: Treue, 220. Siehe auch P€TZOLD : Gefolgschaft hinterm Hakenkreuz, 290. 
1915 FREVERT, SCHREITERER: Treue, 246-254; GROSS: Treue, 257-263. 
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Vergemeinschaftungsprozessen.Ò1916 Das ãPrinzip der ReziprozitŠtÒ basiert dabei auf ãeiner auf 

Ausgleich bedachten …konomie eines wechselseitigen Gebens und NehmensÒ. Die Leistung des 

einen Vertragspartners wird in Erwartung der Gegenleistung des anderen erbracht.1917 Damit erst 

erfahren soziale Beziehungen Nachhaltigkeit und Verhalten wird berechenbar. 

An dieser Stelle muss LoyalitŠt gegenŸber dem Gehorsam abgegrenzt werden. Zwar bilden 

beide immanente Bestandteile des NS-Wertsystems, doch wird bei dem konzeptionellen Begriff 

der LoyalitŠt stŠrker auf die Aspekte der Gegenseitigkeit und der Haltung fokussiert. Es geht gerade 

nicht um die formale ErfŸllung eines Vertrages, der den Einzelnen zum Gehorsam gegenŸber 

Staat/Partei/FŸhrer verpflichtet, sondern um eine emotionale Bindung zwischen âFŸhrerÔ und 

Gefolgschaft, die aus einem blo§en OrganisationsverhŠltnis eine âGemeinschaftÔ werden lŠsst. 

Schwingt bei dem Begriff des Gehorsams stets ein Šu§erer Zwang mit, unterstreicht gerade 

LoyalitŠt die innere Freiwilligkeit. FŸhrt âblinderÔ Gehorsam in attentistische Verhaltensmuster, 

erzeugt LoyalitŠt nicht nur KohŠsion, sondern stŠrkt das aktivische Moment. WŠhrend der Begriff 

des Gehorsams asymmetrisch ist, stellt gerade Symmetrie die Basis der LoyalitŠt her.1918 Dieses 

LoyalitŠtsverstŠndnis wurde bereits in den MŠnnerbŸnden des BŸrgertums im 19. Jahrhundert 

eingeŸbt, in denen Gleichheit bei gleichzeitiger Hierarchiebildung durch TreueschwŸre verfestigt 

sein sollte. 

TatsŠchlich basieren staatliche und politische Institutionen in der Regel auf einem 

ausdifferenzierten LoyalitŠtsverhŠltnis zu ihren Angehšrigen. Die Kategorie LoyalitŠt ermšglicht 

es daher, beide Seiten zu betrachten. In diesem Sinne wŠre LoyalitŠt als Form der Kommunikation 

zwischen Organisation und Mitglied anzusehen. Gleichzeitig schafft sie einen Mehrwert fŸr Beide. 

FŸr das einzelne Mitglied bedeutet LoyalitŠt zur Institution zugleich das Versprechen von 

Partizipation und soziale KomplexitŠtsreduktion; die Institution wiederum sichert durch 

Mitgliedschaftserhalt ihr Funktionieren.1919 Dabei stellen ExklusivitŠt und TotalitŠt Spezifika von 

LoyalitŠt in gierigen Organisationen dar: Diese verlangen, so Stefan KŸhl, ãvon ihren Mitgliedern 

exklusive LoyalitŠt [É], indem sie andere Rollenengagements zu kontrollieren, einzuschrŠnken 

oder gar zu unterbinden suchen.Ò1920 

Nun stellt sich das Spezifische des in diesem Kapitel verhandelten Themas augenscheinlich 

in der Frage der LoyalitŠt gegenŸber der SA und der Wehrmacht dar, also zweier totaler 

Institutionen, die jede fŸr sich das Treueversprechen ihrer Mitglieder beanspruchten. Lie§ sich das 

LoyalitŠtsversprechens des SA-Mannes auf die Wehrmacht Ÿbertragen? Strahlte diese umgelenkte 

                                                
1916 SCHULZE WESSEL: LoyalitŠt, 3. 
1917 BUSCHMANN, MURR: Treue, 20 f. 
1918 SCHULZE WESSEL: LoyalitŠt, 2; WIEDENMANN : Treue, 45. 
1919 SCHULZE WESSEL: LoyalitŠt, 11 f. 
1920 K†HL : Ganz normale Organisationen, 315 f. 
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âTreueÔ wiederum auf die SA zurŸck? Inwiefern duldeten Wehrmacht und SA derlei âdoppelteÔ 

LoyalitŠten und machten sich diese gar zunutze? 

Mit der Transformation der LoyalitŠt und ihre †bertragung von der einen Organisation auf 

die andere sowie die daraus hervorgehenden Schwierigkeiten befassen sich die folgenden 

Auswirkungen. Daraus ergibt sich jedoch nicht automatisch ein permanenter oder temporŠrer 

LoyalitŠtskonflikt. Vielmehr versuchte sich die SA in einer Fusion der LoyalitŠten. Im MilitŠr bilden 

sich LoyalitŠten stets als ãBindungsstoffeÒ heraus, die auf einem ãsozialen WissenÒ basieren, ãmit 

dessen Hilfe die Soldaten den Krieg und ihren eigenen Ort darinÒ verstehen, so Klaus Latzel.1921 

Die SA sah ihre Funktion gerade in der UnterstŸtzung bei dieser †bertragungsleistung. So sollte 

dem einzelnen Wehrmachtsoldaten mithilfe der SA-Mitgliedschaft die Eingliederung in den 

Kriegsalltag erleichtert werden. Die Organisation der SA verstand ihre Funktion in der 

fortdauernden Verbindung von Front und âHeimatfrontÔ. Die im Kriegseinsatz stehenden SA-

MŠnner sollten Gewissheit haben, dass sich die SA um ihre Familien, um Ehefrauen, BrŠute, Eltern, 

Geschwister und Kinder, kŸmmern wŸrde. Das Mitgliedschaftsversprechen brachte 

programmatisch ein Artikel in den Nachrichten der Heimat einer Hamburger SA-Standarte zum 

Ausdruck: 

 

ãHier mu§ die SA anpacken und tatkrŠftig einspringen. Unsere vornehmste Pflicht mu§ es 

sein, selbstlos fŸr unsere Kameraden an der Front zu sorgen, mit ihnen in stŠndiger 

Verbindung zu bleiben, uns um die Familie dieser SA-MŠnner zu kŸmmern, soda§ diese ganz 

genau wissen, in der Heimat ist fŸr alles gesorgt, denn die Heimat ist das RŸckgrat der 

kŠmpfenden Front.Ò1922 

 

Das Versprechen sollte schlie§lich auch Ÿber den Tod des SA-Mannes hinausgehalten werden, 

wurde also auch auf die Hinterbliebenen, insbesondere Witwen, erweitert, was im Kriegsverlauf 

zunehmend an Bedeutung gewann. In diesem Kapitel wird daher auch die Rolle und Bedeutung 

von Frauen fŸr die SA im Krieg behandelt. Sie waren Adressatinnen der FŸrsorgepolitik, aber auch 

Akteurinnen bei der Durchsetzung von durch die SA-Mitgliedschaft ihrer MŠnner und Sšhne 

erwachsenen LeistungsansprŸchen und Anerkennungen. 

Zugleich zeigt sich in der Rekrutierungsarbeit der SA fŸr die Wehrmacht, die hier zunŠchst 

verhandelt werden soll, die Schnittstelle zwischen der im vorhergehenden Kapitel herausgestellten 

Rolle als Miliz beziehungsweise der SA-MŠnner als MilizionŠre und dem Ausbau zumindest eines 

                                                
1921 LATZEL: Deutsche Soldaten, 16. 
1922 ãDer Dienst in der SAÒ, in: Nachrichten der Heimat Ð SA-Standarte 45, Folge 2, November 1939, S. 4, StAHH, 
614-2/05 B 169, unpag., Hervorhebungen und Fehler im Original. 
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Teils Ð namentlich der Standarte ãFeldherrnhalleÒ Ð zu einer professionellen Sšldnertruppe. Hier 

wurde stŠrker noch als bei den verschiedenen hilfspolizeilichen Einheiten ein flie§ender †bergang 

geschaffen zwischen einer Freiwilligenorganisation zu einer zum Kriegsdienst sich verpflichtenden 

Formation, deren Aufgaben sich nicht in †berwachungsfunktionen erschšpften, sondern in 

Gefechtsleistungen erfŸllt wurden. Stand bei den milizŠhnlichen Rekrutierungen der kollektive 

Charakter im Vordergrund Ð eingebunden werden sollten mšglichst viele Teile der lokalen oder 

regionalen mŠnnlichen Bevšlkerung Ð, war die Anwerbung von potentiellen Sšldnern eine 

idealtypisch auf der individuellen Entscheidung des Einzelnen basierende TŠtigkeit, die letztlich 

auch die Frage der LoyalitŠt berŸhrte. 

Mithilfe der mŠnnlichkeitenhistorischen Perspektive, gepaart mit der Anwendung des 

organisationssoziologischen Ansatzes, auf Wehrmachteinheiten, die sich aus SA-Angehšrigen 

rekrutierten beziehungsweise rekrutieren sollten, kann gefragt werden, inwiefern gerade diese 

Mitglieder einer NS-Organisation ãganz normale MŠnnerÒ und gleichzeitig MŠnner mit einem 

vorstrukturierten Blick auf âFeindeÕ, Gewalt und Krieg waren. Wie entfaltete also die Konstruktion 

des âpolitischen SoldatenÔ gerade fŸr die SA-Angehšrigen WirkmŠchtigkeit? 

 

4.1. Das VerhŠltnis der SA zur Wehrmacht 

 

Das komplizierte, in den Anfangsjahren geradezu belastete VerhŠltnis der SA zur Wehrmacht 

beziehungsweise bis MŠrz 1935 zur Reichswehr ist Gegenstand dieses Abschnittes. Es liegt nicht 

zuletzt begrŸndet in der ambivalenten Haltung der SA als Organisation sowie ihrer einzelnen 

Mitglieder der deutschen Armee gegenŸber. Dabei sah sich die SA durchaus in einer soldatischen 

Tradition und brachte dies immer wieder zum Ausdruck, beispielsweise indem die Nummerierung 

der SA-Standarten nicht selten auf Regimenter der des kaiserlichen MilitŠrs rekurrierte. So erhielt 

die 1941 neu gebildete Standarte der elsŠssischen Stadt Zabern (franzšsisch: Saverne) die Nummer 

99, um an ãdie Tradition des alten Infanterie[-]Regimentes 99Ò anzuknŸpfen. Damit wŸrde ã[j]eder 

SA-Mann[,] der Angehšriger der Standarte 99 istÒ, zum ãTrŠger einer soldatischen TraditionÒ, hie§ 

es in der Bekanntmachung.1923 

Im Wehrsport fand die SA zu ihrer Aufgabe Ð und zu ihrem VerhŠltnis zur Wehrmacht. Die 

Erfahrung der Ršhm-Krise hatte die absolute ServilitŠt der SA und die Aufgabe des 

KonkurrenzverhŠltnisses mit der Wehrmacht zur Folge, wie Erich Maier-Stehle, Pressereferent der 

SA-Gruppe SŸdwest, 1935 in einem Beitrag fŸr die E§linger Zeitung feststellte und zugleich die 

                                                
1923 Rundschreiben von StandartenfŸhrer [Vorname unbekannt] SŸhs, Der FŸhrer Standarte 99, 7.10.1941, BArch, NS 
45/31, unpag. 
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Rollenverteilung klar machte: ãWir SA-MŠnner sind uns klar darŸber, da§ es in militŠrischer 

Hinsicht kein Zwischending geben kann. So gibt es im nationalsozialistischen Deutschland nur 

einen WaffentrŠger Ð die Armee. FŸr die Vorbereitung zur Wehrhaftigkeit des deutschen Mannes 

aus dem Geiste eines politischen Soldatentums heraus gibt es nur einen WillenstrŠger Ð die SA.Ò1924 

Schon Stabschef Viktor Lutze war von Anfang an um ein harmonisches VerhŠltnis mit der 

WehrmachtfŸhrung bemŸht. ãSo kann ichÒ, bedankte sich Hermann Gšring in einem Schreiben 

vom 23. Januar 1940 denn auch, ãmit Genugtuung die erfolgreiche Zusammenarbeit zwischen der 

Wehrmacht und der SA sowohl in meiner Eigenschaft als Oberbefehlshaber der Luftwaffe, wie 

auch als erster FŸhrer der SA besonders wŸrdigen.Ò1925 SpŠter ging auch Wilhelm Schepmann der 

Konkurrenz mit der Wehrmacht aus dem Weg und verstand seine Rolle als SA-Stabschef in 

Abgrenzung zu den Zwecken der Wehrmacht: ãBei den Erziehungszielen wie bei den 

Ausbildungsmitteln, die die SA anwendet, ist also ein Vergleich mit dem Auftrag der Wehrmacht 

von vornherein abwegig. FŸr die Wehrmacht ist WaffenŸbung und Waffengebrauch ein 

selbstverstŠndlicher und zentral bedeutsamer Teil ihrer so wichtigen und notwendigen Aufgabe. 

FŸr die SA dienen die Ausbildungsmittel dem hohen politischen Gesamtzweck.Ò1926 Zwar 

versuchte die SA ihre Rolle in der Wehrmacht zu finden Ð der Einsatz von SA-FŸhrern zum 

Zwecke der ãwehrgeistige[n] BetreuungÒ in den Einheiten der Wehrmacht wurde angeregt1927 Ð, 

ãdamit nicht der SA irgendwelche Schwierigkeiten entstehen kšnnenÒ, stellte man jedoch 

wiederholt klar, dass ausschlie§lich Wehrmacht und Polizei fŸr die Bewaffnung zustŠndig seien.1928 

Eine SA-Hilfspolizei wie 1933 sollte es nicht mehr geben, denn polizeiliche Befugnisse lagen 

ungebrochen bei der SS Himmlers.1929 Eben jene parastaatliche Schutzstaffel (SS) bildete die 

tatsŠchliche Konkurrenz zur Wehrmacht, schickte sie sich doch an, mit ihren bewaffneten 

Einheiten, zunŠchst der SS-VerfŸgungstruppe und den -TotenkopfverbŠnden und spŠter der 

Waffen-SS1930, eine Parallelarmee aufzubauen. 

Um das VerhŠltnis zwischen SA und Wehrmacht wŠhrend des Krieges zu verstehen, muss 

man einen Blick in die Zeit der Machtkonsolidierung der Nationalsozialisten nach 1933 werfen. 

                                                
1924 ãSA und WehrpflichtÒ, E§linger Zeitung vom 27.3.1935, Abschrift, BArch, NS 23/525, unpag. 
1925 Schreiben von Hermann Gšring an Viktor Lutze vom 23. Januar 1940, Abschrift, BArch, R 9361/III/568676, SA-
Personalakte Lutze, Viktor, *28.12.1890, unpag. 
1926 Denkschrift von Wilhelm Schepmann, undat., BArch, R 9361/III/569270, SA-Personalakte Schepmann, Wilhelm, 
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Das VerhŠltnis der âParteiarmeeÔ zum regulŠren MilitŠr des Deutschen Reiches war durchaus 

angespannt. In einer VerfŸgung Ÿber das ãVerhalten der Wehrmacht gegenŸber nationalen 

VerbŠndenÒ vom 11. April 1933 appellierte Reichswehrminister Werner von Blomberg an die 

Truppe. Zur Errichtung eines âWehrstaatesÔ strebte er eine vertrauensvolle Kooperation mit den 

FŸhrungen von SA, SS und Stahlhelm an.1931 Es half  offenbar wenig, denn nur einen Monat spŠter 

erneuerte er seinen Appell: ãJeder Soldat muss sich darŸber klar sein, da§ er der Wehrmacht 

schadet, wenn er durch sein Verhalten die Verbundenheit zwischen Wehrmacht und nationalen 

VerbŠnden stšrt. Der Soldat muss in seiner Haltung und der Bejahung des nationalen Deutschlands 

allen anderen vorangehen.Ò1932 Zwar hatten SA und Reichswehr im Sommer 1933 eine 

Zusammenarbeit in der vormilitŠrischen Ausbildung vereinbart, doch Ernst Ršhms Ambitionen 

gingen weit Ÿber derartige Hilfsdienste hinaus. Er plante, die SA als eine Art Volksmiliz neben 

Armee und Polizei zu positionieren und schlie§lich auch die Vorherrschaft Ÿber die Reichswehr zu 

erlangen, die zu einem reinen Ausbildungsheer degradiert werden sollte. Konkret versuchte Ršhm, 

den Grenzschutz unter seine Kontrolle zu bringen und dabei eigene SA-Grenzschutzeinheiten 

aufzustellen. Von Blomberg intervenierte: Hitler persšnlich solle entscheiden. In einem Treffen am 

28. Februar 1934 zwang dieser Ršhm dazu, eine Vereinbarung zu unterschreiben, die die 

Vormachtstellung der Reichswehr in der Frage der Kriegsvorbereitung festlegte. Der SA-Stabschef  

musste sich nach au§en hin fŸgen, trieb die Militarisierung der SA aber weiter voran und 

propagierte die Fortsetzung der ânationalen RevolutionÔ. PutschplŠne hatte Ršhm damit zwar nicht, 

aber er liefert Hitler den nštigen Vorwand, am 30. Juni 1934 zuzuschlagen, um einen angeblichen 

âRšhm-PutschÔ zu verhindern.1933 

SA-Angehšrige gossen jedoch durch wiederholte šffentliche Verunglimpfungen der 

Reichswehr und Angriffe auf  Offiziere immer wieder …l in das Feuer dieses schwelenden 

Dauerkonflikts: Eine Gruppe SA-MŠnner sprengte am 26. Januar 1934 eine Feier des 

Nationalverbandes Deutscher Offiziere und des Deutschen Offiziersbundes im Marmorsaal am 

Zoologischen Garten in Berlin, weil sie darin eine monarchistische Manifestation anlŠsslich des 

Kaisergeburtstages sahen. SchŸsse fielen, es explodierten Knallkšrper und ã[e]inem Offizier 

wurden die Orden von der Brust gerissenÒ. Der Major Hans von Sodenstern beschwerte sich, ãda§ 

die Spartakisten sich nicht so benommen haben, wie hier SA-Leute in Uniform gegen Generale 

und verdiente Offiziere auftraten.Ò1934 Ein ObertruppfŸhrer H., Angehšriger der Standarte 116 

(Wilhelmshaven), rief  am 13. Juni 1934 wŠhrend einer Auseinandersetzung mit Marineoffizieren 
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in einem Wilhelmshavener Lokal aus: ãSie Offiziere, die von uns bezahlt werden, gehšren alle an 

den Haken gehŠngt.Ò1935 Im Zuge eines Vortrages beim SA-Hochschulamt Godesberg, wo er 

offenbar anstellig war, echauffierte sich am selben Tag ein ObertruppfŸhrer B. Ÿber die 

MilitŠrangehšrigen, wie ein offenbar anwesender Luftwaffenpilot berichtete: ãEr behauptete, die 

Reichswehrsoldaten seien ja keine Soldaten, da sie ihre Uniform fŸr Geld trŸgen. Sie wŠren ja nur 

Beamte und ebenso sei der Betrieb in der Reichswehr ein gemŸtlicher Beamtenbetrieb. Im 

Ernstfalle wŠre die Reichswehr ja doch ein gro§er Schei§haufen.Ò1936 Hochrangige SA-FŸhrer 

befeuerten die gegen die Reichswehr auf  allen Ebenen zum Ausdruck gebrachte Abneigung der 

SA zusŠtzlich durch provokante €u§erungen, die in der ArmeefŸhrung sehr wohl registriert 

wurden: So berichtete ein sŠchsischer Standarten-Pressereferent, der als V[erbindungs]-Mann 

Informationen an das Wehrkreiskommando IV (Dresden) lieferte, Ÿber ein Zusammentreffen der 

Pressereferenten der SA-Gruppe Sachsen am 26. Mai 1934 im sŠchsischen Landtag in Dresden. 

Dabei ãwurde sogleich die Reichswehr in schmŠhlicher Weise angegriffen. Die S.A. als mŠchtigste 

Organisation in Deutschland werde dauernd bewu§t bei Seite geschoben.Ò Der FŸhrer der Gruppe 

Sachsen, OberfŸhrer Hans Hayn, soll die gegen die Reichswehr gerichteten AusfŸhrungen 

unterstŸtzt haben. Der Informant zitierte ihn: ãHinter mir stehen 195 000 S.A.-Leute, und 

trotzdem drŠngen sich bei jeder Veranstaltung die Ehrenabordnungen der Wehrmacht bezw. die 

Offiziervertreter stets in den Vordergrund. [É] Die Reichswehr ist Ÿberhaupt Schei§e.Ò1937 Wenig 

schmeichelhafter Šu§erte sich zuvor bereits der Berliner StandartenfŸhrer Hans Geiseler, zu diesem 

Zeitpunkt FŸhrer der Brigade 25. Im Verlauf  einer Unterhaltung bezeichnete er die Reichswehr-

Offiziere als ãŸberhaupt alle grosse SchweineÒ.1938 

Insbesondere Ð und aufgrund der ungeklŠrten Frage der Beteiligung der SA am Grenzschutz 

nicht Ÿberraschend Ð in den šstlichen Provinzen Ostpreu§en, Pommern und Schlesien hŠuften 

sich im FrŸhjahr die GerŸchte Ÿber einen mšglichen Putsch der SA. SA-Angehšrige sollen 

wiederholt Ÿber die Notwendigkeit einer âzweiten RevolutionÔ schwadroniert haben.1939 

Nach dem 30. Juni spitzte sich die schon vorher angespannte Lage zu. Als unmittelbare Folge 

der Ermordung Ršhms waren die Reichswehroffiziere aufgefordert, ihre SA-RŠnge abzulegen1940 

In der Folgezeit war es um das Ansehen der SA bei der Reichswehr/Wehrmacht nicht zum Besten 

bestellt. In einer Unterredung zwischen Vertretern der OSAF und der WehrmachtfŸhrung vom 

November 1935 beklagte sich der anwesende SA-ObersturmbannfŸhrer Wiethaus Ÿber die nicht 
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hinnehmbare ZurŸcksetzung der SA. Wiethaus, der selbst Reserveoffizier war, bemŠngelte, dass 

hochrangige SA-FŸhrer lediglich als Rekruten in die Wehrmacht aufgenommen wŸrden und damit 

nicht die ihnen gebŸhrende Anerkennung erfŸhren. Nicht zuletzt seien Generalleutnant Walter von 

Reichenau und sein Untergebener Major Hermann Foertsch ãgar keine NationalsozialistenÒ und 

auch Major Walter Jost sei ãablehnend und verstŠndnislosÒ gegenŸber der SA gewesen.1941 Damit 

betraf  die schlechte Stimmung der SA gegenŸber der Armee alle Ebenen Ð vom hauptamtlichen 

SA-FŸhrer bis hinunter zum einfachen SA-Mann. 

Angesichts der erlittenen DemŸtigung und der faktischen ZurŸcksetzung, die viele SA-

MŠnner auf  sich projizierten, konnte jedes Aufeinandertreffen von Braunhemden und Grauršcken 

auf  dem Bahnhof  oder in der Kneipe eskalieren. Folglich fŸhrte der Frust in den Reihen der SA-

Mitglieder ab dem Sommer 1934 und besonders im Jahr 1935 immer wieder zu Reibereien und 

tŠtlichen Auseinandersetzungen mit Reichswehrangehšrigen. Oft kam es zu Wortgefechten und 

wŸsten Beschimpfungen, weil Soldaten SA-MŠnnern den Gru§ verweigerten. So hatte ein 

Obergefreiter der 1. Eskadron des Reiter-Regiments 8 in Breslau (polnisch: Wroc!aw) am 11. 

August 1934 auf  dem hiesigen Hauptbahnhof  dem StandartenfŸhrer Kohlsdorfer ãhšhnischÒ 

lŠchelnd den Gru§ verweigert. ãDer ganze Ausdruck des Gesichtes und der GebŠrde drŸckte 

Šu§erste Mi§achtung aus.Ò, so Kohlsdorfer in seiner Beschwerde.1942 Der Vorfall zog offensichtlich 

weite Kreise und veranlasste den noch 1933 der SA eher wohlgesinnte Generalmajor Walter von 

Reichenau, die OSAF darauf  hinzuweisen, ãdass aus der Nichterweisung des kameradschaftlichen 

Grusses zwischen Angehšrigen der Wehrmacht und der SA keine Folgerungen gezogen werden 

sollenÒ.1943 Weil sie angeblich den Gru§ verweigert hŠtten, denunzierten der RottenfŸhrer Max 

Merbitz aus Kšln-Niehl und sein Kumpan, der SA-Mann Ewald KŸppers, im November 1934 zwei 

katholische Pfadfinder aus MŸnster, die gerade die Aufnahme in die Reichswehr feierten. Diese 

sollten sich in Witzen Ÿber Hitler lustig gemacht haben. Der Chef  des OSAF-Stabes, 

GruppenfŸhrer Otto Marxer, erstattete daraufhin Anzeige.1944 Als zwei SA-Angehšrige am 5. 

Januar 1936 einem Feldwebel, dem sie auf  dem Bahnhof  Heydebreck in Oberschlesien begegneten, 

den Gru§ verweigert hatten, war es zum Streit gekommen. ãSie Rotzkerl haben uns garnichts zu 

sagen! Wir sind SA-Leute! [É] Sie haben es doch blo§ uns zu verdanken, dass Sie Ÿberhaupt noch 

Soldat sind!Ò, beschimpften die SA-MŠnner den Unteroffizier.1945 

Streitereien entbrannten vornehmlich auch, wenn SA-MŠnner und Reichswehrsoldaten Ð oft 
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in angetrunkenem Zustand Ð in LokalitŠten aufeinandertrafen. Besonders mit Unteroffizieren 

(sowie AnwŠrtern) kam es immer wieder zum Disput, da man diesen Ð anders als Angehšrigen des 

Offizierskorps Ð standesmŠ§ig auf  Augenhšhe begegnete und habituell sicherlich nŠherstand. 

Gleichzeitig reprŠsentierten die UnteroffiziersdienstrŠnge, anders als einfache Mannschaftsgrade, 

eine stŠrkere Verbindung mit dem MilitŠr, die Ÿber die blo§e Ableistung der Wehrpflicht 

hinausging, und machten den Unteroffizier damit in der Auseinandersetzung satisfaktionsfŠhig. 

Am Abend des 30. September 1934 geriet ein in Potsdam stationierter Soldat in einem Tanzlokal 

im thŸringischen Bobeck mit dem SA-Mann W. aneinander, der ihn beschimpfte: ãDie Offiziere 

der Reichswehr sind Halunken und Du bist mir der richtige Vertreter der Reichswehr!Ò1946 Zu einer 

tŠtlichen Auseinandersetzung zwischen dem SA-ObertruppfŸhrer Heinz van der B. und einigen 

Unteroffizieren kam es am Abend des 4. MŠrz 1935 in dem Erfurter Lokal ãFloraÒ. Der SA-FŸhrer 

erging sich in einer regelrechten Schimpftirade (ãIhr Sauhunde, Ihr Misthunde, Ihr habt unsere SA-

Leute totgeschlagen, Ihr Severing- und BrŸninganhŠnger usw.Ò1947) und musste schlie§lich von 

Angehšrigen der FeldjŠger-Bereitschaft 2/IV (Erfurt) festgesetzt werden.1948 Ein weiterer 

Unteroffizier gab an, am Abend des 10. September 1935 in dem Oldenburger Lokal ãZum 

KaiserhofÒ von vier MŠnnern in Zivil beschimpft worden zu sein. Die MŠnner, die sich als SA-

Angehšrige entpuppten, riefen unter anderem ãSchei§-ReichswehrÒ und beschimpften den 

Soldaten als ãArschlochÒ, woraufhin dieser, sich in seiner ãSoldatenehre angegriffenÒ sehend, eine 

handfeste PrŸgelei begann.1949 

Ganze Gemeinden, die als MilitŠrstandorte auf  ein gutes Auskommen mit den Soldaten 

angewiesen waren und škonomisch von der Armee abhingen, konnten durch solche VorfŠlle in 

Mitleidenschaft gezogen werden, wie das Beispiel der ostpreu§ischen Kleinstadt Braunsberg 

(polnisch Braniewo) zeigt. Im Verlauf  des Jahres 1935 waren ãtrotz aller Belehrungen, kleinliche 

EifersŸchteleien und Ungeschicklichkeiten sowohl von Seiten Angehšriger der Truppenteile als 

auch seitens der SA bei Unterhaltungen in Lokalen und auf  dem TanzbodenÒ immer wieder 

vorgekommen, wie der Braunsberger StandortŠlteste in seinem Bericht festhielt.1950 Am Abend des 
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23. November 1935 schlie§lich war es im Lokal ãGamberÒ zu einer SchlŠgerei zwischen einem 

Feldwebel und Adolf  Muhl, dem Adjutanten der SA-Brigade 3 ãBoyenÒ (Lštzen, polnisch 

GiHycko) gekommen.1951 Obwohl der StandortŠlteste daraufhin Streifendienst in der Stadt 

anordnete, um die Lokale, in denen SA- und Wehrmachtangehšrige verkehrten, zu kontrollieren, 

kam es am 12. Dezember zu einem dramatischen Vorfall, als es Muhl gelang, zwei Unteroffizieren 

aufzulauern und diese niederzustechen. Nur drei Tage spŠter wurde gleichenorts ein Unteroffizier 

offensichtlich aus Rache von zwei SA-MŠnnern auf  offener Stra§e angegriffen. Daher forderte der 

StandortŠlteste von OberfŸhrer Kopp, dem FŸhrer der SA-Brigade 3, AufklŠrung in der 

Angelegenheit.1952 Die Verantwortlichen sollten zur Rechenschaft gezogen und vor Gericht gestellt 

werden. Gleichzeitig ermahnte der StandortŠlteste die Truppe und ganz besonders die 

Unteroffiziere angesichts der ãzunehmende[n] SpannungÒ, ãdass sie von sich aus Šusserste 

ZurŸckhaltung Ÿben und durch einwandfreies Verhalten ihrerseits jede Auseinandersetzung von 

vornherein unmšglich machenÒ mšge.1953 Erst durch den Verzug Muhls und seinen Ausschluss aus 

der SA konnte die Sache schlie§lich bereinigt werden.1954 

RegelmŠ§ig kamen solche FŠlle vor Gericht. Dabei hatten zumeist weder OSAF noch 

Reichswehr-/WehrmachtfŸhrung noch andere Akteure der NS-FŸhrung ein Interesse daran, derlei 

FŠlle vor Gericht und damit in der …ffentlichkeit auszutragen. Oft war es bereits die militŠrische 

StandortfŸhrung, die eine au§ergerichtliche KlŠrung herbeizufŸhren suchte, nicht zuletzt, um die 

lokale Stimmungslage nicht negativ zu beeinflussen. Der Neuruppiner StandortŠlteste 

beispielsweise sprach sich dagegen aus, ãda§ ein Streit zwischen S.A. und Heer vor Gericht 

verhandelt wirdÒ, nachdem es in der Nacht vom 29. auf  den 30. September 1934 in dem Lokal 

ãSeegartenÒ zu einer SchlŠgerei zwischen SA-Mitgliedern und Angehšrigen des in Neuruppin 

stationierten Bataillons.1955 Ebenso sollte ein Zusammensto§ zwischen einem SanitŠts-

OffiziersanwŠrter und dem StandartenfŸhrer Hans Geiseler, der sich am spŠten Abend des 18. 

Februar 1936 in dem Lokal ãBerliner KindlÒ am KurfŸrstendamm im Berliner Westen ereignet 

hatte, nicht weiter verfolgt werden. Der ehemalige FŸhrer der SA-Brigade 25 (vormals Brigade 
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ãBrandenburg-SŸdÒ) fuhr den Soldaten an: ãDa§ Ihr im Heer seid verdankt Ihr nur uns alten 

KŠmpfern.Ò1956 Schon Jahre zuvor war Geiseler negativ aufgefallen, als er sich im Verlauf  einer 

Unterhaltung Ÿber Offiziere als ãŸberhaupt alle grosse SchweineÒ erregt hatte.1957 Die SA-Gruppe 

Berlin-Brandenburg sah jedoch auch jetzt ãkeine Veranlassung, gegen Sta[ndarten]f.[Ÿhrer] 

Geiseler disziplinŠre Ma§nahmen zu treffenÒ.1958 

An anderer Stelle jedoch sah sich die ArmeefŸhrung im Vorteil und bestand zunŠchst auf  

einer juristischen Verfolgung der SA-MŠnner. In NŸrnberg stand der SA-Mann Johann G. vor dem 

Amtsrichter, weil er in der Nacht vom 3. auf  den 4. Juli 1934 zwei uniformierte Reichswehrsoldaten 

als ãLumpenÒ bezeichnet habe.1959 Die Angelegenheit hatte fŸr so gro§e Missstimmung innerhalb 

der bayerischen Truppenteile gesorgt, dass jedwede Versuche der SA scheiterten, den Fall 

au§ergerichtlich zu klŠren. Von Reichenau betonte in einem an Stabschef  Lutze gerichteten 

Schreiben, man mŸsse ãauf  eine gerichtliche KlŠrung des FallesÒ bestehen, habe doch die 

Angelegenheit ãin der Wehrmacht in Bayern ein derartig weitgehendes Aufsehen erregt, da§ man 

es nicht ganz verstehen wŸrde, wenn eine Persšnlichkeit [der SA-Angehšrige, Anm.], von der ein 

besonderes Verantwortungsbewu§tsein verlangt wurde, nun nicht mehr zur Rechenschaft gezogen 

werden sollte.Ò1960 In einem anderen Fall wurde der SA-OberfŸhrer Walter Kirchhoff  zu einer 

fŸnfmonatigen Haftstrafe verurteilt, nachdem er in der Nacht zum 14. MŠrz 1935 in 

angetrunkenem Zustand und im Verbund mit seinem Adjutanten, dem SA-TruppfŸhrer Hubert 

Blum, die Reichswehrangehšrigen Hauptmann Ricaud von Tiregale und Oberleutnant Willi Scholz, 

die beide dem Breslauer Infanterie-Regiment angehšrten, unvermittelt in der Bar des ãNord-

HotelÒ angegriffen hatte.1961 

Gelegentlich schlugen solche tŠtlichen Auseinandersetzungen aber hšhere Wellen bis nach 

Berlin, wie ein Vorfall zeigt, der sich in Neustadt/Oberschlesien zugetragen hatte: In der Nacht 

vom 14. auf  den 15. Oktober 1935 war es in dem Lokal ãRolandÒ zu einer zŸnftigen PrŸgelei mit 

SA-Angehšrigen gekommen, als ein zum III. Infanterie-Regiment 28 gehšrender Oberleutnant 

wohl im Scherz ãHeil MoskauÒ ausgerufen hatte. Nachdem bereits Reichsjustizminister Franz 

                                                
1956 Vernehmung des SanitŠts-OffiziersanwŠrters Helmuth Aldinger, 20.2.1936, Abschrift, BArch-MA, RW 6 70, unpag. 
StandartenfŸhrer Geiseler gehšrte seit 1930 der Berliner SA an, war aber seit dem 15.4.1935 kein FŸhrer einer SA-
Einheit mehr. Er war ebenso Oberstleutnant a. D. Siehe Bericht von StandartenfŸhrer [Hans] Geiseler, 23.3.1936, S. 
2, ebenda, unpag. 
1957 Bericht des Oberleutnants J.[Vorname unbekannt] von BŸlow, 29.11.1933, BArch-MA, RW 6 67, Bd. 1, unpag. 
1958 Schreiben von GruppenfŸhrer [Heinz] SpŠing, i. A. FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 23.3.1936, BArch-
MA, RW 6 70, unpag. 
1959 Anklageschrift gegen Johann Gries, 26.2.1935, BArch-MA, RW 6 68, Bd. 1, unpag. 
1960 Schreiben von General [Walter] von Reichenau, Chef  des Wehrmachtsamtes, 22.6.1935, BArch-MA, RW 6 68, Bd. 
1, unpag. 
1961 Mitteilung Nr. 420/35 J Ia., 6.8.1935, Anklageschrift 10 Js 411/35, Der Oberstaatsanwalt Breslau, 25.5.1935, 
BArch-MA, RW 6 68, Bd. 1, unpag.; Bericht von [Vorname unbekannt] BŸrke, Polizeiwachtmeister der Schutzpolizei, 
2. Polizeirevier Breslau, 14.3.1935, Abschrift, ebenda, unpag. 
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GŸrtner gegen die Anstrengung eines Verfahrens intervenierte, sprach man sich auch im 

Reichskriegsministerium fŸr eine Einstellung aus.1962 Damit war die Sache aber noch nicht 

ausgestanden, denn ãein Verschwinden des SA-StandartenfŸhrers B i n u s aus SchlesienÒ, der in 

den Vorfall verwickelt war, hielt man in der Wehrmacht ãfŸr dringend erwŸnschtÒ. Paul Binus, der 

seit November 1933 auch dem Reichstag angehšrte, sollte in eine andere SA-Gruppe versetzt 

werden und kam schlie§lich zur Gruppe Ostmark (Frankfurt/Oder).1963 Damit hoffte auch 

GruppenfŸhrer Otto Herzog, FŸhrer der Gruppe Schlesien, dass ãdie unerfreuliche Angelegenheit 

nunmehr ihren Abschlu§ gefunden hat.Ò1964 Auch im Falle des Streites eines OberfŸhrers mit einem 

Unteroffizier stellte das zustŠndige Wehrkreiskommando III (Berlin) fest, dass ãdie ganze 

Angelegenheit nicht wichtig genug sei, um die hšheren Dienststellen der SA bezw. der Wehrmacht 

damit zu beschŠftigen.Ò1965 

Die Expansion der Wehrmacht spŸlte aber bald auch tausende SA-MŠnner in die Armee. 

LoyalitŠtskonflikte konnten dann entstehen, wenn SA-Angehšrige gerade ihren Wehrdienst 

ableisteten. Dabei gerierten sich diese immer wieder als weltanschauliche VorkŠmpfer fŸr die 

nationalsozialistische âSacheÔ, wŠhrend sie die anderen Soldaten als nicht gerade ideologisch 

gefestigt betrachteten. Als am Abend des 11. Oktober 1935 im Rahmen einer Abschiedsfeier des 

Offizierskorps des Ausbildungsbataillons beim Infanterie-Regiment Halberstadt, das fortan den 

Stamm des Infanterie-Regiments 33 (Dessau) bildete, das Loreley-Lied angestimmt werden sollte, 

weigerte sich ein Feldwebel, der seines Zeichens auch SA-StandartenfŸhrer war, und gab an, dass 

das Absingen des Liedes in der SA verboten sei. TatsŠchlich stammte der Ð nicht nur Ð in der 

Wehrmacht populŠre Liedtext von dem Gedicht ãIch wei§ nicht was soll es bedeutenÒ des im 

Nationalsozialismus verfemten jŸdischen Dichters Heinrich Heine.1966 Inwieweit der Vorfall 

irgendwelche dienstrechtlichen Folgen hatte, geht aus den Unterlagen nicht hervor. 

Insgesamt kšnnen verallgemeinerbare Aussagen zum Umgang mit solchen VorfŠllen nicht 

getroffen werden. Zwar hatten die SA-MŠnner die braune Uniform temporŠr gegen den feldgrauen 

Rock eingetauscht, das Šnderte jedoch in der Regel wenig an ihrer LoyalitŠt Ð und ihrem Misstrauen 

                                                
1962 Schreiben von Dr. [Franz] GŸrtner, Reichsjustizministerium, 22.11.1935, Schreiben von [Werner] von Blomberg, 
Reichskriegsminister, 31.12.1935, BArch-MA, RW 6 69, unpag.; Schreiben von [Vorname unbekannt] Pinkvo§, i. A., 
Reichswehrministerium, 14.3.1936, ebenda, unpag. 
1963 Schreiben [Erich] Marcks, Chef  des Generalstabes, Generalkommando VIII. Armeekorps (Wehrkreiskommando 
VIII), Abtlg. Ic Nr. 1665/36 geh., 25.3.1935, BArch-MA, RW 6 69, unpag.; Hervorhebung im Original; Schreiben von 
GruppenfŸhrer [Arthur] Bšckenhauer, Chef  des Gerichts- und Rechtsamtes, Oberste SA-FŸhrung, 14.4.1936, ebenda, 
unpag. 
1964 Schreiben von GruppenfŸhrer [Otto] Herzog, FŸhrer der Gruppe Schlesien, 15.4.1936, Abschrift, BArch-MA, RW 
6 69, unpag. 
1965 Schreiben des Wehrkreiskommandos III, 13.5.1935, BArch-MA, RW 6 67, Bd. 1, unpag. 
1966 Meldung des StandortŠltesten [Vorname unbekannt] Freytag, 14.10.1935, BArch-MA, RW 6 69, unpag. Eine 
Parodie fand sich bspw. in dem populŠren Liederbuch Der Kilometerstein. Eine lustige Sammlung (1934), hier freilich ohne 
Nennung des ursprŸnglichen Verfassers, die ab 1941 auch als Feldpostausgabe erschien. Zum VerhŠltnis der 
Wehrmacht zum Loreley-Lied siehe LIEDKE , PIELENZ : Die Wehrmacht singt die ãLoreleyÒ. 
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gegenŸber der als âreaktionŠrÔ verschrienen Wehrmacht. So wurden personelle Zurechtweisungen 

mitunter als Affront gegen die SA selbst interpretiert. Stabschef  Lutze persšnlich wandte sich im 

Dezember 1935 an Generalmajor Wilhelm Keitel, der gerade zum Chef  des Wehrmachtsamtes im 

Reichskriegsministerium ernannt worden war, weil dem SA-OberfŸhrer Helmut Lambert, zum 

damaligen Zeitpunkt Landrat in Hameln und spŠterer RegierungsprŠsident in Aurich, von seinem 

Bataillonskommandeur eine Dienstbefreiung fŸr ein Treffen mit dem Stabschef  verweigert worden 

sei. ãDieses Verhalten [É] ist mir unverstŠndlich und dŸrfte bestimmt nicht dazu beitragen, eine 

gute Zusammenarbeit zwischen Zivilbehšrden und Dienststellen der Wehrmacht herzustellen.Ò, so 

Lutze.1967 Der Kommandeur hatte zuvor argumentiert, ãParteisachen hŠtten wŠhrend der Zeit als 

Soldat zu ruhen.Ò1968 In der Tat wurden die Mitgliedschaften in NSDAP und NS-Gliederungen fŸr 

die Dauer des Wehrdienstes ausgesetzt, was jedoch nichts daran Šnderte, dass die Betreffenden oft 

weiterhin im Sinne von Partei und SA agierten. 

Mitunter wurden SA-Angehšrige, die ihren Wehrdienst ableisteten, sogar angestiftet, Ÿber 

Vorkommnisse an die Parteidienststellen Bericht zu erstatten. Reichskriegsminister von Blomberg 

wandte sich im Oktober 1935 an den Stellvertreter des FŸhrers Rudolf  He§: Ein namentlich nicht 

genannter NSDAP-Kreisleiter habe SA- und SS-Angehšrige, die in der Ersatzreserve ausgebildet 

wurden, um Bericht gebeten, ob diese dort ãbesonders geschliffen wŸrden.Ò Derartige Berichte 

seien kŸnftig zu unterbinden, insistierte von Blomberg.1969 Doch auch im Folgejahr musste darauf  

hingewiesen werden, dass NS-AnhŠnger nicht Ÿber ihren Wehrmachtdienst zu berichten hŠtten. 

Beim III. Armeekorps (Wehrkreis III [Berlin]) begrŸndete man dieses Gebot wie folgt: ãDie zur 

†bung eingezogenen Angehšrigen der nationalsozialistischen Partei, der SA., SS. usw. sind fŸr die 

Zeit der †bung Soldaten. Es widerspricht den militŠrischen GrundsŠtzen, wenn sie verpflichtet 

werden, Ÿber ihre EindrŸcke wŠhrend der †bung zu berichten und ihnen dadurch zugebilligt wird, 

ein Werturteil Ÿber die Handhabung des Dienstes bei der Truppe abzugeben.Ò1970 

WŠhrend des Krieges verwiesen Wehrmachtdienststellen immer wieder auf die Bedeutung 

des korrekten Auftretens eines sich auf Fronturlaub befindlichen Soldaten in der heimatlichen 

…ffentlichkeit und vor allem gegenŸber Angehšrigen der Partei und ihrer Gliederungen. Dabei 

mahnten sie die Gru§pflicht an. Um die Gemeinsamkeiten zwischen Heer und SA zu 

unterstreichen, wurde bereits Anfang 1939 eine gegenseitige Gru§pflicht in der …ffentlichkeit 

vereinbart.1971  

                                                
1967 Schreiben von Viktor Lutze, Stabschef  der SA, 21.12.1935, BArch-MA, RW 6 70, unpag. 
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4.2 Rekrutierung Ð Ideal und Praxis 

 

Im Oktober 1939 wurden Arras, Herold, Wotan und Asta zur Wehrmacht einberufen. Die drei 

RŸden und eine HŸndin waren Meldehunde beim Nachrichtensturm der Standarte 12 (Sorau) 

gewesen und wurden nun an die 20. Hundeersatzstaffel der Nachrichten-Ersatz-Abteilung 

Hamburg-Wandsbek abgegeben.1972 Ihre âHerrchenÔ, die SA-MeldehundfŸhrer, hatten bereits 

zuvor das Braunhemd gegen den grauen Waffenrock eingetauscht.1973 

Im Kriegsverlauf dienten Hunderttausende bis weit Ÿber eine Million SA-MŠnner in der 

Wehrmacht. Im FrŸhjahr 1941 standen fast 800 000 SA-MŠnner in der Wehrmacht.1974 Gleichzeitig 

sank die Zahl der aktiven SA-Angehšrigen Ð also derjenigen an der âHeimatfrontÔ, die ihren SA-

Dienst nicht aufgrund Einziehung in die Wehrmacht ruhen lassen mussten Ð von 1,2 Millionen im 

April 1938 auf nur noch 900 000 im Januar 1940.1975 Angeblich taten im Jahr 1944 70 Prozent ihren 

Dienst in der Wehrmacht; 86 Prozent des hauptberuflichen SA-FŸhrerkorps waren im Krieg.1976 

GemŠ§ einem internen TŠtigkeitsbericht der SA vom 1. Oktober 1944 waren bis dahin mehr als 1 

194 000 SA-MŠnner eingezogen worden, was 82 Prozent ihrer GesamtstŠrke betragen haben 

soll.1977 Bereits bis Ende 1941 waren 120 000 von ihnen zu Offizieren oder Unteroffizieren 

befšrdert worden.1978 Bis Oktober 1943 galten bereits mehr als 85 000 SA-MŠnner als gefallen.1979 

Der Anteil der Gefallenen lag im Herbst 1944 bei 12 Prozent aller SA-Angehšrigen, was in etwa 

dem Anteil der Kriegsverluste der Wehrmacht bis zu diesem Zeitpunkt entsprochen haben 

                                                

Heimaturlaub, 209 f. 
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dŸrfte.1980 Gegen Ende des Jahres waren innerhalb des hauptamtlichen SA-FŸhrerkorps sogar mehr 

als 16 Prozent Gefallene zu beklagen.1981 

Die Auswirkungen des massiven personellen Aderlasses der SA lassen sich am besten anhand 

der von den StŸrmen allenthalben ermittelten AbgŠnge an die Wehrmacht erahnen. Der Sturm 

3/39 (DŸsseldorf-Oberkassel), der eine FriedensstŠrke von 152 Mann hatte, verlor bis zum Februar 

1940 allein 48 Prozent seiner Sturmangehšrigen an die Armee.1982 Zwei Jahre spŠter, Anfang 1942, 

standen 61 Prozent der SA-MŠnner des Ratinger Sturms 11/172 in den Reihen der Wehrmacht.1983 

Im Sturm 14/155 (Cosel/Oberschlesien [polnisch: KoEle]) waren mit Stichtag 29. September 1942 

26 von friedensmŠ§ig 56 Sturmangehšrigen zu den Waffen gerufen worden.1984 

€hnlich dramatisch war die Lage Anfang 1940 in den GruppenstŠben: Beim Stab der Gruppe 

Nordsee waren von einer friedensmŠ§igen SollstŠrke von 74 Mann nur noch 20 Mitarbeiter 

eingesetzt.1985 Von den 47 hauptamtlichen SA-FŸhrern im Stab der gerade noch im Aufbau 

befindlichen Gruppe Sudeten waren 24 zur Wehrmacht eingezogen worden.1986 Der Gruppe 

erwuchsen aus den AbgŠngen besondere Schwierigkeiten, musste die SA hier doch trotz des 

Krieges 125 000 MŠnner SA-mŠ§ig erfassen. Die Situation entspannte sich nach den schnellen 

Siegen des Jahres 1940 nur kurz, denn im Sommer 1941 fŸhrten die durch den enormen 

KrŠftebedarf im Zuge des †berfalls auf die Sowjetunion erfolgten Einberufungen wiederum zu 

einer grš§eren Welle von AbgŠngen. In den Folgejahren war an eine RŸckkehr zur NormalitŠt 

sowohl fŸr die hauptamtlichen StŠbe in der Spitze als auch fŸr die ehrenamtlichen StŸrme in der 

Breite nicht mehr zu denken. Als Adolf Hitler Ende 1943 noch einmal die Gestellung von 

ãmindestens eine[r] Million MŠnnerÒ einforderte1987, sollte sich dies wiederum auf die Organisation 

der SA auswirken. Im Oktober 1944 waren nur noch rund 479 000, gro§enteils Šltere und nicht 

frontverwendungsfŠhige, SA-MŠnner an der âHeimatfrontÔ verblieben.1988 

                                                
1980 TŠtigkeitsbericht der SA. 31.10.1944. (ErgŠnzung zu den TŠtigkeitsberichten aus den Jahren 1939-1943.), BArch, 
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So wurden in den drei Waffengattungen der Wehrmacht und au§erdem bei der Waffen-SS 

Einheiten aufgestellt, deren Personalbestand mehrheitlich mit SA-Angehšrigen gefŸllt werden 

sollte. Diese sind nach bisherigen Erkenntnissen die 13. Panzer-Division (Heer), die 60. Panzer-

Grenadier-Division ãFeldherrnhalleÒ (Heer), die 24. Minensuch-Flotille ãKarl Friedrich BrillÒ1989 

(Kriegsmarine), das FallschirmjŠger-Regiment 2 (Luftwaffe) sowie die SS-Panzer-Grenadier-

Division ãHorst WesselÒ. Die kasernierte SA-Standarte ãFeldherrnhalleÒ diente dem Zweck der 

Rekrutierung und vormilitŠrischen Ausbildung zukŸnftiger Soldaten. Doch nicht nur das: Von 

ihrer Rekrutierungspraxis erhoffte sich die OSAF offenbar nicht nur einen militŠrisch verwertbaren 

Nutzen, sondern auch strategische Vorteile innerhalb des NS-MachtgefŸges, deren genaue Inhalte 

hier zu ergrŸnden sind. Zwischen Vorhaben und realer Umsetzung klaffte jedoch eine LŸcke, 

beispielsweise weil die SS-Panzer-Grenadier-Division ãHorst WesselÒ aufgrund der jahrelang 

gepflegten AnimositŠten zwischen SA und SS bei SA-Angehšrigen auf wenig Begeisterung stie§. 

Auch die Aufstellung eines ãNS-AlpenkorpsÒ mit Soldaten, die als SA-Angehšrige bereits ãdie 

vormilitŠrische alpine AusbildungÒ absolviert hŠtten, blieb eine in der Wochenschrift Deutsche Wehr 

kolportierte Idee.1990 

FŸr die militŠrische Anwerbung innerhalb der SA nicht unerheblich war das Moment der 

Freiwilligkeit. Die wiederholten Rekrutierungsaufrufe fŸr die SA-Standarte ãFeldherrnhalleÒ ebenso 

wie fŸr die Wehrmacht und die Waffen-SS betonten, dass die âfreiwilligeÔ Meldung des jeweiligen 

SA-Mannes. Ein SA-Mann sollte nicht erst zwangsweise zum Kriegsdienst eingezogen werden 

mŸssen. Allerdings fŸhrte das Freiwilligkeitsprinzip zu einer dauerhaften Anspannung in Bezug auf 

die SollerfŸllung bei der Meldung von Kriegsfreiwilligen. Als hierarchische Organisation gaben die 

SA-FŸhrer den Druck nach unten weiter. Die Folge war ein Aufbrechen des 

Freiwilligkeitscharakters der Rekrutierungsma§nahmen. Nur ein besonders eklatantes Beispiel: 

Nachdem der RottenfŸhrer Josef Dr. von der Standarte 158 (Paderborn) offenbar ohne eigenes 

Zutun im Dezember 1943 ãals Freiwilliger fŸr die Division SA innerhalb der Waffen-SSÒ gemeldet 

worden war und sich gegen seine âfreiwilligeÔ Rekrutierung zur Wehr setzte, warf dies bis in hšchste 

Kreise Fragen grundsŠtzlicher Natur auf: Reichsleiter Martin Bormann eruierte ãdiese sonderbare 

Art der Freiwilligen-WerbungÒ in einem Schreiben aus dem FŸhrerhauptquartier vom 28. Mai 1944 

gegenŸber Wilhelm Schepmann und formulierte die Kardinalsfrage fŸr die SA, nŠmlich, ãob es 

Pflicht eines Parteigenossen oder SA.-Mannes sei, sich freiwillig zu melden, oder ob es genŸge, 

dass ein Deutscher [sic!] Mann, wie im Falle Dr. sich bereiterklŠre erst nach Aufforderung seine 
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im €rmelkanal und dem Gebiet der Kanalinseln. Siehe LOHMANN , HILDEBRAND: Die deutsche Kriegsmarine, Bd. 1, 
Teil 65, 14. 
1990 Alpenausbildung der Hitlerjugend., Deutsche Wehr vom 12.1.1940, 44. Jg., Nr. 2, S. 21-22. 
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Pflicht als Soldat zu tun.Ò1991 GruppenfŸhrer Paul Fa§bach, FŸhrer der Gruppe Westfalen, war der 

Ansicht, dass sich ein Angehšriger der SA stets freiwillig melden mŸsse und er bei Verweigerung 

ausgeschlossen wŸrde. TatsŠchlich hatte der 40-jŠhrige RottenfŸhrer bekundet, dass er 

selbstverstŠndlich bei Einberufung zum Waffendienst seine Pflicht tun werde, als Familienvater sei 

es ihm aber versagt, sich freiwillig zu melden. Daraufhin war er offenbar vom SA-Dienst beurlaubt 

worden. Allerdings lehnte es angeblich Hitler persšnlich ab, gegen den Betreffenden disziplinarisch 

vorzugehen. Schepmann wiederum war diese ãeindeutige PanneÒ durchaus unangenehm und er 

bedauerte dabei wohl insbesondere den schlechten Eindruck, den die SA beim âFŸhrerÔ hinterlassen 

habe. Der Vorfall bot ihm aber Anlass, auf die ãabsolute echte FreiwilligkeitÒ bei den 

Rekrutierungsma§nahmen hinzuweisen.1992 

Die Betonung der Freiwilligkeit kann auch als Chiffre fŸr die ideologische LoyalitŠt gelesen 

werden. Glaubten WehrmachtfŸhrung und OSAF, aus den SA-MŠnnern in Wehrmachtsuniform 

den ãpolitischen SoldatenÒ formen zu kšnnen oder spielten eher machtpolitische Gedanken in einer 

an ihrer wahrgenommenen Bedeutungsarmut leidenden SA eine Rolle? Es kann dabei nicht um die 

Messung der Erfolge oder Misserfolge beim militŠrischen Einsatz von SA-MŠnnern gehen. 

Vielmehr stellt sich die Frage, inwiefern sich eine Strategie der Formung des ãpolitischen SoldatenÒ 

mithilfe des SA-Reservoirs explizierte und im Einzelnen umgesetzt wurde. Welche Institutionen 

sind als treibende KrŠfte auszumachen und welche Hindernisse mussten beseitigt werden? 

 

4.2.1 Die kasernierte Standarte ãFeldherrnhalleÒ und die Division ãFeldherrnhalleÒ 

 

Im Mai 1936 informierte Reichsleiter Martin Bormann den ReichsfŸhrer SS Heinrich Himmler 

ãŸber die Werbung fŸr die âBraune DivisionÔÒ der SA und bat Letzteren um weitere Informationen 

zu dieser Einheit.1993 Himmler wiederum wusste von der Aufstellung von fŸnf ãBataillonenÒ in 

Stuttgart, Berlin, MŸnchen und zwei nicht genannten Orten zu berichten. Geplant sei eine 

vierjŠhrige Dienstzeit der Verpflichteten, so der ReichsfŸhrer SS.1994 Der kurze Briefwechsel zeigt, 

dass wahrscheinlich weder Bormann noch Himmler genauere Kenntnis von der Aufstellung der 

kasernierten Standarte ãFeldherrnhalleÒ hatten. 

Die Standarte ãFeldherrnhalleÒ war die einzige kasernierte Einheit der SA. Sie war 1935 als 

Wachstandarte aufgestellt worden und trug seit September 1936 den Namen ãFeldherrnhalleÒ. Mit 

der †berfŸhrung des SA-FeldjŠgerkorps in die Deutsche Ordnungspolizei im Zuge der 

                                                
1991 Schreiben von Martin Bormann, Leiter der Partei-Kanzlei, 25.5.1944, Abschrift, BArch, NS 23/1284, Bl. 222. 
1992 Schreiben von Stabschef  Wilhelm Schepmann, undat. [Mai 1944], Abschrift, BArch, NS 23/1284, Bl. 223. 
1993 Schreiben von M.[artin] Bormann, 11.5.1936, BArch, NS 19/2734, Bl. 1. 
1994 Schreiben von Heinrich Himmler, 13.5.1936, BArch, NS 19/2734, Bl. 2. 
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Neuordnung des Polizeiwesens, so hei§t es in einem Abriss Ÿber die Entstehung und Entwicklung 

der Standarte, ãergab sich die Notwendigkeit der Neuaufstellung eines kasernierten SA-Verbandes, 

der mit Wach- und Ehrendienst als ReprŠsentant der SA in Erscheinung treten konnte.Ò ZunŠchst 

wurde im SA-Hilfswerklager Blankenfelde die ãWachbereitschaft des StabschefsÒ aufgestellt, die 

sich aus Hilfswerklager-Angehšrigen sowie ehemaligen Angehšrigen des SA-FeldjŠgerkorps, die 

nicht in den Polizeidienst Ÿbernommen wurden, zusammen setzte. Zum 1. Dezember 1935 wurde 

der erste Sturmbann der Wachstandarte ãStabschefÒ1995 aufgestellt. Jede SA-Gruppe sowie das 

Hilfswerklager Nordwest sollten je zehn geeignete SA-MŠnner abstellen, die sich in Berlin in der 

Garage der Adjutantur bis 1. Dezember zu melden hatten. Auch die …sterreichische Legion soll 

MŠnner fŸr die Wachstandarte abgestellt haben. Dem Sturmbann I gehšrten zwei StŸrme, sowie 

ein Musik- und Spielmannszug an.1996 

Allerdings lie§ die RŸckmeldung freiwilliger SA-MŠnner zu wŸnschen Ÿbrig, denn einige SA-

Gruppen hatten ãnicht die angeforderte Zahl MŠnner abgestelltÒ. So sah sich BrigadefŸhrer Erich 

Reimann von der Adjutantur des Stabschefs im April 1936 genštigt, darauf hinzuweisen, ãdass in 

der Tat noch sehr viele SA-MŠnner in unwŸrdiger Stellung sind, d.h. also, dass sie kaum das 

notwendigste zum Leben verdienen und dabei als Boten, WagenwŠscher, ZeitungsaustrŠger, 

Strassenkehrer und dergl. beschŠftigt werden. Diese SAM wŸrden sicherlich sehr gerne auf 

derartige Stellungen verzichten und lieber im sauberen braunen Rock mit SA-Kameraden 

zusammen in der Wachstandarte Dienst tun, zumal sie sich dort auch wirtschaftlich besser 

stehen[.]Ò1997 Der anfŠngliche Misserfolg bei der Anwerbung mag an den hohen Anforderungen an 

die Rekruten gelegen haben, die zwischen 18 und 25 Jahre alt sein sollten, zumindest ein Jahr 

Mitglied der SA zu sein hatten und im Dienstgrad bis zum OberscharfŸhrer stehen sollten. Sie 

sollten kšrperlich wie geistig tauglich sein und mussten ein ã[r]assisch einwandfreies AussehenÒ 

haben. Erwartet wurde eine Kšrpergrš§e von mindestens 1,74 Meter. Die SA-MŠnner hatten 

unverheiratet, kinderlos und erwerbslos zu sein oder sollten ãin unwŸrdiger Stellung mit 

schlechtem VerdienstÒ stehen, um in die Standarte ãFeldherrnhalleÒ aufgenommen zu werden. 

Auch sollten sie unbescholten und alphabetisiert sein, wie aus den Einstellungsbestimmungen vom 

April 1936 hervorgeht. BrillentrŠger wurden nicht aufgenommen.1998 Mit diesen Kriterien wollte 

                                                
1995 Die Wachstandarte sollte jedoch nicht ãStabschefÒ hei§en. Diese Benennung hatte ãauf  Befehl des FŸhrers zu 
unterbleiben.Ò Siehe ErlŠuterungen zu den Einstellungsbestimmungen fŸr die Wachstandarte, BrigadefŸhrer [Erich] 
Reimann, Chef  der Adjutantur des Stabschefs, 20.4.1936, BArch, NS 23/518, unpag. 
1996 †bersichtblatt Ÿber die Entwicklung der Standarte Feldherrnhalle, Briefb.-Nr. 376/43 geh., undat. [1943], BArch, 
NS 23/518, unpag. Zur Geschichte der Standarte ãFeldherrnhalleÒ siehe zusammenfassend SIEMENS: Stormtroopers, 
249-255. 
1997 ErlŠuterungen zu den Einstellungsbestimmungen fŸr die Wachstandarte, BrigadefŸhrer [Erich] Reimann, Chef  der 
Adjutantur des Stabschefs, 20.4.1936, BArch, NS 23/518, unpag. 
1998 Einstellungsbestimmungen fŸr die Wachstandarte, Chef  des Stabes, 20.4.1936, Abschrift, BArch, NS 23/518, 
unpag. 
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die SA-FŸhrung eine Auslese von MŠnnern betreiben, die idealiter fŸr den Dienst in der Standarte 

ãFeldherrnhalleÒ geeignet waren. 

Befehlshaber der Standarte ãFeldherrnhalleÒ war seit Januar 1937 offiziell Reichsmarschall 

Hermann Gšring, der gleichzeitig den Rang eines ObergruppenfŸhrers bekleidete und Oberster 

SA-FŸhrer war.1999 Die FŸhrung Ÿbernahm ab 1938 der SA-GruppenfŸhrer Erich Reimann. Die 

Standarte ãFeldherrnhalleÒ war in Sturmbanne unterteilt und hatte mehrere Standorte, zunŠchst in 

den StŠdten GŸterfelde bei Berlin (I. Wachsturmbann), Erding bei MŸnchen (II.), Hattingen/Ruhr 

(III.), Krefeld und Fichtenheim (IV.), Stettin (V., polnisch: Szczecin) und Cannstadt bei Stuttgart 

(VI.), infolge des âAnschlussesÔ …sterreichs in Wien-Kaltenleutgeben (VII.), nach Kriegsbeginn in 

Lindau (VIII.) und Konitz/Pommern (IX., polnisch: Chojnice) ebenso wie in Warschau (X., 

polnisch: Warszawa). Auch in den besetzten StŠdten Stra§burg (franzšsisch: Strasbourg), Prag 

(tschechisch: Praha) und Posen (polnisch: Poznan) sollen Sturmbanne aufgestellt worden sein.2000 

Die SA-MŠnner sollten hier eine einjŠhrige vormilitŠrische Ausbildung wahrnehmen, bevor sie in 

die verschiedenen Wehrmachteinheiten Ÿbernommen wurden. Ihr Dienst war freiwillig und sollte 

als Wehrdienstersatz anerkannt werden. 

Die offenbar resolute Anwerbepraxis der SA fŸr die Standarte ãFeldherrnhalleÒ stie§ schon 

in der Vorkriegszeit vor allem auf Kritik seitens der SS, die ihrerseits fŸr die SS-VerfŸgungstruppe 

rekrutierte. Heinrich Himmler beschwerte sich im Mai 1938 bei Martin Bormann Ÿber die nach 

seiner Ansicht unnŸtze Vergrš§erung der SA-Standarte, die ãsich mehr und mehr nur zur 

Paradetruppe entwickeltÒ habe. Die kurze Ausbildungszeit von einem Jahr genŸge nicht den 

AnsprŸchen an die Ausbildung im Rahmen der Wehrpflicht und laufe nicht zuletzt der Anwerbung 

fŸr den Arbeitseinsatz in der Landwirtschaft entgegen, so Himmler.2001 Dieser wollte in der 

Angelegenheit sogar bei Viktor Lutze intervenieren. 

TatsŠchlich war die Standarte ãFeldherrnhalleÒ seit Sommer 1938 der Luftwaffe zugeordnet. 

WŠhrend der Annexion des Sudetenlandes ebenso wie bei der Zerschlagung der ãResttschecheiÒ 

dienten Angehšrige der Standarte als ãRegiment SA.-Standarte FeldherrnhalleÒ bereits als 

                                                
1999 Ernennung von Hermann Gšring zum Chef  der Wachstandarte ãFeldherrnhalleÒ m. W. v. 12.1.1937, BArch, NS 
23/1284, Bl. 145. 
2000 Die Standorte variieren je nach Quelle. Auch mšgen sie sich im Kriegsverlauf geŠndert haben. Eine undatierte 
Auflistung von SA-Einheiten gibt folgende Sturmbanne an: GŸterfelde (I. Wachsturmbann), Dresden (II.), 
Glockersdorf (III.), Hemer bei Iserlohn (IV.), Prag (V.), Stuttgart (VI.), Wien (VII.), Lindau (VIII.), Konin bei Posen 
(IX., polnisch: Konin) und das westlich Warschaus gelegene Sochaczew (X., polnisch: Sochaczew). Siehe Undatierte 
Auflistung der SA-Gruppen und Gliederungen, IfZ, MA 132, Bl. 105036. Au§erdem ist von einem Sturmbann in 
Gro§-Glockersdorf (tschechisch: KlokoBov) im Sudetengau die Rede. Siehe Mitteilung von Oberkommando der 
Wehrmacht, Nr. 17390/43 AHA/Ag/E (Ia), 21.6.1943, BArch, NS 23/518, unpag. Die Sturmbanne unterstanden 
nicht der jeweiligen SA-Gruppe, auf deren Territorium sie sich befanden, sondern direkt dem Stabschef. Siehe 
VerfŸgung, Stabschef [Viktor] Lutze, Oberste SA-FŸhrung, 6.5.1936, ebenda, unpag. 
2001 Schreiben von [Heinrich Himmler], 7.5.1938, BArch, NS 19/3398, Bl. 3. 
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luftlandender Teil der Luftwaffe2002, wobei es allerdings nicht zu Kampfhandlungen kam. 1939 

wurde schlie§lich das FallschirmjŠger-Regiment 2 als Teil der im Jahr zuvor aus der Taufe 

gehobenen 7. Fliegerdivision der Luftwaffe aufgestellt. Dieses Regiment sollte sich aus MŠnnern 

der SA-Standarte ãFeldherrnhalleÒ rekrutieren. Die Division bestand noch aus dem 

FallschirmjŠger-Regiment 1, einem Infanterie-Regiment, Transport- und SanitŠtseinheiten sowie 

der Fallschirmspringerschule in Stendal-Borstel. Damit war der OSAF die Befehlsgewalt aus den 

HŠnden genommen worden. Und erneut wurden die Avancen der SA zunichte gemacht, eine 

eigene kŠmpfende Formation zu etablieren. 

€hnlich wie die Panzertruppe bildeten die FallschirmjŠger eine elitŠre Waffengattung, die es 

vor dem Zweiten Weltkrieg so nicht gegeben hatte. Mit ihrem Landsknechthabitus und ihrer 

gattungsmŠ§igen Verbundenheit kennzeichnete sie eine eigene ãtribal cultureÒ (Sšnke Neitzel), die 

sie von anderen Truppenteilen abhob.2003 Das FallschirmjŠger-Regiment 2 war am ãWestfeldzugÒ 

in Belgien und den Niederlanden beteiligt, ebenso an der Invasion der griechischen Insel Kreta. 

Etwa 1200 Angehšrige der Standarte ãFeldherrnhalleÒ sollen 1939 in das FallschirmjŠger-Regiment 

integriert worden sein.2004 Die tatsŠchliche Zahl der SA-Angehšrigen in den Reihen des Regiments 

lŠsst sich nicht beziffern, doch wurde das I. Bataillon aus Rekruten des Dresdner Sturmbanns der 

Standarte ãFeldherrnhalleÒ aufgefŸllt.2005 

Mit einer VerfŸgung vom 8. August 1939 lie§ Lutze die Standarte ãFeldherrnhalleÒ 

umbilden. Einheiten sollten auch in Gebieten von SA-Gruppen aufgestellt werden, die bisher Ÿber 

keinen kasernierten Sturmbann verfŸgten. So waren dort nun StŸrme mit je 200 ehrenamtlichen, 

nicht kasernierten MŠnnern aufzubauen. AusrŸstung, Uniformierung und Bewaffnung sollten 

analog zu den kasernierten Abteilungen erfolgen.2006 Die Umbildung nur wenige Wochen vor 

Kriegsbeginn deutet auf den gestiegenen Bedarf an Rekruten hin, die auf den Wehrmachteinsatz 

vorbereitet werden sollten. TatsŠchlich wurde nun ein kompletter Sturmbann als III. Bataillon 

(Beiname ãFeldherrnhalleÒ) des 271. Infanterieregiments in das Heer der Wehrmacht 

Ÿbernommen. Drei Jahre spŠter, im August 1942, wurde das 271. Infanterieregiment in 

Grenadierregiment ãFeldherrnhalleÒ umbenannt. Nach der Eingliederung des Grenadierregiments 

ãFeldherrnhalleÒ in die 60. motorisierte Infanterie-Division (bis 1940 60. Infanterie-Division) 

wurde diese zur Panzer-Grenadier-Division ãFeldherrnhalleÒ2007 umgebildet, die nach Vernichtung 

                                                
2002 FallschirmjŠger aus der SA., Všlkischer Beobachter vom 29.9.1944. 
2003 NEITZEL: Deutsche Krieger, 202-207. 
2004 SIEMENS: Stormtroopers, 251. 
2005 PAHL: Eine ganze FallschirmjŠger-Division, 41-44, bes. auch Fn. 23; SIEMENS: Stormtroopers, 251; VERB€NDE 
DER LUFTWAFFE 1939-1945, 630. 
2006 VerfŸgungen von Stabschef  [Viktor] Lutze, Ch Nr. 14/652-39/g. u. Ch. Nr. 15/653-39/g., 8.8.1939, BArch, NS 
23/518, unpag. 
2007 Die Umbenennung erfolgte zum 20.6.1943. Herrmann Gšring wŸrdigte dies in einem Schreiben an Max JŸttner 
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im Juli 1944 schlie§lich zur Panzer-Division ãFeldherrnhalleÒ wurde. Die Reste der Einheit gingen 

als Kampfgruppe ãFeldherrnhalleÒ in Ungarn in sowjetische Kriegsgefangenschaft.2008 Die 

Geschichte der 60. Infanterie-Division wiederum ist eng verbunden mit der Gruppe Eberhardt2009, 

die sich bei den KŠmpfen in Danzig (polnisch: Gda%sk) zu nicht geringen Teilen auch aus lokalen 

SA-Angehšrigen zusammen gesetzt hatte.2010 Das Regiment war zunŠchst beim †berfall auf 

Frankreich und hier insbesondere beim Durchbruch an der Maginot-Linie in Lothringen beteiligt 

und kŠmpfte nach dem †berfall auf die Sowjetunion bei Leningrad. 

Daniel Siemens hat in seiner Studie auf die soziale Zusammensetzung des 271. 

Infanterieregiments und folglich der Standarte ãFeldherrnhalleÒ hingewiesen: Die SA-MŠnner 

waren jung (ab Jahrgang 1914), gehšrten in der Regel nicht der Generation der vor 1933 in die SA 

eingetretenen ãAlten KŠmpferÒ an und entsprangen in der Mehrheit wohl der Arbeiterschicht.2011 

Die Verpflichtung zur kasernierten SA-Standarte war durchaus attraktiv. So verband sich der 

Dienst in einer ãprestigetrŠchtigen Eliteformation mit der Berechtigung zum lebenslangen DienstÒ 

im Rahmen einer Anstellung in der SA.2012 Der quantitative Anteil von SA-Angehšrigen in den 

Reihen des Regiments ist indes schwer zu beziffern, jedoch kann von einer âgeschlossenenÔ SA-

Einheit in Wehrmachtuniform wohl zu keinem Zeitpunkt die Rede sein. Zumindest die 

Offiziersdienstgrade, die sich zu weiten Teilen aus Berufssoldaten zusammengesetzt haben dŸrften, 

bestanden lediglich zu etwa einem Drittel aus SA-FŸhrern. Im August 1943 waren 26 von 64 

Offizieren des Grenadier-Regiments ãFeldherrnhalleÒ als SA-FŸhrer gemeldet.2013 

                                                

wie folgt: ãIch danke Ihnen fŸr Ihre Meldung, wonach durch den FŸhrer der 60. Infanterie-Division (mot) in 
Anerkennung des hervorragenden Einsatzes der SA. im Kampf  fŸr das Gro§deutsche Reich der Name âPanzer-
Grenadier-Division FeldherrnhalleÕ verliehen wurde. Als erster SA.-FŸhrer und Chef  der Standarte âFeldherrnhalleÔ 
erfŸllt es mich mit besonderem Stolz, da§ der FŸhrer den bedingungslosen Einsatz und vorbildlichen Kampfgeist aller 
in den Reihen der Gro§deutschen Wehrmacht im heutigen Schicksalskampf  der Nation kŠmpfenden SA.-MŠnner in 
dieser Weise gewŸrdigt hat. In der Gewissheit, da§ auch weiterhin die MŠnner der SA. in letzter Einsatzbereitschaft 
und beispielhafter Treue zum FŸhrer und Reich im Kampf  um Gro§deutschlands Zukunft in vorbildlicher Weise ihren 
Mann stehen, grŸ§e ich an diesem Ehrentage die Panzer-Grenadier-Division Feldherrnhalle.Ò (Schreiben von 
Herrmann Gšring, undat., Abschrift, Anlage 3 zum TŠtigkeitsbericht der 60. Pz.Gren.Div. Feldherrnhalle, Juni 1943, 
BArch-MA, RH 26-60 59) 
2008 Zur Geschichte siehe die tlw. eher apologetischen Chroniken von BELLIN: BeitrŠge; ESCUADRA SçNCHEZ : 
Feldherrnhalle; JAINEK : Soldaten der Standarte Feldherrnhalle; KUHLEMANN: Panzerdivision Feldherrnhalle. 
2009 Siehe auch Abschnitt 3.1.2 SA-Angehšrige in der Gruppe Eberhardt und die Einnahme der Freien Stadt Danzig. 
2010 ãFeldherrnhalleÒ. Von der SA-Wachstandarte zur Panzer-Grenadier-Division, in: AufklŠrungs- und Redner-
Informationsmaterial der Reichspropagandaleitung der NSDAP. und des Reichspropagandaamtes der Deutschen 
Arbeitsfront, Lieferung 9, September 1943, Bl. 4/6; ãFeldherrnhalleÒ (Schlu§), in: AufklŠrungs- und Redner-
Informationsmaterial der Reichspropagandaleitung der NSDAP. und des Reichspropagandaamtes der Deutschen 
Arbeitsfront, Lieferung 10, Oktober 1943, Bl. 5/7. Zur Aufstellung des Bataillons siehe auch SIEMENS: Stormtroopers, 
252-254. 
2011 SIEMENS: Stormtroopers, 253. Auch Sšnke Neitzel geht davon aus, dass es sich bei den Angehšrigen der Standarte 
ãFeldherrnhalleÒ in der Regel um ãzumeist junge MŠnner, die nach 1933 in die SA eingetreten warenÒ, gehandelt haben 
dŸrfte. Siehe NEITZEL: Deutsche Krieger, 653, Fn. 324. 
2012 SIEMENS: Stormtroopers, 250. Eigene †bersetzung aus dem Englischen: ãprestigious elite formation with the 
entitlement to lifelong serviceÒ. 
2013 Einen Monat spŠter waren dies 20 von 61 Offiziersdienstgraden. Siehe Offizier-Stellenbesetzung der Pz.Gren.Div. 
Feldherrnhalle, 15.8.1943, S. II-VI, Anlage 1 zum TŠtigkeitsbericht der 60. Pz.Gren.Div. Feldherrnhalle, August 1943; 
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Doch wie sah die Rekrutierungspraxis der SA aus? Inwiefern konnte das ideale Selbstbild 

einer Elitetruppe aufrechterhalten werden? WŠhrend die OSAF den Kriegseinsatz und 

insbesondere den Einsatz von in der Standarte ãFeldherrnhalleÒ ausgebildeten 

Wehrmachtsoldaten, die nun in den vorgeblich der SA vorbehaltenen Einheiten Verwendung 

finden sollten, propagandistisch zu nutzen suchte und dabei nicht nur erfolgreiche Eroberungen 

wie âruhmreicheÔ Schlachten verarbeitete, sondern auch den personellen Anteil der SA am 

Kriegseinsatz, die Zahl der RitterkreuztrŠger und spŠter auch der Gefallenen akribisch auflistete, 

sah die RealitŠt der Rekrutierung in der Regel banaler aus. Hier ging es auch um Zahlen, nŠmlich 

um die Anzahl derjenigen, die freiwillig, mit Nachdruck und unter erhšhtem Druck angeworben 

werden konnten. 

Der Stabschef Wilhelm Schepmann ging im Herbst 1943 davon aus, dass die SA jŠhrlich 18 

000 Mann als Ersatz fŸr die Wehrmacht stellen mŸsse2014 und die Rekrutierung durch die Standarte 

ãFeldherrnhalleÒ war ein wichtiger SchlŸssel, um das gewŸnschte Soll zu erreichen. Reibungslos 

verlief diese Aufgabe nicht. ObergruppenfŸhrer Max JŸttner, stellvertretender Stabschef und Leiter 

des OSAF-FŸhrungshauptamtes, musste im September 1941 kritisch bemerken, ãda§ die Werbung 

fŸr den freiwilligen Eintritt in die SA-Standarte âFeldherrnhalleÕ von vielen Gruppen nicht mit dem 

nštigen Ernst betrieben wurde.Ò Eine mšgliche Konsequenz kšnne darin bestehen, dass ãdie 

Ersatzgestellung fŸr das vor dem Feinde stehenden Batl. âFeldherrnhalleÕ durch die Standarte 

âFeldherrnhalleÕ ins Stocken gerŠt oder gar das Batl. auf andere Ersatztruppenteile zurŸckgreifen 

mu§Ò.2015 So kam es ein halbes Jahr spŠter auch: Im MŠrz 1942 konnte die Standarte nicht mehr in 

ausreichendem Ma§e den ãlaufenden Ersatz fŸr das Feldbataillon stellenÒ. Daher musste nun jede 

Standarte, ausgenommen die Marine-Standarten, bis 1. Mai sowie 1. September 1942 je zwei 

MŠnner anmelden, hie§ es in einer Anordnung des Stabschefs.2016 Angesichts des im dritten 

Kriegsjahr ohnehin exorbitanten Aderlasses war eine solche Anordnung jedoch kaum mehr 

umzusetzen. Die Standarten reichten die irreale Order in der Hierarchie nach unten zu den StŸrmen 

weiter. In einem fŸr derlei Rekrutierungsaufrufe Ÿblichen Sonderbefehl der Standarte 29 (Lohr am 

Main) vom 30. MŠrz 1942 hie§ es: 

 

ãIch erwarte, da§ die Werbung mit aller verfŸgbaren Energie durchgefŸhrt wird. Es mu§ uns 

                                                

Offizier-Stellenbesetzung der Pz.Gren.Div. Feldherrnhalle, 15.9.1943, S. VII-XI, Anlage 1 zum TŠtigkeitsbericht der 
60. Pz.Gren.Div. Feldherrnhalle, September 1943, BArch-MA, RH 26-60 59. Sšnke Neitzel hŠlt den in der Propaganda 
kolportierten Anteil von 90 Prozent FallschirmjŠgern aus der SA fŸr ãvšllig ŸbertriebenÒ. Siehe NEITZEL: Deutsche 
Krieger, 653, Fn. 324. 
2014 Schreiben von Stabschef  Wilhelm Schepmann, 17.11.1943, BArch, NS 23/1284, Bl. 53. 
2015 Mitteilung FO Nr. 11215/283/41 vertr., ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, 
19.9.1941, BArch, NS 23/518, unpag. 
2016 Anordnung Ch. Nr. 11 215, Nr. 23, Stabschef  [Viktor] Lutze, 19.3.1942, BArch, NS 23/518, unpag. 
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unter allen UmstŠnden gelingen die geforderten 2 Mann zu bekommen. Ich verlasse mich auf 

die bewŠhrte Kameradschaft und die Einsatzbereitschaft der FŸhrer der StŸrme. Es wŠre 

beschŠhmend [sic!] fŸr die Standarte, wenn ich dem Stabschef einen Mi§erfolg unserer 

BemŸhungen berichten mŸ§te und dafŸr zur Verantwortung gezogen wŸrde.Ò2017 

 

Die Lage beruhigte sich in den weiteren Kriegsjahren nicht. Im Juni 1943 forderte JŸttner die 

Gruppen zur VerstŠrkung der Werbung fŸr die Standarte ãFeldherrnhalleÒ auf, den inzwischen 

belief sich der ãSofortbedarf an FreiwilligenÒ fŸr die Panzer-Grenadier-Division ãauf rund 5 000 

MannÒ.2018 Bis zum Herbst 1944 sollen 70 000 MŠnner durch die Standarte ãFeldherrnhalleÒ fŸr 

den Wehrmachtdienst ausgebildet worden sein.2019 Der Rekrutierungswahn der SA ging bald 

soweit, dass SA-MŠnner ãdurch persšnlichen Einsatz im Bekannten-Verwandtenkreise, an der 

Arbeitsstelle usw.Ò fŸr die Standarte ãFeldherrnhalleÒ werben sollten, wie es in einer Anordnung 

der SA-Gruppe Kurpfalz hie§.2020 Auch Sšhne und andere Verwandte von SA-Angehšrigen sollten 

angeworben werden, lautete Anfang 1945 exemplarisch eine Order der Standarte Oberkrain 

(Krainburg).2021 Damit umging man zunehmend ein zentrales Aufnahmekriterium, denn eigentlich 

war die Zugehšrigkeit zur SA, SA-Wehrmannschaft oder HJ Voraussetzung fŸr die Aufnahme in 

die Standarte.2022 Nun aber wurden die Freiwilligen fŸr die Standarte ãFeldherrnhalleÒ gemeldet, 

woraufhin sie in die SA Ÿbernommen wurden. ãDamit wird zugleich der Nachwuchs fŸr unsere 

SA gestelltÒ2023, hie§ es in der Anordnung. 

Mit Kriegsverlauf wurde die Rekrutierung fŸr die Standarte ãFeldherrnhalleÒ 

beziehungsweise ohne Umwege fŸr die Panzer-Grenadier-Division ãFeldherrnhalleÒ auf die 

besetzten Gebiete ausgeweitet. Nun sollten auch sogenannte Volksdeutsche fŸr den Dienst in der 

kasernierten SA-Standarte gewonnen werden. Der StabsfŸhrer des SA-FŸhrungsstabes im 

Generalgouvernement, OberfŸhrer Kurt Peltz, warb im Januar 1944 unter den volksdeutschen SA-

MŠnnern fŸr die freiwillige Meldung zur Panzer-Grenadier-Division ãFeldherrnhalleÒ (ebenso wie 

zur ãSA-Einheit bei der Waffen-SSÒ). Diese âfreiwilligeÔ Meldung zum Kriegseinsatz knŸpfte er 

dabei an eine ãspŠtere Bewertung [des SA-Mannes, Anm.] als DeutscherÒ, also indirekt an den 

                                                
2017 Sonderbefehl von ObersturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Ruchardt, i. V. FŸhrer der Standarte 29 (Lohr am 
Main), 30.3.1942, BArch, NS 23/518, unpag. 
2018 VerfŸgung von ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, OSAF, 15.6.1943, BArch, NS 
23/1284, Bl. 205. 
2019 TŠtigkeitsbericht der SA. 31.10.1944. (ErgŠnzung zu den TŠtigkeitsberichten aus den Jahren 1939-1943.), BArch, 
NS 23/1279, Bl. 156. 
2020 Anordnung von GruppenfŸhrer [Carl] Caspary, FŸhrer der Gruppe Kurpfalz, 16.6.1944, BArch, NS 23/1284, Bl. 
224. 
2021 Siehe bsph. Rundschreiben der Standarte Oberkrain (Krainburg), 23.1.1945, ARS, SI AS 1623/1/15, unpag. 
2022 Merkblatt fŸr den Eintritt als Freiwilliger in die SA-Standarte ãFeldherrnhalleÒ, Der Oberste SA-FŸhrer, Standarte 
ãFeldherrnhalleÒ, Juli 1943, abgedruckt in WerbebroschŸre, BArch, NS 23/518, unpag. 
2023 Anordnung von GruppenfŸhrer Carl Caspary, FŸhrer der Gruppe Kurpfalz, 16.6.1944, BArch, NS 23/1284, Bl. 
224. 
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Erhalt der âReichsbŸrgerschaftÔ.2024 Mitunter gestaltete sich die Anwerbung jedoch schwierig, denn 

die Offerte eines Einsatzes fernab der Heimat erschien vielen MŠnnern wenig erbaulich. Beim 

Sturmbann XI der Wehrmannschafts-Standarte Cilli-West in der Untersteiermark mochte sich im 

MŠrz 1943 ãkein WM [Wehrmann, Anm.] freiwillig zur Standarte Feldherrnhalle meldenÒ, denn, 

so die ErlŠuterung, viele beherrschten die deutsche Sprache nicht ausreichend und mochten als 

Bauern ihr Land nicht verlassen. Au§erdem wŸrden die WehrmŠnner davon ausgehen, in BŠlde 

sowieso zwangsweise in die Wehrmacht einzurŸcken.2025 Trotzdem dienten nicht wenige 

Volksdeutsche in der Standarte und schlie§lich im Grenadierregiment ãFeldherrnhalleÒ. Allein in 

der 9. Kompanie des Regiments war eine ãgrš§ere Anzahl volksdeutscher FreiwilligerÒ eingesetzt, 

darunter ãals grš§te geschlossene Gruppe 14 Volksdeutsche aus RumŠnienÒ, hie§ es in einer 

Weisung des FŸhrers der Gruppe SŸdmark, GruppenfŸhrer Arthur Nibbe.2026 Offensichtlich trieb 

die RumŠniendeutschen die irrige Annahme, sie hŠtten in den deutschen Einheiten hšhere 

†berlebenschancen als in der rumŠnischen Armee.2027 

Zum Schluss blieb dem Stabschef Wilhelm Schepmann nur noch, seinem âFŸhrerÔ einen 

lŠngst nicht mehr unumstš§lichen Durchhaltewillen der angeblichen Elitetruppe vorzugaukeln. 

Am 2. MŠrz 1945 besuchte er Verbandsteile der Panzer-Grenadier-Division ãFeldherrnhalleÒ in 

Marienburg (polnisch: Malbork). In einem Fernschreiben bedankte er sich bei Hitler fŸr die 

Bereitstellung eines Flugzeuges und beschrieb ŸberschwŠnglich den Appell vor den Soldaten: ãDer 

nŠchtliche Appell in den Gewšlben der Marienburg war ganz besonders eindrucksvoll und alle Ihre 

dort eingesetzten Soldaten haben mich gebeten, Ihnen, mein FŸhrer, hiervon zu berichten und zu 

melden, da§ ihr Glaube an unseres Reiches Sieg unerschŸtterlich ist.Ò2028 

 

4.2.2 Konkurrenzen Ð VerhŠltnis der SA zu SS und HJ 

 

Das KonkurrenzverhŠltnis der SA zu anderen Organisationen der Partei und des Staates blieb 

wŠhrend der gesamten Zeit des âDritten ReichesÔ bestehen. Immer wieder war eine KlŠrung des 

VerhŠltnisses der SA zu sonstigen NS-Gliederungen nštig. GegenŸber der Partei und ihren 

                                                
2024 Anordnung von OberfŸhrer [Kurt] Peltz, Der Chef  des SA-FŸhrungsstabes Generalgouvernement, 24.1.1944, 
IPN, GK 636/15, Bl. 23. 
2025 Schreiben von Max Podpetschan, FŸhrer des Wehrmannschafts-Sturmbannes XI-West, 18.3.1943, ARS, SI AS 
1690/268/III/8, unpag. Zuvor waren die Sturmbanne aufgerufen worden, je fŸnf  ãtadellose WehrmŠnnerÒ zur 
Anwerbung vorzuschlagen. Siehe Rundschreiben des FŸhrers der Wehrmannschafts-Standarte Cilli-West, m. d. F. b. 
ObersturmbannfŸhrer [Josef] Egger, 26.2.1943, ebenda, unpag. 
2026 GrundsŠtzliche Weisung Nr. 3/1943, Der FŸhrer der Gruppe SŸdmark, 24.5.1943, ARS, SI AS 1623/1/2, unpag. 
2027 MILATA: Zwischen Hitler, Stalin und Antonescu, 277. TatsŠchlich aber war die Sterberate der RumŠniendeutschen 
in deutscher Uniform doppelt so hoch. 
2028 Fernschreiben Schepmanns an Hitler vom 5.3. 1945, BArch, NS 23/237, unpag. Au§erdem: Verschiedene 
Fernschreiben der Adjudantur des Stabschefs der SA, ebenda. 



 

 

477 

Vertretern in den Gauen, Kreisen und Ortsgruppen hatte sich die SA wŠhrend des Krieges noch 

mehr unterzuordnen als in Friedenszeiten.2029 Aber gegenŸber Schutzstaffel (SS) und Hitlerjugend 

(HJ) trat die SA durchaus selbstbewusst auf Ð stets im Besinnen auf den eigenen Vorteil. Dabei 

traten persšnliche AnimositŠten zwischen den FŸhrern der einzelnen Gliederungen zutage. 

ReichsjugendfŸhrer Baldur von Schirach warf dem SA-Stabschef Lutze anlŠsslich eines im 

Všlkischen Beobachter erschienen Artikels vom 10. August 1941 ãPrimitivitŠtÒ vor.2030 Joseph 

Goebbels berichtete in seinen TagebŸchern Ÿber den fortwŠhrend schwelenden Dissens der SA 

mit der SS: So habe sich Stabschef Viktor Lutze Ð ãein herzensguter Kamerad und prima NaziÒ2031 

Ð Ÿber ReichsfŸhrer SS Heinrich Himmler echauffiert. 

Erstaunlich wenig Beachtung fand bisher angesichts der verhŠngnisvollen gemeinsamen 

Geschichte das VerhŠltnis der SA zur SS. Zwar kšnnen verschiedene Studien nachweisen, dass die 

SS bereits 1931 bei der UnterdrŸckung der Stennes-Revolte2032 und damit schon lange vor der 

Ršhm-Krise 1934 als Ð euphemistisch ausgedrŸckt Ð âKorrektivÔ innerhalb der NS-Bewegung 

eingesetzt wurde. Auch gehen Untersuchungen zur Geschichte der SS stets auf die UrsprŸnge als 

Untergliederung der SA ein, die die SS bis zur Ršhm-Krise trotz aller Abgrenzungsbestrebungen 

geblieben war.2033 Selbst die kšrpergeschichtlichen Dimensionen des gewaltsamen Wettstreits 

zwischen SA und SS sind Gegenstand der Forschung.2034 Doch fehlen Mikrostudien, 

biographiegeschichtliche AnsŠtze und Betrachtungen der Reibungen ebenso wie der vielseitigen 

Kooperationen beider Organisationen vor und insbesondere nach 1934.2035 Etliche SS-FŸhrer, die 

spŠter in der Waffen-SS in OffiziersrŠngen dienten, hatten ihre nationalsozialistische Karriere 

zunŠchst bei der SA begonnen.2036 Die tatkrŠftige UnterstŸtzung der SS bei der Ausschaltung der 

SA-FŸhrung bescherte der Schutzstaffel nicht nur die Erhebung zu einer eigenstŠndigen 

Parteigliederung, sondern verbesserte auch ihre Position bei der Heeresleitung. So war der Weg zu 

einer Bewaffnung von SS-Einheiten geebnet. Dabei ermšglichte die Reichswehr der SS genau das, 

was sie der SA verwehrte, nŠmlich den Aufbau einer originŠren Parteiarmee jenseits staatlicher 

                                                
2029 In der Mobilmachung im Kriegsfalle beispielsweise waren alle einzuziehenden MŠnner dem Mob.-Beauftragten der 
Gauleitung zu melden. Siehe Ziele und Aufgaben der SA. im Ernstfalle, 9.1.1939, BArch, NS 23/514, unpag. 
2030 In dem bemŠngelten Artikel habe Lutze den ãIdealismusÒ der in der Wehrmacht kŠmpfenden HJ-Angehšrigen 
infrage gestellt. Siehe Schreiben von Schirachs an Bormann vom 21. August 1941, Abschrift, BArch, NS 19/979, 
unpag. 
2031 TAGEB†CHER: Teil I, Bd. 4 (1987), 462 (11. Januar 1941). 
2032 Zur Stennes-Revolte und dessen Vorgeschichte siehe HEIN: Elite fŸr Volk und FŸhrer, 77-82; REICHARDT: 
Faschistische KampfbŸnde, 166-173; SAUER: Goebbels ãRabaukenÒ; SIEMENS: Stormtroopers, 56-60. Sascha Steger 
hat die Rolle der SS und Kurt Dalueges bei der Niederschlagung der Stennes-Revolte(n) zuletzt deutlich relativiert. 
Siehe STEGER: Kurt Daluege. 
2033 Siehe BAHRO: Der SS-Sport, bes. 23-73; HEIN: Elite fŸr Volk und FŸhrer, bes. 39-126. 
2034 DIEHL: Macht Ð Mythos Ð Utopie, 151-165. 
2035 Siehe dazu KATER: VerhŠltnis. 
2036 RenŽ Rohrkamp nennt das Beispiel des SS-ObersturmbannfŸhrers Felix Steiner, der ãnach einem kurzen 
Intermezzo bei der SAÒ seit 1935 bei der SS-VerfŸgungstruppe (SS-VT) Dienst tat. Siehe ROHRKAMP: Weltanschaulich 
gefestigte KŠmpfer, 86, Fn. 75. 
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Kontrolle. Statt einer aus SA bestehenden ãVolksmilizÒ baute Himmler die SS zu einer 

Parallelarmee aus, bestehend aus SS-VerfŸgungstruppe, SS-TotenkopfverbŠnde und Polizei-

VerstŠrkung, die den Grundstock fŸr die spŠtere Waffen-SS bildeten. Die ãBŸchse der Pandora 

war gešffnetÒ worden.2037 WŠhrend die SA nach der Ršhm-Krise auf ihre Funktion als 

Parteigliederung zurŸck gestuft wurde, emanzipierte sich die SS und etablierte sich mehr und mehr 

losgelšst von der NSDAP, avancierte gleichsam zu einem zentralen LeistungstrŠger des NS-

Regimes. 

Die Konkurrenz zwischen SA und SS drŸckte sich um 1933/34 auf den unteren Ebenen der 

Mitgliedschaft Ð ebenso wie bei der bereits geschilderten Opposition zur Reichswehr Ð regelmŠ§ig 

in WirtshausschlŠgereien aus. In einem am Oberbaum im Berliner Ortsteil SO 36 (šstliches 

Kreuzberg) gelegenen Lokal kam es in der Nacht vom 28. auf den 29. Januar 1934 zum Streit 

zwischen dem SA-Angehšrigen Franz F. vom Kreuzberger Sturm 34/8 und einem SS-Mann in 

Zivil, bei dem der SA-Mann seine Pistole zog. Die herbeigerufene Polizei Ÿbergab F. der SA-

FeldjŠger-Abteilung III.2038 SA-FeldjŠger ermittelten auch im Fall einer KneipenschlŠgerei, die sich 

am Abend des 21. Februar 1935 zugetragen hatte. Offensichtlich in betrunkenem Zustand 

provozierte der SA-SturmfŸhrer Kurt Kobold aus Berlin-Kšpenick zusammen mit einem 

befreundeten ScharfŸhrer, beide in Uniform, einen anderen Gast, ein SS-Angehšriger in Zivil, und 

beleidigte diesen als ãLumpenhundÒ. Es entwickelte sich eine wŸste PrŸgelei mit diesem und einem 

weiteren SS-Mann, in dessen Folge ein Rollkommando der SA-FeldjŠger-Abteilung III alarmiert 

wurde.2039 Auch in den Folgejahren blieb die Abneigung von SA-Angehšrigen gegenŸber der SS Ð 

und ebenso umgekehrt Ð gerade auf lokaler Ebene spŸr- und greifbar. 

Reibereien zwischen beiden Parteigliederungen verursachten vor allem †bertrittgesuche von 

SA-Angehšrigen, die meist aus beruflichen GrŸnden zur SS wechseln wollten. So baten SA-MŠnner 

vor allem um Wechsel zur SS, wenn sie im Dienst von Ordnungspolizei, Gestapo oder sonstigen 

der Deutschen Polizei unterstellten Truppenteilen standen. Im Sommer 1940 intervenierte Viktor 

Lutze beim Stellvertreter des FŸhrers Rudolf He§: Bei der Gestapo hauptberuflich tŠtige SA-

MŠnner wŸrden zum †bertritt in die SS genštigt und mŸssten ãbei stŠndiger Ablehnung der 

†berfŸhrung in die SS. berufliche NachteileÒ fŸrchten. Es sei nicht hinnehmbar, dass diesen 

MŠnnern ãberufliche SchwierigkeitenÒ aus ihrer SA-Mitgliedschaft ãerwachsen kšnnenÒ, so 

Lutze.2040 Jahre spŠter hintertrieb die OSAF den beabsichtigten †bertritt des WŸrzburger 

                                                
2037 ROHRKAMP: Weltanschaulich gefestigte KŠmpfer, 162, 167, 169 u. 220. Siehe auch NOLZEN: Die SS, bes. 24-30. 
2038 Eintrag lfd. Nr. 65, TŠtigkeitsbuch des Polizei-Reviers 108, 31.1.1934, PHS, A 1.9.2. Bd. 4. 
2039 Schreiben der FeldjŠgerabteilung IIIb an die SA-Gruppe Berlin-Brandenburg, 12.3.1935, BArch, R 
9361/II/541168, Parteikorrespondenz Kobold, Kurt, *8.8.1892, Bl. 1141; Aussage von Kurt Kobold bei der 
FeldjŠgerabteilung IIIb, 22.2.1935, ebenda, Bl. 1143; Aussage von Walter Pfahl, 6.3.1935, ebenda, Bl. 1146. Siehe auch 
M†LLER: MŠnnlichkeit und Gewalt, 144 f. 
2040 Schreiben von Stabschef  Viktor Lutze, 26.6.1940, BArch, NS 19/979, Bl. 2-4. 
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PolizeiprŠsidenten, dem SA-OberfŸhrer Karl Wicklmayr, der ab Juli 1944 die GeschŠfte als 

RegierungsprŠsident von SchneidemŸhl (polnisch: Pi!a) wahrnehmen sollte, zur SS. Wicklmayr war 

1932 in die SA eingetreten und war 1936 zum Polizeidirektor und zum kommissarischen Leiter der 

Stapostelle, 1941 dann zum PolizeiprŠsidenten der unterfrŠnkischen Stadt ernannt worden. Man 

verschleppte offenbar ganz bewusst die Bearbeitung des Austrittsgesuchs Wicklmayrs, so dass 

dieser sich an Himmler persšnlich wandte.2041 Doch dessen persšnlicher Referent, der SS-

StandartenfŸhrer Rudolf Brandt, konnte nur vertršsten, denn auch dem ReichsfŸhrer SS waren die 

HŠnde gebunden und dieser kšnne ãim Augenblick in Ihrer †bernahmeangelegenheit nichts 

unternehmenÒ.2042 

Befeuert wurde das KonkurrenzverhŠltnis aber an anderer Stelle, denn in der NS-FŸhrung 

rangen beide Gliederungen stetig um die Gunst Hitlers. Jede AktivitŠt der OSAF vor allem 

hinsichtlich der vor- und nachmilitŠrischen Ausbildung durch die SA erregte die Aufmerksamkeit 

und regelmŠ§ig auch das Missfallen Himmlers bis hin zum direkten Protest in der Reichskanzlei. 

Im Januar 1938 beschwerte sich der ReichsfŸhrer SS bei dem Chef der Reichskanzlei Hans Heinz 

Lammers darŸber, dass er Ÿber die von SA und Wehrmacht getŠtigten Anstrengungen fŸr eine 

vormilitŠrische Erziehung der mŠnnlichen Jugend vom 17. Lebensjahr an nicht informiert gewesen 

sei. Gegen die PlŠne erhob Himmler ãaus grundsŠtzlichen schwersten Bedenken EinspruchÒ.2043 

Dagegen reagierte der FŸhrer des Nationalsozialistischen Kraftfahrkorps (NSKK), Adolf 

HŸhnlein, auf das von Himmler kolportierte ãGerŸchtÒ zurŸckhaltend, ãdenn sowohl die SS mit 

ihrer VerfŸgungstruppe und das Korps [NSKK, Anm.] mit seinen Motorsportschulen stehen in so 

enger Zusammenarbeit mit der Wehrmacht, dass ein solcher Fall sicher besprochen worden wŠre.Ò 

Sollten sich die Vermutungen jedoch bewahrheiten, verwahrte sich auch KorpsfŸhrer HŸhnlein 

gegen die PlŠne und mochte darin ãein wenig kameradschaftliches Verhalten der SAÒ zu 

erblicken.2044 Die Entwicklung des NSKK war eng mit der Geschichte der SA verbunden, 

vergrš§erte sich das Korps doch im Jahr 1934 durch die †bernahme der Motor-SA ma§geblich. 

1940 hatte das zehn Jahre zuvor gegrŸndete NSKK etwa eine halbe Million Mitglieder.2045 

Nur wenige Monate spŠter, im Juli, Šrgerte sich Himmler, nun gegenŸber Martin Bormann, 

Ÿber ãdas nicht sehr loyale Verhalten der SAÒ und sorgte sich vor ãeiner kommenden 

                                                
2041 Schreiben von Karl Wicklmayr, 3.4.1944, BArch, NS 19/3104, Bl. 15; Schreiben von SA-OberfŸhrer [Karl] 
Wicklmayr, 30.11.1944, ebenda, Bl. 12. Der hier benannt Karl BorromŠus Alois Wicklmayr ist nicht zu verwechseln 
mit seinem Namensvetter, dem SS-FŸhrer Karl Friedrich Wicklmayr, der 1933 FŸhrer einer Wachkompanie des 
Konzentrationslagers Dachau gewesen war. 
2042 Schreiben von SS-StandartenfŸhrer [Rudolf] Brandt, Reichsministerium des Innern, MinisterialbŸro, 10.1.1945, 
BArch, NS 19/3104, Bl. 20. 
2043 Schreiben von ReichsfŸhrer SS [Heinrich Himmler], 31.1.1938, BArch, NS 19/754, Bl. 2. 
2044 Schreiben von KorpsfŸhrer [Adolf  HŸhnlein], 2.2.1938, BArch, NS 19/754, Bl. 4. 
2045 Zum NSKK siehe auch HOCHSTETTER: Motorisierung und ãVolksgemeinschaftÒ; SEIDLER: Das 
Nationalsozialistische Kraftfahrkorps. 



 

 

480 

nachmilitŠrischen Erziehungsaufgabe, die die SA bekommen soll.Ò Lutze sollte sich nicht ãauf 

kaltem Wege eine fŸhrende Rolle gegenŸber den anderen Chefs der GliederungenÒ erarbeiten 

kšnnen, so Himmler, der Ÿber Bormann offenbar ein Placet Hitlers erreichen wollte. Die 

nachmilitŠrische Erziehung von Mitgliedern der verschiedenen Gliederungen sollte Aufgabe der 

jeweiligen Gliederung sein und nur diejenigen, die nicht Mitglied in einer Gliederung wŠren, sollten 

der SA zugeteilt werden, schlug Himmler vor.2046 Die vor- und nachmilitŠrische Erziehung der 

ãdeutschen JugendÒ ab dem 16. Lebensjahr wurde in den FŸhrererlassen vom 19. und 26. Januar 

1939 sowie den DurchfŸhrungsbestimmungen He§Ô vom 12. April geregelt und dabei der SA 

Ÿbertragen, der die Vergabe des SA-Wehrabzeichens oblag.2047 In der Folge hatte sich Himmler bei 

Lutze um Einflussnahme auf die Erarbeitung der AusfŸhrungsbestimmungen zur vor- und 

nachmilitŠrischen Ausbildung bemŸht. Weil das Thema die SS unmittelbar tangiere, wollte er bei 

der Ausarbeitung involviert sein.2048 Die Wehrerziehung der Allgemeinen SS wurde fortan vom SS-

Hauptamt organisiert.2049 BemŸhungen Himmlers um ein eigenes SS-Leistungsabzeichen waren 

schon Jahre zuvor gescheitert2050 und das KonkurrenzverhŠltnis zwischen SS und SA in diesem 

Bereich blieb bestehen. Auch in den Folgejahren beschwerten sich Verantwortliche der SS Ÿber 

die Bestrebungen vonseiten der SA in den Bereichen der vor- und nachmilitŠrischen Erziehung, 

insbesondere bei der Rekrutierung der Wehrmannschaften. Der Chef des SS-Hauptamtes, SS-

GruppenfŸhrer Gottlob Berger, berichtete Himmler Ende September 1941 von einer Feierstunde 

der SA-Gruppe Berlin-Brandenburg: Bei der Veranstaltung musste er, Berger, den Eindruck 

gewinne, ãdass im Augenblick von der SA sehr aktiv gegen die SS im allgemeinen und 

ReichsfŸhrer-SS im besonderen gearbeitetÒ wŸrde. So leistete sich der Chef des 

Erziehungshauptamtes bei der OSAF, SA-ObergruppenfŸhrer Max Luyken, bei seiner Rede Ÿber 

die Wehrerziehung ãeine ganze Reihe von Spitzen gegen HJ und SS.Ò2051 

                                                
2046 In dem Schreiben hei§t es au§erdem: ãDer FŸhrer kann ja nicht wissen, dass die SA alle diese Fragen derartig 
unkameradschaftlich und ohne Wissen der anderen Gliederungen behandelt.Ò Siehe Schreiben von ReichsfŸhrer-SS 
H.[einrich] Himmler, 23.7.1938, Abschrift, BArch, NS 19/754, Bl. 9. TatsŠchlich stand Bormann in der Sache durchaus 
aufseiten Himmlers und sprach sich fŸr eine nachmilitŠrische Erziehung durch die jeweilige Gliederung aus. Siehe 
Schreiben von M[artin] Bormann, 16.12.1938, Abschrift, ebenda, Bl. 10. 
2047 Anordnung Nr. 80/39 des Stellvertreters des FŸhrers, 12.4.1939, Abschrift, BArch, NS 19/754, Bl. 16 f. Die 
Monopolisierung der Wehrerziehung scheiterte am Widerstand nicht nur der SS, sondern auch des NSKK und RAD. 
Das SA-Wehrabzeichen blieb aber Ma§stab fŸr die kšrperliche Ausbildung. Siehe BAHRO: SS-Sport, 123 f. 
2048 Schreiben von Heinrich Himmler, 28.1.1939, BArch, NS 19/754, Bl. 13. 
2049 UnterstŸtzung sollten SS-VerfŸgungstruppe, SS-TotenkopfverbŠnde und die Ordnungspolizei leisten. Siehe SS-
Befehl, unterzeichnet von Heinrich Himmler, 26.5.1939, BArch, NS 19/754, Bl. 18. Himmler wollte die SS auch an 
der Subventionierung der Wehrerziehung beteiligt wissen und beauftragte neben dem SS-Hauptamt das SS-Hauptamt 
Verwaltung und Wirtschaft mit der Geldbeschaffung Ð zu einem Zeitpunkt, da selbst die SA noch keine finanziellen 
Zusagen zur vor- und nachmilitŠrischen Ausbildung erhalten hatte. Siehe Schreiben von ReichsfŸhrer SS H.[einrich] 
Himmler, 3.6.1939, Abschrift, BArch, NS 19/754, Bl. 19; Schreiben von ReichsfŸhrer SS H.[einrich] Himmler, 
3.6.1939, Abschrift, ebenda, Bl. 28. 
2050 BAHRO: SS-Sport, 99-101. 
2051 Schreiben von SS-GruppenfŸhrer G.[ottlob] Berger, Chef  des SS-Hauptamtes, 23.9.1941, BArch, NS 19/979, Bl. 
11-12. 
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Anfang 1943 kam es erneut zu Verstimmung in Bezug auf die nachmilitŠrische 

Wehrerziehung, habe sich die SA ãauf diesem Gebiet eine fŸhrende RolleÒ angema§t, wie ein SS-

ObersturmfŸhrer Berg in einem Vermerk fŸr Rudolf Brandt rekapitulierte.2052 Dabei ging es vor 

allem um die Rolle der SA-Wehrmannschaften und die Frage, ob diese auch die nachmilitŠrische 

Ausbildung Ÿbernehmen sollten, was die SS fŸr ihre Mitglieder vehement ablehnte. Zuvor schon 

hatte Himmler aufgrund des problematischen Verhaltens Lutzes insistiert, die Unstimmigkeiten 

zwischen RF-SS und OSAF aus dem Weg zu rŠumen. KŸnftig sollten alle Angelegenheiten 

zwischen SA und SS vom Chef des Wehrstabes bei der OSAF, BrigadefŸhrer Thomas Girgensohn, 

sowie dem Chef des SS-Hauptamtes, GruppenfŸhrer Gottlob Berger, eršrtert werden. In einer 

persšnlichen Unterredung mit Girgensohn hatte sich Himmler ãausgiebig Ÿber eine Anzahl 

Probleme SA-SS, Stabschef-ReichsfŸhrer-SS, ausgesprochenÒ und dabei kein ãBlatt vor den Mund 

genommen.Ò Er bat Berger daraufhin, Girgensohn ãbetont kameradschaftlich und net zu 

behandelnÒ, kšnne dieser doch nichts ãfŸr die VerhŠltnisseÒ.2053 

Schlie§lich bot der Unfalltod Lutzes die Chance fŸr eine Entspannung. In den aus Anlass 

der AmtseinfŸhrung Wilhelm Schepmanns als Stabschef formulierten Richtlinien vom 24. August 

1943, der ein kurzes Treffen Schepmanns und Himmlers am selben Tag in Berlin vorausgegangen 

war2054, wurde gleich an mehreren Stellen auf ein harmonisches Einvernehmen der SA bis in die 

untersten RŠnge hingewiesen.2055 In seiner obligatorischen Gratulationsadresse an den designierten 

Stabschef vom 18. August konnte sich Himmler einen Seitenhieb nicht verkneifen, indem er 

seinem Willen Ausdruck verlieh, das ãdurch viele missliche UmstŠnde und ohne meine Schuld so 

stark getrŸbte VerhŠltnis von SA und SS wieder zu einem restlos herzlichen zu gestaltenÒ.2056 Einer 

Bekanntmachung der OSAF zufolge konnten wŠhrend der Besprechung Schepmanns mit 

Himmler ã[a]lle gelegentlich aufgetauchten GegensŠtzeÒ ausrŠumen konnte.2057 Doch ganz so leicht 

                                                
2052 Vermerk des SS-SturmfŸhrers [Vorname unbekannt] Berg, 23.2.1943, BArch, NS 19/754, Bl. 92-93. 
2053 Dienstkalender, Eintrag vom 18.1.1943, in: ORGANISATION DES TERRORS, 96; Fernschreiben von ReichsfŸhrer-
SS H.[einrich] Himmler, 18.1.1943, BArch, NS 19/2791, Bl. 1. 
2054 Dienstkalender, Eintrag vom 24.8.1943, in: ORGANISATION DES TERRORS, 418. 
2055 Auf  den Punkt gebracht: ãMan mu§ wissen, was Partei und Staat anordnen, damit man nicht einen falschen Weg 
geht.Ò (Richtlinien des Stabschefs vom 24.8.1943, hrsg. von der Obersten SA-FŸhrung, 10.1.1944, S. 11, BArch, NS 
23/514) 
2056 Schreiben von SS-ObersturmbannfŸhrer [Rudolf] Brandt, Persšnlicher Stab des ReichsfŸhrer-SS, 20.8.1943, 
BArch, NS 19/3287, Bl. 1. 
2057 Befehl des Stabschef zur Zusammenarbeit der SA mit der SS, 26.8.1943, BArch, NS 23/586, unpag. Himmler, der 
SA-GruppenfŸhrer Max JŸttner noch im Juli 1943 klar gemacht hatte, dass die SA sich nicht in allen mšglichen 
Belangen der SS einzumischen hŠtte (siehe Dienstkalender, Eintrag vom 14.7.1943, in: ORGANISATION DES TERRORS, 
359), honorierte Schepmanns Bestrebungen ganze zwei Wochen nach Herausgabe des SA-Befehls lediglich mit einer 
amtsinternen Bekanntmachung. Siehe Bekanntmachung, 8.9.1943, BArch, NS 19/979, Bl. 28. Goebbels bewertete die 
BemŸhungen Schepmanns in dieser Angelegenheit wohlwollend: ãSehr zufrieden war der FŸhrer mit der Unterredung 
mit Schepmann. Schepmann hat sich bei dieser Besprechung von seiner besten Seite gezeigt. Jedenfalls wird er das 
VerhŠltnis zwischen SA und SS befrieden. Im †brigen er von sich aus schon dem FŸhrer gesagt, da§ nunmehr in der 
SA mit der Weiberwirtschaft ein Ende gemacht wird.Ò (TAGEB†CHER: Teil II, Bd. 9 (1993), 335 f. [Eintrag vom 
21.8.1943]) Auch musste beim GruppenfŸhrerappell vom Oktober 1943 darauf hingewiesen werden, dass sich SA-
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waren die Dissonanzen nicht aus der Welt zu schaffen. So versuchte Schepmann seinerseits, 

Himmler zu einer Stellungnahme zur Frage der Wehrmannschaften zu bewegen. Er sei schriftlich 

wie persšnlich bei Himmler vorstellig geworden, habe jedoch keinerlei Antwort erhalten, 

weswegen sich im August 1944 der mit der FŸhrung des SS-Personalhauptamtes beauftragte SS-

ObergruppenfŸhrer Maximilian von Herff in vermittelnder Absicht an Rudolf Brandt wandte.2058 

Im November 1944 sollte die Frage der Wehrerziehung endgŸltig ad acta gelegt werden, da 

Schepmann inzwischen als Inspekteur fŸr die Schie§ausbildung im Deutschen Volkssturm 

beauftragt worden war, so dass ãdie von Seiten der SA angeschnittene FrageÒ laut SS-

ObergruppenfŸhrer Gottlob Berger als ãŸberholtÒ anzusehen war.2059 

Auch an anderer Stelle, nŠmlich bei der Rekrutierung der SS fŸr ihre bewaffneten VerbŠnde 

in den Reihen der SA, kam es zu BerŸhrungspunkten, die Kooperation verlangten, aber oft genug 

Grund fŸr Reibereien boten. Zwar waren die Grš§enordnungen des Personalbedarfs nicht mit den 

TeilstreitkrŠften der Wehrmacht vergleichbar, doch benštigten auch die SS-VerfŸgungstruppe, SS-

TotemkopfverbŠnde und SS-Leibstandarte Adolf Hitler beziehungsweise nach ihrer 

Zusammenfassung als Waffen-SS im Dezember 1939 wehrfŠhige MŠnner und waren auf die 

Anwerbung innerhalb der Sturmabteilung angewiesen. Dabei scheiterten bereits 

RekrutierungsbemŸhungen fŸr die VerfŸgungstruppe im Sommer 1939 an Vorbehalten in der 

SA.2060 Und auch in den Folgejahren blieb die Meldung zur Waffen-SS bei SA-Angehšrigen 

unbeliebt. Diese indirekte Ablehnung kann durchaus erstaunen, muss doch zumindest 

angenommen werden, dass das Gros der zumeist jŸngeren fŸr die Rekrutierung infrage 

kommenden SA-Angehšrigen keine eigenen Erfahrungen der ZurŸcksetzung der SA im Zuge der 

Ršhm-Krise mitbrachte. Vielmehr mag es eine Art kollektives GedŠchtnis gewesen sein, dass die 

AnimositŠten zwischen beiden Gliederungen und ihren Mitgliedern begrŸndete. Gleichwohl gab 

es sie natŸrlich, die SA-Rekruten, die sich der Waffen-SS anschlossen. 

Nachdem die FŸhrung der SS Ð mit der Rekrutierung fŸr die SS-VerbŠnde war Gottlob 

Berger betraut worden Ð Ende 1939 sowie erneut im FrŸhjahr 1940 an die SA (ebenso wie NSKK 

und Politische Leitung) herangetreten war, um Freiwillige fŸr die Waffen-SS zu gewinnen, hatten 

                                                

FŸhrer nicht ãirgendwie abfŠllig gegenŸber dem SDÒ zu Šu§ern hŠtten. Zudem sollte ã[j]ede Versetzung oder 
Neuberufung von GruppenfŸhrern [É] vorher mit den betreffenden GauleiternÒ besprochen werden. Siehe Bericht 
Ÿber den GruppenfŸhrerappell in Hamburg vom 13. bis 15. Oktober 1943, BArch, R 9361/III/569270, SA-
Personalakte Schepmann, Wilhelm, *17.6.1894. 
2058 Auszug aus dem Schreiben von SS-ObergruppenfŸhrer [Maximilian] von Herff, 24.8.1944, BArch, NS 19/754, Bl. 
101. 
2059 Aktenvermerk von SS-HauptsturmfŸhrer [Name unbekannt], Persšnlicher Stab ReichsfŸhrer-SS, 8.11.1944, BArch, 
NS 19/754, Bl. 103. 
2060 WEGNER: Hitlers politische Soldaten, 125, Fn. 259. 
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bis zum April 1942 lediglich 432 SA-MŠnner dort ihren Dienst angetreten.2061 Der SS-

Oberabschnitt SŸdost (Breslau) beschwerte sich Anfang MŠrz 1940 bei Himmler Ÿber den 

Unwillen der SA. [T]rotz grš§ten EntgegenkommensÒ lie§en sich ã[d]ie ZustŠnde[,] die von Seiten 

der SA. der Werbung fŸr die TV. entgegen gebracht werden,Ò nicht beheben. So mŸsste ã[i]n 

Anbetracht des totalen Leerlaufes dieser Aktion [É] die Werbung von SA. fŸr die Waffen-SS 

eingestelltÒ werden.2062 Insgesamt schien der Kriegsdienst in der Waffen-SS bei SA-Angehšrigen 

im Vergleich zum Dienst im Heer ausgesprochen unattraktiv gewesen zu sein, wie die von RenŽ 

Rohrkamp vorgenommene Stichprobe zeigt, der zufolge 20,06 Prozent der Heeressoldaten eine 

SA-Mitgliedschaft (inklusive SA-Wehrmannschaft) aufwiesen, wŠhrend nur 5,08 Prozent der 

Angehšrigen der Waffen-SS zuvor in der SA als Mitglieder gefŸhrt wurden.2063 TatsŠchlich scheinen 

einzelne SA-Gruppen die Expansionsbestrebungen der Waffen-SS regelrecht hintertrieben zu 

haben: Nachdem SS-GruppenfŸhrer Gottlob Berger mit dem Generalfeldmarschall Wilhelm Keitel 

vereinbart hatte, einige tausend unabkšmmlich (uk) gestellte und bisher in der RŸstungsindustrie 

tŠtige MŠnner fŸr den Kriegsdienst in der Waffen-SS heranzuziehen, torpedierten beispielsweise 

die Gruppe Kurpfalz und die Gruppe Danzig-Westpreu§en die BemŸhungen der SS um 

personellen Nachschub. Eine Anordnung der Gruppe Kurpfalz wies betroffene SA-Angehšrige 

im MŠrz 1943 an, sich bei der Musterung gegen den Waffen-SS-Dienst auszusprechen.2064 Auch 

die von Schepmann angeordnete UnterstŸtzung durch die SA bei der Werbung fŸr die Waffen-SS 

nutzte wenig.2065 

Ab 1942/43 stellte die SS immer neue Waffen-SS-Divisionen auf. Durch die so absehbar 

hohen Verlustzahlen und die Notwendigkeit der ErgŠnzung der Truppe sollten die 

PersonalengpŠsse unkontrollierbar werden. Als Ende 1943 die Aufstellung einer aus SA-

Angehšrigen zu befŸllenden Division der Waffen-SS geplant war, begann man flŠchendeckend mit 

der Anwerbung. Anfang 1944 wurde die in Ostpreu§en zusammengezogene 1. SS-Infanterie-

                                                
2061 Ma§gabe war es, dass diese nach ihrem Dienst in der Waffen-SS nicht zum †bertritt in die Allgemeine SS 
verpflichtet werden sollten. Strittig schien allerdings die Frage, ob die SS auch die nachmilitŠrische Ausbildung der SA-
MŠnner ausŸben sollte. Die vor- wie nachmilitŠrische Wehrerziehung war das Metier der SA, wie auch Gottlob Berger 
feststellte: ãDie GeschŠftigkeit der SA in dieser Beziehung ist bekannt.Ò. Die Frage der ZustŠndigkeit war daher 
durchaus von Bedeutung. Siehe Schreiben von SS-GruppenfŸhrer G.[ottlob] Berger, Chef des SS-Hauptamtes, 
2.4.1942, BArch, NS 19/754, Bl. 85 f. Jean-Luc Leleu nennt fŸr Ende 1940 die Zahl von 400 SA-Mitgliedern unter 
den zu diesem Zeitpunkt 48 900 Waffen-SS-Angehšrigen. Siehe LELEU: La Waffen-SS, 214. 
2062 Schreiben von SS-ObersturmfŸhrer [Name unbekannt], i. A. Der FŸhrer des SS-Oberabschnitts SŸdost, 6.3.1940, 
IPN, GK 812/261 t. 7, Bl. 7. Zuvor war beim Stab des SS-Oberabschnitts in Breslau ein Bericht eingegangenen, 
demzufolge in MŠhrisch Schšnberg (tschechisch: dumperk) ãseitens der SA-Brigade 103 kein ernsthafter Versuch 
unternommenÒ worden sei, fŸr die SS-TotenkopfverbŠnde zu werben (Schreiben von SS-ObersturmfŸhrer [Name 
unbekannt], i. A. Der FŸhrer des SS-Abschnitts VI, 19.2.1940, ebenda, Bl. 10). 
2063 ROHRKAMP: Weltanschaulich gefestigte KŠmpfer, 74. 
2064 Schreiben von G.[ottlob] Berger, 8.4.1943, BArch, NS 19/979, Bl. 15 f. 
2065 Dabei sollte die Rekrutierung der SA fŸr die ãtapfere Panzer-Grenadier-Division âFeldherrnhalleÔ nicht 
beeintrŠchtigt werdenÒ, so Schepmann weiter. Siehe Anordnung von Stabschef  [Wilhelm] Schepmann, 1.9.1943, 
BArch, NS 19/979, Bl. 23. 
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Brigade (mot.) durch personelle VerstŠrkung zur Division erhoben, die von Adolf Hitler den 

Namen ãHorst WesselÒ verliehen bekam. Die 18. SS-Panzergrenadier-Division ãHorst WesselÒ 

war entstanden. Die Aufstellung der Division erfolgte in Slowenien beziehungsweise Kroatien, wo 

die Truppe in der PartisanenbekŠmpfung Verwendung finden sollte. So sollen Einheiten im MŠrz 

1944 an der gegen die Partisanenkonzentration nšrdlich Agrams (kroatisch: Zagreb) gerichteten 

Operation ãSchneeschmelzeÒ teilgenommen haben, bevor die Division nach Ungarn verlegt 

wurde.2066 Kommandeur der 18. SS-Panzergrenadier-Division ãHorst WesselÒ wurde SS-

BrigadefŸhrer und Generalmajor der Waffen-SS, August-Wilhelm Trabandt, der 1933 in die SA 

eingetreten war, ab 1936 aber hauptamtlich in der Leibstandarte Adolf Hitler diente und 1943 

bereits Kommandeur der 1. SS-Infanterie-Brigade geworden war.2067 

Die SS-Division hatte mit Horst Wessel nicht nur den nationalsozialistischen MŠrtyrer und 

als SA-FŸhrer eine Ikone der âKampfzeitÔ als Namenspatron. Auch die Kragenspiegel, die die SA-

Rune zeigten, wiesen mehr als deutlich auf die angestrebte Verbindung zur Sturmabteilung. Die 

ZugestŠndnisse Himmlers sollten der Waffen-SS neues Personal zufŸhren, wie Jean-Luc Leleu in 

seiner Studie La Waffen-SS angibt.2068 So meldete sich denn auch als einer der prominenteren SA-

Mitglieder der Schriftsteller und SA-StandartenfŸhrer Gerhard Schumann, der schon Anfang 1931 

in die SA eingetreten war, freiwillig zu der SS-Division.2069 Die Resonanz in den SA-Einheiten lie§ 

jedoch insgesamt zu wŸnschen Ÿbrig, was nicht allein in der langjŠhrigen Konkurrenz zwischen SA 

und SS begrŸndet liegen dŸrfte, sondern auch an der zu diesem Zeitpunkt des Krieges bereits 

merklich nachlassenden Kriegsbegeisterung. An anderer Stelle meldeten SA-Standarten auch 

solche MŠnner, die eigentlich uk-gestellt waren und damit fŸr den Kriegsdienst eigentlich nicht 

infrage kŠmen.2070 Noch im Januar 1945 wurden taugliche SA-MŠnner fŸr die ãSA-DivisionÒ der 

Waffen-SS angeworben.2071 Da sich die Rekrutierung von SA-MŠnnern in der Masse als nicht 

realistisch erwiesen hatte, bestand die Division schlie§lich in der Mehrzahl aus Volksdeutschen aus 

                                                
2066 Zur (Vor-)Geschichte der Division siehe MICHAELIS: Die Panzergrenadier-Divisionen, 142-173; WILLIAMSON: 
Die SS, 125 f. Siehe auch die kurze ErwŠhnung bei BREMM: Die Waffen-SS, 156. 
2067 WESTEMEIER: Himmlers Krieger, 84. 
2068 LELEU: La Waffen-SS, 215. 
2069 BARTELS: Gerhard Schumann, 283 f. 
2070 Max JŸttner teilte, nachdem er auf  die Problematik aufmerksam wurde, im MŠrz 1944 mit: ãDie FŸhrer der 
Standarten haben die Werbung von freiwilligen SA-MŠnnern fŸr diese Einheit befehlsmŠssig durchgefŸhrt. Es ist 
verstŠndlich, dass ein EinheitsfŸhrer in dem Bestreben, einen guten Erfolg der Werbung zu erreichen, auch Meldungen 
von SchlŸsselkrŠften entgegennimmt, zumal es sich um eine Werbung von ganz besonderer Bedeutung handelt. Ein 
etwaiger Hinweis, dass die uk-Stellungen ohnedies aufgehoben wŸrden, ist ohne Anregung der Obersten SA-FŸhrung 
erfolgt. Es ist Sorge zu tragen, dass derartige Hinweise zukŸnftig unterbleiben. [É] Der Standpunkt der MŠnner, die 
sich freiwillig gemeldet haben, ist verstŠndlich, da jeder SA-Mann das Bestreben haben muss, einen Fronteinsatz zu 
erreichen.Ò (Schreiben [Max] JŸttner, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, [14.3.1944], Entwurf, BArch, NS 23/66, unpag.). 
Siehe auch Schreiben des FŸhrers der Gruppe Niedersachsen (Hannover), [Karl] Kšrner, an den Chef  des Hauptamtes 
FŸhrung, 6.3.1944, ebenda, unpag. 
2071 Siehe bsph. Rundschreiben der Standarte Oberkrain (Krainburg), 23.1.1945, ARS, SI AS 1623/1/15, unpag. 
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Ungarn und wurde folgerichtig in 18. SS-Freiwilligen-Division umbenannt.2072 Die Division 

erlangte nie ihre volle SollstŠrke und war aufgrund mangelhafter Ausbildung und fehlenden 

Materials (Waffen sowie Transportmittel) nur bedingt einsatzfŠhig. Lediglich einzelne 

Kampfgruppen wurden so immer wieder in KampfeinsŠtze geschickt. 

Die SA changierte zwischen unverhohlener Delinquenz und verhaltener Anwerbung in ihren 

eigenen Reihen fŸr die Waffen-SS. Der tatsŠchliche Anteil und der Nutzen von SA-MŠnnern in der 

Waffen-SS ist indes schwer zu bestimmen. So mŸssten Untersuchungen des Personals einzelner 

Kampfgruppen aufzeigen, wie hoch der Anteil von SA-Angehšrigen in der 18. SS-Panzergrenadier-

Division ãHorst WesselÒ gewesen sein mag und welche Bedeutung die Verwendung von SA-

MŠnnern innerhalb der Waffen-SS hatte. 

Anders gestaltete sich das VerhŠltnis zwischen SA und HJ. In der âKampfzeitÔ war die im 

Jahr 1926 gegrŸndete HJ organisatorisch der SA unterstellt, weswegen ihre Satzungen und 

Richtlinien nicht nur das VerhŠltnis zur Partei, sondern besonders zur SA bestimmten. 

Unmittelbarer Zweck der NS-Jugendorganisation war es damals schon, diejenigen Jungen, die nicht 

als HJ-UnterfŸhrer in der Organisation verblieben, bei VolljŠhrigkeit an die SA heranzufŸhren.2073 

Nach der nationalsozialistischen MachtŸbernahme kooperierten SA und HJ auf lokaler und 

regionaler Ebene weiterhin miteinander. So leistete die SA vielfach materielle UnterstŸtzung fŸr 

die NS-Jugendorganisation.2074 Mit der DurchfŸhrungsverordnung zum Hitlerjugend-Gesetz vom 

25. MŠrz 1939 wurde die Jugenddienstpflicht eingefŸhrt, die jeden Jugendlichen zwischen zehn 

und 18 Jahren zum HJ-Dienst zwangsweise heranziehen sollte. Gleichzeitig sollte bei den 

mŠnnlichen HJ-Mitgliedern fortan zwischen Pflicht- und Stamm-HJ geschieden werden.2075 Nach 

ihrem Arbeitsdienst und der ErfŸllung der Wehrpflicht sollte die SA die nachmilitŠrische 

Erziehung in den Wehrmannschaften Ÿbernehmen und einen Teil der Jugendlichen in die SA 

Ÿbernehmen. So sollte die ãKameradschaft [É] zwischen jung du altÒ geformt werden, wie SA-

ObergruppenfŸhrer Dietrich von Jagow, der FŸhrer Gruppe Berlin-Brandenburg, bei einem 

Besuch der brandenburgischen HJ-Lager im Sommer 1939 erlŠuterte.2076 

                                                
2072 WESTEMEIER: Himmlers Krieger, 713, Fn. 533. Die Division galt als Einheit zweiter Ordnung, in der ãFreiwillige, 
die kv. [kriegsverwendungsfŠhig, Anm.] waren, aber die rassischen Bedingungen nicht erfŸlltenÒ, zusammengefasst 
wurden (ROHRKAMP: Weltanschaulich gefestigte KŠmpfer, 489, Fn. 23). 
2073 KOLLMEIER: Ordnung und Ausgrenzung, 92; POSTERT: Die Hitlerjugend, 31-38. 
2074 Bspw. ersuchte die HJ-GebietsfŸhrung Gebiet 6 Nordmark wiederholt um UnterstŸtzung der SA-Gruppe Hansa, 
und lie§ sich so 1936 ãTornister, Wolldecken und KochgeschirreÒ fŸr den Schlageter-GepŠckmarsch bereitstellen. 
Siehe Schreiben des FŸhrers der SA-Gruppe Hansa an die Brigade 12 Hamburg vom 11.5.1936, StAHH, 614-2/05 B 
28, unpag. 
2075 Zur Jugenddienstplicht siehe POSTERT: Die Hitlerjugend, 267-300. 
2076 von Jagow Ÿber wichtige Aufgaben der SA, Všlkischer Beobachter (Berliner Ausgabe) vom 26.7.1939, S. 10. 
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Auch im Krieg kooperierten SA und HJ auf vielfache Weise. Sie unterstŸtzte die SA die 

Jugendorganisation bei der Ausbildung.2077 Doch zunŠchst fehlte es an verbindlichen Absprachen 

zwischen OSAF und ReichsjugendfŸhrung (RJF). FŸr die Gruppe Hansa stellte SA-OberfŸhrer 

Karl Moock im Juli 1940 fest, dass die Zusammenarbeit mit der HJ ãverschiedenÒ sei, zumal es 

keine ãgrundsŠtzliche Regelung der Zusammenarbeit wŠhrend des KriegesÒ gebe, die erst von 

OSAF und RJF erarbeitet werden mŸsse.2078 

Schon nach wenigen Monaten zerrte der Krieg an den KrŠften der NS-Organisationen, die 

ihre gesteigerten Aufgaben nur ungenŸgend wahrnehmen konnten und damit auch in erhšhte 

Konkurrenz zueinander traten. Nachdem die ãHitler-Jugend vielerorts durch die Einziehung der 

bisherigen EinheitsfŸhrer zur Wehrmacht erhebliche SchwierigkeitenÒ bei der DurchfŸhrung ihrer 

Arbeit gewŠrtigte Ð angeblich standen 1940 95 Prozent der JugendfŸhrer in der Wehrmacht Ð, sah 

Martin Bormann die SA in der Pflicht, die personelle Verknappung auszugleichen. In einer 

Anordnung vom 12. MŠrz 1940 schlug er vor: ãParteigenossen, die einmal FŸhrer oder Angehšrige 

der Hitler-Jugend waren, und jetzt als Politische Leiter oder in Gliederungen Dienst tun, sind 

mšglichst der Hitler-Jugend, falls sie fŸr diese Aufgabe geeignet sind, zur FŸhrung von Einheiten 

zur VerfŸgung zu stellen.Ò2079 Doch die OSAF sah in dieser Order den Ausbau der SA-

Wehrmannschaften gefŠhrdet. Zwar sei man ãvon jeher bereit, die HJ in ihrer Arbeit zu 

unterstŸtzenÒ, doch sei zu verhindern, ãdass die vormulitŠrische [sic!] Ausbildung bei den SA-

Wehrmannschaften irgendwie beeintrŠchtigt wird.Ò2080 Gleichzeitig sollte auch verhindert werden, 

ãda§ Jugendliche, die sich vor dem HJ-Dienst gedrŸckt haben, irgendwie bei der SA Anschlu§ 

finden.Ò Damit sollte deutlich gemacht werden, dass die Hitlerjungen prioritŠr am HJ-Dienst 

teilzunehmen hatten, statt das SA-Wehrabzeichen zu absolvieren, wie aus einer Anordnung von 

BrigadefŸhrer Konrad Mesmer von der SA-Gruppe Berlin-Brandenburg von September 1943 

hervorgeht. So durften nur diejenigen das SA-Wehrabzeichen absolvieren, die zuvor bereits das 

HJ-Leistungsabzeichen bestanden hatten.2081 

                                                
2077 So stellte die SA der HJ Ausbildungsmaterial zur VerfŸgung. Siehe VerfŸgung GZ.: FO Nr. 11 153, Verteiler III 
Nr. 19, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, GruppenfŸhrer [Max] JŸttner, 7.3.1942, IfZ, MA 132, Bl. 103953 f. 
2078 Verlauf  der Tagung, in: Bericht der FŸhrertagung der Gruppe Hansa (Kriegstagung), 7. u. 9.7.1940, S. 6, StAHH, 
614-2/05 B 219, unpag. 
2079 Abdruck der Anordnung A 30/40 des Stellvertreters des FŸhrers vom 12.3.1940, StAHH, 614-2/05 B 28, unpag. 
2080 Anmerkung der OSAF zur Anordnung A 30/40 des Stellvertreters des FŸhrers vom 12.3.1940, Schreiben der SA-
Gruppe Hansa vom 13.4.1940, StAHH, 614-2/05 B 28, unpag. TatsŠchlich waren HJ-FŸhrer zur Ausbildung in SA-
Wehrmannschaften herangezogen, so u. a. in den HJ-Gebieten DŸsseldorf  und Mittelelbe, was als unzulŠssig eingestuft 
wurde, da die HJ ihrer Aufgabe der vormilitŠrischen Ausbildung der bis 18-jŠhrigen Jungen nur nachkommen kšnne, 
wenn sie ihre HJ-FŸhrer auch einzusetzen in der Lage wŠre. Siehe Monatsbefehl der Gruppe Hansa fŸr November 
1939, 27.11.1939, S. 6, StAHH, 614-2/05 B 184b, unpag. 
2081 ãBetr.: Zusammenarbeit SA/HJÒ, Anordnung, Verteiler V/Nr. 28, BrigadefŸhrer [Konrad] Mesmer, K-StabsfŸhrer 
der Gruppe Berlin-Brandenburg, 29.9.1943, RGVA, Fond 1212, Opis 1/007a, Bl. 129. 
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Aber auch die SA suchte ihrerseits in den Reihen der HJ den durch die Einziehung zur 

Wehrmacht zu verzeichnenden Ausfall zu kompensieren. Mit Erreichen des 18. Lebensjahres 

waren Hitlerjungen nach Mšglichkeit in die SA zu Ÿbernehmen.2082 In Berlin waren nicht zur 

Wehrmacht eingezogene Hitlerjungen nach Entlassung aus der HJ als SA-MŠnner 

aufzunehmen.2083 Im CdZ-Gebiet Luxemburg wurden Listen mit Namen derjenigen Jungen 

angefertigt, die aus der Jugenddienstpflicht der HJ entlassen wurden und fŸr die SA geworben 

werden sollten.2084 Die HJ-Angehšrigen waren bereits Monate vor ihrem Ausscheiden aus der NS-

Jugendorganisation anzusprechen, wie OberfŸhrer Heinz Hšlterhoff von der Standarte 124 

(Diekirch) empfahl, so ãda§ keiner derselben fŸr die SA verloren geht.Ò2085 1944 sollte der gesamte 

HJ-Jahrgang 1925 zur SA Ÿberwiesen werden. Die HJ-Banne hatten die betreffenden Jungen 

namhaft zu machen, die daraufhin von den SA-StŸrmen zum Eintritt aufgefordert wurden.2086 

Dabei konkurrierte die SA mit der Wehrmacht, die es ebenso auf die 18-jŠhrigen Jungen abgesehen 

hatte: Der Hitlerjunge Gerhard MŸller aus Bischdorf (polnisch: Biskopice, heute zu Syc—w) wurde 

zum 1. November 1940 in die SA Ÿbernommen und zum Sturm 22/J.6 (Gro§ Wartenberg) 

Ÿberwiesen. Zu diesem Zeitpunkt war er allerdings bereits zur Wehrmacht eingezogen worden, so 

dass seine ordnungsgemŠ§e Aufnahme nicht erfolgen konnte. Seine SA-Mitgliedschaft sollte fŸr 

die Dauer des Wehrdienstes ruhen.2087 

Eine fruchtbare Zusammenarbeit sollte aber fŸr die Werbung zur Standarte ãFeldherrnhalleÒ 

in den Reihen der Hitlerjugend zustande gebracht werden. 1941 wollte man in der Gruppe Berlin-

Brandenburg HJ-Angehšrige der JahrgŠnge 1924 und 1925 fŸr die Standarte ãFeldherrnhalleÒ 

werben.2088 Schlie§lich hatte ReichsjugendfŸhrer Arthur Axmann, Nachfolger Baldur von 

Schirachs, im Jahr 1942 die Werbung fŸr die ãFeldherrnhalleÒ in den WehrertŸchtigungslagern der 

HJ genehmigt.2089 Die RekrutierungsbemŸhungen in den HJ-Lagern zeitigten laut Stabschef 

Wilhelm Schepmann ein Jahr spŠter angeblich tatsŠchlich ãimmer positivere ErgebnisseÒ.2090  

                                                
2082 Siehe bsph. Zusammenstellung Pgr. 399/42, Der FŸhrer der Gruppe Hochland, 29.4.1942, BArch, NS 23/513, 
unpag. 
2083 ãBetr.: Zusammenarbeit SA/HJÒ, Anordnung, Verteiler V/Nr. 28, BrigadefŸhrer [Konrad] Mesmer, K-StabsfŸhrer 
der Gruppe Berlin-Brandenburg, 29.9.1943, RGVA, Fond 1212, Opis 1/007a, Bl. 129. 
2084 Schreiben von OberfŸhrer [Heinz] Hšlterhoff, FŸhrer der Standarte 124 (Diekirch), 28.9.1942, ANLux, CdZ-F-
0748, Bl. 19-20. 
2085 Schreiben von OberfŸhrer [Heinz] Hšlterhoff, k. FŸhrer der Standarte 124 (Diekirch), 17.5.1943, ANLux, CdZ-
F-0748, Bl. 45. 
2086 M†LLER: ãdass die Aufbauarbeit der SA in LuxemburgÒ, 18. 
2087 Schreiben von HauptsturmfŸhrer [Name unbekannt], FŸhrer des Sturmes 22/J.6 (Gro§ Wartenberg), 8.9.1941, 
IPN, GK 57/29, Bl. 5. 
2088 ãBetr.: Ersatzgestellung fŸr die Standarte Feldherrnhalle.Ò, Anordnung, Verteiler V, SturmfŸhrer [Vorname 
unbekannt] Trummer, i. A. FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 21.11.1941, RGVA, Fond 1212, Opis 1/007a, Bl. 
236. 
2089 Abschrift der Anordnung von Arthur Axmann, BrigadefŸhrer [Lorenz] Ohrt, i. V. Chef  des Hauptamtes FŸhrung, 
OSAF, 17.9.1942, BArch, NS 23/1284, Bl. 199. 
2090 Schreiben von Stabschef  Wilhelm Schepmann, 17.11.1943, BArch, NS 23/1284, Bl. 53. 
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4.3 SA-Angehšrige im Kriegseinsatz 
 

Hunderttausende SA-Angehšrige leisteten Kriegsdienst in der deutschen Armee. Dieses 

Unterkapitel widmet sich der Verbindung zwischen Front und âHeimatfrontÔ und nimmt die in der 

Wehrmacht aktiven SA-MŠnner ebenso wie ihre daheim gebliebenen âKameradenÔ und die 

Familienangehšrigen, besonders die Ehefrauen und Witwen, in den Blick. 

Neben den sich in der Wehrmacht allerorten begegnenden SA-MŠnnern hatte der Kontakt 

zwischen den SA-Angehšrigen in der feldgrauen Uniform und den daheim gebliebenen SA-

MŠnnern eine enorme Bedeutung fŸr beide Seiten, der im Folgenden nachgegangen werden soll. 

Dabei wurde es keineswegs dem einzelnen SA-Mann Ÿberlassen, die Verbindung mit seinen 

Kameraden Ÿber Tausende Kilometer hinweg herzustellen und aufrechtzuerhalten. Die Betreuung 

der in der Wehrmacht Dienst tuenden SA-MŠnner wurde zur Chefsache erklŠrt, die absolute 

PrioritŠt fŸr die Organisation der SA genoss. StŸrme waren aufgefordert, âLiebesgabenÔ, also 

PŠckchen mit Konsum- und LuxusgŸtern, aber auch BŸcher und Zeitschriften fŸr ihre Kameraden 

an der Front zu schnŸren und zu verschicken. Besonders zu Weihnachten rief die SA unter den 

Daheimgebliebenen zu Sachspenden fŸr die âKameradenÔ an der Front auf. Auf Sturm- wie 

Standartenebene waren besonders die FŸrsorgereferenten fŸr die Belange der abwesenden SA-

MŠnner zustŠndig und kŸmmerten sich um die Familienangehšrigen. 

Die zum Kriegsdienst herangezogenen SA-MŠnner wiederum hatten eine 

ReprŠsentationsfunktion gegenŸber der Heimat zu erfŸllen. Als Wehrmachtsoldaten sollten sie 

wŠhrend der Fronturlaube sowie in Briefen stets im Sinne des NS-Regimes agieren und jedwedem 

DefŠtismus trotzen: ãDer Soldat mu§ der beste ReprŠsentant der nationalsozialistischen 

Weltanschauung werden, durch dessen vorbildliche Haltung nicht nur der Sieg an der Front 

gewŠhrleistet wird, sondern der auch als Urlauber oder in seinen Feldpostbriefen an seine 

Angehšrigen die Menschen in der Heimat in ihrer Haltung stŠrkt und sie ausrichtet, da§ sie bis 

zum endgŸltigen Siege durchhaltenÒ, hei§t es 1943 in einem Befehl des 

Divisionsbetreuungsoffiziers (DBO) der Division ãFeldherrnhalleÒ.2091 TatsŠchlich hatte das 

Regime den Fronturlaub als ãneuralgische[n] PunktÒ der Kriegsgesellschaft ausgemacht, an dem 

Heimaturlauber und Daheimgebliebene aufeinander trafen. Gratifikationen und Auszeichnungen 

ebenso wie ZurŸckweisungen und Konkurrenzen konnten, wie Christian Packheiser gezeigt hat, 

das fragile AlltagsgefŸge schnell erodieren lassen. Verschiedene Instanzen von Staat und Partei 

konkurrierten mit den Familien um die Aufmerksamkeit der meist nur fŸr wenige Tage oder 

                                                
2091 Befehl des D.B.O., Abtlg. Ic, D.B.O., Pz.-Gren.-Div. Feldherrnhalle, 18.8.1943, BArch-MA, RH 26-60 57, unpag. 
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Wochen heimkehrenden Soldaten. Man Ÿberschlug sich regelrecht in Betreuungsangeboten, 

kostenfreien Mšglichkeiten der Freizeitgestaltung und sonstigen VergŸnstigungen. Die AktivitŠten 

zielten aber gleichsam auf die Kontrolle und †berwachung der Urlauber ab. Insbesondere bei 

denjenigen Urlaubern, die keine Familie hatten, war man um Aufsicht bemŸht. Schon zu 

Weihnachten 1939 sollten ã50 000 Frontsoldaten, denen das GlŸck eines Elternhauses versagt ist, 

wŠhrend ihres Urlaubs bei den SA-Kameraden und ihren Familien Erholung und Kraft zu neuem 

Kampfe finden.Ò2092 Auch spŠter sollten SA-MŠnnern auf Heimaturlaub in Abstimmung mit den 

NSV-Kreisamtsleitern FreiplŠtze fŸr †bernachtungen vermittelt werden.2093 Noch mehr 

AktivitŠten entfalteten Parteiorgane (und SA) bei den Erholungs- und Genesungsurlaubern, deren 

Frontunterbrechung sich durch Aufenthalte in ErholungsstŠtten oder Lazaretten lŠnger hinzog.2094 

So setzte sich die Standarte 6 ãHans von ManteuffelÒ (Posen) im Oktober 1943 fŸr den 

HauptsturmfŸhrer Heinz Reimann ein, der zuvor hauptamtlich einen Sturmbann geleitet hatte und 

nun infolge einer Verwundung wŠhrend seines Fronteinsatzes fŸr die Wehrmacht einige Zeit 

ausfallen wŸrde. Man beantragte daher einen mehrmonatigen ãArbeitsurlaubÒ fŸr den 

Wehrmachtleutnant Reimann. Dieser sei zwar ãsobald nicht wieder frontverwendungsfŠhigÒ, 

kšnne aber ãals SA-FŸhrer sehr gut eingesetzt werden.Ò2095 

 

4.3.1 ãlaufend Verbindung haltenÒ Ð SA-Angehšrige an Front und ãHeimatfrontÒ 

 

Mit Kriegsbeginn begann fŸr die SA-Einheiten Ð vom einzelnen Sturm bis hin zu den OSAF-

€mtern Ð ein nie dagewesener personeller Aderlass. Zehntausende SA-MŠnner wurden zum 

Kriegsdienst bei Wehrmacht und Waffen-SS eingezogen und verlie§en damit nicht nur Heimatort 

und Familie, sondern unterbrachen auch ihren Dienst fŸr die SA. Aus Perspektive der Organisation 

hie§ dies zweierlei: Zum einen mussten Mittel und Wege gefunden werden, um die unterbrochene 

Verbindung mit dem einzelnen Organisationsmitglied wiederherzustellen und fortan 

aufrechtzuerhalten. Zum anderen sollte der Fronteinsatz der SA-MŠnner identifikatorische 

Wirkung an der âHeimatfrontÔ entfalten. Daher verwandten OSAF und SA-Gruppen viel MŸhe 

darauf, den Kontakt zu ihren Mitgliedern an der Front nicht zu verlieren. Es waren 

Kommunikationswege ausfindig zu machen, die die Trennung zwischen Organisation und Mitglied 

kompensierten. Von Anfang an legte man bei der SA daher gro§en Wert darauf, dass, so hie§ es 

                                                
2092 Entwurf  einer Bekanntmachung, undat. [1939], BArch, NS 23/236, unpag. 
2093 Bsph. GrundsŠtzliche Weisung Nr. 3/1943, Der FŸhrer der Gruppe SŸdmark, 24.5.1943, ARS, SI AS 1623/1/2, 
unpag. 
2094 PACKHEISER: Heimaturlaub, 219, 237 f. u. 251-254. 
2095 Schreiben der Standarte 6 ãHans von ManteuffelÒ (Posen), 12.10.1943, IPN, GK 81/1180, Bl. 136. TatsŠchlich 
wurde Reimann bis einschlie§lich MŠrz 1944 beurlaubt, galt anschlie§end jedoch als bedingt kriegsverwendungsfŠhig. 
Siehe Korrespondenz in: IPN, GK 81/1180, Bl. 137-147. 
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in einem Gruppenbefehl des FŸhrers der Gruppe Hansa vom 24. November 1939, ã[j]eder SA-

Sturm und jeder Stab [É] mit ihren zur Wehrmacht einberufenen SA-MŠnnern laufend 

Verbindung [halten]Ò solle.2096 Der FŸhrer des Sturmes 33/R 463 (Hamburg-FuhlsbŸttel) konnte 

seiner Standarte bereits Mitte September mitteilen, ãda§ die neuen Anschriften dem Sturm sofort 

nach Bekanntgabe gemeldet werden, damit mit den MŠnnern direkte Verbindung aufgenommen 

werden kann.Ò2097 So fand einerseits eine deutliche Orchestrierung des Front-Heimatfront-

Austauschs der SA ihren Niederschlag, wie in diesem Abschnitt gezeigt wird. Andererseits šffnete 

sich durch die vielfŠltigen BemŸhungen der SA-FŸhrung auch der Raum fŸr informelle 

Kommunikationswege zwischen den âKameradenÔ. 

Der Feldpostbrief entwickelte regelrecht dialogischen Charakter. Er fungierte zunŠchst als 

Bindeglied zwischen Front und âHeimatfrontÔ, zwischen dem einzelnen SA-Mann und seiner 

heimatlichen SA-Einheit. Seine Nutzbarmachung und propagandistische Verwertung dienten dabei 

nicht lediglich der Aufrechterhaltung von LoyalitŠt gegenŸber der Organisation auch in der Distanz 

Ð das wŠre ein Selbstzweck, der als ErklŠrungsansatz kaum hinreichend ist. DarŸber hinaus ging es 

um die †bertragung der Zweckidentifikation auf die Frontsituation. Grundlegend kann mit Stefan 

KŸhl davon ausgegangen werden, dass die Zweckidentifikation dann besondere AusprŠgung 

erlangt, wenn der Organisationszweck mit den Motiven der Mitglieder kongruent ist.2098 Durch den 

Kriegseinsatz der SA-MŠnner als Wehrmachtsoldaten wechselte nun nicht nur die 

Organisationszugehšrigkeit, sondern auch der Organisationszweck und die 

Mitgliedschaftsmotivation. FŸr die SA bedeutete dies keineswegs die Aufgabe ihrer Mitglieder, 

sondern die Transformation und Implementierung der Zweckidentifikation unter den neuen 

Gegebenheiten. Faktisch sollten die eingezogenen SA-MŠnner als SA-MŠnner ihren Kriegsdienst 

absolvieren. Hier soll also der Frage nachgegangen werden, welchen Beitrag das Schreiben zur 

nachhaltigen Anbindung des Mitgliedes an seine Organisation leisten konnte, wŠhrend der 

propagandistische Effekt eher zweitrangig ist. 

Neben der Zweckidentifikation kann das FŸrsorge-Versprechen der Organisation gegenŸber 

dem Mitglied als ein zentrales Motivationsmittel angesehen werden. So waren ã[d]ie Angehšrigen 

der zur Wehrmacht einberufenen SA-MŠnner [É] derart zu betreuen, da§ sie beraten werden und 

bei wirtschaftlichen Schwierigkeiten Hilfe geleistet wird.Ò2099 Der Kommunikationsweg âFeldpostÔ 

nahm auch hier eine zentrale Funktion ein und diente dem SA-Mann im Fronteinsatz quasi als 

                                                
2096 Gruppenbefehl Nr. 12, Gruppe Hansa, 24.11.1939, S. 1 f., StAHH, 614-2/05 B 184b, unpag. 
2097 Schreiben des FŸhrers des Sturms 33/R 463 (Hamburg-FuhlsbŸttel), 12.9.1939, StAHH, 614-2/05 B 10, unpag. 
2098 K†HL : Organisationen, 98. Siehe zum Komplex Zweckidentifikation das entsprechende Kapitel. Ebenda, 94-119. 
2099 Gruppenbefehl Nr. 12, Gruppe Hansa, 24.11.1939, S. 1 f., StAHH, 614-2/05 B 184b, unpag. 
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Versicherungs-Police. Mit dem Schreiben versicherte sich der SA-Mann fŸr den Ernstfall des 

eigenen Ablebens oder einer Verwundung der organisationalen SolidaritŠt. 

Das Schreiben an die daheim gebliebenen Kameraden war den SA-MŠnnern durchaus nicht 

fremd. So gehšrte es zur informellen Kommunikation des einzelnen Mitglieds mit der Organisation 

Ð und eben anderen Organisationsmitgliedern Ð schon vor dem Kriegseinsatz dazu. Dies hat bereits 

Sven Reichardt am Beispiel der Briefkommunikation herausgearbeitet, die sich vor 1933 zwischen 

inhaftierten SA-Angehšrigen und ihren Sturmkameraden bei dem Charlottenburger SA-Sturm 33 

vollzog. Der Autor kann aufzeigen, wie die Briefe die emotionale Bindekraft der âKameradschaftÔ 

ebenso wie die Erlšsungshoffnung durch eine baldige Machtergreifung transportierten.2100 

Die untersuchten Feldpostbriefe an die daheim gebliebenen âKameradenÔ Ð an die SA-

MŠnner im heimatlichen Sturm ebenso wie die BŸrogenossen beim OSAF-Amt Ð sind 

grundsŠtzlich von der familiŠren Korrespondenz mit der Ehefrau, der Geliebten oder den Eltern 

zu unterscheiden.2101 Es handelt sich hier zwar dem Schreibgenre nach um private, nicht-šffentliche 

Kommunikation zwischen dem Absender an der Front und dem oder den Adressaten an der 

âHeimatfrontÔ. Doch unterscheiden sich Schreibintention, -zweck und damit -inhalt. 

Behšrden und ParteiŠmter ermunterten ihre zum Kriegsdienst eingezogenen Angehšrigen 

nicht selten, Briefe an den Arbeitgeber zu senden, die gesammelt und ausschnittweise veršffentlicht 

wurden.2102 So kšnne von einer ãganz Deutschland erfassende[n] KommunikationsbewegungÒ 

gesprochen werden.2103 Die Feldpostbriefe wurden in ganz verschiedenen Formaten Ð nur 

innerhalb eines begrenzten Mitarbeiterkreises, als organisationsinterner Rundbrief oder ediert und 

als Buch zusammengefasst Ð publiziert. Dabei waren derlei Feldpostbriefsammlungen nicht neu 

und bereits seit dem deutsch-franzšsischen Krieg von 1870/71 bekannt.2104 Insbesondere nach 

dem Ersten Weltkrieg nutzte das revanchistische Milieu derlei Editionen fŸr die eigene Propaganda. 

Organisationen wie der SA ging es darum, âErinnerungenÔ zu schaffen, also das spŠtere Narrativ 

der eigenen Rolle wŠhrend des Krieges zu formen. Bereits 1940 hatte Hans Sponholz das dŸnne 

Buch Frontbriefe unbekannter SA.-MŠnner im Auftrag des SA-AufklŠrungsdienstes herausgebracht. Es 

kostete lediglich eine Reichsmark und sollte erhšhte Verbreitung innerhalb der SA finden.2105 Doch 

auch hier war die Erfassung der Feldpost kein Selbstzweck, denn die Briefe hatten Zeugnis Ÿber 

                                                
2100 REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, 49, 418 f. u. 559 f. 
2101 Siehe auch Abschnitt 4.3.3 Frauen, MŸtter, Tšchter Ð Die Betreuung der Angehšrigen. 
2102 HUMBURG: Deutsche Feldpostbriefe, 16. Wolf-Dieter Mohrmann hat dies bereits fŸr die Behšrde des OsnabrŸcker 
RegierungsprŠsidenten nachvollzogen. MOHRMANN: Der Krieg hier ist hart und grausam!, bes. 7-30. 
2103 MOHRMANN: Der Krieg hier ist hart und grausam!, 7. 
2104 LATZEL: Soldaten, 19 f. 
2105 SPONHOLZ: Frontbriefe. Zur Verbreitung siehe ãBetr.: Buch âFrontbriefe unbekannter SA.-MŠnnerÕ.Ò, Anordnung, 
Verteiler V Nr. 10, OberfŸhrer [Willi] KŸnemund, i. V. FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 22.7.1940, RGVA, 
Fond 1212, Opis 1/007a, Bl. 283. 
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den Anteil der SA am Kriegseinsatz abzulegen, sie sollten ãfŸr immer zu lebendigen Zeugen 

werdenÒ.2106 So hielt die SA-Gruppe Westfalen ihre Strukturen an, Feldpostbriefe von Bedeutung 

zu sammeln und so fŸr eine ãGeschichtsschreibung der GruppeÒ zugŠnglich zu machen.2107 

TatsŠchlich wollte die OSAF-Dienststelle Schrifttum nach Kriegsende eine eigene ãFeldpostbrief-

SammlungÒ herausgeben.2108 Damit hatten diese Briefe bereits der Form nach und schlie§lich auch 

in Bezug auf Inhalt und Stil, ãeinen offizišsen, halbamtlichen CharakterÒ, denn den Absendern 

musste bewusst sein, ãda§ Ausschnitte aus ihren Briefen auch einer grš§eren …ffentlichkeit 

zugŠnglich gemacht werden sollten.Ò2109 

OSAF und SA-Gruppen brachten eigene als âFeldpostbriefeÔ deklarierte BlŠtter heraus. Die 

erste Ausgabe des Feldpostbrief der Obersten SA.-FŸhrung erschien jedoch erst im Mai 1942.2110 Und 

bei der SA-Gruppe Berlin-Brandenburg sollte ein eigener Feldpostbrief, ãab 1942 soweit keine 

Schwierigkeiten auftreten, in monatlicher Folge herausgegeben werden.Ò2111 Vermutlich wurden die 

OSAF- und Gruppen-Feldpostbriefe als Ersatz fŸr die Veršffentlichungen der 

KriegsnachrichtenblŠtter auf Standarten- und teilweise sogar auf Sturmebene ins Leben gerufen, 

unter anderem um die Verknappung der Ressourcen an Mensch und Material zu kompensieren. 

FŸr die Herausgabe des Feldpostbriefs der Gruppe Berlin-Brandenburg beispielsweise musste an 

anderer Stelle Papier eingespart werden, weswegen Befšrderungen ab 1942 keine Veršffentlichung 

mehr finden sollten. DafŸr wollte man in den Feldpostbriefen auf Auszeichnungen von SA-

Angehšrigen aufmerksam machen.2112 Mit EinfŸhrung der Postillen auf Gruppenebene sowie des 

OSAF-Feldpostbriefs war den StŸrmen und Standarten die Herausgabe eigener Feldpostbriefe 

verboten.2113 Neben der Papierknappheit war den Verantwortlichen wohl auch die relative 

                                                
2106 So erlŠutert ein Artikel: ãIn den Feldpostbriefen spiegelt sich das Dasein im Kriege, aus ihnen spricht Ð meist 
unbeabsichtigt Ð auch das stille Heldentum der MŠnner, die drau§en ihre harte und schwere Soldatenpflicht fŸr ihre 
Gemeinschaft erfŸllen. [É] Deshalb wŠchst jeder Feldpostbrief weit Ÿber den Charakter einer schriftlichen Mitteilung 
und eines Nur-Lebenszeichens hinaus. Es ist mehr als nur ein Beleg fŸr spŠter vielleicht zu schreibende Kriegs-, Kultur- 
und Sittenchroniken dieser Zeit. Weil diese Briefe so echt und so wahrhaftig sind, sind und bleiben sie fŸr uns die 
ewigen Zeugnisse dieser Zeit. Sie sind uns nicht Archivmaterial, nicht toter Papierstoff, nicht schlechthin beschriebene 
Briefbogenseiten. Sondern sie sind uns so lieb und teuer, da§ sie uns fŸr immer zu lebendigen Zeugen werden. Deshalb 
haben sie fŸr uns einen so unschŠtzbaren Wert, den wir sehen, sammeln, aufbewahren und getreulich hŸten und 
pflegen als ein kostbares, uns anvertrautes Gut der Front.Ò Was uns die Briefe von der Front sind..., in: 
Nachrichtenblatt der SA-Gruppe Pommern, Folge 3/4, MŠrz/April 1944, [S. 6], Sperrung im Original. 
2107 Rundschreiben StandartenfŸhrer [Vorname unbekannt] Kšlling, i. V. StabsfŸhrer der Gruppe Westfalen, 11.7.1940, 
LAV NRW W, SA der NSDAP, Nr. 26, unpag. 
2108 Fernschreiben von StandartenfŸhrer [Fritz Schiele], 11.10.1941, BArch, NS 23/948, unpag. 
2109 MOHRMANN: Krieg, 15. 
2110 Der OSAF-Feldpostbrief  sollte ãvon nun ab in unbestimmten AbstŠnden den unter Waffen stehenden SA.-
FŸhrern Mitteilungen zugehen lassen.Ò, hie§ es in einem Gru§wort von Stabschef  Lutze. Feldpostbrief  der Obersten 
SA.-FŸhrung, Folge 1/2, Mai/Juni 1942, S. 2. 
2111 Schreiben von SturmfŸhrer u. Adjutant [Vorname unbekannt] Berg, a. B. FŸhrer der Standarte 6 (Berlin-Mitte), 
30.12.1941, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 2. 
2112 Ebenda. 
2113 ãBetr.: FeldpostbriefeÒ, Anordnung, Verteiler V/ Nr. 15, BrigadefŸhrer [Konrad] Mesmer, StabsfŸhrer der Gruppe 
Berlin-Brandenburg, 23.5.1944, RGVA, Fond 1212, Opis 1/007a, Bl. 35. 
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SelbststŠndigkeit der SA-Einheiten bei der Herstellung der NachrichtenblŠtter nicht geheuer. †ber 

die Inhalte hatten OSAF und SA-Gruppen keinerlei Kontrolle. 

Die unabhŠngig produzierten NachrichtenblŠtter erschienen meist nur in geringer Auflage 

und waren fŸr die Angehšrigen der eigenen Einheit und teilweise ihre Familienangehšrigen 

bestimmt. Viele der dŸnnen BlŠttchen waren an der Schreibmaschine zusammengestellt und mit 

kleinen Zeichnungen und Karikaturen versehen. Berichtet wurde Ÿber im Krieg gefallene SA-

MŠnner, Ÿber Einberufungen, Befšrderungen und Auszeichnungen, Ÿber Fronturlaube und 

Verwundete, Versetzungen und Neumitglieder, aber auch Ÿber TodesfŠlle in den Familien, 

VermŠhlungen und Geburten. Feldpostnummern wurden ausgetauscht, um den brieflichen 

Kontakt zu erleichtern. Zugleich erschienen meist kurz gehaltene Mitteilungen Ÿber den Alltag der 

SA-Einheit sowie kurze Geschichten, die den Soldaten wohl zur Zerstreuung dienen sollten. Zweck 

der kleinen Postillen war es, eine Verbindung zwischen den einberufenen und den in StŸrmen 

verbliebenen SA-MŠnnern aufrechtzuerhalten. Sinnbildlich fŸr dieses BemŸhen steht das aus nur 

wenigen Seiten bestehende BlŠttchen des SA-Sturms 11/172 (Ratingen), das sich passenderweise 

Die BrŸcke nannte.2114 

Die Bindung zwischen den SA-MŠnnern daheim und an der Front kam nicht zuletzt durch 

mehr oder weniger kreative NamenszusŠtze oder Spitznamen zum Ausdruck, die kšrperliche 

Merkmale wie †bergewichtigkeit hervorhoben, Trinkgewohnheiten aufs Korn nahmen oder 

charakterliche Eigenschaften markierten. In den SA-Nachrichten Sturm 11/45 eines Hamburger 

Sturms wurde ein RottenfŸhrer Gerhard Kruschack als ãDicker KruschackÒ bezeichnet. Einen 

anderen SA-Mann nannte man ãOberscheichÒ, wieder ein anderer hšrte auf den Spitznamen 

ãPuddingÒ.2115 Der herzlich-derbe Jargon der stŠdtischen SA war dem kriminellen Milieu entlehnt. 

Die vielsagenden Namen gaben den SA-MŠnnern das GefŸhl, einer verschworenen, nach au§en 

abgeschlossenen Gemeinschaft anzugehšren. Die NamenszusŠtze lassen auf eine zumindest 

liebevolle Komponente des MŠnnerbundes SA schlie§en, wŠhrend andere das vorherrschende 

MŠnnlichkeitsideal scheinbar untergruben. Die freundschaftlich-rotzigen NamenszusŠtze konnten 

interne Hierarchien verdecken, aber auch einzelne MŠnner fŸr besondere Eigenschaften oder 

Leistungen adeln und entstanden nicht selten spontan oder aus alltŠglichen Situationen heraus.2116 

Die NamenszusŠtze fungierten als Beiwerk, um eine innige NŠhe der SA-MŠnner zum Ausdruck 

zu bringen. So kommentierte man die Auszeichnung Kruschacks mit dem Eisernen Kreuz II. 

Klasse mit einem knappen, aber herzlichen Satz: ãDicker, der Sturm ist stolz auf Dich!Ò2117 Dass 

                                                
2114 Einige Ausgaben aus dem Jahr 1941 sind erhalten im StdA R, Z 33. 
2115 SA-Nachrichten Sturm 11/45 Nr. 2, Weihnachten 1939. 
2116 Zur Bedeutung der Spitznamen siehe M†LLER: MŠnnlichkeit und Gewalt, 131 f.; REICHARDT: Faschistische 
KampfbŸnde, 421. 
2117 ãPersšnlichesÒ, in: SA-Nachrichten Sturm 11/45 Nr. 2, Weihnachten 1939, S. 15, StAHH, 614-2/05 B 169, unpag. 
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der RottenfŸhrer seine Verlobung bekannt gegeben hatte, wurde ebenso honoriert: ãDicker 

Kruschack hat sich verlobt. Wir wissen nur noch nicht mit wem. In jedem Fall gratulieren wir.Ò2118 

Bis 1941/42 wurden in den KriegsnachrichtenblŠttern vieler Standarten und StŸrme immer 

wieder Feldpostbriefe abgedruckt. Manche dieser unmittelbar mit Kriegsbeginn im Herbst 1939 

meist zweimonatlich erscheinenden dŸnnseitigen Heftchen fŸhrten gar eine eigene Rubrik ãAus 

FeldpostbriefenÒ.2119 Die Feldpost der eingezogenen âKameradenÔ wurde mitunter sŸffisant 

kommentiert2120, was als Simulation einer tatsŠchlichen Direktkommunikation zwischen Autor und 

Adressat(en) entspricht. Andere BlŠtter berichteten immerhin Ÿber die Nachrichten der SA-

MŠnner von der Front und paraphrasierten deren Inhalte.2121 Auch die âletzten BriefeÔ gefallener 

Soldaten an ihre daheim gebliebenen âKameradenÔ wurden abgedruckt.2122 

Die SA-Gruppen forderten von den untergeordneten Einheiten regelmŠ§ig die Einsendung 

relevanter Feldpostbriefe ein. Beispielsweise insistierte die Gruppe Berlin-Brandenburg, ihr 

monatlich ãAbschriften von besonders interessanten Berichten von SA-MŠnnern aus dem FeldeÒ 

zukommen lassen, damit diese ãin den Feldpostbriefen der Gruppe abgedruckt werden.Ò2123 So 

waren die StŸrme aufgerufen, die ãeingehenden Feldpostbriefe [É] dahin zu ŸberprŸfen, ob sie 

sich fŸr eine volle oder auszugsweise Veršffentlichung im Gruppenfeldpostbrief eignen. [É] 

[B]esonders Mitteilungen der Frontkameraden Ÿber eigene Erlebnisse, Ÿber ihre EindrŸcke in 

Feindesland und Ÿber etwaige WŸnscheÒ sollten Veršffentlichung finden.2124 Selbst einzelne SA-

Angehšrige gaben private Feldpostbriefsammlungen weiter. Ein ScharfŸhrer in einem rheinischen 

SA-Reitersturm, der SonderfŸhrer Hermann Trautmann, bot der OSAF an, ãumfangreiches 

feldpostmaterial [É] gerne zur verfuegung zu stellen.Ò2125 

Frauen spielten ebenso eine Rolle fŸr die KriegsnachrichtenblŠtter. Sie waren Thema von 

Artikeln, kamen als Autorinnen aber auch selbst zu Wort. Auch als Leserinnen der BlŠtter wurden 

sie wahrgenommen. Vor ihrer Einstellung sollten die Ehegattinnen der eingezogenen SA-MŠnner 

in die Arbeit der KriegsnachrichtenblŠtter der Standarten und StŸrme eingebunden werden. Nicht 

nur wollte man den ãFrauen unserer im Felde stehenden StabsangehšrigenÒ und sonstigen SA-

                                                
2118 Ebenda. 
2119 Bsph. genannt seien die KriegsnachrichtenblŠtter der Standarte 45 (Hamburg). Siehe Nachrichten der Heimat. SA-
Standarte 45, 3. Jg., Folge 23, August 1941. 
2120 Siehe bsph. SA-Nachrichten Sturm 11/45 Nr. 2, Weihnachten 1939. 
2121 So unterhielt bspw. das Mitteilungsblatt der Standarte 76 (Hamburg) eine Rubrik ãSie haben uns geschriebenÒ. Siehe 
Mitteilungsblatt Standarte 76, 4. Jg., Nr. 5, Mai 1942, [S. 4]. 
2122 Siehe bsph. ãABSCHRIFT DES LETZTEN BRIFES UNSERES KAMERADEN ALFR. GERLING AN DEN 
STURMÒ, in: Die BrŸcke zwischen Front und Heimat des SA.-Sturmes 11/172, August 1941, [S. 2]. 
2123 Rundschreiben ãVerschiedenes.Ò, ObersturmbannfŸhrer [Wilhelm] Schršder, i. V. FŸhrer der Standarte 6 (Berlin-
Mitte), 13.11.1939, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 385. 
2124 ãBetr.: Feldpostbrief  der Gruppe Berlin-BrandenburgÒ, Anordnung, Verteiler V Nr. 11, BrigadefŸhrer [Willi] 
KŸnemund, i. V. FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 21.4.1942, RGVA, Fond 1212, Opis 1/007a, Bl. 191. 
2125 Telegramm von SturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] SchlŸter, 26.10.1942, BArch, NS 23/949, unpag. 
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Angehšrigen die jeweiligen Standarten-Mitteilungen wie die Nachrichten der Heimat der Hamburger 

Standarte 45 (Barmbek-SŸd) zusenden: ãDenn gerade die Frau soll und mu§ wissen, was wir 

wollen. [É] so gehšren zu dieser Familie selbstverstŠndlich auch die Frauen.Ò2126 Dabei wurde die 

SA-Mitgliedschaft zwar keineswegs auf die Ehefrauen ausgeweitet, aber als Teil der SA-ãFamilieÒ 

an die Organisation angebunden. Nicht nur als Leserinnen wollte man die Frauen gewinnen, 

ãsondern auch [als] Mithelferinnen und MitschreiberinnenÒ. So warben die Nachrichten der Heimat 

im November 1939 dafŸr, ãda§ wir unseren Kameraden demnŠchst auch einmal einige Artikel, 

von zarter Frauenhand geschrieben, bringen kšnnen. Also, liebe Frauen, nichts, wie ran!Ò2127 

TatsŠchlich konnte im Februar 1940 das Schreiben einer ãAnni BurmeisterÒ abgedruckt werden, 

deren Ehemann zum Kriegsdienst eingezogen worden war. In ihrem Brief schilderte sie ganz 

besonders den Hass ihrer fŸnfjŠhrigen Tochter auf den Kriegsgegner Gro§britannien.2128 

Die Briefe der SA-MŠnner ebenso wie ihrer Angehšrigen sollten nicht wahllos 

zusammengetragen, sondern planmŠ§ig archiviert werden. Um ãdie unzŠhligen Feldpostbriefe [É] 

vor Staub und BeschŠdigungÒ zu schŸtzen, richteten viele Standarten eigene Archive ein. Bei der 

dem OSAF-Presse- und Propagandaamt zugeordneten Dienststelle Schrifttum sammelte man 

ebenso Feldpostbriefe. So wurden hier insbesondere die (mutma§lich) letzten Schreiben gefallener 

SA-MŠnner an Angehšrige und Kameraden archiviert.2129 

Bei der Verarbeitung und Aufbereitung der Feldpost ging es nicht allein um das 

Aufrechterhalten der Verbindungslinie Front/ âHeimatfrontÔ; auch die verstreut bei der 

Wehrmacht Dienst tuenden SA-Angehšrigen sollten so miteinander âverbundenÔ bleiben. Beim 

OSAF-Gerichts- und Rechtsamt (auch Oberstes SA-Gericht) entwickelte man die Idee, ãmit allen 

zur Wehrmacht eingezogenen Kameraden eine enge FŸhlungÒ dadurch zu halten, dass die Soldaten 

ihre ãErlebnisse oder sonstigen EreignisseÒ zusenden sollten. Diese wollte man folgend 

ãvervielfŠltigen und wenn eine gewisse Anzahl eingegangen ist, den einzelnen KameradenÒ 

zukommen lassen, hie§ es im Februar 1940 in einem Rundschreiben. So sollte zwischen den bei 

der Wehrmacht befindlichen MŠnnern des SA-Amtes ãeine enge Gemeinschaft hergestelltÒ 

werden. ãDeshalb, liebe Kameraden, schreibt recht fleissig, damit der Apparat bald ins Rollen 

kommt.Ò, schlossen die Autoren des Rundschreibens.2130 Mehr als drei Monate spŠter klagte man 

                                                
2126 ãAus der SchriftleitungÒ, in: Nachrichten der Heimat Ð SA-Standarte 45, Folge 2, November 1939, [S. 5], StAHH, 
614-2/05 B 169, unpag., Fehler im Original. 
2127 Ebenda, Fehler im Original. 
2128 ãUnsere Frauen schreibenÒ, in: Nachrichten der Heimat Ð SA-Standarte 45, Folge 6, Februar 1940, S. 9, StAHH, 
614-2/05 B 169, unpag. 
2129 Siehe die gesammelten Dokumente in: BArch, NS 23/1245. 
2130 Rundschreiben vom Obersten SA-Gericht, 7.2.1940, BArch, NS 23/1245, unpag. Dem zuerst von BrigadefŸhrer 
Karl Horn, Hauptreferent beim Rechtsamt, geŠu§erten Vorschlag schloss sich auch der zu dieser Zeit als Hauptmann 
bei der Wehrmacht Dienst tuende OSAF-Richter, GruppenfŸhrer Leopold Damian, an. Siehe Schreiben von 
BrigadefŸhrer [Karl] Horn, 28.1.1940, Abschrift, ebenda, unpag.; Schreiben von Hauptmann [Leopold] Damian, 
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beim Obersten SA-Gericht Ÿber ungenŸgende Kontakte zu den eingezogenen Angehšrigen der 

Dienststelle. TruppfŸhrer Josef Knoll berichtete in einem Schreiben an einen Kameraden: ãDie 

Verbindung mit den Kameraden aber ist Šusserst schlecht, da alle selten schreiben. Auch kann ich 

kein Verzeichnis anfertigen lassen, da bei Vielen die Feldanschrift noch nicht eingelaufen ist. Wir 

wissen somit sehr wenig Ÿber die Kameraden Bescheid.Ò2131 Anderenorts wollte das Abfassen von 

Briefen vorbereitet sein. So hatten die Sturmbanne der Standarte 6 (Berlin-Mitte) kurz vor den 

Kriegsweihnachten 1940 ãje zwei schreibgewandte S.A. MŠnnerÒ zu stellen, die sich sonntags auf 

der SA-GeschŠftsstelle zu melden hatten, um offenbar im Akkord an die Front zu schreiben.2132 

In den Briefen selbst kehren vielfach die durch die historische Feldpost-Forschung 

hinreichend dargestellten Motive wieder. Es sind dies die Ÿblichen gro§spurigen 

Schlachtenschilderungen, die technisierten Berichte von KampfeinsŠtzen, die rassistisch gefŠrbten 

Beschreibungen von âLand und LeutenÔ, die antisemitischen Bilder der jŸdischen Bevšlkerung und 

die wiederholten propagandistischen Phrasen vom âEndsiegÔ.2133 Die Briefe zeugen von 

nationalistischen †berlegenheitsgefŸhlen und âHerrenmenschenÔ-MentalitŠt, von Vorstellungen 

einer heroischen MŠnnlichkeit und kolonial-imperialistischem HegemonialitŠtsdenken, ohne dabei 

spezifisch ânationalsozialistischÔ sein zu mŸssen.2134 Das Russlandbild war in aller Regel diffus und 

reduzierte sich auf das Einstreuen der Phrase vom âasiatischenÔ sowie noch hŠufiger âjŸdischen 

BolschewismusÔ, gepaart mit dehumanisierenden und vermassenden Darstellungen des Gegners 

und bildhaften Beschreibungen einer unwirtlichen Umgebung.2135 Die Schreibenden hatten 

durchaus eine recht genaue Vorstellung davon, was der Adressatenkreis lesen wollte. Ihnen war 

sehr bewusst, dass die Briefe kursierten und fŸr ein wie auch immer begrenztes Auditorium genutzt 

werden konnten. Bereits Mohrmann stellte fest, dass sich in den veršffentlichten Feldpostbriefen 

tatsŠchlich eher eine bestimmte ãErwartungshaltungÒ widerspiegele, wŠhrend nicht davon 

ausgegangen werden kšnne, dass darin ãder ungefilterte KriegsalltagÒ beschrieben wŸrde.2136 Die 

verstreut in den Akten befindlichen Feldpostbriefe von SA-Angehšrigen unterscheiden sich 

dahingehend sicherlich wenig von den Millionen Schreiben, die Wehrmachtsoldaten nach Hause 

sandten. Sie sind in ihrer Breite ebenso stark von der NS-Ideologie durchzogen wie sie mitunter 

durch das všllige Fehlen ideologisch konnotierter Begrifflichkeiten und Redewendungen 

                                                

11.2.1940, Abschrift, ebenda. 
2131 Schreiben von TruppfŸhrer Josef  Knoll, Oberstes SA-Gericht, 20.5.1940, BArch, NS 23/1245, unpag. 
2132 Rundschreiben ãSoldatenbetreuung 1940.Ò, ObertruppfŸhrer [Vorname unbekannt] Berg, a. B. FŸhrer der 
Standarte 6 (Berlin-Mitte), 5.12.1940, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 225. 
2133 Zum Begriff siehe SCHMITZ-BERNING: Vokabular des Nationalsozialismus, 176-178 (Eintrag: Endsieg). 
2134 M†LLER: Deutsche Soldaten und ihre Feinde, 128-229. 
2135 Zum Russlandbild im NS-Regime siehe VOLKMANN : Das Ru§landbild im Dritten Reich, und hier insbesondere 
F…RSTER: Zum Ru§landbild der MilitŠrs. 
2136 MOHRMANN: Krieg, 18. 
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Ÿberraschen. Es lassen sich daher martialische Kampf- und rassistisch eingefŠrbte Erlebnisberichte, 

antisemitische und antikommunistische Stereotype sowie typische NS-Propagandaphrasen ebenso 

wiederfinden wie der Ÿbliche Galgenhumor und die rohe Sprache des MilitŠrs. Der kurz darauf im 

Juli 1941 zu Beginn des sogenannten Russlandfeldzuges gefallene SturmbannfŸhrer Simon 

ãmelde[te]Ò in einem offenbar an den SturmbannfŸhrer Heinz Linnenbecker, Adjutant des 

Stabschefs, gerichteten Schreiben lapidar, ãdass noch alle Knochen heil sind und das Unternehmen 

unter harten KŠmpfen munter vorwŠrts geht.Ò Allerdings sei die Division, in der Simon Dienst tat, 

ãschon tŸchtig zerzaust.Ò2137 Der Gefreite Hans Neumann, der in Pommern hauptamtlicher 

StandartenfŸhrer gewesen war und von dem im folgenden Abschnitt noch die Rede sein wird, 

berichtete im August 1942 an seine SA-âKameradenÔ Ÿber den entbehrungsreichen Stellungskrieg, 

Ÿber den ãFeuerzauberÒ von ãunsere[r] prŠchtige[n] ArtillerieÒ ebenso wie Ÿber die Auswirkungen 

der gegnerischen Artillerie (ãStalinorgelÒ), den ãSchlachtenlŠrmÒ, das Stšhnen ãverwundete[r] 

RussenÒ und ãtolle LuftkŠmpfeÒ der sowjetischen und deutschen Kampfflugzeuge. Er beschrieb 

lakonisch-distanziert auch das Tšten von ãRussenÒ (ãIch hoch, ruhig Kimme-Korn Ð Schu§ Ð der 

liegt! Dann kroch einer zurŸck, ich sehe nur den Helm Ð Schu§ Ð lag.Ò)2138 Der Freiburger SA-

Mann B., von Beruf Zollbetriebsassistent, beschrieb in einem Erfahrungsbericht an seine Standarte 

die massenhaften Erschie§ungen des Sicherheitsdienstes der SS (SD) im SpŠtsommer 1941, an 

denen er wohl aktiv teilgenommen hatte, als keineswegs leichte ãArbeitÒ, die ãNervenÒ verlangte, 

aber als ãBeitrag zum SiegÒ anzusehen sei und getan werden mŸsste. Die ermordeten Juden wurden 

als ãPestÒ und ãSchweineÒ beschrieben, deren ãEntfernungÒ als Kriegsauftrag angenommen 

wurde.2139 Mitunter vermischten sich rassistische Ressentiments und euphemistische 

Redewendungen zu einer salopp-zynischen Alltagsbeschreibung, wie das Beispiel des 

ostpreu§ischen ObersturmfŸhrers Herbert Raudies zeigt. In einem Feldpostbrief an die Brigade 4 

(Kšnigsberg, heute russisch: Kaliningrad/L0:*5*5-1 0&/ ), schilderte der in der Ukraine im 

rŸckwŠrtigen Heeresgebiet SŸd im Einsatz befindliche Raudies die Lage so: Die ukrainische 

Hilfspolizeieinheit, die Raudies offenbar fŸhrte, sei ãeine organisierte RŠuber- und 

PlŸndererbandeÒ, ein regelrechter ãHaufenÒ. Angesichts mutma§licher DiebstŠhle habe der 

ObersturmfŸhrer ãsechs sich die Kartoffeln von unten besehen lassenÒ, also sechs Ukrainer durch 

die Geheime Feldpolizei hinrichten lassen.2140 DemgegenŸber wurden die eigenen Soldaten als 

selbstlose Heroen beschrieben, deren Aussehen allerdings keineswegs heldisch wirken mochte: 

                                                
2137 Abschrift eines Feldpostbriefes von SturmbannfŸhrer Simon, 10.7.1941, BArch, NS 23/649, unpag. Linnenbecker 
reichte das Schreiben nach dem Tod Simons an BrigadefŸhrer Thomas Girgensohn, der die OSAF im Berlin vertrat, 
weiter. Siehe Schreiben von HauptsturmfŸhrer [Heinz] Linnenbecker, Adjutantur des Stabschefs, 25.7.1941, ebenda, 
unpag. 
2138 Feldpostbrief  von dem Gefr.[eiten] Hans Neumann, 22./24.8.1942, Abschrift, IPN, GK 838/18, Bl. 44-45. 
2139 Feldpostbrief  von H. B., 9.8.1942, zit. nach F…RSTER: Zum Ru§landbild der MilitŠrs, 152 f. 
2140 Feldpostbrief  von ObersturmfŸhrer Herbert Raudies, 2.10.1941, Abschrift, BArch, NS 23/1245, unpag. 
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ãWenn ihr diese stillen Helden nur einmal sehen kšnntet, Ihr wŸrdet wohl erst erstaunt sein. 

Man stellt sich âHeldenÔ meist anders vor. Ð Nichts ist an ihnen vom schneidig aussehenden 

Soldaten, wie man sie daheim oder in den Zeitungen sieht. Sie sehen in ihren unfšrmigen 

Stroh- und Filzschuhen wie dick vermuttelte WeihnachtsmŠnner aus. Aber wennÕs anÕs 

Schiessen geht, dann sind die Fausthandschuhe mit einem Male weg und mit einer 

beispiellosen Sicherheit handhaben sie Gewehr, MG. und was wir sonst noch alles haben.Ò2141 

 

Ebenso beschrieb der Leutnant der Infanterie Kurt Jahnke seine Mannschaft nach monatelangen 

KŠmpfen: ãWir waren verlaust, verdreckt, todmŸde und ausgemergelt, oftmals sahen wir 

schlimmer aus als Partisanen und haben vor uns selber beinahe Angst bekommenÒ. Als der 

SturmfŸhrer fŸr seine Leistungen im Krieg 1942 mit dem Deutschen Kreuz in Gold ausgezeichnet 

wurde, ersuchte ihn seine heimatliche SA-Einheit, die Standarte 7 (Berlin-Zehlendorf), um einen 

autobiographischen Bericht und ein PortrŠtfoto, um die Auszeichnung angemessen 

propagandistisch zu wŸrdigen.2142 In seinem Feldpostbrief schilderte der Soldat zunŠchst den 

Kontrast zwischen dem geradezu luxurišsen Leben als Ordonanzoffizier in Frankreich. Er hatte 

Quartier ãin einem herrlichen Schlosse in der schšnen NormandieÒ bezogen. Nun schwŠrmte er 

ã[v]on dem guten Essen und Trinken und dem herrlichen BettÒ, die er ãnun schon fast ein Jahr 

lang vermisse und entbehren mu§.Ò Denn mit Beginn des †berfalls auf die Sowjetunion war er als 

FŸhrer einer Kompanie an der Ostfront eingesetzt worden. Hier habe er ã[s]chon nach den ersten 

TagenÒ seinen ãvon Partisanen erschossenen Kompanieoffizier rŠchenÒ mŸssen, der selbst bei 

ãeiner VergeltungsaktionÒ unterwegs war und angeblich in ãeinen HinterhaltÒ geriet. Nun griff 

Jahnke mit seiner Einheit eigenmŠchtig (ãohne Befehle abzuwartenÒ) ein Dorf an, wo er ãnicht ein 

Haus, nicht eine Scheune stehen [lie§]Ò. ã[M]it viel GlŸck und SchneidÒ kŠmpfte er sich voran und 

ãvertrieb oder vernichtete [er] den GegnerÒ. In der Folge kŠmpfte er wohl im Oktober 1941 bei 

Kalinin (russisch: L0: *&5*5 ; heute russisch: Twer/ i341; ): ãWir traten zum Entsatz an und mu§ten 

die fŸnftŠgige Schlacht im Wolgabogen schlagen und gewinnen, bevor wir uns mit den Kameraden 

in Kalinin die Hand reichen konnten.Ò Am 14. Oktober war die russische Stadt von der Wehrmacht 

eingenommen worden. FŸr seinen Einsatz hatte Jahnke das Eiserne Kreuz I. Klasse (EK I) 

erhalten. Mitte Dezember eroberte die Rote Armee Kalinin zurŸck, woraufhin man ãalle BrŸcken 

gesprengt und die Stadt angezŸndetÒ habe. Man kŠmpfte nun nicht ãgegen den Feind, der nun 

seine gro§e Chance gekommen sahÒ, sondern auch ãgegen unerbittlichen Frost, gegen Eis und 

                                                
2141 Feldpostbrief  von Hans Neumann, 6.12.1942, IPN, GK 838/18, Bl. 53. 
2142 Schreiben von ObersturmbannfŸhrer [Hans] Sponholz, OSA-Dienststelle Schrifttum, 11.6.1942, BArch, R 
9361/III/567826, SA-Personalakte Jahnke, Kurt, *12.5.1914, unpag.; Schreiben von BrigadefŸhrer [Willi] KŸnemund, 
FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 10.8.1942, ebenda, unpag. 
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SchneeÒ, so Jahnke. Seine Einheit habe ãunter selbstlosem Einsatz und schweren Opfern den 

RŸckzug offengemacht und gehaltenÒ. Trotz der Verluste seien er und seine MŠnner ãSieger 

geblieben!Ò Zwar sei er ã[d]reimal verwundet, Uniform und Waffen zerschossenÒ worden, doch 

habe er ãGlŸck gehabtÒ, bekundete Jahnke in seinem Bericht.2143 

Ebenso alltŠglich wie derlei heroisierende Darstellungen von Kampf und KŠmpfern war das 

Schreiben Ÿber den Tod. Dabei wurde die stete Gefahr des Todes oft nicht direkt benannt, wie 

Hans Neumann in einem Brief an seine daheim gebliebenen SA-âKameradenÔ zugab: ãAber davon 

kann ich nur zu euch wohl nur zu Euch sprechen Ð hier spricht das nie einer aus Ð auch ich nicht 

Ð und leider ist es doch oft so.Ò2144 Kurt Jahnke nutzte in seinem Bericht an seine Heimat-Standarte 

bildhafte Umschreibungen fŸr den Tod ãmeiner Soldaten [É], die nun russische Erde deckt.Ò Da 

wurden die âKameradenÔ ãvom Feind oder vom Winter gefressenÒ oder ãvom Infanteristsein 

erlšstÒ.2145 

Ein markanter Unterschied gegenŸber ânormalenÔ Feldpostbriefen lŠsst sich hingegen 

hinsichtlich der Hervorhebung der mitgebrachten Erfahrungen der SA-MŠnner ausmachen, die als 

positiv fŸr das erfolgreiche Ableisten des Wehrmachtdienstes empfunden wurden. ãGerade bei der 

Wehrmacht kommen einem immer wieder Sachen zu Gute, die man bei der SA. gelernt hat. 

Ueberhaupt hŠlt sich der SA.-Mann in jeder Waffengattung heraus.Ò, schrieb OberscharfŸhrer 

Werner N. an den heimischen Sturm 1/259 (Hohenlimburg).2146 Und ObertruppfŸhrer Michael M. 

schrieb aus der Perspektive des Unteroffiziers an den Sturm 22/J. 6 (Gro§-Wartenberg, polnisch 

Syc—w): ãGlaubt mir[,] es sind nicht die schlechtesten Soldaten[,] welche aus der S.A. kommen, da§ 

[sic!] merken wir als Vorgesetzte am besten.Ò2147 In Anspielung auf die Versammlungen der NS-

Bewegung zog der bereits genannte StandartenfŸhrer Hans Neumann folgende Analogie: ãVor 

diesen Angriffen habe ich einmal zu unserer Kompanie Ÿber den Sinn dieses Krieges gesprochen 

mit Artilleriebegleitung, Ð es war meine schšnste âVersammlungÔ.Ò2148 Darin erinnerte er sich nicht 

nur indirekt der gemeinsamen Erfahrungen der âKameradenÔ daheim, sondern gab diese insgeheim 

auch im Kriegseinsatz weiter. 

Auch in der OSAF selbst registrierte man Bemerkungen dieser Art sehr genau. In einem 

                                                
2143 Feldpostbrief von Kurt Jahnke, 12.6.1942, BArch, R 9361/III/567826, SA-Personalakte Jahnke, Kurt, 
*12.5.1914unpag. Zu Offensive und Gegenoffensive siehe GLANTZ: Colossus Reborn, 5-17. 
2144 Feldpostbrief  von Hans Neumann, 6.12.1942, IPN, GK 838/18, Bl. 53. 
2145 Feldpostbrief  von Kurt Jahnke, 12.6.1942, BArch, R 9361/III/567826, SA-Personalakte Jahnke, Kurt, 
*12.5.1914unpag. 
2146 ãLetzter Brief  des OberscharfŸhrers Werner N[É] an den SA.-Sturm 1/259Ò, 30.4.1941, Abschrift, BArch, NS 
23/1245, unpag. 
2147 Feldpostbrief  von ObertruppfŸhrer Michael M. an SturmfŸhrer Hoffmann, FŸhrer des Sturmes 22/J. 6 (Gro§-
Wartenberg), JŠgerstandarte 6 Oels (Gruppe Schlesien), handschriftlich, 20.4.1941, IPN, GK 57/21, Bl. 34, 
Hervorhebung im Original. 
2148 Feldpostbrief  von dem Gefr.[eiten] Hans Neumann, 22./24.8.1942, Abschrift, IPN, GK 838/18, Bl. 44-45. 
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unveršffentlichten Manuskript Ÿber das Wirken der SA im Krieg bemerkte man bereits in den 

ersten Monaten nach Kriegsbeginn eine angebliche †berlegenheit des SA-Angehšrigen 

ãgegenŸber demjenigen, der nicht die vielen Abendstunden und Sonntage in Friedenszeiten mit 

†bungen fŸr das SA-Wehrabzeichen im GelŠnde zugebracht habe.Ò So zitierte der Bericht einen 

anonymen ãSA-ObersturmfŸhrer, jetzt Feldwebel bei einer Inf.[anterie-]Komp.[anie]Ò, der 

feststellte, dass sich in seiner Wehrmachteinheit ãgeradezu ein Wunder [vollzieht]. Ich brauche 

kaum noch zu befehlen; die MŠnner kennen mich, sie leben mit einen Gedanken mit; ein Wink 

genŸgt und es geschieht so, wie ich es mir denke.Ò2149 Hier zeigt sich, dass der SA nicht lediglich an 

der Aufrechterhaltung des Kontaktes zu den Einberufenen gelegen war. Auch sollte so das Fehlen 

des SA-Dienstes kompensiert, mithin der Dienst in die Wehrmacht hinein âverlŠngertÔ werden. So 

erlŠuterte der FŸhrer des Sturmes 2/31 (Hamburg-Altona), ObersturmfŸhrer Georg E. Plate, dass 

man ãden Kameraden bei der Wehrmacht zu helfenÒ versuche, indem man ihnen ãdie politische 

Arbeit der Sturmabende schriftlichÒ Ÿbermittele.2150 

Doch waren es nicht die Inhalte der âFront-BerichteÔ, die LoyalitŠt herstellten, sondern 

vielmehr die Praxis des Schreibens selbst. Im Schreiben konnte Verbindung aufgenommen werden. 

In propagandistischer Manier brachte diesen Prozess ein Artikel auf den Punkt, der im MŠrz 1944 

im Nachrichtenblatt der SA-Gruppe Pommern erschien: 

 

ãMillionen Briefe treten den Weg von der Front in die Heimat an, Tag fŸr Tag Ð in einem 

ununterbrochenen Strom, der in die Heimat flie§t. [É]  Die Briefe unserer Soldaten sind die 

Stimme der Front. Es ist die einzige Stimme, die von den MŠnnern drau§en zu uns dringt. Sie 

dringt zu uns, weil wir zu ihnen gehšren und sie zu uns, untrennbar. Wir sind ihre Welt und 

sie die unsere. Die Heimat fŸllt die MŠnner drau§en aus zu jeder Stunde und Minute, macht 

sie stark, lŠ§t sie alle Entbehrungen ertragen und alle KŠmpfe bestehen. Die Welt des Krieges 

trŠgt den Namen Front. Aus dieser Welt kommt der Feldpostbrief. Aus dieser Welt kommen 

die Gedanken der Kameraden zu uns. Und jeder Feldpostbrief hŠlt mit uns daheim 

vertrauliche Zwiesprache. Die Feldpostbriefe sagen alles, was in diesem Kriege unter MŠnnern 

zu sagen ist, nicht mehr und nicht weniger. Sie sagen es von Mensch zu Mensch, schlicht und 

einfach und ungekŸnstelt und ohne Pathos und ohne Phrase.Ò2151 

 

Hier wurde nicht nur das Briefschreiben ideologisch aufgeladen und zu einem kriegswichtigen Akt 

stilisiert. Der Brief sollte stŠrken und ãalle Entbehrungen ertragenÒ helfen. ã[I]n einem 

                                                
2149 Manuskript ãSA. an allen Fronten!Ò, undat. [1939/40], S. 3, BArch, NS 23/650, unpag. 
2150 Schreiben von ObersturmfŸhrer Georg E. Plate, 20.11.1940, Abschrift, BArch, NS 23/1245, unpag. 
2151 Was uns die Briefe von der Front sind..., in: Nachrichtenblatt der SA-Gruppe Pommern, Folge 3/4, MŠrz/April 
1944, [S. 6], Sperrung im Original. 
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ununterbrochenen StromÒ wurde die ãuntrennbar[e]Ò Verbindung der SA-MŠnner an Front und 

âHeimatfrontÔ manifestiert. Der Autor erklŠrte den schreibenden Kameraden sogleich, wie diese 

Briefe abzufassen seien, nŠmlich ãschlicht und einfachÒ. 

Der Verweis auf den dankbaren Erhalt von Feldpost war somit nicht blo§e Netiquette, 

sondern sollte beide Seiten gegenseitiger Verbindlichkeit versichern und das Treueband erneuern. 

Erst die wiederholte Erwiderung durch das Beantworten der Schreiben erzeugte BestŠndigkeit und 

entwickelte damit eine KohŠsionswirkung. Der SanitŠts-Obergefreite D. B. brachte daher im ersten 

Satz seines Schreibens an die Standarte 151 (Bischofsburg, polnisch: Biskupiec) seine ãFreudeÒ 

zum Ausdruck, ãnach langer zeit eine antwort von meiner Standa[r]te zu bekom[m]e[n.]Ò2152 Und 

ein ãIm OstenÒ eingesetzter Soldat freute sich in einem Feldpostbrief an seine ã[l]iebe[n] 

Kameraden vom Sturm 1/124Ò darŸber, ãda§ ich bis jetzt in der Heimat noch nicht vergessen 

bin.Ò2153 WŠhrenddessen lie§ der Luxemburger SA-Mann Josef F. seine ã[l]iebe[n] 

S.A.Kameraden!Ò wissen, dass es ihn ãjedesmal richtigÒ freue, wenn er Post von seinem Sturm 

erhalte.2154 Der ã[i]m FeldeÒ stehende OberscharfŸhrer Werner N. resŸmierte: ãIch sehe, da§ die 

Verbundenheit unter uns Sturmkameraden doch nie geruht hatÒ.2155 Ganz konkret wurden dabei 

Informationen zwischen Heimat und Front ausgetauscht. So erfuhren Wehrmachtangehšrige Ÿber 

Gratifikationen und Befšrderungen durch die SA oft erst durch die Briefe der Kameraden daheim, 

wie das Beispiel Werner N.Ôs zeigt, der sich Ÿber seine ãBefšrderung zum OberscharfŸhrerÒ freute 

und bekundete: ãDas wu§te ich ja noch gar nicht. Darum meinen allerherzlichsten Dank dafŸrÒ.2156 

Der Obersturmmann Karl K. bedankte sich in einem Schreiben bei seinem SturmfŸhrer fŸr die 

ãsehr grosse †berraschung und FreudeÒ, die ihm ã[d]urch die †berreichung des Wehrsport-

Abzeichens [gemeint ist das SA-Wehrabzeichen, Anm.]Ò im Rahmen eines Appells seiner 

Kompanie gemacht wurde.2157 Nicht zuletzt sollte auch der Kontakt zu kriegsgefangenen SA-

MŠnnern aufrechterhalten werden, wobei darauf zu achten sei, dass der Absender nicht als 

parteiamtlich erkennbar sein dŸrfe, da dies den Internierten ãnur Schikane einbringenÒ wŸrde. Der 

Absender dŸrfe daher nur von privat kommen, wŠhrend Ÿber die jeweilige SA-Einheit nur ãso 

berichtet [werden dŸrfe, Anm.], dass die feindlichen Zensurstellen daraus nicht erkennen kšnnen, 

dass aus dem Leben einer SA-Dienststelle berichtet wird.Ò2158 

                                                
2152 Feldpostbrief  des SanitŠts- SanitŠts- Obergefreiten D. Bonn, 24.3.1944, IPN, GK 838/17, Bl. 21-22, Fehler im 
Original. 
2153 Feldpostbrief  von Fritz [Nachname unbekannt], 1.4.1943, ANLux, CdZ-F-0748, Bl. 114, Fehler im Original. 
2154 Feldpostbrief  von Josef  F., 5.11.1943, ANLux, CdZ-F-0748, Bl. 153, Fehler im Original. 
2155 ãLetzter Brief  des OberscharfŸhrers Werner N[É] an den SA.-Sturm 1/259Ò, 30.4.1941, Abschrift, BArch, NS 
23/1245, unpag. 
2156 Ebenda, unpag. 
2157 Feldpostbrief  von Obersturmmann Karl K., 12.5.1941, Abschrift, BArch, NS 23/228, unpag. 
2158 ãBetr.: Postsendungen an deutsche Kriegsgefangene und Zivilinternierte.Ò, Anordnung, Verteiler V Nr. 4/42, 
SturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Trummer, i. A. FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 9.2.1942, RGVA, Fond 
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Dabei war diese Herstellung von âVerbundenheitÔ vermittels der Korrespondenz zwischen 

Front und âHeimatfrontÔ nicht zweckfrei. Die Soldaten sollten aus den Kontakten mit den 

Kameraden des heimatlichen SA-Sturms Kraft schšpfen. Die eigenen Entbehrungen sollten bei 

der LektŸre der Berichte von daheim ertrŠglicher werden. Der sich ã[i]m FeldeÒ befindende SA-

Angehšrige Josef R. zeigte sich in einem Brief an die Standarte 46 (WolfenbŸttel) erfreut, ãdass die 

Heimat arbeitetÒ und dabei auch noch ãverstŠrkte[s] TempoÒ zulege.2159 Die Chiffre von der 

âarbeitenden HeimatÔ konnte dabei durchaus allgemein auf die âHeimatfrontÔ bezogen werden, als 

auch konkret die AktivitŠt der personell stark dezimierten SA-Einheiten hervorheben. Etwas 

unglŠubig fragte ObertruppfŸhrer Richard W., der im Dezember 1941 als Leutnant bei einer 

Nachschubkolonne in der Ukraine eingesetzt war, beim heimatlichen Sturm 14/101 (Mei§en) nach, 

ãob Ihr noch tŸchtig in Weh[r]mannschaften mimt, oder ob der Dienst bei den Zeiten am 

Einschlafen ist.Ò2160 

Die daheim gebliebenen SA-MŠnner sahen sich gegenŸber ihren eingezogenen Kameraden 

in der Pflicht, wiederholt zu versichern, eigentlich auch in den Krieg ziehen zu wollen und alles 

daran zu setzen, diesen Willen auch in die Tat umzusetzen. So finden sich in den Schreiben 

gelegentliche Bekundungen, es den zur Wehrmacht Eingezogenen gleichzutun. Im November 

1940 zeigte der beim Obersten SA-Gericht tŠtige TruppfŸhrer Josef K. in einem Brief an einen 

eingezogenen Kameraden seine Ungeduld: ãIch sitze immer noch hier Ð und nicht bei der 

Wehrmacht!Ò2161 Und fast anderthalb Jahre spŠter Ð er war immer noch nicht einberufen, aber zum 

SturmfŸhrer befšrdert worden Ð schrieb K. resigniert an den ãim OstenÒ eingesetzten 

StandartenfŸhrer Stettner, dass seine UK-Stellung nicht aufgehoben sei und ihn das Oberste SA-

Gericht ãnicht los[lŠsst]Ò2162 Der 42-jŠhrige ObersturmfŸhrer Georg E. Plate fŸrchtete ãbei 

meinem Alter (Jahrgang [18]98) zu den LandesschŸtzenbatl. kommandiert zu werdenÒ, und bat 

einen bereits eingezogenen Kameraden, sich bei dessen Einheit dafŸr einzusetzen, zum 

Wehrmachtdienst abgestellt zu werden. Zwar sei ãnatŸrlich jeder Dienst wichtigÒ, doch sei ães 

gerade in diesen Wochen einer militŠrischen LŠhmung nštigÒ, erfahrene Offiziere in der 

Wehrmacht zu haben.2163 Im fŸnften Kriegsjahr bekundete der in der Besatzungsverwaltung im 

Reichskommissariat Ostland als Gebietskommissar Kaunas-Stadt eingesetzte SA-BrigadefŸhrer 

Hans Cramer gegenŸber dem MŸnchner Gauleiter Paul Giesler freimŸtig: ãAm liebsten wŸrde ich 

freilich zur Wehrmacht gehen.Ò Schlie§lich seien alle seine ãKameraden [É] fast ausnahmslos 

                                                

1212, Opis 1/007a, Bl. 234. 
2159 Feldpostbrief  von Josef  R., 11.5.1941, Abschrift, BArch, NS 23/228, unpag. 
2160 Schreiben von Leutnant Richard W., 6.12.1941, BArch, SA 297-B, Bl 192. 
2161 Schreiben von TruppfŸhrer J.[osef] K., 28.11.1940, BArch, NS 23/1245, unpag. 
2162 Schreiben von SturmfŸhrer Josef  K., 13.4.1942, BArch, NS 23/1245, unpag. 
2163 Schreiben von ObersturmfŸhrer Georg E. Plate, 20.11.1940, Abschrift, BArch, NS 23/1245, unpag. 
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draussenÒ, also im Kriegseinsatz, wŠhrend seine ãeigene Uk.-Stellung [É] von Mal zu Mal 

verlŠngertÒ wŸrde.2164 

Es bedurfte immer wieder der ErklŠrung, warum man weiterhin Dienst im SA-Braunhemd 

und nicht im feldgrauen Rock der Wehrmacht tat. BegrŸndungen rekurrierten meist auf die 

wichtige Funktion im Organisationsapparat und auf die im Krieg ebenso wichtige Aufgabe der 

Aufrechterhaltung der TagesgeschŠfte der SA oder in der Besatzungsverwaltung. Nachdem man 

sich also gegen alle WiderstŠnde erfolgreich fŸr âunabkšmmlichÔ erklŠrt hatte, musste man nun 

seinen ungebrochenen Willen zur Wehrhaftigkeit unterstreichen. Immer wieder betonten die SA-

MŠnner, dass sie eigentlich viel lieber den Waffengang antreten wŸrden, sie aber andere 

Verpflichtungen davon abhielten. Andere SA-Mitglieder waren zu alt oder kšrperlich ungeeignet 

und kompensierten dieses Defizit durch einen regelrechten Aktivismus fŸr die SA. TatsŠchlich 

verstanden manche der âpolitischen SoldatenÔ die ausbleibende Einberufung als ZurŸckweisung, 

die sie in ihrer MŠnnlichkeit beschrŠnkte, die gerade im Soldatendasein ihre Vollendung erfuhr. 

Die Hervorhebung der Opferleistungen am Arbeitsplatz und im SA-Dienst an der âHeimatfrontÔ 

dienten so als Kompensationsleistung. 

Die Soldaten nutzten die Feldpost-Kommunikation zudem, um die Zusendung von 

âLiebesgabenÔ durch ihre HeimatstŸrme zu erwirken. Besonders gefragt war Tabak2165, aber auch 

Verbrauchs- und Genussmittel wie Schokolade, Obst und Spirituosen sollten gesammelt und 

verschickt werden.2166 Begehrt waren ebenso UnterwŠsche und StrŸmpfe. Auch Zeitschriften und 

BŸcher fanden so den Weg an die Front. Ein im Kriegseinsatz befindlicher BrigadefŸhrer bat bei 

seiner Heimatstandarte, der Standarte 98 (Metz), um Spenden fŸr seine Wehrmachtkompanie. 

Benštigt wurden Rasierapparate, BŸcher, Gesellschaftsspiele, Feuerzeuge und Ð natŸrlich Ð 

Tabak.2167 Mit dem Anschreiben zu einem FeldpostpŠckchen an seine eingezogenen 

Sturmangehšrigen sandte ein MŸnchner SturmbannfŸhrer im Juli 1941 wenige Wochen nach dem 

deutschen †berfall auf die Sowjetunion ãeinen kleinen Zigarettengru§Ò und verwies dabei zugleich 

auf die Auswirkungen der Rationierung der Mangelware Tabak an der âHeimatfrontÔ, denn ãzur 

ZeitÒ konnten pro SA-Mann ãnur 100 gr.Ò entbehrt werden.2168 Aufseiten der Soldaten wurde der 

                                                
2164 Schreiben von BrigadefŸhrer Hans Cramer, Der Stadtkommissar in Kauen, 8.10.1943, BArch, R 9361/III/568410, 
SA-Personalakte Cramer, Hans, *23.9.1904, unpag. 
2165 Nicole Petrick-Felber schŠtzt den Anteil der im Handel verfŸgbaren Tabakwaren, die in FeldpostpŠckchen den 
Weg zu den Soldaten fanden auf 10 bis 20 Prozent. Der Zigarettenkonsum hatte im Zweiten Weltkrieg gegenŸber 
allen vorherigen Kriegen an Bedeutung zugenommen, was Tom Reichard auf die temporalen Eigenschaften der 
Zigarette zurŸckfŸhrt. Gleichzeitig fŸhrte der enorme Bedarf der Wehrmacht zu EngpŠssen und Tabakrationierungen 
im Reich. Siehe REICHARD: Die Zeit der Zigarette, 116 f.; PETRICK-FELBER: Kriegswichtiger Genuss, 142 f. u. 150 f. 
2166 Bsph. GrundsŠtzliche Weisung Nr. 3/1943, Der FŸhrer der Gruppe SŸdmark, 24.5.1943, ARS, SI AS 1623/1/2, 
unpag. 
2167 VerfŸgung Abtlg. PS 2 BB Nr. 1389/42, Standarte 98 (Metz), 22.10.1942, IfZ, MA 133, unpag. 
2168 Rundschreiben vom SturmbannfŸhrer eines MŸnchner Sturms, 26.7.1941, IfZ, ED 547/8, unpag. 
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Bedarf mehr oder minder subtil angemeldet. Wiederholt berichteten SA-MŠnner Ÿber knappe 

Lebensmittel und fehlende Zigaretten.2169 Daher ist auch das Versprechen des MŸnchner SA-

Sturmes, ãin BŠlde wieder ein PŠckchen folgenÒ zu lassen2170, nicht als blo§e Floskel zu verstehen, 

sondern als kommunikativer Ausdruck der kameradschaftlichen Bindung und des Funktionierens 

des SA-internen Belohnungssystems. 

TatsŠchlich wurden die SA-Einheiten angehalten, den eingerŸckten SA-MŠnnern regelmŠ§ig 

PŠckchen zuzusenden. FŸr diesen Zweck sollten die nicht eingezogenen SA-MŠnner einen 

monatlichen Betrag, mindestens 1 Reichsmark spenden.2171 Zudem sollten die SA-Einheiten ãalle 

nur denkbaren QuellenÒ erschlie§en, gleichsam aber ebenso das herrschende Sammelverbot bei 

den Volksgenossen beachten.2172 Vor Weihnachten 1940 wurden die Anstrengungen noch einmal 

verstŠrkt, wusste man doch um die neuralgische Bedeutung, die die âLiebesgabenÔ gerade an den 

Feiertagen einnahmen. Ihr Ausbleiben wirkte sich fatal auf die Moral der Soldaten aus. Der 

logistische Aufwand war enorm: Mšglichst sŠmtliche Soldaten sollten mit PŠckchen bedacht 

werden.2173 Die Soldatenbetreuung wurde genau Ÿberwacht und gesteuert; beispielsweise sollten 

die Sturmbanne der Standarte 6 (Berlin-Mitte) angeben, wie viele PŠckchen sie im Jahr 1940 an SA-

Angehšrige im Feld sowie an verwundete SA-MŠnner versandt hatten und wie viele Zigaretten, 

BŸcher und andere Artikel dabei ausgegeben worden waren. Der Sturmbann IV/6 aus dem Ortsteil 

Moabit meldete an die Standarte, in diesem Jahr insgesamt 1377 PŠckchen ãins FeldÒ sowie 107 in 

Lazarette verschickt zu haben. Dabei konnten 136 Ausgaben des reich bebilderten 

Propagandabuches Luftwaffe schlŠgt zu (1939), 15 beziehungsweise 23 Ausgaben der in der 

Schriftenreihe der NSDAP erschienenen englandfeindlichen Schriften Das auserwŠhlte Volk (1940) 

und Geld ersetzt nicht Blut (1940) sowie 18 Ausgaben von Warum mu§te Polen zerfallen (1940) versandt 

werden.2174 

                                                
2169 ãUnser Standartenarzt, SturmbannfŸhrer Langemeyer, hat das WortÒ, in: Nachrichten der Heimat Ð SA-Standarte 
45, Folge 2, November 1939, [S. 8], StAHH, 614-2/05 B 169, unpag. 
2170 Rundschreiben vom SturmbannfŸhrer eines MŸnchner Sturms, 26.7.1941, IfZ, ED 547/8, unpag. 
2171 In einer Anordnung der Gruppe Berlin-Brandenburg hie§ es: ãWer mehr hat, mu§ mehr geben!Ò Siehe ãBetr.: 
Richtlinien fŸr Soldaten-Betreuung.Ò, Schnellbrief  Nr. 186, OberfŸhrer u. StabsfŸhrer [Willi] KŸnemund, i. V. FŸhrer 
der Gruppe Berlin-Brandenburg, 20.9.1939, S. 3, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 78. 
2172 ãBetr.: Richtlinien fŸr Soldaten-Betreuung.Ò, Schnellbrief  Nr. 186, OberfŸhrer u. StabsfŸhrer [Willi] KŸnemund, i. 
V. FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 20.9.1939, S. 3, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 78. 
2173 Die SA war aufgerufen, die Aktion zu unterstŸtzen und den NSDAP-Ortsgruppen Feldpostanschriften zur 
VerfŸgung zu stellen. Siehe Rundschreiben von ObertruppfŸhrer [Vorname unbekannt] Berg, a. B. FŸhrer der 
Standarte 6 (Berlin-Mitte), 20.11.1940, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 228. 
2174 Rundschreiben ãBetr.: Jahresbericht Ÿber Soldatenbetreuung.Ò, SturmfŸhrer u. Adjutant [Vorname unbekannt] 
Berg, a. B. FŸhrer der Standarte 6 (Berlin-Mitte), 8.1.1941, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 188; Schreiben von 
ObertruppfŸhrer u. Adjutant [Vorname unbekannt] Berg, a. B. FŸhrer der Standarte 6 (Berlin-Mitte), 20.1.1941, 
ebenda, Bl. 502; Rundschreiben ãBetreff: BŸcher zum Versand an die im Felde befindlichen S.A. M.Ò, ObertruppfŸhrer 
[Vorname unbekannt] Berg, a. B. FŸhrer der Standarte 6 (Berlin-Mitte), 9.12.1940, ebenda, Bl. 219; ãListe der zum 
Versand Ÿbergebenen BŸcherÒ, Standarte 6 (Berlin-Mitte), undat., ebenda, Bl. 220. Die erwŠhnten BŸcher: LUFTWAFFE 
schlŠgt zu; BRACHMANN: Das auserwŠhlte Volk; RUTTKE: Geld ersetzt nicht Blut; HAIDER: Warum mu§te Polen 
zerfallen. 
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TatsŠchlich wŸnschten die Eingezogenen explizit auch Lesestoff: Die LektŸre stellte eine 

Verbindung zur Heimat her, vertrieb die Langeweile, bedeutete mithin eine Flucht vor der 

mšrderischen RealitŠt des Krieges. SturmfŸhrer Heinrich Schulz, der zur Standarte ãHans von 

ManteuffelÒ (Posen) gehšrte, hatte beispielsweise ãgebeten ihn mit Zeitschriften und sonstigen 

Feldpostbriefen der SA zu beliefern.Ò2175 In einem Brief an seine Standarte freute sich der 

eingezogene SA-Mann Deutsch Ÿber die Sendung ã[e]ure[r] Zeitschrift nebst dem beiliegenden 

Feldpostbrief Nr. 20Ò, die er ãmit vielen Dank in Empfang genommenÒ habe.2176 Die SA-Postillen 

waren fŸr diese MŠnner Bindeglied zur âHeimatfrontÔ und Treuebeweis zugleich: Hermann 

Steinkamp, der 1941 als Soldat in Russland eingesetzt war, berichtete der Schriftleitung der 

Zeitschrift Der SA.-FŸhrer, dass er diese ãvon meinen S.A. Kameraden aus der Heimat nach hier 

zum Osten geschickt bekommeÒ, wŠhrend sich SturmfŸhrer und Oberleutnant Wendtland an die 

Schriftleitung wandte, um ãeinmal die Gelegenheit dazu [zu] benutzen, mich fŸr den treuen 

Begleiter [die Zeitschrift Der SA.-FŸhrer, Anm.] durch viele LŠnder zu bedanken.Ò2177 

Daher reagierten die Soldaten mitunter unterkŸhlt, wenn der Kontakt mit der âHeimatfrontÔ 

an Verbindlichkeit einbŸ§te. So begann der ObertruppfŸhrer Michael M. ein Schreiben an den 

FŸhrer seines Heimatsturmes mit einem impliziten Vorwurf, denn nur des ãFŸhrers GeburtstagÒ 

veranlasste ihn, ãEuch heute [É] herzliche GrŸ§e aus der Ferne [zu] sendenÒ, obwohl er ãfŸr mein 

Dankschreiben fŸr das mir gesandte Weihnachtspaketchen, keine AntwortÒ und ãauch weitere 

Sendungen fŸr den S.A. FŸhrer [gemeint ist die Zeitschrift, Anm.] nicht mehr erhalten habeÒ.2178 

Dabei spielte gerade fŸr die an der Front oder in der Etappe eingesetzten SA-Angehšrigen 

der Faktor Zeit eine gro§e Rolle, was in den Feldpostbriefen immer wieder zum Thema gemacht 

wird. Im Kriegseinsatz wechselten sich Phasen des ununterbrochenen Fronteinsatzes mit von 

Langeweile und Eintšnigkeit geprŠgten Ruhephasen ab. Tage- oder wochenlange Schreibabstinenz 

musste daher kompensiert werden durch intensive nachholende Schreibphasen. Verbindungen 

wurden zudem unterbrochen, weil sich Feldpostnummern Šnderten, die €nderungen aber nicht 

immer von den Soldaten angegeben wurden. So monierte die Schriftleitung der von der Hamburger 

Standarte 31 herausgebrachten Kriegs-Nachrichten in der Oktober-Ausgabe 1940 die NachlŠssigkeit 

der eigenen SA-Angehšrigen und drohte mit dem halb-šffentlichen Pranger: 

 

ãGlaubt ihr vielleicht, da§ es uns Spa§ macht, Euch Post zuzustellen, die dann wieder 

                                                
2175 Aktennotiz von HauptsturmfŸhrer und Personalreferent [Vorname unbekannt] Kranki, undat. [um 1941], SA-
Personalakte Heinrich Schulz, 26.12.1910, IPN, GK 81/1333, Bl. 64. 
2176 Feldpostbrief  von [Vorname unbekannt] Deutsch, 20.3.1944, IPN, GK 838/17, Bl. 23. 
2177 Handschriftliches Schreiben von Hermann Steinkamp, 19.8.1941, BArch, NS 23/949, unpag.; Feldpostbrief  von 
Oberleutnant Wendtland, 29.5.1943, BArch, NS 23/950, unpag. 
2178 Feldpostbrief  von ObertruppfŸhrer Michael M. an SturmfŸhrer Hoffmann, FŸhrer des Sturmes 22/J. 6 (Gro§-
Wartenberg), JŠgerstandarte 6 Oels (Gruppe Schlesien), handschriftlich, 20.4.1941, IPN, GK 57/21, Bl. 34. 
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zurŸckkommt? [É] Es gibt eben einige, verhŠltnismŠ§ig ist die Zahl allerdings gering, aber 

diese BrŸder gšnnen uns einfach keine Freude. Aus diesem Grunde werden wir in Zukunft 

alle die Bummelanten und Faulpelze (so mŸ§t Ihr es ja wohl haben) ans schwarze Brett nageln 

und sie solange nicht mehr mit Post bedenken, bis sie ihre Anschrift mitgeteilt haben. [É] 

Begriffen?Ò2179 

 

Verbindlicher und ausfŸhrlicher scheinen die Feldpostbriefe der in den GruppenstŠben oder 

OSAF-€mtern hauptamtlich tŠtigen SA-Angehšrigen, die sich im Kollegenton austauschten. Man 

wollte, so beispielsweise drŸckte es der zeitweise zum Wehrdienst eingezogene Hauptreferent des 

Rechtsamtes, der BrigadefŸhrer Karl Horn, aus, ãvon Zeit zu Zeit etwas von unsrer alten 

heimatlichen ArbeitsstŠtte erfahrenÒ und so ãin steter Verbindung miteinander bleibenÒ.2180 

Hier stand die Information Ÿber den BŸroalltag sowie das Wohlergehen der Kollegen im 

Zentrum der Kommunikation Ð auch wenn es vermeintlich an Neuigkeiten mangelte. TruppfŸhrer 

Josef K. stellte lapidar fest: ãIn dienstlicher Hinsicht gibt es nichts Neues.Ò2181 Der ursprŸnglich 

beim Gerichts- und Rechtsamt angestellte Leutnant W. erkundigte sich, ãwas eigentlich vom G-

Amt noch dort istÒ und ob ãman ein Anschr.-Verzeichnis der Stabsangehšrigen habenÒ kšnne.2182 

Andersherum boten die Feldpostbriefe und -karten den Daheimgebliebenen die Mšglichkeit, etwas 

Ÿber den Verbleib der ehemaligen Kollegen zu erfahren. Die Schreiben verblieben daher nicht bei 

dem ursprŸnglichen Adressaten, sondern kursierten in der Abteilung und im Amt. Auf den 

originalen Feldpostschreiben, die von den Wehrmachtsoldaten an Mitarbeiter des Gerichts- und 

Rechtsamtes geschickt wurden, war handschriftlich in blau sowie violett ãUmlaufÒ vermerkt 

worden.2183 

Die oft im freundschaftlich-vertraulichen Ton verfassten Briefe der Kollegen dienten nicht 

zuletzt der Aufrechterhaltung der Geschlechterdichotomie. Die Schreiben sollten daher auch das 

male bonding am Arbeitsplatz ersetzen, was sich mitunter im mŠnnlichen Sprechen Ÿber Frauen 

widerspiegelt. In der Regel wurden dabei wechselseitige GrŸ§e an die Ehefrauen ausgerichtet und 

man erkundigte sich nach dem jŸngsten Nachwuchs. In einem Schreiben an einen eingezogenen 

Kollegen freute sich K. darŸber, ãdass bei Ihnen zu Hause ein MŠdel angekommen ist [É] und 

Mutter und Kind wohlauf sind.Ò Zugleich wusste er von seiner eigenen Familie zu berichten, dass 

                                                
2179 ãAlles mal herhšren!Ò, in: Kriegs-NachrichtenblŠtter der SA-Standarte 31, Folge 23, Oktober 1940, StAHH, 614-
2/05 B 169, unpag. 
2180 Schreiben von BrigadefŸhrer Horn, 28.1.1940, Abschrift, BArch, NS 23/1245, unpag., Fehler im Original. 
2181 Schreiben von TruppfŸhrer J.[osef] K., 28.11.1940, BArch, NS 23/1245, unpag. 
2182 Feldpostkarte von Leutnant W., 9.3.1940, BArch, NS 23/1245, unpag. 
2183 Die behšrdliche Farbenlehre regelt die Hierarchie-Zuweisung in der verwaltungsinternen Korrespondenz. Siehe 
BERWINKEL: Akten. Hier steht blau fŸr den Abteilungs- beziehungsweise Amtsleiter (beim Gerichts- und Rechtsamt 
GruppenfŸhrer Leopold Damian und ab 1941 OberfŸhrer Julius Ruttkowski), violett offenbar fŸr den Hauptreferenten 
des Rechtsamtes. Siehe die Dokumente in: BArch, NS 23/1245. 
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ã[d]er Bub gedeihtÒ.2184 TatsŠchlich stand hier weniger die Rolle als Vater und Familienoberhaupt 

im Vordergrund, sondern stabilisierte sich durch den vermeintlich zwang- und belanglosen 

Austausch Ÿber Privates eher die homosoziale Verbundenheit im mŠnnlichen Kollegium. 

Mitunter Šu§erte sich aber auch mehr oder weniger offener Sexismus, wenn es um die in den 

Dienststellen angestellten weiblichen SchreibkrŠfte ging. SturmfŸhrer Heinz B. lie§ in einem 

Feldpostbrief ãden netten VerstŠrkungstruppen weiblichen AufgebotesÒ seine ãherzliche[n] 

GrŸ§eÒ ausrichten.2185 Und K., der zwischenzeitlich SturmfŸhrer geworden war, lie§ dem 

eingezogenen Kollegen SchlŸssel ã[v]iele herzliche GrŸsse auch von Deinem Streitobjekt FrŠulein 

H[É]Ò ausrichten. Eine andere Mitarbeiterin wurde im selben Atemzug als ãMŠnnerfeindinÒ 

tituliert.2186 Objektivierung des Weiblichen und mŠnnliche Abwehrhaltung gehen hier Hand in 

Hand. MŠnnliche Selbstvergewisserung konnte sich aber auch durch Abwertungen anderer MŠnner 

herstellen. Derselbe im oben zitierten Schreiben in kollegial-freundschaftlichem Ton bedachte SA-

FŸhrer SchlŸssel, wurde in einem anderen Brief K.Ôs einer kritischen Beurteilung unterzogen: Etwas 

despektierlich Šu§erte sich dieser zur verletzungsbedingten Auszeit SchlŸssels, der ãsich im Osten 

am rechten Fuss eine Erfrierung III. GradesÒ zugezogen hatte und offenbar im heimischen 

Lazarett pausierte. Knoll unterstellte dem SA-FŸhrer, dem er in seinem am gleichen Tag im April 

1942 verfassten Brief noch ãbaldige GenesungÒ wŸnschte, unangemessene Gro§mŠuligkeit und 

mutma§te, dass dieser ãnicht nur als alter âKŠmpferÔ sondern auch als alter Krieger, der am 

Ritterkreuz vorbeigerutscht ist, gross an[gebe]Ò.2187 

Immer wieder lassen sich in den Feldpostbriefen auch zukunftsorientierte Formulierungen 

finden, die auf die erneute Aufnahme des SA-Dienstes in einer imaginierten Nachkriegszeit 

verweisen. Damit versicherten die Soldaten der Organisation ihre LoyalitŠt Ÿber den Krieg hinaus. 

ãSol[l]te es sein, das ich nach ende diesem Krige gesund wieder ke[h]ren werde, dann werde ich 

den dinst als SanitŠts Mann in der SA Standarte 151 so FŸren wie ich es bis heute als Soldat der 

deutschen Wehrmacht getahn habe.Ò, prophezeite der SA-Angehšrige D. B.2188 Und 

ObertruppfŸhrer Georg R., Angehšriger des Sturms 12/12 (Senden), versprach seinem 

SturmfŸhrer im Dezember 1941: ãAber auch dieser Krieg wird ein Ende nehmen und dann werden 

wir wieder in altem Geiste in unserer SA unsere Pflicht erfŸllen.Ò Kurze Zeit spŠter fiel R. an der 

Ostfront.2189 

  

                                                
2184 Schreiben von TruppfŸhrer J.[osef] K., 28.11.1940, BArch, NS 23/1245, unpag. 
2185 Feldpostbrief  von SturmfŸhrer Heinz B., 29.6.1940, BArch, NS 23/1245, unpag. 
2186 Schreiben von SturmfŸhrer Josef  K., 13.4.1942, BArch, NS 23/949, unpag. 
2187 Ebenda, unpag.; Schreiben von SturmfŸhrer Josef  Knoll, 13.4.1942, BArch, NS 23/949, unpag. 
2188 Feldpostbrief  von dem Obergefreiten D. B., 24.3.1944, IPN, GK 838/17, Bl. 21-22, Fehler im Original. 
2189 Schreiben von OÕTruppf. Georg R., 18.12.1941, Abschrift, 3.5.1942, BArch, NS 23/949, unpag. 
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4.3.2 âSchmeichelnde SpiegelÔ? Die Rolle von Ehefrauen und  

Witwen, MŸttern und Schwestern 

 

Kaum Ÿberraschend wurden in vielen Feldpostbriefen von SA-MŠnnern und ihren Angehšrigen 

auch MŠnnlichkeits- wie Weiblichkeitskonstruktionen verhandelt. Dies zeigt sich nicht allein in 

dem Umstand, dass die zum Kriegsdienst eingezogenen SA-MŠnner an Ehefrauen, MŸtter und 

Schwestern schrieben, sondern eben auch in den Inhalten der Briefe. Beim Briefschreiben werden 

ãmannigfaltige Selbst- und Fremdbilder generiert, die eng mit Weiblichkeits- und 

MŠnnlichkeitskonzepten verbunden sindÒ, so Christa HŠmmerle.2190 Die dichotome Aufgaben- 

und Rollenverteilung gemŠ§ der Geschlechtscharaktere, spiegelte sich in vorgeprŠgten 

Verhaltensmustern, die auch und im Zuge der rŠumlichen Trennung von Mann und Frau vor allem 

in dem Prozess des Briefeschreibens ihren Ausdruck findet. Die Frau wurde auf einen Platz in der 

Heimat und an der Seite des Mannes verwiesen, wŠhrend diesem ein Erwerbsleben und nun die 

Welt des Krieges offenstand.2191 Dienten Frauen dabei lediglich, um mit Pierre Bourdieu zu 

sprechen, als zu ãschmeichelnden SpiegelnÒ degradierte Zuschauerinnen, die an den ãernsten 

Spiele[n] des WettbewerbsÒ, hier also dem Krieg, nicht teil hatten?2192 Dieser Annahme muss 

angesichts der Selbstbehauptung besonders von Ehefrauen eingezogener SA-MŠnner 

widersprochen werden. Vielmehr kann mithilfe der Briefe eine geschlechterhistorische Perspektive 

auf das Doing Volksgemeinschaft gešffnet werden, wie sie Kirsten Heinsohn vorgeschlagen hat.2193 Im 

Briefschreiben konnten beide Enden der Kommunikation etwaig auftretende LoyalitŠtskonflikte 

ausblenden. Dabei berichteten die Wehrmachtsoldaten ebenso prahlerisch Ÿber 

                                                
2190 H€MMERLE: Entzweite Beziehungen, 244. HŠmmerle weist auch auf das MissverhŠltnis einer ãgenuine[n] 
VerbindungÒ von Feldpostforschung sowie Frauen- und Geschlechtergeschichte bei gleichzeitiger Konstatierung eines 
fortwŠhrenden Desiderates hin. Siehe ebenda, 241. Fragen der Verhandlung von Geschlecht in Feldpostbriefen im 
Zweiten Weltkrieg widmen sich einige AufsŠtze in SammelbŠnden. Siehe die AufsŠtze in dem von Veit Didczuneit, 
Jens Ebert und Thomas Jander 2011 herausgegebenen Band: H€MMERLE: Entzweite Beziehungen; WERNER: 
MŠnnlichkeit. Au§erdem die BeitrŠge von Ulrike Jureit und Inge Marszolek in WerkstattGeschichte (8 [1999], 22): JUREIT: 
Zwischen Ehe und MŠnnerbund; MARSZOLEK: Geschlechterkonstruktionen in Feldpostbriefen. Einige Monographien 
berŸcksichtigen zumindest die Analysekategorie Geschlecht: HUMBURG: Das Gesicht des Krieges, bes. 173-193; KIPP: 
Gro§reinemachen, bes. 272-298; LATZEL: Soldaten, bes. 310-352, sowie mit EinschrŠnkungen M†LLER: Deutsche 
Soldaten und ihre Feinde, 114-127. WŠhrend die Kommunikation mit Ehefrauen und BrŠuten bislang im Fokus der 
historischen Feldpostforschung stand, stellt die Herausstellung von Spezifika des Schreibens zwischen Sšhnen und 
MŸttern (ebenso wie VŠtern), zwischen Geschwistern oder auch VŠtern mit ihren Kindern. 
2191 SCHILLING : ãKriegsheldenÒ, 333-341. 
2192 BOURDIEU: Die mŠnnliche Herrschaft, 203. Pierre Bourdieu hat den Begriff der schmeichelnden Spiegel bei der 
Schriftstellerin Virginia Woolf entnommen, die beschrieb, wie die Frau dem Mann stets sein vergrš§ertes Selbstbild 
zurŸckwerfe, um seine mŠnnlich-narzisstische Neigung zu verstŠrken. Durch ihre Anerkennung und ihr 
EinverstŠndnis unterwerfe sie sich dem Mann. Da aber nur die mŠnnliche Anerkennung unter âGleichenÔ von 
besonderem symbolischem Wert sei, seien ãFrauen buchstŠblich aus dem Spiel.Ò Ihre Rolle ist es, ãzur Reproduktion 
des symbolischen Kapitals der MŠnner beizutragen.Ò In dieser geschlechtlichen Asymmetrie bleiben sie verwiesen auf 
die SphŠre des Privaten, so Bourdieu. (Ebenda, 203-205) 
2193 HEINSOHN: Volksgemeinschaft, 250 f. 
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Gefechtssituationen wie sie nachdenklich die GefŸhle von Einsamkeit und Verlust thematisierten. 

Die daheim gebliebenen Frauen schrieben Ÿber die Entbehrungen der âHeimatfrontÔ. Gleichzeitig 

sollte ihr Schreiben nicht demoralisierend auf die Soldaten wirken. Klagen Ÿber die Erschwernisse 

des Alltags, Ÿber Lebensmittelknappheit und den Luftkrieg oder gar regelrechte âJammerbriefeÔ 

waren keineswegs erwŸnscht. Um einer zum Ausdruck gebrachten Entfremdung vorzubeugen 

sollte mit Liebesbeteuerungen nicht gespart werden. 

Im Archiv des Warschauer Instytut Pami&ci Narodowej (IPN) erhalten ist ein Konvolut von 

abschriftlich erhalten gebliebenen Feldpostbriefen des Soldaten Johannes Paul Heinrich (Rufname: 

Hans) Neumann sowie seiner Ehefrau Liethe Neumann und Schwester Johanna Neumann, das an 

dieser Stelle von Interesse ist, um die geschlechtlichen Aushandlungsprozesse fŸr MŠnnern an der 

Front und Frauen an der âHeimatfrontÔ darzustellen, und das daher ausfŸhrlicher zitiert werden 

soll. Doch zunŠchst sei knapp die Person des Hans Neumann skizziert: Neumann wurde am 

Heiligabend des Jahres 1905 in der Stadt Charlottenburg bei Berlin geboren. Von 1924 bis 1929 

war er bei der Reichswehr, zuletzt als Heeresmeister, im Dienst, schied aber krankheitsbedingt aus. 

Anschlie§end arbeitete er als Vertreter der Hoover GmbH, wurde jedoch Anfang 1931 arbeitslos. 

Vor 1930 hatte Neumann in Berlin mit der politischen Linken sympathisiert, war nach eigenem 

Bekunden kurzzeitig KPD-Mitglied. In der Reichshauptstadt war er auch mit dem Gesetz in 

Konflikt geraten, als er im MŠrz 1929 in angetrunkenem Zustand eine Schreibmaschine aus einer 

KŸsterei gestohlen hatte und dafŸr mit einer Geld- sowie ersatzweise mehrmonatigen 

GefŠngnisstrafe belangt wurde. Als Neumann die Geldstrafe nicht mehr beglich, kam die Haft 

Anfang 1933 tatsŠchlich zum Vollzug. So verbrachte Neumann die ersten Tage des NS-Regimes 

hinter Gittern. Seit 1930 war er jedoch Mitglied der SA, wurde im November 1930 zum 

SturmfŸhrer befšrdert und hatte in Pommern hauptamtlich fŸr die NSDAP und die SA gearbeitet. 

Ab 1931 war er Sportlehrer an den SA-FŸhrerschulen in Pommern, kurzzeitig Leiter der NSDAP-

Kreisleitung Naugard (polnisch: Nowogard) sowie ab 1932 Leiter der NSDAP-Ortsgruppe Stettin-

Schlawe gewesen. Seit Mai 1932 fŸhrte er den Sturmbann III/61 (Schlawe [polnisch: S!awno]) und 

im Oktober 1932 wurde ihm, nachdem er angeblich nach Auseinandersetzungen mit Polizei und 

Kommunisten Pommern verlassen musste, die FŸhrung der Standarte 148 (Westpreu§en) in 

Danzig Ÿbertragen. Seit Juni 1933 leitete Neumann die Wehrsportschule Schloss Garden (polnisch: 

GardzieC), bevor er nur wenige Monate spŠter zum Leiter der SA-FŸhrerschule Passenheim 

(polnisch: Pasym) ernannt wurde. SpŠter war er FŸhrer der Standarte 72 beziehungsweise 152 

(Marienwerder, polnisch: Kwidzyn) im Rang eines ObersturmbannfŸhrers. Am 9. November 1934 

erfolgte die Ernennung zum StandartenfŸhrer. Zeitweise fŸhrte er in Vertretung die Brigade 5 

(Marienwerder), bis 1936 die Ernennung zum FŸhrer der Standarte 45 (Insterburg, russisch: 

Tschernjachowsk/j415P7(3), ) erfolgte. Seit Oktober 1937 war er Presse- und 
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Propagandareferent der SA-Gruppe Ostland und im Jahr darauf von der NSDAP-Reichsleitung 

ernannter Gauredner in Ostpreu§en.2194 Nach der Eingliederung des Reichsgaus Wartheland lebte 

er mit seiner Ehefrau in Kempen (polnisch: K&pno) in der hiesigen Stra§e der SA. Seine SA-

mŠ§igen Bewertungen waren stets hervorragend. So attestierte ihm die ReichsfŸhrerschule fŸr SA-

Sport auf dem Truppen-†bungsplatz Dšberitz im August 1933, Neumann habe ein ãsicheres 

KommandoÒ. Er wŸrde ãStrapazen gut ertragen kšnnenÒ und kšnne ãals Vorbild auftretenÒ.2195 

Und in einer Beurteilung der SA-Brigade Danzig-Westpreu§en von 1938 hie§ es: ãNeumann ist 

eine typische Landknechtnatur, er hat Freude am Erleben (Abenteurer).Ò2196 

Im Zweiten Weltkrieg diente Neumann zunŠchst als Gefreiter, spŠter als Unteroffizier Ð 

Ende 1942 wurde er ZugfŸhrer in seiner Kompanie2197 Ð an der Ostfront. Von dort berichtete er 

immer wieder in Feldpostbriefen und Postkarten. Er gab Auskunft Ÿber sein Seelenleben, Šu§erte 

€ngste, Ÿbte sich in Galgenhumor und versprŸhte Selbstbewusstsein. In den Feldpostbriefen und 

-karten an seine Gattin beschwor Neumann den ãwunderbare[n] Soldatengeist in den 

MŠnnernÒ.2198 Er berichtete Ÿber den Verlust seiner Pistole bei Feuerbeschuss2199 ebenso wie Ÿber 

den Tod feindlicher Soldaten (ã4 Russen blieben.Ò).2200 Gern prahlte Neumann Ÿber sein Kšnnen, 

seine Leistungen und Erfolge und darŸber, wie beliebt er bei den âKameradenÔ sei. Eine †bung im 

Handgranatenwurf resŸmierte in folgenden Worten: ãIch war nicht zu schlagen. Gelernt ist 

gelernt!Ò2201 An anderer Stelle schilderte Neumann nicht ohne Stolz, dass er fŸr das Eiserne Kreuz 

II. Klasse (EK II) vorgeschlagen worden war und au§erdem befšrdert wurde: ãIch bin zum E.K. 

eingereicht u. werde auch in den nŠchsten Tagen die 1. Gruppe Ÿbernehmen. Voraussichtlich als 

Unteroffizier. Bin sehr bekannt in der Komp. Wird viel von mir gesprochen.Ò2202 Dann war es 

tatsŠchlich soweit. ãVorgestern bekam ich das E.K. II. !!! vom Major persšnlich an die Brust 

geheftet. Bin glŸcklich u. stolz. Noch nie hat ein Soldat der Komp. in so kurzer Zeit das E.K. 

bekommenÒ2203, so Neumann. 

                                                
2194 Beurteilung des SturmbannfŸhrers Hans Neumann durch OberfŸhrer [Max Linsmayer], FŸhrer der Brigade 
Danzig-Westpreu§en, 8.9.1933, u. Fragebogen von Hans Neumann *24.12.1905, BArch, ZA II 08855, Bl. 4 u. 6 f.; 
Schreiben von ObergruppenfŸhrer [Heinrich] Schoene, FŸhrer der Gruppe Ostland, 19.4.1935, u. Gnadengesuch von 
Hans Neumann, 9.3.1938, BArch, R 3961/III/568877, SA-Personalakte Neumann, Hans, *24.12.1905, unpag.; 
Schreiben von StandartenfŸhrer [Hans] Neumann, 5.6.1935, u. Gnadengesuch von Hans Neumann, 21.10.1938, IPN, 
GK 838/18, Bl. 27 u. 33-43. 
2195 Beurteilung der Reichsschule fŸr S.A.-Sport, 17.8.1933, BArch, ZA II 08855, Bl. 3. 
2196 Beurteilung des SturmbannfŸhrers Hans Neumann durch OberfŸhrer [Max Linsmayer], FŸhrer der Brigade 
Danzig-Westpreu§en, 8.9.1933, BArch, ZA II 08855, Bl. 4. 
2197 Feldpostbrief  von Hans Neumann, 6.12.1942, IPN, GK 838/18, Bl. 53-54. 
2198 Feldpostkarte von Hans Neumann, 26.8.1942, Abschrift, IPN, GK 838/18, Bl. 46. 
2199 Feldpostbrief  von Hans Neumann, 19.1.1943, Auszug, IPN, GK 838/18, Bl. 64. 
2200 Feldpostkarte von Hans Neumann, 26.8.1942, Abschrift, IPN, GK 838/18, Bl. 46. 
2201 Feldpostbrief  von Hans Neumann, 17.1.1943, Auszug, IPN, GK 838/18, Bl. 64. 
2202 Luftpostbrief  von Hans Neumann, 2.9.1942, Abschrift, IPN, GK 838/18, Bl. 46-47. 
2203 Feldpostbrief  von Hans Neumann, 4.9.1942, handschriftlich, IPN, GK 838/18, unpag. 
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Aber auch hier, im September 1942, werden Entbehrungen und Verluste beschrieben. In 

einem Feldpostbrief an seine Schwester Johanna Neumann, die er als ãHannaschwesterÒ ansprach, 

beschrieb er die erfahrenen HŠrten (ãWir haben unsagbar schwere 3 Wochen hinter uns.Ò) ebenso 

wie die Witterungsbedingungen (ãGrauenhaft. Kein Dach Ÿber den [sic!] Kopf!Ò). Auch klagte er 

Ÿber den krankheitsbedingten Ausfall von zwei ãKameraden vom WarthegauÒ, die Neumann 

offensichtlich aus der SA kannte. Beide mussten wohl aufgrund von Krankheit und psychischen 

Leiden von der Front abgezogen werden, was den ZurŸckgebliebenen zu der lapidaren Bemerkung 

veranlasste, diese ãsind auch nicht mehr.Ò2204 Mitunter war er gar zu Scherzen aufgelegt, so wenn 

es um seine Šu§ere Erscheinung unter den Bedingungen des Krieges ging. Mit seinem ãVollbartÒ 

sehe er aus ãwie alte GermanenÒ.2205 Noch konnte ihm der Krieg aber nichts anhaben: ãEin Splitter 

ri§ mir den rechten €rmel auf, die Drillichjacke, die ich darunter trug, auch, auch das Hemd, aber 

das Fell ist unverletzt.Ò2206 Neumann suggerierte damit, er habe sich ein âdickes FellÔ zugelegt, einen 

regelrechten ãKšrperpanzerÒ2207, dem das Kampfgeschehen weder physisch noch seelisch etwas 

anhaben konnte. So waren die aus der zweiten JahreshŠlfte 1942 stammenden Briefe noch von 

grundsŠtzlichem Optimismus und Abenteuergeist geprŠgt. Das Schreiben Neumanns Šnderte sich 

dann aber schlagartig. 

Bei einem ãFeuerŸberfallÒ am Morgen des 25. Januar war der Unteroffizier durch 

Granatsplitter schwer verwundet worden, wie sein Kompaniechef in einem Schreiben an 

Neumanns Ehefrau mitteilte.2208 Diese kommentierte die Verwundung des Gatten nahezu 

lakonisch: ãNun hats [sic!] unseren Soldaten doch so bšse erwischt. [É] So wie ich ihn kenne, wird 

ihm den gršssten Schmerz bereiten, dass er nicht mehr dabei sein kann.Ò2209 TatsŠchlich machte 

sich Neumann VorwŸrfe nicht nur darŸber, seine âKameradenÔ im Stich gelassen zu haben, sondern 

ebenso nicht mehr ins Kampfgeschehen eingreifen zu kšnnen: ãIch denke immer, wenn ich beim 

Angriff dabei gewesen wŠre, dann hŠtte es besser ausgehen mŸssen. [É] Ich hŠtte manches anders 

                                                
2204 Feldpostbrief  von Hans Neumann, 4.9.1942, handschriftlich, IPN, GK 838/18, unpag. 
2205 Feldpostkarte von Hans Neumann, 26.8.1942, Abschrift, IPN, GK 838/18, Bl. 46. 
2206 Luftpostbrief  von Hans Neumann, 2.9.1942, Abschrift, IPN, GK 838/18, Bl. 46-47. 
2207 Der von Klaus Theweleit popularisierte Begriff des ãKšrperpanzersÒ entstammt der Denktradition Wilhelm 
Reichs. In seiner Studie Massenpsychologie des Faschismus (1933) fragte dieser danach, wieso Menschen ganz freiwillig an 
ihrer Selbstdisziplinierung und dem eigenen Freiheitsentzug mitwirken, und prŠsentierte einen psychoanalytischen 
ErklŠrungsansatz fŸr die Zerstšrung der organisierten Arbeiterbewegung durch den Faschismus resp. 
Nationalsozialismus. So entwickelte Reich den Begriff der ãcharakterliche[n] PanzerungÒ (REICH: Massenpsychologie 
des Faschismus, 230), auch bekannt als Charakterpanzer. Nach Theweleit entwickele das nicht-zu-ende-geborene, 
fragmentierte Ich einen Kšrperpanzer. FŸr ihn sind insbesondere die Kadettenanstalten und der in ihnen ausgeŸbte 
Drill zentrale Instanzen dieses Ausbildungsprozesses. Siehe THEWELEIT: MŠnnerphantasien, Bd. II, bes. 144-154 u. 
206-210. Siehe dazu auch REICHARDT: Faschistische KampfbŸnde, 686; Ders.: Klaus Theweleits ãMŠnnerphantasienÒ, 
403. 
2208 Feldpostbrief  von Oberleutnant [Vorname unbekannt] Ehni, 28.1.1943, Abschrift, IPN, GK 838/18, Bl. 61. 
2209 Nachtrag von Liethe Neumann zum Luftpostbrief  von Hans Neumann, 28.1.1943, Abschrift, IPN, GK 838/18, 
Bl. 66. 
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gemacht, aber nun ist es ja zu spŠt.Ò2210 So ging er davon aus, dass er durch sein Handeln den 

Ausgang von Kampfhandlungen ma§geblich beeinflussen kšnne, ebenso wie seine Abwesenheit 

zur Niederlage gefŸhrt habe. 

Die totale Niederlage der deutschen 6. Armee gegen die †bermacht der Roten Armee im 

Kessel von Stalingrad (heute russisch: ^(:-(-10/ / Wolgograd) am 31. Januar 1943 schlug 

Neumann nur kurz auf sein GemŸt. In seinen Briefen zeigte er sich ebenso trotzig wie beeindruckt 

von der sowjetischen †bermacht: ãDazu noch die Nachricht von Stalingrad. Wir sind hier alle von 

einer verbissenen Entschlossenheit erfŸllt. [É] Die Saubande von Russen scheinen [sic!] die Tanks 

aus Dreck zu backen, diese Massen an Artillerie usw.Ò2211 In einem anderen Brief bemŸht er den 

angeblichen Kampfgeist und Rachedurst der mit ihm im Lazarett liegenden Soldaten: ãUnsere 

Stimmung ist trotz Stalingrad ungebrochen zuversichtlich. Wir wissen, dass im FrŸhjahr die Rache 

fŸr die Gefallenen kommt. Jeder will schnell wieder zu den Kameraden. Keinen einzigen 

DrŸckeberger habe ich gefunden. Im Gegenteil!Ò2212 Schlie§lich beschwor er in einem Brief vom 

19. Februar einen ãGeist von StalingradÒ, der ãuns alle berauscht und erfŸlltÒ hŠtte, mŸsse doch 

der ãUntergang des AbendlandesÒ verhindert werden.2213 Am Vorabend hatte der Berliner 

Gauleiter Joseph Goebbels in seiner berŸchtigten Sportpalast-Rede2214, die auch im Rundfunk 

Ÿbertragen wurde und so potentiell auch von Neumann zu hšren war, vor der ãBolschewisierung 

EuropasÒ und der Zerstšrung des ãgeschichtliche[n] Erbe[s] der abendlŠndischen MenschheitÒ 

gewarnt. Zur ãRettung Europas aus dieser BedrohungÒ rief Goebbels den ãtotalen KriegÒ aus.2215 

                                                
2210 Feldpostbrief  von Hans Neumann, 30.1.1943, Abschrift, IPN, GK 838/18, Bl. 62. 
2211 Feldpostbrief  von Hans Neumann, 4.2.1943, Abschrift, IPN, GK 838/18, unpag. 
2212 Feldpostbrief  von Hans Neumann, 2.2.1943, Abschrift, IPN, GK 838/18, Bl. 62. 
2213 Feldpostbrief  von Hans Neumann, 19.2.1943, Abschrift, IPN, GK 838/18, unpag. 
2214 FETSCHER: Joseph Goebbels im Berliner Sportpalast; LONGERICH: Joseph Goebbels, 551-555; SHTYRKINA : 
Mediale Schlachtfelder, 327-335. 
2215 Zit. nach MOLTMANN: GoebbelsÔ Rede zum totalen Krieg, 33 u. 36 f. ãAbendlandÒ wie ãEuropaÒ waren bereits 
zentral in die Konzepte rechter und všlkischer Vordenker der Weimarer Jahre eingebunden, allen voran Arthur Moeller 
van den Bruck, Oswald Spengler und Giselher Wirsing. FŸr Moeller van den Bruck, so erlŠuterte er in Der preu§ische 
Stil (1914), sollte das Deutsche Reich im Preu§entum ãzugleich national und europŠischÒ werden. Die Entstehung 
Preu§ens durch die mittelalterliche Kolonisation im Osten sei bis an die Grenzen des ãAbendlandesÒ vorgedrungen; 
gleichzeitig ãgrenzte sich aber das preu§ische Wesen durchaus nicht nur nach dem Osten ab, sondern trat auch in 
einen bis heute unŸberwundenen Gegensatz zu der Entwicklung des europŠischen WestensÒ, so der jungkonservative 
Schriftsteller Hans Schwarz in seinem Vorwort zur dritten Auflage. (Hans Schwarz, Vorwort, in: MOELLER VAN DEN 
BRUCK: Der preu§ische Stil, 7-12, hier: 8 f.) WŠhrend Spengler in Preu§entum und Sozialismus (1920) das ãPreu§entumÒ 
explizit als Vollendung des ãAbendlandesÒ ausmalte, propagierte Wirsing 1932 ein zwischen Osten und Westen 
stehendes ãZwischeneuropaÒ mit dem Deutschen Reich als Zentrum. Siehe SPENGLER: Preu§entum und Sozialismus; 
WIRSING: Zwischeneuropa. Die Idee einer faschistischen ãNeuordnungÒ Europas war im ãDritten ReichÒ (und von 
seinen BŸndnispartnern) verschiedentlich eruiert worden und hatte spŠtestens nach Kriegsbeginn 1939 Fahrt 
aufgenommen. Insbesondere die pangermanischen Bestrebungen wurden beflŸgelt. FŸhrende Nationalsozialisten, wie 
der šsterreichische Reichsstatthalter und spŠtere Reichskommissar fŸr die Niederlande Arthur Sey§-Inquart, 
beteiligten sich an einem inner-nationalsozialistischen Diskurs zu europapolitischen Fragen. Der Kriegsverlauf schien 
den Europa-Gedanken weiter zu befšrdern. In den letzten Kriegsjahren wurde die europŠische Einheit wahlweise 
gegen die Sowjetunion oder die WestmŠchte beschworen, um den KrŠfte zehrenden Zweifrontenkrieg zu beenden 
und den Krieg vielleicht doch noch fŸr sich zu entscheiden. Siehe DAFINGER, POHL: A New Nationalist Europe; 
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In seinen Briefen sehnte sich Neumann nach Front und Kriegseinsatz zurŸck. Im Lazarett 

hatte ihn schnell die Langeweile ergriffen und so schrieb er an seine Ehefrau schon nach wenigen 

Wochen des Kurierens: ãVorne an der Front ist jeden Tag was los. Schade, dass ich nicht dabei 

sein kann.Ò2216 Es sollten nach seiner EinschŠtzung noch ã2-3 Wochen, denke ich,Ò vergehen, bis 

er ãwieder bei meinem alten, treuen HaufenÒ sei.2217 So war er zum Nichtstun verdammt. Die Zeit 

verkŸrzte er sich mit belletristischer LektŸre. Einerseits wollte er so zu geistiger Zerstreuung 

gelangen, andererseits verband Neumann beispielsweise mit dem Lesen von Ernst JŸngers 

Kriegstagebuch In Stahlgewittern (zuerst 1920) ein ganz gegenwartsnahes Ziel: ãMuss mal sehen, was 

damals anders war, und stelle fest, denen ging es viel schlechter als uns.Ò2218 

ZurŸck an der Front Šu§erten sich in Neumanns Briefen wiederum ganz irdische 

SehnsŸchte, beispielsweise den basalen Wunsch, angesichts der gefŸhrten Schlamm-ãSchlachtenÒ 

endlich ãmal wieder ordentlich zu badenÒ2219. Neumann bedankte sich hšflich bei seiner Schwester 

fŸr die ãwunderbare SchokoladeÒ, die sie ihm zugesandt hatte. Ebenso erfreute er sich an den 

ãkl.[einen] LerchenÒ, die ãunser Maulwurfdasein [erheitern]Ò wŸrden.2220 

In den Briefen kommt immer wieder eine nahe Zukunftserwartung zum Ausdruck. Diese ist 

nicht nur temporal zu begreifen, sondern auch rŠumlich, markiert sie doch die Entfernung des 

Soldaten von der Tod bringenden Kriegsfront. Neumann sehnte den Fronturlaub herbei und 

hoffte auf ein Wiedersehen mit der ãliebe[n] HannaschwesterÒ, die inzwischen beim 

Luftgaupostamt in BrŸssel (franzšsisch: Bruxelles) arbeitete. Neumann sprach seiner Schwester 

Mut zu, sei er doch ãsehr glŠubig u. zuversichtlich dass ich davon komme.Ò2221 Doch auch die 

patriotische und Ÿber das eigene Dasein hinausweisende Erwartung einer glorreichen 

Nachkriegszeit wurde von ihm benannt: ãWir werden dann gemeinsam an ein schšnes Schaffen 

gehen, im neuen Vaterland.Ò2222 Solange die Geschwister nicht wieder zusammen sein konnten, 

musste ein unsichtbares Band zwischen Schreibendem und Adressatin beschworen werden. 

Gerade in vorweihnachtlichen Briefen vergewisserten sich beide Seiten stets aufs Neue ihrer 

                                                

FIORAVANZO: Die Europakonzeptionen; GRUNERT: Der Europagedanke, 51-59; KOLL: Arthur Sey§-Inquart, 521-
534; WEI§: Die autoritŠre Revolte, 155-186. 
2216 Feldpostbrief  von Hans Neumann, 17.2.1943, Abschrift, IPN, GK 838/18, unpag. 
2217 Feldpostbrief  von Hans Neumann, 21.2.1943, Abschrift, IPN, GK 838/18, unpag. 
2218 Feldpostbrief von Hans Neumann, 3.2.1943, Abschrift, IPN, GK 838/18, Bl. 62 f. Welche Ausgabe Neumann 
gelesen hatte, ist nicht bekannt. Seit der Erstausgabe 1920 hatte JŸnger verschiedene Versionen des Buches 
veršffentlicht. Eine Sonderausgabe fŸr Wehrmachtangehšrige scheint es nicht gegeben zu haben. 1941 erschien in der 
zum DAF-Konzern gehšrenden Deutschen HausbŸcherei eine Ausgabe. J†NGER: In Stahlgewittern. 
2219 Feldpostbrief  von Hans Neumann, 13.4.1943, handschriftlich, IPN, GK 838/18, Bl. 84. 
2220 Feldpostbrief  von Hans Neumann, 5.5.1943, handschriftlich, IPN, GK 838/18, Bl. 82. 
2221 Schreiben von Hans Neumann, undat. handschriftlich, IPN, GK 838/18, unpag. 
2222 Feldpostbrief  von Hans Neumann, 17.12.1942, handschriftlich, IPN, GK 838/18, Bl. 55. 
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zwischenmenschlichen Verbindung. Auch bei Hans und Johanna Neumann sollten sich ãin 

beschaulicher Stunde [É] unsere Gedanken doch zu einer stillen Feier zusammenfinden.Ò2223 

Das dichotome GeschlechterverhŠltnis der Geschwister Neumann wird in den verteilten 

Rollen vom mŠnnlichen ErnŠhrer und BeschŸtzer, der mit seinem Soldatenberuf fŸr die materielle 

Versorgung der Daheimgebliebenen sorgt, und der weiblichen FŸrsorgerin, die mit âLiebesgabenÔ 

und guten Worten Aufmunterung und Trost spendet, deutlich. Johanna Neumann erkundigte sich 

nach dem Verbleib ihrer Sendungen: ãHattest du meine kleinen PŠckel bekommen? [E]s waren 

Zahncreme, Seife[,] TempotŸcher und Bonbons. Ich habe mir eingebildet, Du kšnntest 

dergleichen brauchen. [É] Da fŠllt mir ein, da§ ich dir auch ein PŠckchen mit Cafi-Aspirine 

schickte, das ist wundervoll gegen BrummschŠdel bei ErkŠltungen, hast Du es?Ò2224 Auch erfŸllte 

sie die Rolle der schmeichelnden Briefschreiberin, die ihren Bruder moralisch aufrichtete: ãEs ist 

doch sehr schšn, dass Du [É] nicht gleich wieder in schwere KŠmpfe hineingeraten bist, der Russe 

scheint ja wirklich Angst vor Dir zu haben.Ò2225 DemgegenŸber stellte sie sich selbst als schwach 

dar. Indem sie sich in die Lage der Frontsoldaten, die sich in den Stellungen eingruben, zu versetzen 

suchte, unterstrich Johanna Neumann sogleich ihre eigene UnzulŠnglichkeit: ã[W]enn ich denke, 

dabei Tag und Nacht im Freien Ð ich glaube, ich kšnnte das nichtÒ.2226 Hans Neumann wiederum 

wollte seinen Sold dem ãHannachenÒ zukommen lassen, damit diese sich ihr ãLeben etwas besser 

damitÒ gestalten kšnne.2227 Das Beispiel zeigt zudem, dass es in Bezug auf die weibliche 

FŸrsorgefunktion offenbar wenig erheblich war, ob es sich um Eheleute, eine Mutter-Sohn-

Beziehung oder Ð wie in diesem Fall Ð ein Geschwisterpaar handelte. 

Quellenkritisch muss eingeordnet werden, dass sich derlei private Korrespondenzen vielfach 

in SA-Personalakten ebenso wie in Sammlungen Ÿbergeordneter SA-Dienststellen befinden. Nicht 

selten scheinen die Hinterbliebenen selbst die Briefe abgeschrieben und den SA-Einheiten 

Ÿbergeben zu haben. Diese wiederum sammelten und archivierten die Korrespondenzen der SA-

MŠnner mit ihren Ehefrauen und BrŠuten, mit Geschwistern und Eltern ebenso wie bereits die an 

die âKameradenÔ verfassten Feldpostbriefe. Insbesondere an den Gefallenenbriefen, also die 

mutma§lich letzten Schreiben der SA-MŠnner vor ihrem Tod, hatte man Interesse.2228 Die Briefe 

                                                
2223 Ebenda. 
2224 Schreiben von Johanna Neumann, 26.10.1942, Abschrift, IPN, GK 838/18, Bl. 49. 
2225 Schreiben von Johanna Neumann, undat. [Anfang 1943], Abschrift, IPN, GK 838/18, Bl. 49. 
2226 Schreiben von Johanna Neumann, 26.10.1942, Abschrift, IPN, GK 838/18, Bl. 49. 
2227 Schreiben von Hans Neumann, undat. handschriftlich, IPN, GK 838/18, unpag. 
2228 Bsph. das Schreiben des gefallenen Sturmmannes Jakob Roggendorf, Sturm 24/70 (Gersweiler), an seine Ehefrau: 
ãAbschrift des letzten Briefes von dem Gefallenen SA-Sturmmann Roggendorf  Jakob. Im Feld, den 29.7.1941Ò, 
31.8.1941, BArch, NS 23/1245, unpag. Letzte Briefe gefallener SA-MŠnner an andere SA-Mitglieder siehe u. a. BArch, 
NS 23/649. 
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wurden herangezogen, um sie zu propagandistischen Zwecken zu nutzen und gegebenenfalls zu 

veršffentlichen oder auch um eine Art SA-Archiv fŸr die Nachkriegszeit vorzubereiten. 

Dass die LoyalitŠt von Frauen an der âHeimatfrontÔ bis zum Kriegsende nicht nachhaltig 

gebrochen worden war, kann sicherlich nicht allein mit der tatsŠchlichen oder vermeintlichen NŠhe 

zur nationalsozialistischen Ideologie erklŠrt werden. Vielmehr ist die ãâVolksgemeinschaftÔ als 

GeschlechtergemeinschaftÒ (Franka Maubach)2229 zu verstehen, in dem das geschlechtliche 

Wechselspiel Ð hier in Form von Feldpostbriefen Ð systemstabilisierend gewirkt hatte. Die 

Bedeutung der Organisation der SA tritt eher in den Hintergrund. Eine SA-mŠ§ige Spezifik in der 

privaten Kommunikation konnte nicht ausfindig gemacht werden. Vielmehr zeigt sich ’n der 

Korrespondenz, wie eingeŸbte Geschlechterrollen performiert wurden. Das hei§t nicht, dass die 

SA-Mitgliedschaft des Mannes fŸr die Familienangehšrigen bedeutungslos gewesen wŠre. Mit 

Birthe Kundrus ist zudem von ãsehr handfesten existenziellen MotivenÒ auszugehen2230, auf die 

der Blick im folgenden Abschnitt gerichtet werden soll und in denen die SA wieder deutlicher zum 

Vorschein kommt. 

 

4.3.3 Frauen, MŸtter, Kinder Ð Die Betreuung von Angehšrigen 

 

Die SA war per definitionem eine Organisation von MŠnnern, mithin eine mŠnnliche Organisation, 

zu der Frauen und MŠdchen der Zutritt verwehrt war. Wie bei den meisten paramilitŠrischen 

Vereinigungen sowie VeteranenverbŠnden2231 war die aktive Teilhabe von Frauen auf der 

Mitgliedschaftsebene undenkbar. Gleichwohl spielten Frauen in der langen Geschichte der 

Organisation eine nicht unwesentliche Rolle. In der NS-Bewegung der 1920er und frŸhen 1930er 

Jahre waren Frauen stets prŠsent und keineswegs passiv. Ebenso waren Frauen auch nach der 

nationalsozialistischen MachtŸbernahme Nutznie§erinnen des Regimes.2232 Die weibliche 

                                                
2229 MAUBACH: ãVolksgemeinschaftÒ als Geschlechtergemeinschaft. 
2230 KUNDRUS: Kriegerfrauen, 321. 
2231 Viele dieser ausschlie§lich mŠnnlichen Organisationen kooperierten mit den entsprechenden Frauen-
Organisationen. Der Bund Kšnigin Luise galt zumindest inoffiziell als Frauenorganisation des deutschnationalen 
Stahlhelm-Bund der Frontsoldaten. Ab 1928 Ÿbernahm der Stahlhelm-Frauenbund diese Funktion. Siehe SCH…CK-
QUINTEROS: Der Kšnigin Luise Bund, bes. 261 f. Der kommunistische Rote FrontkŠmpferbund hatte seit 1926 mit 
dem Roten Frauen- und MŠdchenbund eine Schwester-Organisation. Siehe SCHUSTER: Der Rote FrontkŠmpferbund, 
116-122. Der monarchistisch-konservative KyffhŠuserbund versuchte ebenso, Frauen in die Verbandsarbeit 
einzubinden. Siehe SCHULTE: Veteranen, 183-190. Auch der Reichsbund jŸdischer Frontsoldaten unterhielt bei seiner 
Reorganisation im Jahr 1933 eine eigene Frauenabteilung. Siehe DUNKER: Der Reichsbund jŸdischer Frontsoldaten, 
126. Lediglich im sozialdemokratischen Reichsbanner Schwarz-Rot-Gold waren Frauen nicht vertreten, wenngleich 
natŸrlich die SPD Frauengruppen auf lokaler Ebene unterhielt und es verschiedentlich eigene sozialdemokratische 
sowie republikanische Frauenvereinigungen gab. Siehe ZIEMANN : Die Zukunft der Republik, 44-49. 
2232 KOONZ: MŸtter im Vaterland, bes. 65-208. Bereits 1981 hatte Jill Stephenson aufgrund ihrer ãrelative 
inacceptibilityÒ eine verhŠltnismŠ§ig gro§e Distanz von Frauen zum Nationalsozialismus festgestellt. Siehe 
STEPHENSON: The Nazi Organisation of Women, 18. Claudia Koonz hingegen ging in ihrem zuerst in englischer 
Sprache erschienenen Buch Mothers in the Fatherland (1986) von einer âhistorical agencyÔ von Frauen im 
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Partizipation drŸckte sich mitnichten lediglich in Mutterkreuzen oder der partiellen Teilhabe an der 

nationalsozialistischen Feierpolitik aus, die Christoph KŸhberger hervorhebt.2233 Der Abschnitt 

spŸrt der agency der âSA-FrauenÔ im Zweiten Weltkrieg nach. Doch zuvor sei die Genese der 

weiblichen Partizipation in der NS-Bewegung knapp skizziert. 

Ein genauerer Blick zeigt: Das gegenseitige VerhŠltnis zwischen der Organisation der SA und 

denjenigen Frauen, die Zugang zu dieser MŠnnerdomŠne hatten, verschob sich im Verlauf von fast 

zwei Jahrzehnten merklich: In der âKampfzeitÕ organisierten die nationalsozialistischen Frauen eine 

Art ãNotstandsversorgung der ParteimitgliederÒ und unterstŸtzten ãmit Bohnerbesen und 

Kochlšffel den nationalsozialistischen KampfÒ, so Katja Kosubek, trotzdem ihre Mitarbeit und 

Teilhabe zunŠchst von der Partei keineswegs angedacht war und allzu selbstŠndige AktivitŠten 

kritisch gesehen wurden.2234 So sah man im NSDAP-Gau Berlin SammeltŠtigkeit und sonstige 

AktivitŠten des Deutschen Frauenordens ãRotes HakenkreuzÒ (DFO), der VorgŠngerorganisation 

der NS-Frauenschaft (NSF), eher kritisch. Gauleiter Joseph Goebbels ordnete im Juni 1931 bis zur 

KlŠrung des Status des DFO an, sŠmtliche AktivitŠten einzustellen.2235 Vorausgegangen war eine 

Beschwerde von Leonardo Conti Ð bis 1930 Oberarzt Ost bei der SA, dann Wechsel zur SS Ð, in 

der dieser die eigenstŠndige SammeltŠtigkeit ãdes D.F.O. fŸr ein S.A.HeimÒ beanstandete. Als 

ãSachbearbeiter des Gaues Berlin fŸr MedizinalfragenÒ monierte Conti auch den durch den DFO 

geleisteten ãHilfsdienst fŸr VerletzteÒ. So kšnne es doch nicht angehen, ãdass ein Aussendienst in 

                                                

Nationalsozialismus aus, die bis dahin vernachlŠssigt worden sei. In einer Art ãseperate sphereÒ von Differenz und 
Mutterschaft hŠtten Frauen im Nationalsozialismus ihre Nische gefunden. Siehe KOONZ: MŸtter im Vaterland, passim. 
Gisela Bock, die sich zuvor intensiv mit der NS-Sterilisationspolitik befasst hatte (BOCK: Zwangssterilisation im 
Nationalsozialismus), intervenierte damals gegen KoonzÔ Thesen, indem sie eben jene Teilnahme und Teilhabe wenn 
nicht negierte, so doch als letztlich unbegrŸndet einschŠtzte. Eine solche Komplizenschaft von Frauen in Form eines 
evidenten Beitrages zur NS-Rassenpolitik habe es jenseits konkreter TŠterinnenschaft nicht gegeben. Vielmehr 
relativiere Koonz tatsŠchliche TŠterinnenschaft, beispielsweise von KZ-Aufseherinnen, so Bock. Siehe BOCK: Die 
Frauen und der Nationalsozialismus. In der historischen Frauen- und Geschlechterforschung ist die Kontroverse als 
âHistorikerinnenstreitÔ bekannt (in Anlehnung an den vornehmlich zwischen Ernst Nolte und JŸrgen Habermas zuvor 
gefŸhrten âHistorikerstreitÔ). Siehe dazu zeitgenšssisch WINDHAUS-WALSER: Gnade der weiblichen Geburt, sowie 
zusammenfassend LANWERD, STOEHR: Frauen- und Geschlechterforschung zum Nationalsozialismus, 26, und 
einordnend in den Gesamtzusammenhang von Zweiter Frauenbewegung und frŸher NS-Frauenforschung MAUBACH: 
Konsensuales, kontroverses oder plurales Wissen. In der Folge entspann sich eine Debatte Ÿber die Fallstricke und 
Grenzen einer solchen ã[i]identitŠtsstiftende[n] FrauengeschichtsschreibungÒ (Angelika Ebbinghaus) und Fragen der 
(Mit-)TŠterschaft von Frauen. Siehe die SammelbŠnde GRAVENHORST, TATSCHMURAT: Tšchter-Fragen; 
EBBINGHAUS: Opfer und TŠterinnen. Die 1990er Jahre wiederum standen im Zeichen der Erforschung von 
TŠterinnenschaft von Frauen. An dieser Stelle sei exemplarisch auf den von Angelika Ebbinghaus herausgegebenen 
Sammelband Ÿber die Rolle der FŸrsorgerinnen (EBBINGHAUS: Opfer und TŠterinnen) sowie Gudrun SchwarzÔ Studie 
Ÿber die Beteiligung der Ehegattinnen von SS-MŠnnern am Judenmord (SCHWARZ: Eine Frau an seiner Seite) 
verwiesen. Zuletzt au§erdem LOWER: HitlerÕs Furies. Auch Gaby Zipfel hat wiederholt auf die Beteiligungsformen 
von Frauen im Krieg hingewiesen. Siehe ZIPFEL: Wie fŸhren Frauen Krieg? In jŸngerer Zeit wird aus eher 
geschlechtergeschichtlicher Perspektive auf die weibliche Partizipation im Rahmen der als âVolksgemeinschaftÔ 
apostrophierten NS-Gesellschaft hingewiesen. Siehe u. a. KRAMER: Volksgenossinnen an der Heimatfront; MAUBACH: 
ãVolksgemeinschaftÒ als Geschlechtergemeinschaft; STEINBACHER: Volksgenossinnen. Den Forschungsstand 
zusammenfŸhrend siehe KOONZ: Geschlecht, GedŠchtnis und Geschichtsschreibung. 
2233 K†HBERGER: Frauen. 
2234 KOSUBEK: KŠmpferinnen, 281 u. 291. 
2235 Anordnung von Gauleiter [Joseph] Goebbels, Gau Gro§-Berlin, 10.6.1931, BArch, NS 44/64, unpag. 
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allen ernsten FŠllen das Vorhandensein nur weiblicher HilfskrŠfteÒ nštig mache. Der 

BeschwerdefŸhrer sah gleich mehrere Hindernisse im Einsatz der ãuniformierten Pseudo-

SchwesternÒ: Sie seien oft ohne ãjede sachliche VorbildungÒ, stŸnden ãnicht unter Šrztlicher 

AufsichtÒ und Ð am schlimmsten Ð ã[i]hr Auftreten ist vordringlich, laut und stšrendÒ.2236 Mit 

Wirkung vom 1. Oktober 1931 sollte der DFO aufgelšst werden, um ãin der neuen 

nationalsozialistischen Frauenorganisation aufzugehen.Ò2237 Die NSF sollte auch karitative, ã[ 

p]Šdagogische und kulturelle AufgabenÒ wahrnehmen; ãGefangenenfŸrsorgeÒ und 

ãVerwundetenhilfeÒ wurden neu geregelt.2238 Auch in den auf lokalen Initiativen zurŸckgehenden 

Nothilfegruppen der Partei wie die ãNS-NothilfeÒ in Bayern, quasi den VorgŠngerorganisationen 

der 1932 als Verein eingetragenen Nationalsozialistischen Volkswohlfahrt (NSV), scheinen sich 

nationalsozialistische Frauen betŠtigt zu haben. Explizit im Bereich der Krankenpflege und 

Verwundetenversorgung aktiv waren die ãSchwesternschaft der NSVÒ beziehungsweise ihre 

VorlŠuferinnen.2239 FŸr nationalsozialistisch orientierte Frauen boten gerade die ãSA-ZuarbeitenÒ 

eine Mšglichkeit der Teilhabe und Mitwirkens innerhalb der NS-Bewegung.2240 Diese Frauen 

bewegten sich damit an der Schnittstelle zwischen šffentlichem und privatem Raum und sicherten 

sich einen festen Platz in der NS-Bewegung. Frauen erledigten ãvertraute hausfrauliche AufgabenÒ 

und verpflegten SA-Angehšrige, insbesondere bei den regelmŠ§igen AufmŠrschen, reinigten SA-

Heime, nŠhten und bŸgelten Uniformen, stellten die wei§en âVerbotshemdenÔ her und besserten 

diese bei Bedarf aus, stellten Hakenkreuzfahnen her, versorgten verwundete SA-MŠnner, 

organisierten Festveranstaltungen, sammelten Spenden fŸr Geschenke und Wahlkampfkassen oder 

stellten ihre WohnrŠume fŸr Treffen sowie als Verstecke zur VerfŸgung.2241 Bei der NS-

Frauenschaft wollte man hier aber nichts mehr dem Zufall Ÿberlassen: Nachdem bei den 

                                                
2236 Schreiben von [Leonardo] Conti, 1.3.1931, BArch, NS 44/64, Bl. 44-49. Siehe au§erdem BREIDING: Schwestern, 
92-94. 
2237 Anordnung von Reichsorganisationsleiter G[regor] Strasser, 6.7.1931, BArch, NS 44/64, Bl. 50-52; 
AusfŸhrungsbestimmungen Ÿber die Neuorganisation der nat.soz. Frauen in der Nat.Soz. Frauenschaft (Deutscher 
Frauenorden), 1.11.1931, ebenda, Bl. 53-56. Siehe zur Angelegenheit und den Auswirkungen auch STEPHENSON: The 
Nazi Organisation of  Women, 37-50. 
2238 Organisations-Plan fŸr die Arbeit der Frauenschaft, Organisations-Abteilung I, NSDAP-Gau Gro§-Berlin, 
1.10.1931, BArch, NS 44/64, Bl. 67-69. 
2239 BREIDING: Schwestern, 88-102; VORL€NDER: NS-Volkswohlfahrt, 343. 
2240 KOSUBEK: KŠmpferinnen, 281, 291 u. 318 f. In ihrer Studie bildet Kosubek anhand von 36 Biogrammen von 
Nationalsozialistinnen ãdas weite Spektrum weiblicher HandlungsrŠume in der NSDAPÒ (283) ab. Besondere Relevanz 
fŸr das VerhŠltnis zwischen SA und nationalsozialistischen Frauen in der Bewegungsphase des Nationalsozialismus hat 
das Unterkapitel 2.1 ãStrŸmpfe stopfen fŸr die SAÒ Ð UnterstŸtzung von SA und Ortsgruppen (283-293). 
2241 KOSUBEK: KŠmpferinnen, 284-286 u. 288 f. Eine der in der Studie untersuchten Frauen, Marie Waga, berichtete 
zudem Ÿber die ãSammlungen von Lebensmitteln und Kleidern sowie EinrichtungsgegenstŠnden fŸr S.A.-HeimeÒ 
(Abel-Biogramm Nr. 365, Marie Waga, abgedruckt in ebenda, 510-513, hier: 511). Weitere BezŸge von 
Nationalsozialistinnen zur SA siehe u. a. Abel-Biogramm Nr. 44, Hilde Boehm-Stoltz, abgedruckt in ebenda, 351-356, 
hier: 354; Abel-Biogramm Nr. 547, Klara Czirnik, abgedruckt in ebenda, 554-559, hier: 557. Bsph. erwŠhnt sei die 
Anfrage eines Hamburger Sturms an die hiesige DFO-Sektion, zur Herstellung wei§er âVerbotshemdenÔ. Siehe 
Schreiben von SturmfŸhrer [Vorname unbekannt] Freund, 26.8.1931, BArch, NS 23/400, unpag. 
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Feierlichkeiten zum gescheiterten Putsch von 1923 am 8. November 1931 im Berliner Sportpalast, 

ãmehr als ein Dutzend diensthabender S.S. und S.A. MŠnner, FahnentrŠger und Rednerschutz, 

ŸberwŠltigt von Hunger und Erschšpfung wŠhrend der Feier, die dem GedŠchtnis unserer toten 

S.A.Kameraden galt, ohnmŠchtig zusammenbrachenÒ, wandte sich die Berliner GaufŸhrung der 

NSF an ihre Referentinnen in den bezirklichen Sektionen und mahnte an, die ãVerproviantierungÒ 

bei Saalveranstaltungen kŸnftig ãnicht mehr dem Zufall [zu] ŸberlassenÒ. Zumindest dem 

Saalschutz mŸssten ãgenŸgend belegte BroteÒ verabreicht werden kšnnen.2242 

Angesichts der nach 1929/30 grassierenden Massenerwerbslosigkeit sahen sich die Frauen 

gerade in der FŸrsorge arbeitsloser und in Not geratener SA-MŠnner in der Pflicht. So war es 

Aufgabe der NŠhstuben der NSF, bei der Beschaffung und Instandsetzung von KleidungsstŸcken, 

nicht lediglich ãdie arbeitslose S.A.[,] sondern auch Parteigenossen und Pgn. [Parteigenossinnen, 

Anm.] [,] die dessen bedŸrftig sindÒ, zu berŸcksichtigen.2243 Die âalte KŠmpferinÔ Marlene Heder 

sah die Aufgabe der nationalsozialistischen Frauen darin, den ãvon zu Hause vertriebenen S.A.-

Mann zu tršsten und zu bemuttern.Ò2244 Und Klara Petersson schilderte die unmittelbaren 

škonomischen Folgen fŸr sie und ihren Ehegatten, einen SA-SturmfŸhrer, der 1930 seine 

Anstellung bei dem Maschinenbauer Orenstein & Koppel (O & K) verlor. Sie selbst habe das von 

ihr betriebene Sturmlokal ãTante KlaraÒ schlie§en mŸssen, weil sich die oft erwerbslosen SA-

MŠnner den Alkoholkonsum nicht mehr leisten konnten: ãSo lieb< die Jungens [SA-MŠnner, 

Anm.] auch waren, so gern sie auch zu Tante Klara kamen, [É] sie hatten aber doch kein Geld, 

denn damals hatte doch kein S.A. Mann Arbeit. Folglich konnten sie doch nichts verzehren.Ò2245 

Im Zuge der nationalsozialistischen MachtŸbernahme Šnderte sich die Beziehung zwischen 

der SA beziehungsweise den SA-MŠnnern und den Frauen Ð gleichwohl nicht sofort und abrupt. 

Waren die vergleichsweise wenigen in der NS-Bewegung organisierten Frauen bis dahin mit 

Betreuungsaufgaben fŸr SA-Angehšrige betraut, so kehrte sich das BetreuungsverhŠltnis nun um. 

Mit dem Anschwellen der Mitgliederzahlen der SA (einschlie§lich der seit 1935 einsetzenden 

Stagnation auf im Vergleich zur Bewegungsphase hohem Niveau) stieg auch die Zahl der potentiell 

ansprechbaren BrŠute und Ehefrauen. Die nationalsozialistischen Frauenorganisationen, allen 

                                                
2242 Rundschreiben Nr. 6 a, NS-Frauenschaft, Gau Gro§-Berlin, 9.11.1931, BArch, NS 44/64, Bl. 70-71. 
2243 Rundschreiben Nr. 1, NS-Frauenschaft, Gau Gro§-Berlin, 7.10.1931, BArch, NS 44/64, unpag. 
2244 Abel-Biogramm Nr. 41, Marlene Heder, S. 7, zit. nach KOSUBEK: KŠmpferinnen, 292. An dieser Stelle fŸhrte Heder 
aus: ãKraft brauchten wir zu jener Zeit, mehr Kraft, als wir vielleicht je wieder nštig haben werden, galt es doch auch, 
manchen armen, von zu Hause vertriebenen S.A.-Mann zu tršsten und zu bemuttern. Sie hatten es ja viel schwerer, 
als die, die kein zu Hause mehr besa§en.Ò (Abel-Biogramm Nr. 41, Marlene Heder, S. 7, abgedruckt in ebenda, 340-
350, hier: 346). 
2245 Abel-Biogramm Nr. 588. Klara Petersson, abgedruckt in KOSUBEK: KŠmpferinnen, 573-581, hier: 577 f. sowie 
ebenda, 285 f. Zur Rolle der Erwerbslosigkeit fŸr die SA-Angehšrigen siehe auch M†LLER: ãMenschen ohne GlŸck, 
ohne Arbeit und BrotÒ? sowie Abschnitt 2.1 âLohn und BrotÔ Ð die SA als Einrichtung der Arbeitsvermittlung in dieser 
Arbeit. 
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voran die NSF und das als Dachverband gegrŸndete Deutsche Frauenwerk (DFW), adressierten 

Frauen als TrŠgerinnen der NS-Familienpolitik und bemŸhten sich um umfangreiche 

Schulungsangebote.2246 Hier trafen sich die Interessen von NSF und DFW auf der einen sowie SA 

auf der anderen Seite, denn der MŠnnerorganisation Sturmabteilung ging es um 

MitgliedschaftskohŠsion durch breit gefŠcherte Angebote, die nicht nur den SA-Mann, sondern 

auch sein familiŠres Umfeld betrafen. †ber ihre eigentlichen Mitglieder wollte die SA-FŸhrung 

auch die âSA-FrauenÔ erreichen, die freilich der SA nicht angehšren konnten. Letztlich musste und 

wollte man auch bei der SA einen Beitrag zur Bevšlkerungspolitik des NS-Staates leisten. Die bis 

zur MachtŸbernahme fŸr nicht wenige SA-Angehšrige aus škonomischen GrŸnden erschwerte 

Familienplanung sollte nun forciert werden. VordergrŸndig wollte das Regime den âWillen zum 

KindÔ fšrdern und die Geburtenrate erhšhen. Daher wurden die BrŠute und Ehefrauen der SA-

MŠnner speziell angesprochen und gesonderte Schulungsangebote in den bestehenden 

Einrichtungen geschaffen. In den rund 150 ReichsbrŠute- und ReichsmŸtterschulen im 

Reichsgebiet sollten Kurse nicht nur in Hauswirtschaft und Erziehungsfragen unterrichten; die 

Frauen ãsollten dort auch lernen, durch die Pflege ihrer Familie das ganze Volk zu hegen.Ò2247 Die 

LehrgŠnge des von NSF und DFW gleicherma§en getragenen ReichsmŸtterdienstes (RMD) sollten 

insbesondere die BrŠute und Ehefrauen der den Parteigliederungen angehšrenden MŠnner 

erreichen.2248 Die DFW-Gaustelle Sachsen bot der hiesigen SA-Gruppe im November 1937 an, 

BrŠute und Ehefrauen von SA-Angehšrigen fŸr Kurse in der HeimmŸtterschule Carin-Gšring-

Heim (auch als SS-BrŠuteschule bezeichnet) in dem Kurort Jonsdorf aufzunehmen, in welcher der 

RMD vierwšchige LehrgŠnge durchfŸhrte. Mit der Kooperation verband Ilse Tietze, Leiterin der 

Abteilung MŸtterdienst beim sŠchsischen DFW, die Hoffnung, ãauf diesem Wege an die BrŠute 

und jungen Frauen der Angehšrigen der SA. herankommen [zu] kšnnenÒ. So solle ein 

ãAbkommen, Šhnlich wie mit der SS., dahingehend getroffen [werden], dass die BrŠute von SA.-

Angehšrigen an einem MŸtterschulungslehrgang teilnehmen mŸssen.Ò2249 Die SA-Gruppe Sachsen 

reichte die DFW-Anfrage an die Brigaden und Standarten weiter.2250 FŸr den ersten, noch fŸr 

November geplanten Lehrgang sollten 20 BrŠute und Ehefrauen geschickt werden; jedoch war die 

Resonanz bescheiden, denn nur eine Teilnehmerin meldete sich Ÿber die SA zur Schulung an. So 

                                                
2246 DAMMER: Kinder, 228-243. 
2247 LIVI : Scholtz-Klink, 87 f. 
2248 FŸr BrŠute von SS-Angehšrigen machte der ReichsfŸhrer SS Heinrich Himmler die Teilnahme an einem RMD-
âKursusÔ gar zur Voraussetzung fŸr seine Zustimmung zur Heirat. Siehe STEPHENSON: Nazi Organisation, 164. 
2249 Schreiben von Ilse Tietze, Leiterin der Abteilung MŸtterdienst des Deutschen Frauenwerks, Gaustelle Sachsen 
(Dresden), 13.11.1937, RGVA, Fond 1212, Opis 2/111, unpag. 
2250 VerfŸgung Fl 1467/37, BrigadefŸhrer [Franz von Carlshausen], StabsfŸhrer der Gruppe Sachsen, 16.11.1937, 
RGVA, Fond 1212, Opis 2/111, unpag. 
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musste gleich der erste vereinbarte Termin abgesagt werden.2251 Daraufhin bat die DFW-Gaustelle 

Sachsen, wie aus einem Schreiben des Dresdner Stabes der SA-Gruppe, gleichsam darum, ãfŸr die 

Zukunft die LehrgŠnge rechtzeitig bekannt zu geben, da bei den unterstellten Einheiten die 

Notwendigkeit dieser LehrgŠnge wohl erkannt wird, auf die KŸrze des Termins aber und im 

Hinblick auf die dazu notwendigen Vorbereitungen die Fehlmeldungen zurŸckzufŸhren sein 

dŸrften.Ò2252 Nachdem Folgetermine rechtzeitiger bekannt gemacht wurden, stieg die Nachfrage 

tatsŠchlich.2253 Allerdings traten verschiedentliche Probleme zutage: Denn ursprŸnglich sollte die 

SA-Gruppe ãmšglichst nur BrŠute oder jungverheiratete FrauenÒ zu den LehrgŠngen anmelden. 

Offenbar wurden aber auch ãkranke FrauenÒ geschickt, ãdie also nur stšrend fŸr die 

Kursusteilnehmerinnen sind und aus diesem Grunde nur fŸr eine MŸtterverschickung in Frage 

kommenÒ wŸrden.2254 Zudem monierte Tietze, dass ãuns mitunter Ehefrauen genannt werden, 

welche durch ihre ErholungsbedŸrftigkeit eher in MŸtter-Erholungsheime verschickt werden 

mŸ§ten [sic!] als in die HeimmŸtterschule.Ò2255 Eine weitere HŸrde stellten die LehrgangsgebŸhren 

dar, denn die Teilnahme kostete RM 78,40 je Schulung; zudem musste ein Teil der Fahrtkosten 

aufgebracht werden.2256 Zwar sollten ãbedŸrftige[n] BrŠute[n] von SA.-AngehšrigenÒ die 

Aufwendungen durch die Nationalsozialistische Volkswohlfahrt (NSV) erstattet werden, wie mit 

der dortigen Abteilung Mutter und Kind vereinbart wurde.2257 So wurden die LehrgŠnge als 

essentiell besonders fŸr ãdie BrŠute der wirtschaftlich schlecht gestellten SA-MŠnnerÒ angesehen, 

die ãin diesen LehrgŠngen in den Mšglichkeiten einer anstŠndigen Lebenshaltung mit geringen 

Mitteln unterrichtet werden.Ò2258 Jedoch erregte das Antragsprozedere der NSV fŸr die Erstattung 

der TeilnahmegebŸhren mitunter Unmut bei den antragstellenden SA-Angehšrigen: RottenfŸhrer 

                                                
2251 Schreiben von Ilse Tietze, Leiterin der Abteilung MŸtterdienst des Deutschen Frauenwerks, Gaustelle Sachsen 
(Dresden), 13.11.1937, RGVA, Fond 1212, Opis 2/111, unpag. 
2252 Schreiben von BrigadefŸhrer [Franz von Carlshausen], StabsfŸhrer der Gruppe Sachsen, 22.11.1937, RGVA, Fond 
1212, Opis 2/111, unpag. 
2253 Gruppenwochenbefehl Nr. 20, ObergruppenfŸhrer [Wilhelm] Schepmann, FŸhrer der Gruppe Sachsen, 
23.11.1937, RGVA, Fond 1212, Opis 2/111, unpag.; VerfŸgung Nr. 2179/37, BrigadefŸhrer [Franz von Carlshausen], 
StabsfŸhrer der Gruppe Sachsen, 18.12.1937, ebenda, unpag.; ãBetr.: LehrgŠnge an der HeimmŸtterschule âKarin-
Gšring-HeimÕ JonsdorfÒ, VerfŸgung, G.Z. 4190/500/38, Gruppe Sachsen, Abtlg. PA, 31.5.1938, ebenda, unpag. 
2254 Schreiben von [Vorname unbekannt] Nothhaas, Amt fŸr Volkswohlfahrt, Gau Sachsen (Dresden), 22.12.1937, 
Abschrift, RGVA, Fond 1212, Opis 2/111, unpag. 
2255 Schreiben von Ilse Tietze, Leiterin der Abteilung MŸtterdienst des Deutschen Frauenwerks, Gaustelle Sachsen 
(Dresden), 19.5.1938, RGVA, Fond 1212, Opis 2/111, unpag. 
2256 VerfŸgung Nr. 4190/38, OberfŸhrer [Name unbekannt], i. V. FŸhrer der Gruppe Sachsen, 5.11.1938, RGVA, Fond 
1212, Opis 2/111, unpag. 
2257 Schreiben von Ilse Tietze, Leiterin der Abteilung MŸtterdienst des Deutschen Frauenwerks, Gaustelle Sachsen 
(Dresden), 13.11.1937, RGVA, Fond 1212, Opis 2/111, unpag.; Schreiben von BrigadefŸhrer [Franz von Carlshausen], 
StabsfŸhrer der Gruppe Sachsen, 22.11.1937, ebenda, unpag.; Schreiben von Ilse Tietze, Leiterin der Abteilung 
MŸtterdienst des Deutschen Frauenwerks, Gaustelle Sachsen (Dresden), 24.11.1937, ebenda, unpag. Die 
pronatalistische Politik wurde u. a. in dem von der NSV bzw. dem Hauptamt fŸr Volkswohlfahrt der NSDAP und der 
NS-Frauenschaft getragenen Hilfswerk ãMutter und KindÒ getragen. Siehe HAMMERSCHMIDT: Die 
WohlfahrtsverbŠnde im NS-Staat, 401-418. 
2258 VerfŸgung Nr. 4190/38, OberfŸhrer [Name unbekannt], i. V. FŸhrer der Gruppe Sachsen, 5.11.1938, RGVA, Fond 
1212, Opis 2/111, unpag. 
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Richard G., SA-Mitglied seit 1933, echauffierte sich Ÿber Umfang und Charakter des NSV-

Fragebogens. Es erstaunte den RottenfŸhrer nicht nur der ãSchwulst an FragenÒ, auch komme er 

sich vor wie ein ãFŸrsorgezšglingÒ. ãSogar nach arischer AbstammungÒ werde man gefragt.2259 Das 

fŸrsorgerische Angebot empfand er als GŠngelung und SchnŸffelei, gegen die sich G. deutlich 

verwahrte. Weil er sich aber im Ton vergriffen hatte, wurde er ãauf sein undiszipliniertes Verhalten 

und un-SA.-mŠ§iges Benehmen hingewiesen und energisch zurecht gerŸckt.Ò2260 

Zweifelsohne wurde die Aufgabe der NSF wie des DFW gerade im fŸrsorgerischen Dienst 

fŸr die nationalsozialistische Volksgemeinschaft im Frieden wie im Krieg gesehen.2261 Die 

Mitglieder hatten Sammlungen fŸr die Wehrmacht durchzufŸhren, engagierten sich verstŠrkt in der 

Kinderbetreuung und besorgten bei Veranstaltungen immer wieder die Verpflegung. Nach 

Kriegsbeginn gab die NSF im Gau Sudetenland im Oktober 1939 Tausende gekochte Mahlzeiten 

als Teil der ãNachbarschaftshilfeÒ aus. Allein an die hiesige SA verteilten die Frauen 1638 Essen.2262 

FŸr den 21. April 1940, einen Sonntag, plante die Dienststelle Betreuung der SA-Gruppe Hansa 

eine Veranstaltung unter dem Motto ãHamburg Ð ahoi! SA-Gruppe Hansa grŸsst 

FrontkameradenÒ, die im Hamburger Ufa-Palast stattfinden und als Rundfunksendung Ÿbertragen 

werden sollte. Die eingeladenen ãSA-SoldatenfrauenÒ sollten je ein FeldpostpŠckchen schnŸren, 

das am Einlass abzuliefern war. So sollten ãnach Schluss der Veranstaltung ca. 3000 PŠckchen an 

ca. 3.000 SA-MŠnner ins Feld versandt werden kšnnen.Ò2263 Der quasi-karitative Zweck wurde in 

die propagandistisch aufgewertete, angeblich untrennbare Verbindung von Front und 

âHeimatfrontÔ eingegliedert. 

Doch die âSA-FrauenÔ waren nicht nur Objekte der SA-FŸrsorgetŠtigkeit. Schon in der Phase 

der Machtsicherung und verstŠrkt nach Beginn des Krieges traten Frauen in Fragen der FŸrsorge 

durchaus selbstbewusst an die SA-Vertreter heran. Gleichzeitig bemŸhte sich auch die 

Organisation um eine nachhaltige Anbindung von Frauen, hier vornehmlich der BrŠute und 

Ehefrauen. Denn die GewŠhrleistung von Betreuung der und FŸrsorge fŸr die Familien durch die 

Organisation und umgekehrt das Wissen um diese waren Bestandteil des gegenseitigen 

LoyalitŠtsversprechens. ãJeder SA.-Mann [É], der den Waffenrock trŠgt,Ò formulierte es 

GruppenfŸhrer Hans Petersen, Chef des Personalhauptamtes der OSAF, im Jahr 1944 in einem 

                                                
2259 G. resŸmierte: ãHier ist es Zeit mit Papier, aber auch mit einer so wahnsinnigen Fragestellerei zu sparen!Ò. Siehe 
Schreiben von Richard Groll, 19.1.1938, Abschrift, RGVA, Fond 1212, Opis 2/111, unpag. 
2260 Schreiben von SturmhauptfŸhrer [Name unbekannt], m. d. k. F. b., FŸhrer der Marinestandarte 26 (Dresden), 
21.2.1938, RGVA, Fond 1212, Opis 2/111, unpag. 
2261 Zur Bedeutung der NS-Frauenorganisationen vor und im Krieg siehe KRAMER: Volksgenossinnen an der 
Heimatfront, 69-102; MICHEL: Frauen in der NS-Frauenschaft und im Deutschen Frauenwerk. 
2262 Die Leistungen der NS.-Frauenschaft, Gau Sudetenland in der Nachbarschaftshilfe im Oktober [1939], BArch, NS 
44/94, Bl. 1. 
2263 Schnellbrief  Verteiler 5 Nr. 4, Gruppe Hansa, Dienststelle Betreuung, 12.4.1940, StAHH, 614-2/05 B 213/3, 
unpag. 
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Artikel, ãdarf das ruhige Bewu§tsein haben, da§ hinter ihm und seinen Angehšrigen die gro§e, 

erprobte Kameradschaft der SA. steht.Ò2264 Der SA-mŠ§ige Solidarismus mit seinem Appell an die 

ãerprobte Kameradschaft der SA.Ò sollte eben auch die ãAngehšrigenÒ des Kriegsdienst leistenden 

SA-Mannes einschlie§en. 

Bereits im September 1939 forderte OberfŸhrer Wilhelm KŸnemund, StabsfŸhrer bei der 

SA-Gruppe Berlin-Brandenburg, dass Angehšrige ãbesucht und nach WŸnschen gefragt werden. 

Die Frauen sind gegebenenfalls zu beraten, zu unterstŸtzen durch Erledigung von GŠngen, 

Kohlenholen, Helfen im Garten usw.Ò2265 Die Hamburger Standarte 45 schlug in den Nachrichten 

der Heimat vom November 1939 vor, dass auch die ãFrauen unserer im Felde stehenden 

StabsangehšrigenÒ das auf Standartenebene erscheinende Blatt erhalten sollten.2266 DarŸber hinaus 

sollten die Ehefrauen an den kulturellen AktivitŠten der SA partizipieren und diese fŸr das NS-

Regime typischen Angebote der organisierten Freizeit wahrnehmen. Sie wurden zu den 

Kameradschaftsabenden der SA-StŸrme eingeladen: ãZu diesen Abenden kamen auch die Frauen 

der MŠnner und diese konnten erleben, welcher Geist in der SA lebt und da§ unser hšchstes Gesetz 

das der Kameradschaft ist.Ò2267 Und auch bei Gro§veranstaltungen wurden ãSA-SoldatenfrauenÒ 

explizit zur Teilnahme aufgefordert. An der bereits erwŠhnten Kulturveranstaltung der SA-Gruppe 

Hansa am 21. April 1940 sollten zumindest 2700 Ehefrauen von als Wehrmachtsoldaten dienenden 

SA-MŠnnern teilnehmen.2268 Zwar wurde fŸr die Veranstaltung kein Eintrittsgeld erhoben, doch 

musste dem propagandistischen Gewicht der Veranstaltung, an der immerhin Gauleiter Karl 

Kaufmann teilnahm, Nachdruck verliehen werden und so machte die Dienststelle Betreuung 

unmissverstŠndlich klar: ãDie StŸrme sorgen schon jetzt dafŸr, dass diese Ehefrauen sich auf diesen 

Tag richten und auf jeden Fall erscheinen.Ò2269 Das Beispiel veranschaulicht nicht nur, dass die 

Grenzen zwischen frei gewŠhlter Teilhabe und ausgeŸbtem Druck flie§end waren. Auch zeigt sich, 

wie LoyalitŠt immer wieder erzeugt werden musste. Die eingezogenen SA-Angehšrigen sollten die 

Sicherheit verspŸren, dass sich die Organisation um ihre âLiebenÔ kŸmmern werde. Dieses 

Versprechen lie§ sich jedoch nicht mit dem Gang in den Kohlenkeller, der Weiterreichung von 

                                                
2264 GruppenfŸhrer [Hans] Petersen: Das Betreuungswerk der SA., in: Nachrichtenblatt der SA-Gruppe Pommern, 
Folge 3/4, MŠrz/April 1944, [S. 1], Sperrung im Original. 
2265 Schnellbrief  Nr. 186, ãBetr.: Richtlinien fŸr Soldaten-Betreuung.Ò, von OberfŸhrer u. StabsfŸhrer [Wilhelm] 
KŸnemund, i. V. FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 20.9.1939, S. 3, RGVA, Fond 1212, Opis 2/242, Bl. 78. 
2266 Weiter hei§t es dort: ãWir sind gerne bereit, das Blatt auch weiteren Frauen unserer Soldaten zuzustellen. Denn 
gerade die Frau soll und mu§ wissen, was wir wollen. [É] so gehšren zu dieser Familie selbstverstŠndlich auch die 
Frauen.Ò (ãAus der SchriftleitungÒ, in: Nachrichten der Heimat Ð SA-Standarte 45, Folge 2, November 1939, [S. 5], 
StAHH, 614-2/05 B 169, unpag., Fehler im Original). 
2267 ãWir SA-MŠnner und die Kameraden der WehrmannschaftÒ, in: Nachrichten der Heimat Ð SA-Standarte 45, Folge 
14, Oktober 1940, StAHH, 614-2/05 B 169, unpag. 
2268 Schnellbrief  Verteiler 3 Nr. 40, Gruppe Hansa, Dienststelle Betreuung, 5.4.1940, StAHH, 614-2/05 B 213/3, 
unpag. 
2269 Schnellbrief  Verteiler 5 Nr. 4, Gruppe Hansa, Dienststelle Betreuung, 12.4.1940, StAHH, 614-2/05 B 213/3, 
unpag. 
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SA-Postillen oder der organisierten FreizeitbeschŠftigung einlšsen. Die AttraktivitŠt der von der 

SA offerierten Angebote, gerade in Bereichen der Freizeitgestaltung, kann durchaus angezweifelt 

werden. Effektive UnterstŸtzungsma§nahmen bedurften der Organisierung und Kooperation mit 

anderen Institutionen. Die SA-FŸhrung musste die LoyalitŠt also auf anderem Wege absichern. 

Um den im Krieg verŠnderten Anforderungen Rechnung zu tragen, richtete die OSAF ein 

Amt Betreuung ein, wŠhrend in den Gruppen zumeist hauptamtliche SA-FŸhrer als 

FŸrsorgereferenten eingesetzt wurden. In seinem 1944 erschienenen Artikel Ÿber ãDas 

Betreuungswerk der SAÒ beschrieb Petersen ãdie sich selbstredend auch auf die Angehšrigen der 

EinberufenenÒ erstreckende BetreuungstŠtigkeit der Organisation: 

 

ãFrauen, Kinder und Eltern der im Wehrdienst stehenden Kameraden werden nicht immer 

mit den Dingen fertig, die der Alltag ihnen aufbŸrdet. Hier handelt es sich darum, mit irgend 

einem staatlichen oder stŠdtischen Amt, einer Behšrde oder dem Gericht zu verhandeln, dort 

ist es nštig, die Einweisung von Kindern in hšhere Lehranstalten, Adolf-Hitler-Schulen oder 

NS.-Erziehungsanstalten vorzunehmen, das schulentlassene Kind in einem geeigneten Beruf 

unterzubringen oder ihm Studienfšrderung angedeihen zu lassen. Gerade in KrankheitsfŠllen 

oder bei Notlagen bieten sich den Betreuungswarten vielfache Mšglichkeiten, praktischer 

Hilfeleistung.Ò2270 

 

Eine zentrale Funktion kam daher den Betreuungs- beziehungsweise FŸrsorgewarten und -

sachbearbeitern zu: Unmittelbar nach Kriegsbeginn wurden auf Sturm- und Sturmbann 

(FŸrsorgewarte) sowie Standartenebene (FŸrsorgesachbearbeiter) geeignete SA-FŸhrer mit der 

Aufgabe der UnterstŸtzung der Familien eingezogener SA-MŠnner und der Hinterbliebenen 

gefallener Soldaten sowie der Aufrechterhaltung des Kontaktes zwischen Front und âHeimatfrontÔ 

betraut.2271 Wo nštig, setzten sich die ehrenamtlichen FŸrsorgewarte und -sachbearbeiter fŸr 

Ehefrauen und Familien ein, die sich aufgrund der Einberufung ihrer MŠnner nicht selbst 

versorgen konnten und auf UnterstŸtzungs- beziehungsweise Sozialleistungen angewiesen 

waren.2272 Die Anstrengungen besonders der StŸrme sollten ãim Interesse der Frauen unserer 

eingezogenen SA-KameradenÒ optimiert werden, wie es in einer Dienstanweisung der Gruppe 

Hansa vom September 1939 hie§, denn der Ausfall der MŠnner als FamilienernŠhrer brachte 

                                                
2270 GruppenfŸhrer [Hans] Petersen: Das Betreuungswerk der SA., in: Nachrichtenblatt der SA-Gruppe Pommern, 
Folge 3/4, MŠrz/April 1944, [S. 1], Sperrung im Original. 
2271 Beispielhaft sei an dieser Stelle nur die Hamburger Mob.-Standarte R 463 genannt. Mit Befehl vom 19. September 
sollten zum 10. Oktober 1939 die FŸrsorgewarte benannt werden. Siehe Schreiben des FŸrsorgesachbearbeiters, 
SanitŠts-TruppfŸhrer [Vorname unbekannt, É]ohn, an den Sturmbann I/R 463 (Sturm), 26.9.1939, StAHH, 614-2/05 
B 169, unpag. 
2272 Bsph.: Schreiben des FŸhrers des Sturmes 22/R 463 an die Standarte R 463, 10.10.1939, StAHH, 614-2/05 B 169, 
unpag. 
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manchen Haushalt in ernsthafte BedrŠngnis. Selbst wenn die Ehefrau ein eigenes Einkommen 

einbringen konnte, reichte dies in vielen FŠllen keineswegs, um den familiŠren Lebensunterhalt zu 

bestreiten. Die FŸrsorgewarte hatten so auch die Aufgabe, Kontakt zu den Dienststellen der 

Nationalsozialistischen Volkswohlfahrt (NSV) aufzunehmen, um Probleme durch MietrŸckstŠnde, 

bei Darlehensschulden oder auch bei der Ausbezahlung von FamilienunterstŸtzung zu beheben.2273 

Witwen und andere Angehšrige gefallener Soldaten konnten zudem LeistungsansprŸche 

nach dem WehrmachtsfŸrsorge- und -versorgungsgesetz (WFVG) sowie Zahlungen einmaliger 

Beihilfen geltend machen?. So pflegten SA-Dienststellen den Austausch auch mit den 

WehrmachtfŸrsorge- und -versorgungsŠmtern und den Dienststellen der Nationalsozialistischen 

Kriegsopferversorgung e. V. (NSKOV).2274 1942 beabsichtigte man bei der NSKOV-

Reichsdienststelle Berlin gar, ãeine Reihe kriegsversehrter SA-MŠnner (Sammelbegriff) probeweise 

einzustellen.Ò Diese sollten, wie OberfŸhrer Wilhelm Kraemer, der Chef des OSAF-Sozialamtes, 

in einer VerfŸgung bekannt gab, zu einem spŠteren Zeitpunkt verschiedenenorts als Sachbearbeiter 

zum Einsatz kommen.2275 

Einerseits ging es darum, die Existenzgrundlage der Frauen und der von ihnen gefŸhrten 

Haushalte zu sichern. Andererseits blieben die patriarchalen Bilder von der Frau als nicht 

eigenstŠndig erhalten. Die SA sah ihre Funktion an dieser Stelle immer wieder darin, den Wegfall 

des Mannes als ErnŠhrer bis zu einem gewissen Grad auszugleichen. So hei§t es in der oben bereits 

benannten Dienstanweisung: 

 

ãAuf jeden Fall muss etwas unternommen werden, wenn wegen GeschŠftsunfŠhigkeit der 

Ehefrau Gefahr besteht, dass mŸhselig aufgebaute Existenzen in Frage gestellt werden. Es 

wird in manchen FŠllen mšglich sein, dass geeignete SA-Angehšrige wŠhrend der Zeit der 

Abwesenheit des Mannes die FŸhrung des GeschŠftes Ÿbernehmen, zum mindesten aber die 

Frau unterstŸtzen.Ò2276 

 

Bei der SA ging man von vornherein von der Sinnhaftigkeit der Grundannahme einer weiblichen 

SchutzbedŸrftigkeit aus. Bei dem Hamburger SanitŠtssturm R 463 sah man sich durch die ãoft 

recht herzlich gehaltenen Antwortschreiben der EhefrauenÒ, in denen diese ãdie angebotene 

                                                
2273 M-Dienstanweisung Nr. 2, Gruppe Hansa, 13.9.1939, S. 3, StAHH, 614-2/05 B 184b, unpag. 
2274 Zur Hinterbliebenenbetreuung der Wehrmacht siehe KRAMER: Die Ehre der Toten. Zur NSKOV im Zweiten 
Weltkrieg siehe L…FFELBEIN: EhrenbŸrger der Nation, bes. 420-424. 
2275 Des weiteren hei§t es in einer VerfŸgung des OSAF-Sozialamtes: ãDer bisherige Beruf  dieser SA-MŠnner ist 
gleichgŸltig. Notwendig ist aber, dass der Bewerber eine gute Auffassungsgabe besitzt, Liebe und VerstŠndnis fŸr die 
soziale Betreuungsarbeit mitbringt und den festen Willen hat, noch etwas hinzuzulernen.Ò (VerfŸgung von OberfŸhrer 
[Wilhelm] Kr[ae]mer, Chef  des Sozialamtes, OSAF, 10.1.1942, BArch, NS 23/1236, unpag.) 
2276 M-Dienstanweisung Nr. 2, Gruppe Hansa, 13.9.1939, S. 3, StAHH, 614-2/05 B 184b, unpag. 
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Beistandshilfe der SA lebhaft begrŸ§tÒ hŠtten, in dieser Sichtweise bestŠtigt.2277 Ob eine Witwe 

Anspruch auf eine einmalige finanzielle UnterstŸtzung durch die SA hatte, entschied die zustŠndige 

SA-Einheit auf Grundlage der wahrgenommenen BedŸrftigkeit. Marta Bšhm, Ehefrau des bei den 

KŠmpfen um die nordkaukasische Stadt Woroschilowsk (russisch ^(1(k *&:(3), , heute russisch: 

Stawropol/U20&31(S(:; ) im Juli 1942 gefallenen SA-Mannes Leopold B. aus Gablonz an der Nei§e 

(tschechisch Jablonec nad Nisou), sollte keine SA-Beihilfe erhalten, da sie bereits staatliche 

UnterstŸtzung bekam.2278 Dahingegen sollte die namentlich nicht genannte 28-jŠhrige Witwe des 

am 5. Oktober 1941 in der Sowjetunion gefallenen Kanoniers Fritz Kleinlein eine ãeinmalige 

UnterstŸtzungÒ vonseiten der SA erhalten, weil ãWŸrdigkeit und BedŸrftigkeitÒ gegeben waren.2279 

Auch erhielten Familien UnterstŸtzungsleistungen infolge rŠumlicher Trennung von den 

FamilienvŠtern. Die MŸnchnerin Frauke KlŠhn, Gattin des hochrangigen SA-FŸhrers und OSAF-

Mitarbeiters Friedrich KlŠhn, bekam allein aufgrund der rŠumlichen Trennung zu ihrem Mann, der 

in Berlin weilte, eine einmalige Beihilfe in Hšhe von 200 Reichsmark direkt vom OSAF-

Verwaltungshauptamt.2280 Der Fall KlŠhn macht deutlich, dass das Zuwendungs- und 

Patronagesystem der SA gerade im Krieg mehr als zuvor auf die Ehefrauen Ÿbertragen wurde. 

Dabei ging es bei der SA-FŸrsorgetŠtigkeit nicht allein um die Komponente ãder materiellen 

BetreuungÒ; vielmehr sah man bei der SA die eigene Rolle auch in der Hervorhebung ãder 

seelischen VerbundenheitÒ zwischen der Organisation und den Familien der SA-MŠnner. Erna M., 

Ehefrau von Ewald M., einem Angehšrigen der SA-Gruppe Hansa, beklagte im November 1943 

in einem Schreiben an Siegfried Kasche, der bis Anfang 1942 als FŸhrer eben jener SA-Gruppe 

fungierte, den Verlust zweier PortrŠts: 

 

ãNun habe ich wieder eine Bitte, schrecklich nicht wahr? Ich mšchte meinem Mann so gern 

wieder einige persšnliche Werte, die wir verloren haben, ersetzen, wŸrden Sie mir helfen und 

mir ein Bild von Ihnen ersetzen. Es war vor Jahren ein Weihnachtsgeschenk an meinen Mann. 

Durch den Terrorangriff sind uns so viele Sachen verloren gegangen, die uns leider nicht so 

schnell ersetzt werden kšnnen. Auch ein Bild des FŸhrers ist zu beklagen, Ÿber solche Sachen 

bin ich sehr traurig.Ò2281 

 

                                                
2277 Bericht des SanitŠtssturms R 463, 8.10.1939, StAHH, 614-2/05 B 169, unpag. 
2278 Gefallenen-Meldung zu Leopold B. vom 7.10.1942, BArch, R 9361/V/14576, RKK B., Leopold, *unbekannt, 
unpag. 
2279 Gefallenen-Meldung zu Fritz K. vom 27.1.1942, BArch, R 9361/III/568196, SA-Personalakte K., Fritz, *17.9.1911, 
unpag. 
2280 Schreiben von OberfŸhrer [Wilhelm] KrŠmer, Chef  des Sozialamtes, OASF, 7.10.1940, BArch, R 9361/III/558172, 
unpag. 
2281 Schreiben von Erna M., 15.11.1943, IfZ, ED 149/3, Kasche, Siegfried, Bl. 189. 
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Bei den verheerenden alliierten Luftangriffen der ãOperation GomorrhaÒ waren neben den 

SachgegenstŠnden auch immaterielle ãpersšnliche WerteÒ wie die Fotografien von Kasche und 

Hitler verlustig gegangen. Damit schien die imaginierte Verbundenheit zum Nationalsozialismus, 

die sich in den Bildern symbolisierte, gekappt worden zu sein und musste wiederhergestellt werden. 

Gleichsam diente die Bitte um Zusendung neuer PortrŠts und die Betonung ihrer emotionalen 

Bedeutung der Erneuerung dieser Verbindung. Nicht zuletzt rief die Ehefrau damit den im Krieg 

befindlichen Mann in die Erinnerung des ObergruppenfŸhrers Ð beispielsweise fŸr einen spŠteren, 

dann materiellen Gefallen. 

In einem Bericht argumentierte der Hamburger SanitŠtssturm R 463 bei Kriegsbeginn sogar 

explizit auf Basis eines Kosten-Nutzen-Denkens, denn mit der FŸrsorgetŠtigkeit fŸr die 

Familienangehšrigen hŠtten sich die SA-Mitgliedschaft des Familienoberhaupts und die damit 

verbundenen Entbehrungen ausgezahlt: ãDie Kameradenfrauen erkennen heute vielfach, da§ die 

vielen, ihrer Familie scheinbar verlorengegangenen, mit SA-Dienst des Ehemannes bzw. Vaters 

ausgefŸllten Abende und Tage den bestŠtigten Idealismus rechtfertigen und nunmehr 

Gegenwerten [sic!].Ò2282 Dieser hier zutage tretende Utilitarismus scheint gleichsam auch die 

Ehefrauen, BrŠute und MŸtter sowie die eingezogenen SA-MŠnner in ihrem Auftreten gegenŸber 

der SA geleitet zu haben. Verschiedentlich forderten Frauen die Einlšsung des versprochenen 

Gegenwerts von der SA ein. 

Mit Kriegsverlauf nahm die Hinterbliebenenbetreuung eine immer grš§ere Stellung ein. Die 

Zahl von Ÿber 100 000 gefallenen SA-MŠnnern bis Anfang 19442283 lie§ diese Herausforderung Ð 

jenseits aller Kameradschaftsduselei Ð aus Perspektive der OSAF evident erscheinen. In seinem 

Erlass zur ãHinterbliebenen-, Soldaten- und LazarettbetreuungÒ vom 3. Februar 1944 beschrieb 

der Stabschef die UnterstŸtzung von Angehšrigen als zentrale Aufgabe der SA, fŸr deren 

Umsetzung die FŸhrer der SA-Gruppen persšnlich Sorge tragen sollten. Bis zum Juli sollte ãdie 

listen- oder karteimŠ§ige Erfassung der Hinterbliebenen bis zu den StŸrmen durchgefŸhrtÒ 

werden.2284 TatsŠchlich wurden zusŠtzlich zu den Gefallenenmeldungen auch Vermerke Ÿber die 

LeistungsansprŸche von Hinterbliebenen nach dem WehrmachtsfŸrsorge- und -versorgungsgesetz 

(WFVG) gefŸhrt.2285 Dabei sollten die FŸrsorgewarte und -sachbearbeiter ganz klar als Advokaten 

der Hinterbliebenen agieren, wie der bereits zitierte Artikel von Petersen unterstreicht:  

 

                                                
2282 Bericht des SanitŠtssturms R 463, 8.10.1939, StAHH, 614-2/05 B 169, unpag. 
2283 TŠtigkeitsbericht der SA, 31.3.1944, BArch, NS 23/514. 
2284 Erlass des Stabschefs Wilhelm Schepmann, OSAF, Verteiler V, Nr. 1, PB II b 2, 3.2.1944, BArch, NS 1/296, unpag. 
2285 Beispielhaft genannt sei hier nur die Akte des im Februar 1943 gefallenen SA-Mannes Fritz Sch. aus Klosterneuburg 
in Niederšsterreich, dessen Witwe einen Versorgungsantrag gestellt hatte. Siehe BArch, NS 23/421, unpag. 
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ãDie Hauptsorge des Betreuers gehšrt den Angehšrigen der auf dem Felde der Ehre 

Gebliebenen. Der betreuerischen TŠtigkeit sind gerade hier keine Schranken gezogen. Es 

bleibt dem Takt und der Findigkeit des Beauftragten Ÿberlassen, alle Mšglichkeiten 

kameradschaftlichen Beistandes auszuschšpfen.Ò2286 

 

Neben der handfesten UnterstŸtzung wurden den Frauen daher ebenso symbolische Gesten zuteil. 

So erhielten Kriegerwitwen nicht nur vom SA-Stabschef, sondern vielfach auch von SA-FŸhrern 

Kondolenztelegramme und -schreiben. Waren die Kondolenzbekundungen des Stabschefs 

vorgefertigt und wurden quasi automatisch zugesandt, finden sich doch immer wieder auch 

persšnliche Korrespondenzen zwischen teils hochrangigen SA-FŸhrern und Witwen. 

ObersturmbannfŸhrer Hans Sponholz von der Dienststelle Schrifttum kondolierte beispielsweise 

persšnlich der Frau eines gefallenen VorgŠngers im Amt des Abteilungsleiters, StandartenfŸhrer 

Fritz Schiele. Dabei versicherte er der Witwe des unausgesprochenen FŸrsorge-Versprechens der 

SA: ãLiebe Frau Schiele, wir alle drŸcken Ihnen im Geiste die Hand und sind in Gedanken bei 

Ihnen und Ihren Kindern. Bitte lassen Sie es mich wissen, wenn Sie irgendeinen Wunsch haben 

oder einer helfenden Hand bedŸrfen.Ò2287 Elly Polikeit, geborene Schuh, die Witwe des im Februar 

1944 am Fluss Narwa gefallenen Oberleutnants Hans Polikeit, SA-OberfŸhrer und FŸhrer der 

Brigade 122 (Guben), verlieh in einem Antwortschreiben an Siegfried Kasche ihrer Gewissheit 

Ausdruck: ãIch wei§ nun auch, da§ die SA-Kameraden meines lieben Mannes mich notfalls 

unterstŸtzen u. alle Schwierigkeiten Ÿberwinden helfen werden.Ò2288 So sollte sich die innerhalb der 

SA gepflegte âKameradschaftÔ auch auf die Ehefrauen und Witwen sowie ihre Kinder Ÿbertragen 

und Ÿber den Tod des SA-Mannes hinaus fortwirken. Damit wurde den Frauen Ð ganz im Sinne 

der NS-Ideologie Ð zwar eine kameradschaftliche ãGleichheit vor dem ZielÒ (Siegfried Kracauer)2289 

attestiert. Gleichwohl wurde ihnen ihre Rolle aber einzig als âGattin von...Ô, als âWitwe von...Ô, als 

âMutter von...Ô zugeschrieben. 

Die Frauen wiederum nahmen die Kondolenzschreiben zum Anlass, um ihrerseits als 

Schreibende aktiv zu werden und damit die durch den Tod ihrer MŠnner erloschene SA-

Mitgliedschaft zu erneuern beziehungsweise auf eine neue Stufe zu heben. †berliefert sind immer 

wieder Antworten von Witwen auf die Kondolenzbriefe des Stabschefs, in denen die Frauen die 

durch die SA-Mitgliedschaft erlittenen Entbehrungen beschreiben.2290 Erna BŠr, Witwe des 

                                                
2286 GruppenfŸhrer [Hans] Petersen: Das Betreuungswerk der SA., in: Nachrichtenblatt der SA-Gruppe Pommern, 
Folge 3/4, MŠrz/April 1944, [S. 1], Sperrung im Original. 
2287 Schreiben von ObersturmbannfŸhrer Hans Sponholz, 2.8.1943, BArch, NS 23/950, unpag. 
2288 Schreiben von Elly Polikeit an Siegfried Kasche, 4.5.1944, IfZ, ED 149/3, Kasche, Siegfried, Bl. 145-146. 
2289 KRACAUER: Freundschaft, 13, Hervorhebung im Original. Zum Kameradschaftsbegriff am Beispiel des Bundes 
Deutscher MŠdel (BDM) siehe auch Reese: Kamerad, 252 f. 
2290 Bsph. siehe die Scheiben in: BArch, NS 23/649. 
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verstorbenen SturmfŸhrers Kurt BŠr aus Gunzenhausen, bekundete in einem dreiseitigen 

handschriftlichen Brief, dass in dem ãHeldentodÒ ihres Mannes dessen Leben ãdie hšchste 

ErfŸllungÒ gefunden hŠtte. Nachdem sie ausfŸhrlich und in antisemitischem Duktus von dem 

ihrem Mann angeblich widerfahrenen Unrecht berichtet hatte, endete sie mit einem Gedicht.2291 

WŠhrenddessen dankte Emilie Moser aus Baden-Baden fŸr die wohltuende ãTeilnahme an dem 

Tod meines MannesÒ. Sie ãempfinde es als Kršnung des Lebens fŸr einen SA-Mann, wenn es ihm 

vom Schicksal bestimmt ist, durch die Hand eines Kommunisten Ð und ein solches Element war 

zweifellos der AttentŠter Ð zu fallen, und das tršstet mich.Ò2292 So zeigte sich in den Schreiben nicht 

nur die weiblich konnotierte Demutshaltung angesichts des Trauerfalls, sondern es Šu§erte sich 

auch eine von den SA-MŠnnern auf die Frauen Ÿbertragene erweiterte Konsensfiktion. Erika 

Mussow wiederum versprach dem adressierten Viktor Lutze nicht nur das durch den Tod ihres 

Mannes erfahrene ãLeid [zu] tragenÒ, sondern sich ebenso mit den ihr gegebenen ãKrŠften [É] 

fŸr die S.A. ein[zu]setzenÒ. Die Witwe des im Oktober 1941 bei Krasnowa gefallenen 

ObersturmbannfŸhrers Gerhard Mussow Šu§erte ihre Genugtuung drŸber, dass ihr Mann stets 

ãbei der S.A. gestandenÒ habe.2293 Das Band zur SA suchte die Witwe Margareta Mattern aus 

Kšnigsberg, dessen Mann ãsein Leben [É] nicht vor dem Feinde geben konnteÒ, wie sie bedauerte. 

Stattdessen hatte dieser ãden SoldatentodÒ durch eine ãVergiftungskrankheitÒ im Krankenbett 

gefunden. Indem die Witwe Stabschef Lutze nicht nur fŸr dessen Worte dankte, sondern diesem 

auch versprach, ãdes Vaters Sinn in unseren Kindern zu pflegenÒ, Ÿbertrug sie die legacy des Vaters 

auf die nun zu Halbwaisen gewordenen Kinder.2294 

Auch den Kindern der gefallenen SA-MŠnner sollte diese UnterstŸtzung zuteilwerden. Bei 

der Standarte 1 ãHans MaikowskiÒ aus dem Berliner Bezirk Charlottenburg richtete man 

sogenannte Patenschaften fŸr im Krieg geborene Kinder ein.2295 Die SA-MŠnner sollten sich der 

Nachgeborenen ihrer getšteten oder vermissten Kameraden annehmen. 

Jedoch war die Aufgabe fŸr die ehrenamtlichen SA-FŸhrer kaum zu meistern, so dass 

Absprachen mit €mtern und anderen Gliederungen Abhilfe leisten mussten. Auf Gruppenebene 

waren zu diesem Zeitpunkt verschiedene Kooperationen erprobt worden, wie das thŸringische 

Beispiel zeigt: Der schon 1941 vorgetragenen Bitte, die SA-Gruppe ThŸringen bei der Betreuung 

hinterbliebener Frauen und MŸtter von gefallenen SA-MŠnnern zu unterstŸtzen, kam der Gau 

ThŸringen der NS-Frauenschaft gerne nach. Die Gruppe Ÿbermittelte die Anschriften und die NSF 

sollte die Frauen aufsuchen. Das Modell schien ãsich so gut gestaltetÒ zu haben, teilte die 

                                                
2291 Schreiben von Erna BŠr, 6.8.1941, BArch, NS 23/649, unpag. 
2292 Schreiben von Emilie Moser, Baden-Baden, 31.8.1941, BArch, NS 23/649, unpag. 
2293 Schreiben von Erika Mussow, 29.12.1941, BArch, NS 23/649, unpag. 
2294 Schreiben von Margareta Mattern, 16.7.1941, BArch, NS 23/649, unpag. 
2295 Schreiben des K-FŸhrers des Sturmes 32/1, 2.12.1943, BArch, NS 23/339, unpag. 
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ReichsfrauenfŸhrerin Gertrud Scholtz-Klink in einem Rundschreiben vom 1. Dezember 1941 mit, 

ãdass die Oberste SA.-FŸhrung an uns herangetreten ist, mit der Bitte, diese Zusammenarbeit in 

derselben Form im Reich einzufŸhren.Ò2296 TatsŠchlich sollte die NSF vermittels der Einbindung 

in die âHeimatfrontÔ wieder ãout of the backwater in which it had been stagnating in the later 

1930sÒ, wie es Jill Stephenson formuliert, herausmanšvriert werden.2297 Die NS-

Frauenorganisationen NSF und DFW nahmen daher jede Mšglichkeit der Zusammenarbeit mit 

den Parteigliederungen dankbar an und nutzten ihre ZugŠnge zu den Ehefrauen. 

Gleichwohl sollen die in diesem Zusammenhang auftretenden Frauen nicht als passiv 

dargestellt werden, denn das waren sie mitnichten. Vielmehr zeigte ihnen gerade der Umgang mit 

der SA immer wieder HandlungsrŠume auf und lie§ sie immer wieder zu Akteurinnen werden 

(agency).2298 An welchen Punkten also berŸhrten sich die organisationalen Interessen der SA mit den 

Interessenlagen von BrŠuten, Ehefrauen und MŸttern? Wann schalteten letztere den SA-Apparat 

ein, um welche Ziele durchzusetzen? 

Die Frauen avancierten mitunter zu regelrechten Sachwalterinnen ihrer EhemŠnner. Sie 

setzten sich bei Behšrden fŸr sie ein, konsultierten die zustŠndige SA-Einheit bei Problemen und 

Ÿbernahmen den Schriftverkehr fŸr die eingezogenen SA-MŠnner. Eine ãFrau Heinr.[ich] 

B[anonymisiert]Ò aus Kšln-Riehl wandte sich an den SA-StandartenfŸhrer Christian Spieler mit der 

Bitte, er mšge sich fŸr ihren zur Wehrmacht eingezogenen Mann, der SA-Angehšriger war, 

einsetzen. Zuvor hatte ihr Mann, der SA-UnterfŸhreranwŠrter Heinrich B., einen klagevollen Brief 

an seine Gattin geschickt und sich Ÿber den dreitŠgigen Arrest beklagt, der wegen VernachlŠssigung 

seiner Dienstwaffe verhŠngt worden war.2299 Der Fall zeigt nicht nur, wie sich Ehefrauen fŸr ihre 

MŠnner einsetzen konnten; sie zeigten dabei auch taktisches und strategisches GespŸr. Die Ehefrau 

B.Ôs verfasste ihr Schreiben nŠmlich nicht einfach an irgendeinen ihr bekannten SA-FŸhrer. Bei 

dem StandartenfŸhrer handelte es sich um den Oberstaatsanwalt Christian Spieler, der seit Juli 1939 

beim Reichsministerium fŸr VolksaufklŠrung und Propaganda tŠtig war.2300 Offenbar sollte sich 

dieser Ð gleichwohl formal nicht zustŠndig Ð als Jurist fŸr den SA-Mann B. einsetzen. Allerdings 

adressierte die Ehefrau Spieler eben nicht als Justizbeamten, sondern als hochrangigen 

Angehšrigen einer Parteigliederung. Diese Form der Ansprache als âStandartenfŸhrerÔ Ð wie in 

diesem Fall Ð sollte den Adressaten dazu anregen, sich fŸr den âKameradenÔ anzusetzen. Ob Spieler 

                                                
2296 Rundschreiben Nr. FW 139/41 der ReichsfrauenfŸhrerin, 1.12.1941, BArch, NS 44/37, unpag. 
2297 STEPHENSON: Nazi Organisation, 179. 
2298 Den Blick auf  ebendiese HandlungsrŠume eršffnete erstmals der Sammelband Zwischen Karriere und Verfolgung. 
HandlungsrŠume von Frauen im nationalsozialistischen Deutschland (1997) von Kirsten Heinsohn, Barbara Vogel und Ulrike 
Weckel. Siehe dies.: Einleitung, 10. 
2299 Schreiben von Frau Heinr.[ich] B., 28.2.1940, Abschrift, BArch-MA, RW 4 274, Bl. 76-77; Schreiben von Hein[rich] 
B., 26.2.1940, Abschrift, ebenda, Bl. 78. 
2300 Siehe biographischer Eintrag bei SCHMERBACH: Gemeinschaftslager, 283. 



 

 

530 

sich aber tatsŠchlich fŸr B. verwandte, geht aus den Ÿberlieferten Unterlagen nicht hervor. In 

anderen FŠllen korrespondierten Ehefrauen direkt mit der jeweiligen SA-Einheit, zum Beispiel 

wenn der Ehemann zum Kriegsdienst eingezogen oder von einer Behšrde abgeordnet worden war. 

Imtraut H., Ehefrau eines Potsdamer SA-Mannes, sandte den von der Standarte 235 (Potsdam) 

verschickten Meldebogen zum Dienst bei der Heimatflak zurŸck mit der lapidaren Bemerkung, 

ãdass sich mein Mann nicht mehr in Potsdam befindetÒ und zudem infolge einer ãKšrperlŠhmung 

einen Ausmusterungsschein der WehrmachtÒ besitze.2301 Infolgedessen musste der SA-Mann vom 

Flak-Dienst freigestellt werden. 

Die Anspruchshaltung mancher Frauen mŸndete auch in Klagen gegenŸber den 

eingezogenen EhemŠnnern, die sich wiederum in Briefen an die vermeintlich zustŠndige 

Dienststelle wandten. Eingezogene SA-Angehšrige machten hier keinen Unterschied; sie nutzten 

jedoch ihre Gliederungszugehšrigkeit und richteten Beschwerden oft genug auch an SA-

FunktionŠre beziehungsweise FunktionstrŠger mit SA-Mitgliedschaft. So beschwerte sich ein SA-

Mann Anfang Oktober 1939 bei dem Bremer OberbŸrgermeister, SA-GruppenfŸhrer Heinrich 

Bšhmcker, Ÿber die unzureichende Arbeit der hiesigen Familienunterhaltsbehšrde. Bšhmcker, der 

auch FŸhrer der SA-Gruppe Nordsee gewesen war, warnte im Juni 1943 allerdings vor einer allzu 

destruktiven Einstellung. Daher empfahl er den SA-MŠnnern, ãzu den Dingen eine positive 

Einstellung einzunehmen.Ò2302 

Neben den genannten Dienstleistungen der SA fŸr die BrŠute oder Ehefrauen eingezogener 

SA-MŠnner oder die Witwen Gefallener konnten Angehšrige auch in Beruf und Ausbildung von 

der SA-Mitgliedschaft des BrŠutigams, Ehegatten oder Vaters profitieren: Als der Stab der SA-

Gruppe Berlin-Brandenburg im August 1941 nach weiblichen HilfskrŠften suchte Ð sicherlich nicht 

zuletzt, um den kriegsbedingten Personalmangel zu lindern Ð wurde in den Standarten explizit 

erfragt, ãob Tšchter und Frauen von SA-MŠnnern bereit sind zur SA-Gruppe Ÿberzuwechseln.Ò2303 

Wenngleich schon in den Weimarer Jahren das Gros der BŸroangestellten weiblich war und sich 

in den BŸroetagen Stenotypistinnen oder Kontoristinnen tummelten, waren die StŠbe der SA lange 

Zeit mŠnnlich dominiert gewesen, was zunŠchst auf den Charakter der SA als mŠnnlicher 

Organisation zurŸckzufŸhren ist, aber auch an dem Primat des Ehrenamts gelegen haben dŸrfte. 

FŸr weibliche Angestellte fehlten lange Zeit schlicht die Geldmittel. Erst der massive Ausbau des 

hauptamtlichen Verwaltungsapparates, besonders bei den €mtern der OSAF, mag die ersten 

weiblichen SchreibkrŠfte in die SA gebracht haben. Der zunehmende ArbeitskrŠftemangel und 

                                                
2301 Schreiben von Irmtraut H., 14.8.1943, BLHA, Rep. 61C, NSDAP Gliederungen, Nr. 36, unpag. 
2302 Schreiben eines SA-Mannes an SA-GruppenfŸhrer Heinrich Bšhmcker, 1.10.1939; Schreiben von SA-
ObergruppenfŸhrer Heinrich Bšhmcker, 21.6.1943, beide zit. nach KUNDRUS: Kriegerfrauen, 276 f. 
2303 Rundschreiben von SturmfŸhrer u. Adjutant [Vorname unbekannt] Berg, a. B. FŸhrer der Standarte 6 (Berlin-
Mitte), 23.8.1941, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 80. 
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schlie§lich der personelle Aderlass nach Kriegsbeginn šffnete Frauen die Mšglichkeit, bei der SA 

in âLohn und BrotÔ zu gelangen. Zu einem Zeitpunkt als Tausende haupt- und ehrenamtliche SA-

Angehšrige zum Kriegsdienst einberufen worden waren, sollten deren Angehšrige ihren Platz in 

der SA einnehmen. NatŸrlich wurden sie nicht als Mitglieder Teil der Organisation; doch scheint 

es fast so, als durften damit Frauen erneut in die âSA-FamilieÔ aufrŸcken Ð nachdem 

Nationalsozialistinnen âder ersten StundeÔ bereits in der âKampfzeitÔ im Umfeld der SA aktiv waren. 

Dabei war es innerhalb der Organisation durchaus umstritten, ob weibliche Angestellte in 

der MŠnnerorganisation geduldet werden kšnnten. Der virile Charakter der NS-Bewegung und die 

kollektive Erfahrung der weiblichen âneuen AngestelltenÔ2304 der 1920er Jahre standen sich hier 

gegenŸber. Deutungsangebote weiblicher IndividualitŠt2305 wurden von den Nationalsozialisten 

abgelehnt. Gleichwohl war den Nationalsozialisten lange vor Kriegsbeginn klar, dass weibliche 

ArbeitskrŠfte wŠhrend des Krieges in allen mšglichen Bereichen von Industrie, Wirtschaft und 

Verwaltung eingesetzt werden mŸssten, um den millionenfachen Ausfall der MŠnner irgend 

kompensieren zu kšnnen. Frauen arbeiteten als Telefonistinnen, Stenotypistinnen und 

SekretŠrinnen in den Verwaltungen von Wehrmacht, Reichspost und Reichsbahn, zunehmend aber 

auch auf klassischen âMŠnnerpostenÔ im technischen Dienst oder am Bahnschalter.2306 

Der FŸhrer der SA-Gruppe Pommern, ObergruppenfŸhrer Heinrich Bennecke, 

intervenierte im MŠrz 1942 gegen eine Bestimmung, die den Einsatz von Frauen in den 

Schreibstuben der SA vorsah.2307 Die StabsrŠume der SA-Einheiten galten lange als exklusiv 

mŠnnliche RŠume, deren homosozialer Charakter als gefŠhrdet betrachtet wurde, sobald Frauen 

der Zutritt gewŠhrt sein wŸrde. Zwar waren weibliche BŸroangestellte in der MŸnchner SA-

FŸhrung zugegen, aber schon die GruppenstŠbe blieben offenbar mehrheitlich mŠnnliche RŠume. 

Zudem kann davon ausgegangen werden, dass mit dem Eindringen von Frauen in die 

MŠnnerdomŠne SA eine Abwertung der SchreibkrafttŠtigkeit und Herabstufung auf blo§e 

Schreibarbeiten einherging. Die arbeitnehmerische Feminisierung bei der SA als Arbeitgeber lie§ 

diese Abgrenzung opportun erscheinen. 

Auch die Kinder von SA-Angehšrigen sollten durch die Angebote des NS-Staates in den 

Bereichen der schulischen sowie beruflichen Ausbildung bevorzugt werden. Die Standarte 6 

(Berlin-Mitte) berichtete im September 1940: 

 

                                                
2304 Siehe dazu bsph. BOAK: Women in the Weimar Republic, 150-154; FREVERT: Traditionale Weiblichkeit; KOCH: 
Die weiblichen Angestellten. 
2305 F…LLMER: Auf der Suche nach dem eigenen Leben. 
2306 Siehe dazu die Pionierarbeit von Dšrte Winkler: WINKLER, Dšrte: Frauenarbeit im ãDritten ReichÒ, 82-121. Siehe 
au§erdem HOLTGREWE: ãFrauen sind keine MŠnnerÒ. 
2307 Schreiben von [ObergruppenfŸhrer] Heinrich Bennecke, FŸhrer der SA-Gruppe Pommern, 9.3.1942, BArch, NS 
23/73, unpag. 
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ãGeeignete Jungen von SA-Angehšrigen kšnnen Aufnahme an der Nationalpolitischen 

Erziehungsanstalt Naumburg finden. [É] Nicht das FŸrsorge- oder Versorgungsprinzip darf 

bei dieser Auslese im Vordergrund stehen, sondern der Gedanke, gut veranlagten Kindern von 

SA-Angehšrigen die beste Erziehung zu geben, die der nationalsozialistische Staat besitzt.Ò2308 

 

Die Sturmbanne sollten der Standarte daher VorschlŠge geeigneter Sšhne melden. Die Werbung 

der SA fŸr die Nationalpolitischen Erziehungsanstalten (NPEA) war nicht zufŠllig, waren doch 

diese Einrichtungen trotz formeller Zugehšrigkeit zum Reichsministerium fŸr Wissenschaft, 

Erziehung und Volksbildung (bis 1934 zum preu§ischen Kultusministerium) zunŠchst eng an die 

SA angebunden und die Anstaltsleiter in der Regel SA-FŸhrer. Auch das Lehrpersonal sollte aus 

SA- (beziehungsweise SS-)Angehšrigen rekrutiert werden. Erst mit der Ršhm-Krise wurde die SA 

als âSchirmherrinÔ der NPEA faktisch ausgeschaltet und durch die SS ersetzt.2309 Gleichwohl blieben 

nicht nur einige Anstaltsleitungen in der Hand von SA-FŸhrern; die SA versuchte auch immer 

wieder auch AnsprŸche geltend zu machen, wie das Beispiel der 1942 neu errichteten 

âReichsschulenÔ in den besetzten Niederlanden zeigt.2310 

In der Berufsausbildung wollte man bei der SA die Kinder von SA-MŠnnern ebenso 

bevorzugt wissen. So konnten SA-Angehšrige auch fŸr ihre Sšhne PlŠtze an den SA-Berufsschulen 

beantragen, und schlie§lich erhielten die mŠnnlichen Waisen gefallener SA-MŠnner die 

Mšglichkeit, bei der SA ein Handwerk zu erlernen.2311 Besonderes Augenmerk legte man bei der 

SA darauf, Ð im Sinne des Engagements im Neubauerntum Ð ganze SA-Familien im 

landwirtschaftlichen Bereich unterzubringen. SA-Angehšrige konnten eine landwirtschaftliche 

Berufsausbildung fŸr ihre Sšhne und Tšchter bei ihrem SturmfŸhrer beantragen, der das Ansinnen 

an den zustŠndigen Standarten-Neubauernwart weiterleitete. Dieser reichte die AntrŠge offenbar 

bei der beim ReichsnŠhrstand angesiedelten âFšrderungsgemeinschaft fŸr die LandjugendÔ ein. 

                                                
2308 Rundschreiben von ObertruppfŸhrer u. Adjutant [Vorname unbekannt] Berg, a. B. FŸhrer der Standarte 6 (Berlin-
Mitte), 6.9.1940, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 261. 
2309 GELHAUS, H†LTER: Ausleseschulen, 54; SCHOLTZ: NS-Ausleseschulen, 66-68 u. 84-90. Im Zuge des 
Bedeutungsverlustes der SA entzog die Partei im Februar 1936 auch die in Feldefing privat betriebene âNS-Deutsche 
Oberschule StarnbergerseeÔ der Kontrolle der OSAF. Die 1933 gegrŸndeten und direkt von der OSAF âbetreutenÔ 
Schulen in Plšn und Kšslin, in denen die SchŸler als âSA-JungmannenÔ der SA unterstellt waren, wurden in die NPEA 
eingegliedert. Siehe SCHOLTZ: NS-Ausleseschulen, 83-85, 91 u. 302. Um 1941 existierten wohl 32 NPEA im Reich, 
inkl. der eingegliederten Gebiete, wobei die Standorte Ilfeld und Schulpforta GymnasiallehrplŠnen folgten. Siehe ãVom 
Wesen der Nationalpolitischen Erziehungsanstalten.Ò, beigefŸgt zum Rundschreiben von BrigadefŸhrer [Heinrich] 
Hohm, Der Chef des Personalamtes, OSAF, 5.11.1941, BArch, NS 45/35, unpag. 
2310 Die beiden in der niederlŠndischen Provinz Limburg eingerichteten Reichsschulen fŸr Jungen in Falkenburg an der 
Gšhl (niederlŠndisch: Valkenburg aan de Geul) sowie fŸr MŠdchen in Heythuysen waren zunŠchst der NPEA Bensburg 
und ihrem Leiter, dem SA-GruppenfŸhrer Paul Holthoff, angegliedert. Siehe SCHOLTZ: NS-Ausleseschulen, 363. 
2311 Rundschreiben von TruppfŸhrer [Vorname unbekannt] Ruhnke, FŸrsorge-Sachbearbeiter der Standarte 6 (Berlin-
Mitte), 17.3.1941, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 154. Siehe auch Abschnitt 2.1 âLohn und BrotÔ Ð die SA als 
Einrichtung der Arbeitsvermittlung. 
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Voraussetzung war die Mitgliedschaft des Kindes bei der HJ.2312 Idealerweise hatte die Ausbildung 

der Jugendlichen in der ãbŠuerliche[n] Familien- und Arbeitsgemeinschaft eines SA.-MannesÒ zu 

erfolgen.2313 Auch Ehefrauen von SA-MŠnnern war die Mšglichkeit gegeben, als LehrbŠuerinnen 

an der Ausbildung des agrarischen Nachwuchses mitzuwirken.2314 Mit dem propagierten âDrang 

nach OstenÔ forcierten die Nationalsozialisten nach 1939 die Ansiedlung von Neubauern und ihren 

Familien in den besetzten Gebieten, besonders in den Reichsgauen Wartheland und Westpreu§en 

(spŠter Danzig-Westpreu§en) sowie im Generalgouvernement. Die OSAF beteiligte sich an diesen 

Bestrebungen, indem sie SA-MŠnner mit ihren Familienangehšrigen zur †bernahme eines 

landwirtschaftlichen Betriebes animierte. Gro§e Versprechungen wollte man bei der SA allerdings 

nicht machen. So solle ãnicht der Hinweis auf materielle Vorteile [im Vordergrund] stehen, sondern 

der Appell an das Verantwortungsbewu§tsein fŸr die Zukunft unseres VolkesÒ, wie GruppenfŸhrer 

Max JŸttner, Chef des Hauptamtes FŸhrung der OSAF, in einer VerfŸgung vom 15. Mai 1942 

erlŠuterte. Die Ÿbergeordnete Bedeutung der Einbindung des Nachwuchses bestehe vielmehr 

darin, ãdiejenigen SA.-MŠnner, die VŠter heranwachsender Sšhne und Tšchter sind, zu dem 

Entschlu§ zu bringen, ihre Kinder dem bŠuerlichen Beruf oder anderen landwirtschaftlichen 

Berufsarten zuzufŸhren. Im Osten des Reiches erwartet den bŠuerlichen Nachwuchs eine 

aufgabenreiche und gro§e Zukunft.Ò2315 An anderer Stelle betonte JŸttner, wie wichtig es sei, 

ãkinderreiche SA.-MŠnner vorzugsweise fŸr die OstsiedlungÒ zu gewinnen.2316 Dabei ging es um 

den Erhalt und die NeubegrŸndung der âScholleÔ als Fixpunkt des âMannestumsÔ im âdeutschen 

OstenÔ. WŠhrend damit ãdas Pathos der Grenze eine stark mŠnnliche QualitŠtÒ2317 besa§, hatten 

Frauen auch hier ihren, ihnen freilich zugewiesenen Platz. 

Neben den regulierten UnterstŸtzungsangeboten der verschiedenen Institutionen nutzten 

eingezogene SA-Angehšrige auch selbstŠndig ihre Kontakte zu den in der Heimat verbliebenen 

SA-MŠnnern. Es kam immer wieder vor, dass eingezogene SA-MŠnner sich an ihre daheim 

gebliebenen âKameradenÔ mit Bitten um UnterstŸtzung fŸr ihre Ehefrauen oder BrŠute wandten. 

                                                
2312 [Erich] Hasse: Freie Bahn fŸr die kŸnftige Landjugend! Wichtige Fšrderungsma§nahmen des ReichsnŠhrstandes, 
in: Der SA.-FŸhrer. Zeitschrift der SA.-FŸhrer der NSDAP 7 (1942), H. 8, S. 30-33, hier: 32; GruppenfŸhrer [Erich] 
Hasse, Freie Bahn fŸr die kŸnftige Landjugend! Wichtige Fšrderungsmassnahmen des ReichsnŠhrstandes., Beilage zur 
VerfŸgung FS/3043/1103/42, Verteiler III/48 vom 6.7.1942, S. 2, BArch, NS 23/688, unpag.; Rundschreiben von 
ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, 15.5.1942, S. 3, ebenda, unpag. 
2313 Rundschreiben Verteiler III, Nr. 37, G.Z. F/Ch. Nr. 11 060, In. B/I/1 Nr. 376, ãBetr.: Neubauerntum, 
Nachwuchswerbung.Ò, ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, Chef  des Hauptamtes FŸhrung, 15.5.1942, S. 4, BArch, NS 
23/688, unpag. 
2314 Rundschreiben von OberfŸhrer [Name unbekannt], i. A. FŸhrer der Gruppe Hessen, 6.2.1943, BArch, NS 23/688, 
unpag. 
2315 VerfŸgung GZ.: F/Ch. Nr. 11 060, Verteiler III Nr. 37, OSAF, Chef des Hauptamtes FŸhrung, GruppenfŸhrer 
[Max] JŸttner, 15.5.1942, IfZ, MA 132, Bl. 103931. Siehe auch Abschnitt 2.2 âOsteinsatzÔ in der SA. 
2316 Rundschreiben G.Z. FO Nr. 11 060, In.B/I/IV Nr. 476, ãBetrifft: Leitgesichtspunkte fŸr die zukŸnftige Planung 
im deutschen Osten.Ò, ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, 26.6.1942, BArch, NS 23/688, unpag. 
2317 BLACKBOURN: Eroberung, 367. 
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Dabei kann nicht unterschŠtzt werden, dass es sich bei den Angeschriebenen oft genug um SA-

FŸhrer handelte und das hierarchische VerhŠltnis zwischen Untergebenem und Vorgesetztem 

deutlich zum Tragen kam. So schrieb ein SturmbannfŸhrer Evers, der mit seinem Bataillon bei 

Owinez (russisch: N3*54?) im Gefecht lag, an den bei der Standarte ãFeldherrnhalleÒ tŠtigen 

ObersturmbannfŸhrer Albert Jansen, der die Krakauer Burgwache fŸhrte. In dem Schreiben bat 

Evers den ObersturmbannfŸhrer darum, dieser soll sich bei dem Arbeitgeber seiner Verlobten fŸr 

diese einzusetzen. Der Direktor der nicht nŠher benannten Einrichtung, in der die ebenso 

namentlich nicht Genannte tŠtig war, hatte einer Entpflichtung nicht entsprochen. Auch eine 

BegrŸndung fŸr die Entbindung von der Arbeitsstelle wird nicht genannt. Stattdessen insistiert der 

SA-Mann: ãWenn Sie ihr in dieser Angelegenheit behilflich sein wŸrden und wenn sie sonst einmal 

eine Bitte hat, sie, soweit es Ihnen mšglich ist, unterstŸtzen, wŠre ich Ihnen sehr dankbar.Ò2318 

 

4.4. Wehrmachtsoldaten wie andere auch? 

 

Die Relevanz der SA fŸr die Wehrmacht stellte der schreibende SA-FŸhrer Rudolf Elmayer von 

Vestenbrugg (auch von Elmayer-Vestenbrugg) in der Propagandaschrift SA.-MŠnner im feldgrauen 

Rock (1941) heraus: 

 

ãMan mu§ nur begreifen, welch gro§e Bedeutung gerade darin liegt, da§ eine so gewaltige 

Zahl von SA.-MŠnnern als Soldaten, als Unteroffiziere und als Offiziere im Rahmen der 

Wehrmacht Dienst tut, und da§ es keine Kompanie, keine Batterie, da§ es Ÿberhaupt keine 

Einheit unserer Armee gibt, in der nicht auch SA.-MŠnner stehen.Ò2319 

 

In ausgesprochen pathetisch Formulierung, dŸrfte im Einzelnen weitgehend der RealitŠt 

entsprochen haben. Faktisch begegneten sich in den Wehrmachteinheiten immer wieder SA-

Angehšrige aus dem ganzen Reich. ZufŠllige Begegnungen von sich persšnlich bekannten SA-

MŠnnern aus dem eigenen Sturm oder Sturmbann, aus der Heimatstadt oder -region kamen immer 

wieder vor und fanden in Feldpostbriefen gebŸhrende ErwŠhnung. Der SA-Mann Fritz H. aus 

Berlin-Kšpenick begegnete wŠhrend des Polenfeldzuges angeblich wiederholt SA-MŠnnern, die er 

aus gemeinsamen Tagen in dem sŸdšstlichen Berliner Bezirk erinnerte. So habe seine Einheit zu 

vier FŸnfteln aus Kšpenicker SA-Angehšrigen bestanden. Anhand der Akten konnte dies nicht 

nachgeprŸft werden. Allerdings lie§ H. aus der SA-mŠ§igen Verbindung in seiner Einheit 

retrospektiv Taten folgen. In einer Aussage in einem Gerichtsprozess berichtete er im Jahr 1950: 

                                                
2318 Schreiben von SturmbannfŸhrer [Vorname unbekannt] Evers, 12.2.1942, BArch, NS 23/519, unpag. 
2319 ELMAYER-VESTENBRUGG: SA.-MŠnner im feldgrauen Rock, 11 f. 
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ãWenn wir im Polenfeldzug irgendeine Stadt besetzten und Ruhequartier bezogen, habe ich immer 

feststellen mŸssen, da haben sich immer 10 bis 12 Mann zusammengetan, und wenn sie wieder 

kamen, da brannte jedesmal eine Synagoge.Ò2320 Obgleich der Wahrheitsgehalt nicht bezeugt 

werden kann, verweist diese Bemerkung auf das gewaltfšrmige male bonding der SA-MŠnner, auf die 

vergemeinschaftende Wirkung des gegenseitigen Sich-Erkennens als SA-Angehšrige. Weil sich die 

SA-Angehšrigen nicht nur als Soldaten, sondern auch Ÿber ihre SA-Mitgliedschaft verbunden 

wussten, konnten sie derart gewaltsam agieren. das hei§t keineswegs, dass nicht auch Gruppen von 

Wehrmachtsoldaten, die eine solche Verbindung nicht vorwiesen, nicht ebenso an Massakern 

teilnahmen. Doch die gemeinsame Zugehšrigkeit zur SA stellte ein spezifisches Band dar, dass in 

Gewaltsituationen abgerufen wurde. 

Die Nationalsozialisten verlŠngerten nicht nur den Krieg in den Frieden hinein. Sie erschufen 

ihre Vorstellung der âVolksgemeinschaftÔ aus der âFrontkameradschaftÔ des Ersten Weltkrieges und 

untergruben damit eine Zivilisierung von MŠnnlichkeit. Die VerlŠngerung des Krieges wurde 

gerade im MŠrtyrerkult fŸr die Gefallenen der NS-Bewegung geprobt.2321 Speiste der SA-Toten- 

und MŠrtyrerkult wŠhrend der âKampfzeitÔ seine WirkmŠchtigkeit aus der Steigerung des 

Durchhaltewillens, der Propagierung von Kameradschaft und mŠnnlicher SolidaritŠt und der 

Verstetigung des nationalsozialistischen Glaubensbekenntnisses, wurde er nach der 

MachtŸbernahme zum staatstragenden Ritual, wie die Feierlichkeiten zum 9. November ebenso 

zeigen wie die Erhebung des Horst-Wessel-Liedes (ãDie Fahne hoch!Ò) zur de facto zweiten 

Nationalhymne des âDritten ReichesÔ. Im Verlauf der 1930er Jahre verlor der Heldenmythos 

allerdings Ð wie auch die SA selbst Ð an Bedeutung. Das Šnderte sich erst mit Beginn des Krieges 

1939, in dem erneut âdeutsche HeldenÔ geboren werden sollten. Nun noch deutlicher wurde der 

SA-Mann als âpolitischer SoldatÔ prŠsentiert. Konnte schon vor 1933, anders als die WehrverbŠnde 

vor und neben ihr, ãdie Verbindung zwischen gelebtem MŠnnerbund und angestrebter 

Volksgemeinschaft am glaubwŸrdigsten verkšrpernÒ2322, schloss sich mit der Neubelebung dieses 

SA-Kameradschaftsideals im Zweiten Weltkrieg der Kreis. In dem Erlebnisbericht SA.-MŠnner im 

feldgrauen Rock (1941) hie§ das so: ãDer alte SA.-Geist, der sich in der Kampfzeit der Bewegung 

tausendfach bewŠhrt hat, bewŠhrt sich auch im Vorfeld im Angesicht des Feindes.Ò2323 Angesichts 

                                                
2320 Aussage des Zeugen Fritz Haaster in der Strafsache gegen Plšnzke u. a., I. Verhandlungswoche, 9.6.1950, LAB, C 
Rep. 300, Nr. 33, Bl. 186. 
2321 BEHRENBECK: Der Kult um die toten Helden, 142-163; MESCHNIG: Die Sendung der Nation, 35-41; MOSSE: 
Gefallen fŸr das Vaterland, 223-225; M†LLER: ãBecoming FascistsÒ, 130-134; REICHARDT: Faschistische 
KampfbŸnde, 548-560; Ders.: Die SA im ãNachkriegs-KriegÒ; SCHULZ: €sthetisierung von Gewalt, 171-176; 
WEINRICH: Der Weltkrieg als Erzieher, 131-140. Auf das ãSchlŸsselerlebnis des KriegesÒ in der politischen Biographie 
Adolf Hitlers hat Volker Ullrich hingewiesen. ULLRICH: Adolf Hitler, Bd. 1, 64-89. 
2322 KRASSNITZER: Die Geburt des Nationalsozialismus, 120. Siehe auch M†LLER: ãBecoming FascistsÒ. 
2323 SA.-M€NNER im feldgrauen Rock, 131. 
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des inzwischen mehr als zweijŠhrigen Krieges appellierte Stabschef Viktor Lutze Anfang 1942 

wŠhrend einer Ansprache vor SA-Angehšrigen, die sich als OffiziersanwŠrter in der Ausbildung 

der Wehrmacht befanden, an den Durchhaltewillen der Soldaten und erinnerte an die Schwere der 

âKampfzeitÔ: 

 

ãSchon in der Kampfzeit, die HŠrte und Ausdauer von jedem einzelnen forderte, wussten die 

SA.-MŠnner genau, dass der Endkampf gegen den bolschewistischen Feind besonders schwer 

sein wŸrde. Sie hatten erfahren, dass der Sieg nicht nur im mitreissenden VorwŠrtsstŸrmen, 

sondern auch im verbissenen zŠhen Ausharren erfochten wird. Auch damals folgte nach den 

entsagungsvollen Stunden der Sieg.Ò2324 

 

Der âKampfzeitÔ- und Kameradschaftsmythos diente, mit Thomas KŸhne, als ãidealisierter 

TransmissionsriemenÒ dem Ausgleich von Struktur und Anti-Struktur Ð RealitŠt und Mythos, 

Zerstšrung und Harmonie, Gewalt und Geborgenheit Ð und hatte damit eine kompensatorische 

Funktion.2325 Zwar muss zwischen dem in Parteipresse, Romanen und Filmen propagierten Mythos 

von der MŠnnlichkeit und Kameradschaft und dem real existierenden Umgang der SA-MŠnner 

untereinander unterschieden werden, doch wirkte das Ideal normierend und bestimmte nicht selten 

das Handeln und Denken der als Soldaten kŠmpfenden SA-MŠnner auf dem Schlachtfeld und in 

der Etappe sowie der derjenigen SA-MŠnner an der âHeimatfrontÔ. 

Um der Verherrlichung des Soldatischen Nachdruck zu verleihen, wurde auch schon vor 

1939 eine Verbindung zwischen den Toten der âBewegungÔ und den ãHelden von LangemarckÒ 

konstruiert, bevor das Langemarck-Gedenken seine direkte †bertragung auf den neuen Krieg 

erhielt. Die im Herbst 1914 wŠhrend der verheerenden Flandernschlacht Gefallenen âvon 

LangemarckÔ Ð Studenten, die angeblich todesmutig mit dem Deutschland-Lied auf den Lippen 

dem Feind entgegengestŸrmt seien Ð wurden als PrimŠrhelden sondergleichen aufgebaut, deren 

Vorbild man folgen solle.2326 In den Tagen der Weimarer Republik gewann der Langemarck-

Mythos an PopularitŠt. Vorangetrieben von Reichswehr und deutscher Studierendenschaft und 

flankiert von den im Verlauf der 1920er Jahre auf dem Buchmarkt erschienenen, Ÿberaus beliebten 

nationalistischen Frontsoldaten-Romanen, deren bekannteste wohl Walter FlexÔ Wanderer zwischen 

zwei Welten (1916/17) sowie JŸngers In Stahlgewittern sind.2327 Der Jagdflieger Manfred von 

                                                
2324 Stabschef  Lutze vor OffiziersanwŠrtern. ãDem Ausharren folgt der SiegÒ, BrŸsseler Zeitung, 18.1.1942. 
2325 K†HNE : Zwischen MŠnnerbund und Volksgemeinschaft, 181. 
2326 WEINRICH: Der Weltkrieg als Erzieher, 245-312. 
2327 FLEX: Der Wanderer zwischen beiden Welten; J†NGER: In Stahlgewittern. Zur MŠnnlichkeitskonstruktion bei In 
Stahlgewittern siehe WEISBROD: Kriegerische Gewalt und mŠnnlicher Fundamentalismus. Zum ãliterarische[n] 
ParadigmenwechselÒ in den 1920er Jahren der Weimarer Republik siehe auch MEINL: Vom Fememord zum 
Všlkermord?, 319. 
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Richthofen wurde zum modernen Kriegshelden stilisiert.2328 Diese bŸrgerlichen 

ãMŠnnerphantasienÒ nŠhrten die Vorstellung vom soldatischen DraufgŠnger und Abenteurer, der 

trotz Krieges ritterlich und menschlich bliebe. Damit hatte sich der nach dem Ersten Weltkrieg 

entstandene anonyme und zur Heroisierung wenig taugliche Opfertod des âunbekannten 

SoldatenÔ2329 in den 1920er Jahren zu einem Verlangen nach neuen Opfern gewandelt. Klaus 

Theweleit entlarvt den nicht erst im Zweiten Weltkrieg von den NS-Propagandisten bei unzŠhligen 

Veranstaltungen geforderten Opfertod: ãDie Zuhšrer spŸren deutlich, da§ der da oben durchaus 

nicht sich selbst opfern will. Ebendeshalb folgen sie ihm gern. Sie hoffen, mit ihm 

davonzukommen. âWir alle mŸssen Opfer bringenÔ, hei§t immer: wir alle (die Eigengruppe) mŸssen 

gut zusammenhalten, damit wir die anderen opfern kšnnen.Ò2330 Doch es sollte nicht bei blo§er 

Symbolpolitik einer Amalgamierung der Toten des Ersten Weltkrieges und der âGefallenen der 

BewegungÔ bleiben; das Regime bemŸhte sich auch auf rechtlicher Ebene um eine Gleichstellung 

derjenigen SA-Angehšrige, die wŠhrend der âKampfzeitÔ Verletzungen erlitten und ãheute noch 

unter diesen Verletzungen leidenÒ, mit den SchwerkriegsbeschŠdigten des Krieges.2331 

Im Verlauf des Zweiten Weltkrieges unternahm die MŠrtyrerverehrung einen dritten 

Konstruktionsschritt, denn nun wurden die Gefallenen âvon LangemarckÔ und die Toten der 

âKampfzeitÔ abgelšst. Neben zahllosen Todesmeldungen in den Tageszeitungen, den pathetischen 

Gefallenen-Ehrungen und den standardisierten Beileidsbekundungen fŸr die Hinterbliebenen kam 

es auch im laufenden Kriegsgeschehen zur Entwicklung einer nationalsozialistischen 

Erinnerungskultur fŸr die gefallenen âHeldenÔ. Beispielhaft genannt sei der SA-GruppenfŸhrer Max 

Linsmayer, der im Mai 1940 in den ersten Tagen des sogenannten Westfeldzugs bei der Eroberung 

der belgischen Stadt Gembloux getštet worden war. In einem WaldstŸck fand er seine letzte 

RuhestŠtte. Drei Jahre spŠter versammelten SA-Angehšrige an einem FrŸhlingssonntag im 

Kriegsjahr 1943 am Grab des gefallenen FŸhrers der SA-Gruppe Niedersachsen, ãum ihm [Max 

Linsmayer, Anm.] unseren Kranz auf seine letzte Ruhestatt zu legen.Ò2332 Ebenso wurde in 

Feldpostbriefen und sonstigen Korrespondenzen von SA-Angehšrigen mit âKameradenÔ den 

Toten gedacht, wie die AufzŠhlung des Stadtkommissars Kauen, BrigadefŸhrer Hans Cramer, 

                                                
2328 SCHILLING : ãKriegsheldenÒ, 253-257. Dieser Heldentypus war so neu jedoch nicht, sondern speiste sich aus den 
althergebrachten Deutungsmustern des mŠnnlichen Helden im 19. Jahrhundert. Den traditionellen Heldentyp 
verkšrperte der Dichter und âFreiheitskŠmpferÔ Theodor Kšrner, der am 26. August 1813, durch eine franzšsische 
Kugel getroffen, starb, nachdem er dem bereits flŸchtenden Gegner nachsetzte. Siehe ebenda, 33-36 sowie 286 f. 
2329 Zur Figur âunbekannten SoldatenÔ siehe bsph. OBERLE, SCHUBERT: ãUnbekannter SoldatÒ. 
2330 THEWELEIT: MŠnnerphantasien, Bd. 2, 96. 
2331 Rundschreiben, BrigadefŸhrer [Kurt] GŸnther, m. d. F. b. FŸhrer der Gruppe ThŸringen, 6.5.1935, RGVA, Fond 
1212 Opis 1/003, Bl. 298. 
2332 Schreiben von TruppfŸhrer Werner Rodewald, 23.5.1943, BArch, NS 23/950, unpag. 



 

 

538 

verdeutlichen mag. In einem Schreiben an den HauptsturmfŸhrer Eugen Press, der Adjutant des 

MŸnchner Gauleiters Paul Giesler war, vom 26. Mai 1944 nannte er gemeinsame WeggefŠhrten: 

 

ãUnd wie Viele sind draussen geblieben am Feind von den Ausbildern der Gruppenschule, 

HauptsturmfŸhrer Hans Wagner (der alte Zwšlfender und Soldat des ersten Weltkriegs mit 

dem martialischen Schnauzbart), SturmbannfŸhrer Karl Fellner (gefallen als Batl.-Kdr.), 

ObersturmfŸhrer Greimel (gefallen als Oberleutnant bei den FallschirmjŠgern), dann nicht zu 

vergessen ObersturmbannfŸhrer, zuletzt StandartenfŸhrer Willi Rank, der auch als Offizier 

draussen geblieben ist. Sie werden sich sicherlich noch an den einen oder andern auch erinnern 

kšnnenÒ.2333 

 

Dieses nicht-šffentliche, auf das Innere der Organisation gerichtete Totengedenken orientierte sich 

an hegemonialen Gedenkgewohnheiten im Nationalsozialismus. Dass die SA-Angehšrigen keine 

âganz normalenÔ Soldaten sein sollten, verdeutlichte sich Ð wie bereits gezeigt werden konnte Ð an 

dem enormen Aufwand, der vonseiten der Organisation betrieben wurde, um die Leistungen und 

Verdienste im Krieg gefallener SA-MŠnner zu sammeln und propagandistisch zu verwerten 

beziehungsweise fŸr eine spŠtere âSA-GeschichteÔ aufzubewahren. Die SA sollte âihrenÔ Toten 

gedenken, aber in welchem Rahmen das geschehen konnte, war Gegenstand mitunter komplexer 

Aushandlungsprozesse. Im Vordergrund stand dabei die âwŸrdigeÔ Darstellung des mŠnnlichen 

Heroismus, also die Ehrung der SA-MŠnner. So war, hie§ es in einer Mitteilung von 

ObergruppenfŸhrer Max JŸttner vom Juli 1941, ãbei den Hinterbliebenen in geeigneter Form 

darauf hinzuwirken, da§ in Nachrufen der Familien in der Presse unter allen UmstŠnden auch der 

SA-Dienstgrad genannt wird.Ò2334 Als âunwŸrdigÔ galt hingegen die blo§e Nennung 

beziehungsweise AufzŠhlung der Gefallenen in šffentlichen Verlautbarungen. Die OSAF musste 

wohl nicht ganz zufŠllig um den 9. November 1941, dem alljŠhrlich begangenen, wohl 

bedeutendsten NS-Gedenktag, darauf hinweisen, dass es keineswegs ausreiche, wenn sich eine SA-

Einheit den familiŠren Traueranzeigen in den Zeitungen blo§ durch einen Zusatz anschlie§e. 

ãDerartige BeifŸgungen sind, als nicht hinreichend wŸrdig, unerwŸnschtÒ, hie§ es.2335 

Indes war die Gefallenenehrung durch die OSAF genauestens geregelt. So sollten die SA-

StŸrme bei ihren Appellen ãin wŸrdiger FormÒ regelmŠ§ig der Gefallenen gedenken. Der FŸhrer 

des Sturmes hatte in einer vorgegebenen Spruchformel den Toten namentlich und mit 

                                                
2333 Schreiben von BrigadefŸhrer Hans Cramer, 26.5.1944, BArch, R 9361/III/568410, SA-Personalakte Cramer, Hans, 
*23.9.1904, unpag. 
2334 Rundschreiben von ObergruppenfŸhrer [Max] JŸttner, Der Chef  des Hauptamtes FŸhrung, OSAF, Abschrift, 
23.7.1941, BArch, NS 45/31, unpag. 
2335 Rundschreiben von StandartenfŸhrer [Vorname unbekannt] SŸ§, m. d. F. b. Der Fahrer der Standarte 99 (Zabern), 
8.11.1941, BArch, NS 45/31, unpag. 
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Dienstgraden in SA und Wehrmacht zu nennen. Anschlie§end sollte das âKameradenliedÔ gesungen 

werden und eine halbe Schweigeminute folgen. Am Ende sangen die Anwesenden demnach eine 

Strophe des Horst-Wessel-Liedes. ãLŠngere AnsprachenÒ sollten jedoch vermieden werden. 

Ebenso wurde darauf hingewiesen, dass es sich nicht um šffentliche Gedenkveranstaltungen 

handelte und daher keine GŠste erwŸnscht waren. Lediglich nahe Verwandte konnten der 

Zeremonie beiwohnen.2336 

 

Die Hybridisierung von heroisch-militŠrischer MŠnnlichkeit und nationalsozialistischer 

Volksgemeinschaftsideologie kulminierte in der Konstruktion des âpolitischen SoldatenÔ. Der Weg 

zu diesem ideologisch zuverlŠssigen, fŸr DefŠtismus und Desertion wenig anfŠlligen und 

opferbereiten soldatischen Prototyp war in einem fortlaufenden Krieg allerdings allzu schwierig. 

Die militŠrgeschichtliche Forschung hat sich jahrzehntelang auf eine vorgeblich aus der 

Tradition der preu§ischen Armee resultierende mentale ImmunitŠt einer vermeintlich 

unpolitischen Wehrmacht gegenŸber der nationalsozialistischen Ideologie konzentriert. Schlie§lich 

wurde auch das Oberkommando der Wehrmacht im NŸrnberger Verfahren gegen die 

Hauptkriegsverbrecher nicht als ãverbrecherische OrganisationÒ eingestuft. Nicht zuletzt mussten 

die Soldaten fŸr die Dienstzeit auch Parteiangehšrigkeit sowie Mitgliedschaften in anderen NS-

Organisationen ruhen lassen.2337 So argumentierte Michael Salewski im Handbuch zur deutschen 

MilitŠrgeschichte 1647 Ð 1939 (1978): ãWenn es der Armee gelang, ihre eigenen Traditionen und 

Verhaltensweisen wŠhrend der Wehrpflichtzeit den jungen Soldaten nahezubringen, so entstand 

auch in den Augen der Partei die Gefahr einer Spaltung des âgeschlossenen VolkskšrpersÔ.Ò2338 

Gleichwohl die ideologische Kontrolle der NSDAP Ÿber die Wehrmacht ebenso total sein sollte 

wie die KriegfŸhrung, war die WehrmachtfŸhrung kein willfŠhriger Gehilfe oder gar Spielball der 

Partei, sondern selbst Akteur in ãweltanschaulichenÒ Fragen. Einen von Alfred Rosenberg, dem 

ãBeauftragten des FŸhrers fŸr die †berwachung der gesamten geistigen und weltanschaulichen 

Schulung und Erziehung der NSDAPÒ, vorgeschlagenen ãZensorÒ lehnte das Oberkommando der 

Wehrmacht (OKW) rundweg ab. Erst im Verlaufe des Krieges und spŠtestens seit der Niederlage 

von Stalingrad reagierte man mit einer Neujustierung der Truppenbetreuung: Eine ausschlie§lich 

der Zerstreuung dienende ãgeistige BetreuungÒ wurde durch weltanschauliche 

Erziehungsma§nahmen (ãwehrgeistige FŸhrungÒ) ergŠnzt, die in einer ãGemeinschaft des 

DenkensÒ der Truppe mŸnden sollte. Den Armee- und Divisionsbetreuungsoffizieren folgten die 

                                                
2336 Anordnung des Stabschefs ãBetrifft: Ehrung gefallener SA.-MŠnner.Ò, 25.3.1942, BArch, NS 45/35, unpag. 
2337 Siehe ¤ 26 des Wehrgesetzes vom 21.5.1935. Gleichzeitig sei hier nur erwŠhnt, dass das Wehrgesetz der neu 
geschaffenen Wehrmacht rundweg auf  die Anforderungen des NS-Regimes abgestimmt ist und deren ideologischen 
PrŠmissen folgt. 
2338 SALEWSKI: Bewaffnete Macht, 137 f. 
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Nationalsozialistischen FŸhrungsoffiziere (NSFO) und der beim OKW angesiedelte NS-

FŸhrungsstab (NSF), deren TŠtigkeit sich an den Pendants in der Waffen-SS und der Organisation 

durch das SS-Hauptamt unter Leitung von Gottlob Berger orientierte.2339 Dabei hatte das Regime 

zunŠchst einige Skrupel bei der Installation von politischen Offizieren, da diese zu deutliche 

Assoziationen mit den jahrelang als Feindbild aufgebauten Kommissaren in der Roten Armee 

zulie§en.2340 Erst im Zuge des militŠrischen Debakels von Stalingrad konnte Hitler sich zur 

Installierung eigener âKommissareÔ durchringen. Mit der Ma§nahme strebte die NS-FŸhrung ein 

ãEinswerden von Partei und WehrmachtÒ2341 an, sei doch bereits ãdie Partei eine 

Revolutionsbewegung [É] und [mŸsse] daher die Wehrmacht eine RevolutionsarmeeÒ sein. Ein 

neuer Typus des âpolitischen SoldatenÔ mŸsste ausgebildet werden. ãPolitische Wehrmacht Ð 

soldatische ParteiÒ, so das Credo einer NSFO-Tagung.2342 Als NSFO, die den taktischen Offizieren 

der Einheiten gleichgestellt waren, sollten ãOffiziere ohne RŸcksicht auf den DienstgradÒ 

eingesetzt werden, die sich als Nationalsozialisten bewŠhrt und bereits ãErfahrungen und 

praktische FŠhigkeiten in der politisch-weltanschaulichen FŸhrung und ErziehungÒ gesammelt 

hŠtten.2343 Als StŸtze ihrer ideologischen Arbeit sollte den NSFO die wšchentlich erscheinende 

und nur wenige Seiten umfassende Handreichung Der politische Soldat dienen, die das NSF 

gemeinsam mit der NSDAP herausgab.2344 Neben der Gestaltung der weltanschaulichen Erziehung 

und der ãErweckung einer fanatischen Hingabe an die Idee der Bewegung, eines vorbehaltlosen 

inneren Gehorsams gegenŸber dem FŸhrer und darŸber hinaus eines bedingungslosen Glaubens 

an den FŸhrer und seine historische Berufung fŸr unser VolkÒ waren die NSFO schlicht auch fŸr 

                                                
2339 Siehe auch VOSSLER: Propaganda, S. 154-190. 
2340 R…MER: Der Kommissarbefehl, 306-317. 
2341 Protokoll der Tagung der NS-FŸhrungsoffiziere, undat., BArch-MA, RW 6 587, Bl. 8. 
2342 Ebenda, Bl. 8 f. 
2343 AusfŸhrungsbestimmungen zum FŸhrerbefehl vom 22.12.1943, Der Chef  des Oberkommandos der Wehrmacht, 
[Wilhelm] Keitel, 6.2.1944, S. 2, Abschrift, BArch-MA, RW 6 490, Bl. 4. 
2344 Der vollstŠndige Titel lautete ãDer politische Soldat. Politischer und kultureller Informationsdienst fŸr den 
EinheitsfŸhrerÒ. Die Schriftleitung sa§ in der Invalidensiedlung in Berlin-Frohnau, einem GebŠudekomplex der 
preu§ischen KriegsopferfŸrsorge, das dem Reichskriegsministerium bzw. dem OKW unterstellt war. Der politische Soldat 
sollte eine einfach zu handhabende Struktur haben, also einen ãKernsatzÒ enthalten, der ãauch Ausgangspunkt 
eigenschšpferischer Arbeit des EinheitsfŸhrers werdenÒ konnte, au§erdem eine ãpolitische ParoleÒ, ein ãThema des 
TagesÒ sowie ãStreiflichter zur LageÒ umfassen, auf  ã[d]ie andere SeiteÒ, also Meldungen ãaus dem Lager unserer 
FeindeÒ, eingehen und im ãBunkergesprŠchÒ Themen behandeln, ãŸber die wir mit unseren MŠnnern am 
wirkungsvollsten im kleinsten Kreise sprechen.Ò Au§erdem sollte Ÿber ãTaktik und Technik unserer 
nationalsozialistischen FŸhrungsarbeitÒ informiert und ãDinge aus dem Lebenskreis unserer MŠnner besprochen 
werdenÒ. Die Zeitung sollte auch dabei helfen, Gedenktage und ãsoldatische Feier[n]Ò zu gestalten. Der Charakter der 
Postille wurde in der ersten Ausgabe folgenderma§en umrissen: ãSein [âDer politische SoldatÔ, Anm.] Inhalt soll 
ausschlie§lich denjenigen Erfordernissen dienen, die die praktische nationalsozialistische FŸhrungsarbeit in den 
Einheiten stellt. Er will nicht Selbstzweck, sondern Mi tte l zum Zweck sein, d.h.: er will dem EinheitsfŸhrer nicht 
nur persšnliche Informationen geben, sondern ihm unmittelbar den Weg zeigen, der von der Kenntnis der Dinge zu 
ihrer Ÿberzeugenden und zielbewu§ten Weitergabe an seine MŠnner fŸhrt.Ò (Der politische Soldat. Politischer und 
kultureller Informationsdienst fŸr den EinheitsfŸhrer, hrsg. vom NS-FŸhrungsstab des OKW in Zusammenarbeit mit 
der NSDAP, Folge 1/ 1944, S. 11, Sperrung im Original) Die vermutlich letzte Ausgabe erschien im MŠrz 1945. 
Au§erdem erschien zeitweise ãDer politische SoldatÒ-Sonderdienst als Sonderdruck der Tageszeitung Das Reich. 
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die Freizeitgestaltung und Truppenbetreuung zustŠndig.2345 Neben Der politische Soldat wurden in 

den letzten Kriegsmonaten die als ãFŸhrungshinweiseÒ benannten, fast tŠglichen 

propagandistischen Richtlinien fŸr die NSFO ausgegeben.2346 Darin wurde im Auftrag von Oberst 

Ernst Kaether vom NS-FŸhrungsstab des Heeres festgelegt, welche Informationen Ÿber 

tagesaktuelle politische wie militŠrische Geschehnisse von den NSFO im Kreis der Soldaten 

angesprochen werden konnten, und welche Themen besser unterdrŸckt werden mŸssten. Neben 

den verbreiteten ãKampfparolenÒ, die die Truppe zum Durchhalten anzustacheln suchten, 

reagierte der NSF auch auf GerŸchte angesichts der militŠrisch aussichtslosen Lage. Als auf allen 

Ebenen innerhalb der Wehrmacht Ÿber mšgliche Waffenstillstandsverhandlungen mit 

Gro§britannien spekuliert wurde, um die deutschen KrŠfte gegen die Sowjetunion konzentrieren 

zu kšnnen, stellte ein ãFŸhrungshinweisÒ am 22. Februar 1945 unmissverstŠndlich klar: 

 

ãDiskussion Ÿber die falsche und politisch gefŠhrliche Ansicht ist Ÿberall schŠrfstens zu 

unterbinden. FŸr gesamte Wehrmacht gibt es nur einen Grundsatz: Kein Meter deutschen 

Bodens darf in Feindeshand fallen. Mit verbissenem Fanatismus hat jeder deutsche Soldat bis 

zum Letzten zu kŠmpfen. Wo Feind Einbruch in unsere Heimat gelungen, muss Ziel aller 

unserer Anstrengungen sein, ihn zu zerschlagen und von deutschem Boden zu vertreiben. 

Auch jede Diskussion Ÿber deutsch-englische VerstŠndigung ist sinnlos und daher mit allen 

Mittel zu unterbinden. Gegen Verbreiter derartiger GerŸchte ist mit aller SchŠrfe 

einzuschreiten.Ò2347 

 

So war es Aufgabe der NSFO, diejenigen Soldaten anzugehen, die sich defŠtistisch Šu§erten. 

Au§erdem wurden die NSFO eingesetzt, um den Soldaten die Konsequenzen einer mšglichen 

Entfernung von der Truppe im Kampfeinsatz nachdrŸcklich darzulegen. Wer also im Gefecht den 

Anschluss zu seiner Einheit verlor, hatte sich unverzŸglich einer anderen Einheit einzuschlie§en. 

Schlie§lich sei doch die ãTruppe jederzeit durch den GefechtslŠrm zu findenÒ. Wer sich nicht 

unmittelbar wieder in Richtung Front bewege, wŸrde als ãVolksverbrecher behandeltÒ, hie§ es 

unmissverstŠndlich. Schlie§lich sollte die PropagandatŠtigkeit besonders auf die vermeintlichen 

GrŠueltaten der Roten Armee und den ãVolksmordÒ durch den alliierten Luftkrieg konzentriert 

werden.2348 

                                                
2345 Hinweise fŸr die Praxis, in: Der Nationalsozialistische FŸhrungsoffizier. FŸhrungsunterlagen Folge 1. Nur fŸr den 
Gebrauch innerhalb der Wehrmacht, hrsg. von Nationalsozialistischer FŸhrungsstab des OKW, 15.4.1944. 
2346 Siehe die verschiedenen ãFŸhrungshinweiseÒ in: CAMO, Fond 500, Opis 12451, Akte 574. 
2347 Schnelldienst Nr. 26 (KrŠfteverteilung), NS-FŸhrungsstab des Heeres, Fernschreiben, Abschrift, 22.2.1945, 
CAMO, Fond 500, Opis 12451, Akte 574, Bl. 26. 
2348 FŸhrungshinweise, NS-FŸhrungsstab des Heeres, Fernschreiben, Abschrift, 24.2.1945, CAMO, Fond 500, Opis 
12451, Akte 574, Bl. 28 f. 
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In einem vermeintlichen Kontrast der ideologischen Indoktrinierung gegenŸber steht der 

manchmal profane, letztlich aber entgrenzte soldatische Alltag im Zweiten Weltkrieg: Eine 

bestimmende Kontroverse in der Geschichtswissenschaft spŠtestens seit der ersten 

Wehrmachtsausstellung ist die Frage nach der Motivation der Angehšrigen der bewaffneten 

Einheiten des âDritten ReichesÔ: Waren sie ãordinary menÒ (Christopher Browning) oder ãwillige 

VollstreckerÒ (Daniel Jonah Goldhagen), also ideologisch gefestigte TŠter?2349 War ãKŠmpfen ihre 

ArbeitÒ und welcher ãReferenzrahmenÒ (Sšnke Neitzel und Harald Welzer) bestimmte ihr 

Handeln?2350 WŠhrend Goldhagen von ãWeltanschauungskriegern oder genauer: von 

antisemitischen KriegernÒ spricht, resŸmieren Neitzel und Welzer in ihrer Studie Soldaten, dass es 

sich bei den Wehrmachtsoldaten gerade nicht um ãWeltanschauungskriegerÒ gehandelt habe, 

sondern diese ãmeist všllig unpolitischÒ gewesen seien, und man folglich ãmit der †berbewertung 

des IdeologischenÒ aufhšren solle.2351 Diese ErklŠrungsansŠtze fŸhren zu einer Verengung, da sie 

auf MentalitŠten der Soldaten, kaum jedoch auf ihre Einbindung in die Organisationen, denen sie 

angehšrt haben, rekurrieren. In der gegenseitigen Ausschlie§lichkeit von ãordinary menÒ und 

ãWeltanschauungskriegernÒ ist dem hybriden Wesen des Wehrmachtsoldaten nicht beizukommen. 

Daher lohnt eine Betrachtung der SA-Angehšrigen in der Wehrmacht und im Krieg. 

 

4.4.1 Die SA im nationalsozialistischen Gratifikationssystem 

 

Belohnungen und Anerkennungen dienen der Motivation der Mitglieder und erhalten die 

Arbeitskraft. Dabei sind Gratifikationen ein nicht zu vernachlŠssigendes Kommunikationsmittel 

sowohl zwischen Organisation und einzelnem Mitglied als auch gegenŸber der kollektiven 

Mitgliedschaft. Den Mitgliedern wiederum dienen sie als Orden und Abzeichen als semantische 

Erkennungsmerkmale untereinander. Sie sind aber auch ein Mittel fortgesetzter Macht und 

Ausdruck von Herrschaft in totalitŠren Systemen. WŠhrend Jan Philipp Reemtsma auf den 

personalen Charakter von Gratifikationsmacht verweist2352, argumentiert Ralph Winkle, es benštige 

eines ãspezifischen ZeichenrepertoiresÒ, also ãeiner symbolischen Form bzw. einer materiellen 

ObjektivationÒ.2353 ZunŠchst kann mit Stefan KŸhl zwischen informalen und formalen 

                                                
2349 BROWNING: Ganz normale MŠnner; GOLDHAGEN: Hitlers willige Vollstrecker. Beide beziehen sich in ihren 
Untersuchungen auf  ein klar umrissenes Feld, nŠmlich die Angehšrigen des Hamburger Reserve-Polizeibataillons und 
ihre Beteiligung an den Massentštungen wŠhrend des Holocaust in Osteuropa. Der Faden von Browning wurde in der 
Holocaust- beziehungsweise der NS-TŠterforschung immer wieder aufgegriffen. Siehe unter anderem die AufsŠtze in: 
JENSEN, SZEJNMANN: People, bes. JENSEN: Thoughts, 5-7. 
2350 NEITZEL, WELZER: Soldaten. 
2351 GOLDHAGEN: Hitlers willige Vollstrecker, S. 229; NEITZEL, WELZER: Soldaten, S. 393 f. 
2352 REEMTSMA: Vertrauen und Gewalt, 152 F. 
2353 WINKLE : Kriegsauszeichnungen, 257 f. 
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Belohnungssystemen unterschieden werden. WŠhrend die informalen Mittel und Wege der 

Gratifikation alle mšglichen GefŠlligkeiten und Unterschlagungen umfassen, also verschiedene 

Formen der Korruption, ebenso wie TauschgeschŠfte und sexuelle Dienstleistungen2354, bezieht 

sich das formale Belohnungssystem einer hierarchischen Organisation wie der SA auf die 

Versorgung der Mitglieder mit symbolischen Gratifikationen sowie mit materiellen Gegenleistungen. 

Als symbolische Gratifikationen sind Orden und sonstige Auszeichnungen fŸr besondere 

Verdienste zu verstehen. Ganz konkrete Leistungen wie Befšrderungen und einmalige PrŠmien 

sowie exklusive beziehungsweise bevorzugte ZugŠnge (ebenfalls einmalig oder auch regelmŠ§ig 

oder dauerhaft) zu bestimmten (halb-)staatlichen Einrichtungen oder Angeboten werden als 

materielle Leistungen angesehen. 

Diese âAnerkennungsškonomieÔ, in der die Mitglieder um die Aufmerksamkeit und Gunst 

der Organisation buhlen und die Organisation sich den Einsatz und die VerfŸgbarkeit des 

Mitgliedes sichert, werden Gratifikationen verschiedenster Art zum Beispiel fŸr langjŠhrige 

Mitgliedschaften wie auch zeitlich begrenzte EinsŠtze verteilt. Dabei geht das Mitglied gegenŸber 

âseinerÔ Organisation in Vorleistung Ð beispielsweise durch Ableisten von †berstunden, durch 

unentgeltliche TŠtigkeiten oder auch durch das AusfŸhren illegaler AktivitŠten im Auftrag der 

Organisation. Gleichzeitig kšnnen Mitglieder durch diese Investitionen in die Zukunft auf Vorteile 

hoffen, die mit den Gratifikationen einhergehen. Diese Vorteile reichen von gruppenbezogener 

oder gesellschaftlicher Anerkennung Ÿber Arbeitserleichterungen und sonstige Privilegien bis hin 

zu sozialem Aufstieg. Eine Anerkennungserwartung stellt sich ein, die befriedigt werden will. Die 

Organisation sichert sich die LoyalitŠt und stimuliert die Mitgliedschaftsmotivation. Allerdings 

kann die Erwartungshaltung der Mitglieder auf entsprechende Belohnungen derart steigen, dass 

die Organisation sich zur regulŠren, mithin inflationŠren AusschŸttung solcher Gratifikationen 

genštigt sieht, was wiederum eine Entwertung des Belohnungssystems zur Folge hat. Die 

Organisation wiederum Ÿbt neben der Gratifikationsmacht auch eine Sanktionsmacht aus. 

Gratifikationen kšnnen verknappt oder gar auf Dauer eingestellt und entzogen werden, wenn das 

Mitglied nicht den von der Organisation gestellten AnsprŸchen genŸgt.2355 

FŸr die SA und ihre Angehšrigen spielten Gratifikationen zu allen Zeiten des Bestehens der 

Organisation realiter eine herausragende Rolle. In der Regimephase war die SA kaum mehr eine 

ârevolutionŠreÕ und nie eine utopische Organisation, die, so Lewis A. Coser, der Bolschewisten und 

Jesuiten gleicherma§en subsumiert, ãals ein Kreis enger JŸnger sich in einhelliger Hingabe um einen 

                                                
2354 K†HL : Brauchbare IllegalitŠt, 74-82. Siehe auch Abschnitt 2.1 âLohn und BrotÔ Ð die SA als Einrichtung der 
Arbeitsvermittlung.  
2355 Auf  das WechselverhŠltnis von Gratifikations- und Sanktionsmacht ebenso wie auf  die potentielle Gewalthaftigkeit 
der Sanktionsmacht hat Jan Philipp Reemtsma hingewiesen. Siehe REEMTSMA: Vertrauen und Gewalt, 150-153. 
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charismatischen FŸhrer scharte.Ò Auch fŸr die SA wurde spŠtestens ab Ende der 1930er Jahre 

ãCharisma zur RoutineÒ. Doch fŸhrten hier, anders als bei den Kollektiven, die Coser im Blick 

hatte, ãAnpassung und KompromissÒ, die freilich auch das Agieren der SA im Krieg bestimmten, 

mitnichten dazu, dass ãIdealbilder verwachsenÒ wurden.2356 Im Krieg mehr als im Frieden wurden 

die Gratifikationsmacht der Organisation herausgefordert und die Gratifikationserwartungen ihrer 

Mitglieder befšrdert. Belohnungen waren auf allen Ebenen der SA-Hierarchie fŸr die 

verschiedensten Verdienste gang und gŠbe und erfuhren im Laufe der Jahre des Bestehens der 

Organisation eine zunehmende Formalisierung. Daneben existierte aber zu jedem Zeitpunkt auch 

ein weniger formales, gleichwohl von der Organisation ebenso erwŸnschtes und gefšrdertes 

Gratifikationswesen, das sich insbesondere auf Sturmebene ausbildete. FŸhrer von SA-StŸrmen 

waren angehalten, im Alltag des SA-Dienstes Anreize zu schaffen, um die Motivation der SA-

MŠnner dauerhaft zu erhalten. Leistungen sollten mit kleinen Gaben in Form von Preisen honoriert 

werden. Damit konnte auch der Wettbewerb der Mitglieder untereinander stimuliert werden.2357 

Hinreichend bekannt sind die zahlreichen (wehr-)sportlichen WettkŠmpfe, bei denen sich SA-

Angehšrige mit ihren âKameradenÔ sowie Angehšrigen anderer Gliederungen ma§en, sowie die 

verregelte Form des Wettbewerbs durch das SA-Sportabzeichen, spŠter -Wehrabzeichen.2358 

Im Krieg verschob sich das Gratifikationssystem fŸr die SA gewaltig. Die SA belohnte ihre 

Mitglieder fŸr deren Leistungen im Rahmen ihres Kriegseinsatzes, also einer TŠtigkeit, die ja 

unmittelbar gar nichts mit der SA-Mitgliedschaft zu tun hatte. Da sich die Organisation aber im 

steten konkurrierenden Vergleich mit anderen Gliederungen befand, schienen Anreize 

verschiedener Art sinnvoll, um die Leistung von SA-Angehšrigen innerhalb der Wehrmacht zu 

steigern. 

 

Materielle Gegenleistungen 

Im Auftrag der Partei verteilte die SA verschiedene Fšrderungen. Die Vergabe dieser materiellen 

Leistungen erfolgte allerdings nach eigenen Kriterien und mit autonomen Ermessensspielraum. 

Diese Fšrderma§nahmen wurden ab 1939 in der Hauptsache fŸr Kriegsteilnehmer ausgegeben. 

Dazu gehšrten unter anderen die âHitler-Freiplatz-SpendeÔ sowie die âHitler-Urlauber-

KameradschaftÔ ebenso wie das Langemarck-Studium. 

                                                
2356 COSER: Gierige Institutionen, 130. 
2357 Bsph.: ãFerner wŠre anzuregen, dass bei jedem Schiessen die besten SchŸtzen in irgendeiner Form ausgezeichnet 
werden, sei es durch besondere anerkennende Worte des SturmfŸhrers fŸr den Betreffenden vor der angetretenen 
Mannschaft oder noch besser durch AushŠndigung eines kleinen Preises (Buch oder Zigaretten). Das spornt die 
Ÿbrigen MŠnner ungeheuer an. Das nštige Interesse am Schiessdienst wird dann nie fehlen.Ò (Schreiben von 
TruppfŸhrer [Vorname unbekannt] Lesker, k. FŸhrer des Sturmes 1/124 (Diekirch), 24.8.1943, ANLux, CdZ-F-0741, 
Bl. 281) 
2358 Siehe auch Abschnitt 1.5. âWehrsportÔ Ð Zeit und Freiwilligkeit am Beispiel des Sports in der SA. 
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Eine besondere Form der Anerkennung stellte so die 1933 eingefŸhrte âHitler-Freiplatz-

SpendeÔ dar.2359 Dieses von der NSV betreute Angebot sollte insbesondere âAlten KŠmpfernÔ einen 

erschwinglichen ãHitlerurlaubÒ, wie die Hitler-Freiplatz-Spende umgangssprachlich oft genannt 

wurde, ermšglichen. AusdrŸcklich wurde zeitgenšssisch immer wieder betont, dass es sich dabei 

um eine Auszeichnung fŸr verdiente âKŠmpferÔ der NS-Bewegung handele, keineswegs um ein 

Almosen fŸr bedŸrftige Volksgenossinnen und -genossen. Hoteleriebetriebe ebenso wie 

Privatleute und Gemeinden waren angehalten, †bernachtungsmšglichkeiten fŸr berechtigte 

Personen bereitzuhalten. Die Freiplatzstifter konnten dabei jedoch bestimmen, welcher 

Organisation der Gast angehšrte, ob sie also einen SA-Angehšrigen oder NSKK-Mann 

beherbergen wollten. Folglich hatte die SA ein gehobenes Interesse, durch eigene Werbung 

FreiplŠtze zu generieren, da diese dann annehmbar auch fŸr SA-Mitglieder genutzt werden wŸrden. 

Die Ferien sollten in der Regel zwei Wochen Dauer nicht Ÿberschreiten. †ber die Destination der 

Verschickung konnten die Antragsteller nicht selbst bestimmen, aber zumindest VorschlŠge 

unterbreiten. WŠhrend so mancher SA-Mann mehrmals das touristische Angebot eines Freiplatzes 

wahrgenommen hatte, ãsich sozusagen bei den Hitler-Urlaubern eine gewisse StammkundschaftÒ 

ausbildete, ignorierte jedoch das Gros der Berechtigten das selbige. So sollten ãmšglichst nur 

solche SA-Angehšrige verschickt werden, die seither einen Freiplatz noch nicht ausgenutzt 

haben.Ò2360 So hatten SA-Einheiten bald schon Schwierigkeiten, die FreiplŠtze mit ausreichend 

Bewerbern zu befŸllen. Lie§ schon in den 1930er Jahren die Nachfrage nach Hitler-FreiplŠtzen zu 

wŸnschen Ÿbrig, sank ihre Zahl im Krieg noch einmal drastisch ab. Schlie§lich wurde die Hitler-

Freiplatz-Spende immer hŠufiger fŸr die Erholungsurlaube von Wehrmachtangehšrigen genutzt. 

Ebenso verteilten SA-Einheiten Hitler-FreiplŠtze an ihre Mitglieder, die auf Wehrmachturlaub 

waren. Insbesondere sollten FreiplŠtze an solche SA-MŠnner verteilt werden, ãwelche keine 

Angehšrigen haben oder diese PlŠtze als Belohnung erhalten.Ò2361 In der am Fu§e der Tatra 

gelegenen Stadt Zakopane offerierte die SA-Gruppe Berlin-Brandenburg einen Freiplatz fŸr einen 

SA-Mann, der aber nur fŸr SA-MŠnner infrage kommen sollte, ãdie den Polenfeldzug mitgemacht 

haben.Ò Bei der Vergabe Platzes wurde jedoch darauf hingewiesen, ãdass unter keinen UmstŠnden 

die Frauen ode[r] BrŠute mitgenommen werden kšnnen, da Einreiseerlaubnis nicht erteilt wird.Ò2362 

ZusŠtzlich zu den individuellen Hitler-FreiplŠtzen wurden auch ãHitler-Urlauber-

KameradschaftenÒ bewerkstelligt, bei denen eine Gruppe von Reisewilligen gemeinsam in den 

                                                
2359 M†LLER: Auf Hitlerurlaub, bes. 432-434; WIMMER: Die všlkische Ordnung von Armut, 348. 
2360 Gruppen-Sonderbefehl Nr. 5/38, BrigadefŸhrer u. StabsfŸhrer [Max Solbrig], i. V. FŸhrer der Gruppe Berlin-
Brandenburg, 10.1.1938, RGVA, Fond 1212, Opis 2/211, Bl. 131 
2361 Rundschreiben von SturmfŸhrer u. Adjutant [Vorname unbekannt] Berg, a. B. FŸhrer der Standarte 6 (Berlin-
Mitte), 13.9.1941, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 64. 
2362 Rundschreiben von TruppfŸhrer [Vorname unbekannt] Ruhnke, FŸrsorgesachbearbeiter der Standarte 6 (Berlin-
Mitte), 1.8.1941, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 86. 
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Genuss eines Urlaubs kam. Die SA organisierte derlei Urlauber-Kameradschaften, fŸr die kleinere 

oder grš§ere Reisegruppen von SA-MŠnnern zusammengestellt wurden. SA-Einheiten verteilten 

also die FreiplŠtze im gro§en Stil an ihre Angehšrigen. Beispielsweise vereinbarte die SA-Gruppe 

Berlin-Brandenburg im Jahr 1938 mit der NSV die Ausrichtung von acht âHitler-Urlauber-

KameradschaftenÔ fŸr ihre Berliner Brigaden. An jeder Urlauber-Kameradschaft sollten je 70 SA-

MŠnner teilnehmen kšnnen.2363 Im Oktober 1938 reiste so eine elfkšpfige 

ãUrlauberkameradschaftÒ der Berliner Brigade 29 nach Hamburg.2364 Auch im Krieg scheinen 

solche Urlauber-Kameradschaften durchgefŸhrt worden zu sein. In welchem Ausma§ die SA 

davon profitierte, welche Zahl SA-MŠnner daran teilnahmen und ob die Teilnahme daran 

rŸcklŠufig war, ist den eingesehenen Unterlagen jedoch nicht zu entnehmen. 

Das 1934 als Stipendium ins Leben gerufene und probeweise zunŠchst an den UniversitŠten 

Heidelberg und Kšnigsberg eingefŸhrte Langemarck-Studium sollte es mŠnnlichen Bewerbern im 

Alter von 17 bis 24 Jahren ohne Reifezeugnis, ohne eigene finanzielle Mittel beziehungsweise aus 

finanzschwachen ElternhŠusern ermšglichen, eine Vorstudienausbildung zu absolvieren und so die 

Zugangsberechtigung fŸr ein spŠteres Studium zu erlangen. Es sollten also insbesondere 

Arbeiterkinder von dieser Fšrderung profitieren. Voraussetzung fŸr die Auswahl war allerdings 

neben dem Nachweis der Begabung und der kšrperlichen wie geistigen Eignung vor allem die 

nationalsozialistische Gesinnung. Einzig die NSDAP beziehungsweise die Parteigliederungen 

waren befugt, geeignete Kandidaten vorzuschlagen, die sich einem Ausleseverfahren zu 

unterziehen hatten. Faktisch konnten daher nur wenige junge Menschen von den VorzŸgen eines 

Langemarck-Studiums profitieren. Bis 1937 hatten gerade 35 junge MŠnner ein solches einjŠhriges 

Vorstudium absolviert. Mit der Leitung des Langemarck-Studiums beauftragt wurde 1938 der 

TŸbinger SA-FŸhrer Ulrich Gmelin. 1940 wurde die Zahl der PlŠtze auf 1000 erhšht. Doch diese 

Zahl wurde zu keinem Zeitpunkt erreicht und so konnte das Langemarck-Studium wŠhrend des 

Krieges kaum dazu beitragen, die sinkenden Studierendenzahlen auch nur annŠhernd zu 

kompensieren. TatsŠchlich sollte aber ebenso der Charakter einer Elitenfšrderung aufrechterhalten 

werden und so sollen stets nur zehn bis 20 Prozent der Bewerber berŸcksichtigt worden sein. Wie 

hoch der Anteil der SA-Mitglieder als Absolventen dieses NS-spezifischen Stipendiums war, ist 

leider kaum zu quantifizieren.2365 An der privaten Deutschen Hochschule fŸr Politik in Berlin, die 

1940 als Auslandswissenschaftliche FakultŠt in der Friedrich-Wilhelms-UniversitŠt zu Berlin 

                                                
2363 Gruppen-Sonderbefehl Nr. 5/38, BrigadefŸhrer u. StabsfŸhrer [Max Solbrig], i. V. FŸhrer der Gruppe Berlin-
Brandenburg, 10.1.1938, RGVA, Fond 1212, Opis 2/211, Bl. 130. 
2364 Tagesbefehl Nr. 70/38, ObertruppfŸhrer H.-J. Quandt, a. B. FŸhrer der Standarte 6, 10.10.1938; FernmŸndliche 
Meldung der Brigade 29 (Berlin-Ost), 8.10.1938, RGVA, Fond 1212, Opis 2/211, Bl. 79 f. 
2365 Zum Langemarck-Studium siehe GR†TTNER: Studenten, 149-151 u. 153 f.; KRAWINKEL: Gesandtschaftsrat, 68-
71; ZINN : Zwischen Republik und Diktatur, 472. 
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eingegliedert wurde, richtete man ein Langemarck-Studiengang ein, an dem auch ãjunge SA-

MŠnner, die sich in weltanschaulich-politischer Hinsicht und in fachlicher Leistung bewŠhrt 

haben,Ò teilnehmen sollten. Das Studium war als Vollzeitstudium zu absolvieren und die 

Teilnehmer waren wŠhrend der Ausbildung im Mannschaftshaus der FakultŠt untergebracht.2366 

Und anlŠsslich seines Geburtstages erhielt Stabschef Viktor Lutze Ende 1939 vom 

OberbŸrgermeister der Stadt Gšttingen, Albert Gnade, einen Freistudienplatz der UniversitŠt ãfŸr 

einen verdienten mittellosen SA.-MannÒ, der durch die SA-Gruppe Berlin-Brandenburg besetzt 

werden konnte.2367 

 

Symbolische Gratifikationen 

Neben diesen und weiteren materiellen bildeten die symbolischen Gratifikationen das Mark der 

NS-Gesellschaft. Persšnliche Leistungen wie auch Regimetreue sollten ausgezeichnet werden und 

soziale Anerkennung erfahren. âAlte KŠmpferÔ wurden mit dem sogenannten Blutorden sowie dem 

âEhrenzeichen der nationalsozialistischen BewegungÔ geehrt. FŸr erworbene Verdienste in 

Zusammenhang mit dem âAnschlussÔ …sterreichs an das Deutsche Reich ebenso wie der Annexion 

des Sudetenlandes und der âWiedervereinigungÔ mit dem Memelgebiet vergab das Regime die von 

Adolf Hitler gestiftete âMedaille zur Erinnerung an den 13. MŠrz 1938Ô (auch Ostmark-Medaille, 

320 000mal), die âMedaille zur Erinnerung an den 1. Oktober 1938Ô (auch Sudeten-Medaille, 1 100 

000mal) sowie die âMedaille zur Erinnerung an die Heimkehr des MemellandesÔ (31 000mal). Im 

August 1939 wurde das Deutsche Schutzwall-Ehrenzeichen gestiftet und damit Personen geehrt, 

die am Aufbau des Westwalls beteiligt gewesen waren (622 064mal).2368 

FŸr die SA von besonderer Relevanz war die im Oktober 1938 von Adolf Hitler gestiftete 

Sudeten-Medaille, sind doch besonders viele reichsdeutsche SA-Angehšrige aus den šstlichen 

Grenzregionen des Deutschen Reiches und von der Standarte ãFeldherrnhalleÒ2369 sowie 

sudetendeutsche SA-MŠnner, die zuvor im Freiwilligen deutschen Schutzdienst (FS) oder dem 

Sudetendeutschen Freikorps (SFK) gedient hatten, zentral beteiligt an der Annexion des 

Sudetengebietes gewesen. Unter den 993 mit einem FŸhrerlass vom 17. Januar 1940 zunŠchst mit 

der ãMedaille zur Erinnerung an den 1. Oktober 1938Ò ausgezeichneten Personen aus dem neu 

                                                
2366 Zitat: Rundschreiben von ObertruppfŸhrer u. Adjutant [Vorname unbekannt] Berg, a. B. FŸhrer der Standarte 6 
(Berlin-Mitte), 7.6.1940, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 299. Siehe auch Schnellbrief  von OberfŸhrer [Willi] 
KŸnemund, i. V. FŸhrer der Gruppe Berlin-Brandenburg, 4.12.1939, RGVA, Fond 1212, Opis 1/007a, Bl. 305. 
2367 Rundschreiben ãBetr.: Freistudium an der UniversitŠt Gšttingen.Ò, TruppfŸhrer [Vorname unbekannt] Ruhnke, 
FŸrsorge-Sachbearbeiter der Standarte 6 (Berlin-Mitte), 25.1.1941, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 186. 
2368 WINKLE : Kriegsauszeichnungen, 263 f. 
2369 Beispielsweise wurden dem FŸhrerkorps der Standarte ãFeldherrnhalleÒ im Sommer 1939 ãin Anerkennung seiner 
Verdienste die vom FŸhrer verliehenen ErinnerungsmedaillenÒ Ÿberreicht. Siehe Auszeichnung fŸr SA.-Standarte 
ãFeldherrnhalleÒ, Gubener Zeitung vom 27.6.1939. 
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geschaffenen Reichsgau Sudetenland wurden auch 141 SA-Angehšrige gefŸhrt. Die aufgefŸhrten 

MŠnner aus den sudetendeutschen Ortschaften Hammer (tschechisch: Hamr), Hochpetsch 

(tschechisch: BeBov), Kopitz (tschechisch: Kopisty) und Oberleutensdorf (tschechisch: Horn’ 

Litv’nov) waren Mitglieder im DTV, SFK und FS, in der DNSAP oder SdP.2370 Schlie§lich waren 

aber auch reichsdeutsche SA-Einheiten aufgerufen, der OSAF solche SA-MŠnner zu nennen, die 

zum Erhalt der Sudeten-Medaille berechtigt waren.2371 Vielfach wurden nun SA-MŠnner von 

Vorgesetzten fŸr die Auszeichnung vorgeschlagen, wie der TruppfŸhrer Heinrich Bugiel aus der 

oberschlesischen Kreisstadt Cosel, den sein SturmfŸhrer fŸr die Verleihung empfahl, nachdem er 

sich als Fahrer durch ãUmsicht und Geschicklichkeit besondere Verdienste erworbenÒ hatte.2372 

FŸr die Betrachtung des Belohnungssystems der SA im Krieg muss die in vielen FŠllen als 

Gratifikationsinstanz fungierende Wehrmacht einbezogen werden. Zu unterscheiden ist zwischen 

den Abzeichen der verschiedenen Waffengattungen (Heer, Luftwaffe, Marine) ebenso wie 

zwischen Kampf- und TŠtigkeitsabzeichen. Orden und Ehrenzeichen spielten eine 

herausgehobene Rolle im nationalsozialistischen Gratifikationssystem. Hervorgehoben werden 

sollen daher zunŠchst das Eiserne Kreuz sowie das Ritterkreuz des Eisernen Kreuzes, das den als 

âundeutschÔ geltenden preu§ischen Orden âPour le mŽriteÔ (deutsch: FŸr das Verdienst) ablšsen 

sollte und nur 8 370mal verliehen wurde. Das Ritterkreuz blieb dabei einer kleinen Gruppe von 

MŠnnern vorbehalten; seine Verleihung ging regelmŠ§ig mit einer medial-propagandistischen 

Inszenierung einher. DemgegenŸber steht das ursprŸnglich nach einem Entwurf Karl Friedrich 

Schinkels 1813 entstandene Eiserne Kreuz I. Klasse (EK I) sowie das Eiserne Kreuz II. Klasse 

(EK II), welches zu Beginn des Zweiten Weltkrieges von Adolf Hitler neu gestiftet, mit einem 

Hakenkreuz versehen und bis 1945 etwa zweieinhalb Millionen Mal (etwa 450 000 EK I und 2 

Millionen EK II) vergeben wurde. Besonders das EK I blieb den Offiziersdienstgraden 

vorbehalten. Es konnte nur bei vorherig erfolgter Verleihung des EK II vergeben werden. Neu 

hinzu kam au§erdem das Kriegsverdienstkreuz, mit dem ebenso Leistungen im Kriegseinsatz 

honoriert wurden. Es war weit weniger prestigetrŠchtig und wurde in zwei Klassen 2,7 

Millionenfach (II. Kl.) beziehungsweise 140 000mal (I. Kl.) verliehen. 1941 wurde zusŠtzlich das 

Deutsche Kreuz in Silber sowie Gold fŸr besondere Leistungen in der TruppenfŸhrung gestiftet. 

Auch sonst gewannen militŠrische Abzeichen im Krieg an Bedeutung. Die im Laufe der Jahre 

                                                
2370 Schreiben von Dr. [Bernhard] Koerner, i. A. Staatsminister und Chef  der PrŠsidialkanzlei des FŸhrers und 
Reichskanzlers, 22.1.1940, RGVA, Fond 1413, Opis 1/016, Bl. 1-2. Die Namen sind auf  der von Reichsstatthalter 
Konrad Heinlein zusammengestellten ãVorschlagsliste Nr. 90Ò festgehalten. Siehe Vorschlagsliste Nr. 90 fŸr die 
Verleihung der Medaille zur Erinnerung an den 1. Oktober 1938, 19.12.1939, ebenda, Bl. 9-37. 
2371 Rundschreiben von ObertruppfŸhrer u. Adjutant [Vorname unbekannt] Berg, a. B. FŸhrer der Standarte 6 (Berlin-
Mitte), 4.6.1940, RGVA, Fond 1212, Opis 2/253, Bl. 301. 
2372 Schreiben von [Name unbekannt], FŸhrer des Sturmes 14/155 (Cosel/Oberschlesien), 4.6.1940, IPN, GK 
795/210, Bl. 2. 


















































































































































































































































































































































