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A Einleitung: Das Material und die Art seiner Auswertung

1 Martin Hallers Bedeutung fiir Hamburg

Kein Architekt vor Fritz Schumacher hat das Bild Hamburgs so stark bestimmt
wie Martin Emil Ferdinand Haller (1835-1925).

Bei der rein numerischen Fiille seiner Bauten konnte nicht alles von gleich hoher
Qualitdt sein. An dem summarischen Urteil Heinz-Jiirgen Brandts allerdings, Hallers
Wirken sei mehr in die Breite als in die Tiefe gegangen,' sind Zweifel angebracht.
Folgt man ndmlich Hermann Hipp, so ging dieses Wirken iiber den Rahmen der
Moglichkeiten hinaus, die man gemeinhin der Architektur zubilligt: Dann ,,hat er
durch seine zahlreichen vornehmen Neorenaissance-Bauten den dufleren Rahmen fiir
die Wohnkultur, ja den Lebensstil des Hamburger Biirgertums fast ein halbes Jahr-
hundert lang geprigt“.> Nachzuweisen, dass dem tatsichlich so ist, wird eines der
Ziele dieser Arbeit sein.

Vielfiltig sind die Aufgaben, denen Haller sich gewidmet hat. Neben einer grof3en
Zahl von Stadt- und Landhédusern und vor allem von Villen mit all ihren Nebenein-
richtungen verzeichnet das in seinem Biiro angelegte Werkverzeichnis eine betracht-
liche Menge von Geschéftsbauten: Firmensitze, Kontorhduser und Banken vor allem,
dazu den Entwurf einer Borse in Amsterdam, eine Fabrik fiir Gummikdmme, eine
Werkstatt, einen Speicher und zu dem allen ein Posthaus fiir einen Hamburger Ree-
der in Afrika; neben ihnen Stifte, Krankenanstalten und Wohnheime, Hotels, Restau-
rants, Vergniigungsetablissements, einen Club, eine Konditorei, eine Béckerei, ein zu
einem Hotel gehoriges Café, Ladeneinrichtungen, einen Brauereiausschank, dazu
Zirkus-, Zoo- und Ausstellungsbauten — nicht alle von diesen fiir die Dauer bestimmt
—, eine Turnhalle, ein Reitinstitut, Konzerthauser, ein Theater, ein Vorlesungsgebau-
de fiir die neu zu griindende Hamburger Universitit, die wichtigsten Einrichtungen
einer Rennbahn, Schulbauten, einen Pfarrhof, eine Kirche und Grabmailer verschie-
denen Typs.’ Dabei ist einiges nur summarisch in einem Vorspann aufgefiihrt: Bau-

ten fiir die Horner Rennbahn etwa und solche ,,auf Anscharhohe®.

! Das Hamburger Rathaus, eine Deutung seiner Baugeschichte und eine Beschreibung seiner Archi-
tektur und kiinstlerischen Ausschmiickung. Hamburg 1957. Anm. 37.

? Rezension zu: Martin Haller: Erinnerungen an Kindheit und Elternhaus. Bearbeitet von Renate Hau-
schild-Thiessen. ZHG 72 (1986). S. 339f.

3 StAHH 621.2=22. Meerwein nennt in der aus Anlass von Hallers Tod herausgebrachten Wiirdigung
(StAHH 322-1 Rathausbaukommission — kiinftig RBK — 36b. Druckfassung, fehlt im in derselben
Akte liegenden Typoskript): ,,... 560 Nummern; darunter befinden sich 7 Stifte, 9 Krankenhéauser, 9



Und neben den eigentlichen baukiinstlerischen Werken stehen solche Arbeiten,
die eher in den Bereich des Kunstgewerbes fallen.” Soweit sie Aufschluss gewihren
iiber Ideen, die hinter der Architektur Martin Hallers stehen, werden auch sie beriick-
sichtigt werden.

Uber seinen anderen Werken aber steht das Rathaus — im Bund mit anderen Ar-
chitekten entworfen und ausgefiihrt und deshalb als Zeugnis fiir die Gedankenwelt

Hallers oft recht problematisch.

Erstaunlich ist der unterschiedliche Prestigewert der von ihm bewaltigten Bauauf-
gaben Da stehen Schlossbauten auf der einen Seite. Neben einem, das er nach dem
deutsch-danischen Kriege auf eigene Initiative hin fiir den vorgesehenen neuen Herr-
scher iiber Schleswig und Holstein entwarf, stehen vier weitere und zehn Herrenhau-
ser. Keiner dieser Bauten lag im Inneren dessen, was damals das staatsrechtliche Ge-
bilde Hamburg war. Viele aber waren fiir Hamburger Biirger bestimmt. Das wirft die
Frage auf, in welchem Sinne der Begriff Hamburg im Rahmen dieser Arbeit zu ver-
stehen ist. Ohne spiteren eingehenderen Uberlegungen vorgreifen zu wollen, sei hier
schon bemerkt, dass fiir ihre Beantwortung nicht nur staatsrechtliche Gesichtspunkte
in Betracht kommen, sondern auch solche des Selbstverstindnisses der Hamburger
Biirger.5

Diesen Luxusbauten gesellen sich solche bescheidenerer Art zu: ein Pfortnerhaus,
ein ,,Oekonomiegebdude®, ein Gartenpavillon, zwei Veranden, ein Kantinenumbau,
eine Scheune und eine Vielzahl von Stéllen (Abb. 146) bis hinunter zum simplen
Hiihnerstall. GroBtenteils stehen sie im Zusammenhang mit Land- oder Herrenhiu-
sern oder mit Villen und ermdglichten erst das gewiinschte ldndliche Leben und

Wirtschaften in ihnen.

Schulen, 14 Banken, 25 Geschiftshduser, 5 Theater und Konzerthéuser, 3 Hotels, 6 Restaurationsge-
bdude, etwa 100 Einzelhduser und Villen, 8 Etagenhiduser, 36 verschiedene Bauten, 9 Mausoleen und
Denkmiailer, etwa 200 Um- und Ausbauten usw., 10 Ausstellungen und Bauten fiir festliche Veran-
staltungen und schlieBlich 32 Pline nicht ausgefiihrter Entwiirfe.” In beiden Fassungen duflert er am
Schluss den Wunsch, Hallers Familie moge eine Auswahl der besten Zeichnungen und Entwiirfe der
Bibliothek der Patriotischen Gesellschaft iiberlassen. Es besteht also die Moglichkeit, dass die fehlen-
den Dokumente mit dem Brand dieser Bibliothek im Zweiten Weltkrieg untergegangen sind. Sehr
wahrscheinlich ist dies allerdings nicht: Gerade die besten und aufschlussreichsten finden sich in dem
von Geilller dem Staatsarchiv tibergebenen Bestand des Firmenarchivs.

* Etwa die Intarsien der Tiiren des groBen Saales im Haus Albertus von Ohlendorffs in der Klopstock-
strafBe: P1 388-1,2=23/31.

> Leistungen auBerhalb Hamburgs fiir nichthamburgische Auftraggeber werden dem Thema gemiB im
Wesentlichen hier auBlerhalb der Betrachtung bleiben.



Nicht alle Projekte wurden verwirklicht, nicht alle Bauwerke waren Neubauten.
Die An- und Umbauarbeiten aber waren zum Teil sehr aufwendig und durchgreifend;
Haller rechnete einige von ihnen zu seinen Lieblingsaufgaben.®

Oft entwarf er die Innendekorationen selbst.” Und auch an Aufgaben, die man
eher dem bildhauerischen Bereich zurechnen mochte als dem der Architektur, wagte
er sich: an einen Tafelaufsatz der Hamburg-Amerika-Linie fiir Adolph Godeffroy
etwa und an eine Ehrengabe der Biirgerschaft an Biirgermeister Dr. Petersen.® All
dies macht deutlich, dass zu seiner Hauptschaffenszeit kein anderer Architekt eine
solche Geltung bei der Oberschicht der Stadt besall wie Martin Haller, und so liest
sich auch das Verzeichnis seiner Auftraggeber’ wie ein ,,Who is who* Hamburgs, in
dem nur wenige bedeutsame Namen fehlen. Doch arbeitete er auch fiir Gewerbetrei-

bende geringeren sozialen Ranges.

Sein langjéhriges Wirken als Vorsitzender des Hamburger Architekten- und In-
genieurvereins (AIV) verpflichtete ihn dariiber hinaus, neben den eigenen auch die
Interessen seiner Berufskollegen wahrzunehmen, mit denen ihn gelegentlich auch
schmerzvolle Erfahrungen verbanden. So war er etwa von den skandaldsen Gescheh-
nissen um die Entstehung der Amsterdamer Borse mit betroffen.'® In Hamburg hatte
es Ahnliches bereits zuvor im Zusammenhang mit der Konkurrenz zum Neubau der
Borse gegeben,'' und auch die Ereignisse um die Griindung des Rathausbaumeister-
bundes (RBB) und um das hier noch nidher zu untersuchende Zustandekommen von
dessen Rathausentwurf mag man nicht unbedenklich finden. So ist es nicht ohne Be-

deutung, dass sich Haller spater bemiihte, die Durchfiihrung von Konkurrenzen ein-

% Erinnerungen. Anhang 2. S. 86.

" Dies zeigen verschiedene in den Unterlagen des StAHH zu findende Zeichnungen von Treppen und
Intarsien, vor allem aber die in viele Grundrisszeichnungen eingetragenen Deckenstuckaturen. In
seinen Erinnerungen (Anhang 2. S. 86) zihlt er den Saal fiir das Haus von Johannes Mutzenbecher am
Alsterdamm (dem heutigen Ballindamm), das Herrenzimmer fiir die Villa der Doktorin Beit am Har-
vestehuder Weg und den Phonixsaal des Rathauses sogar zu seinen Lieblingswerken.

8 Auch sie werden an gleicher Stelle wie die genannten Innendekorationen zu den Lieblingswerken
gerechnet.

® Vgl. Karin von Behr: Belle Epoque an der Alster. AK Hamburg 1997 — die genauen bibliographi-
schen Angaben zu den Katalogen s. im Literaturverzeichnis. S. 33-42. Insbesondere S. 40-42, wo die
Auflistung in Hallers Lebenserinnerungen wiedergegeben ist.

1S Cesar (Cees) de Jong / Erik Mattie: Architectural Competitions 1792-1949. Architekturwettbe-
werbe 1792-1949. Ko6ln 1994. Bd. 1. Deutscher Text S. 132. Haller dufert sich zu den Seltsamkeiten
nicht, sondern nur zu den Bedingungen des Projekts und der Grundidee seines eigenen Entwurfs
(,,Olle Kamellen® I. In: Mitteilungen des Architekten- und Ingenieurvereins zu Hamburg. Nr. 13
[1916]. S. 84f.).

"' Sehr knapp wiedergegeben in: Hartmut Frank: Architektur und Stadtraum. In: AK Hamburg 2000.
S.93-109. Hier S. 100.



sehbaren, wenn auch nicht allzu starr gehandhabten Regeln zu unterwerfen,'> und
dass er die erste Rechtsgrundlage fiir das Verhéltnis von Architekt und Bauherr ein-
schlieBlich einer Gebiihrenordnung schuf."

Zu seinen Verdiensten sind auch seine Téatigkeit als Berater beim Wiederaufbau
der abgebrannten Michaeliskirche und die Rolle als Preisrichter zu nennen, die er bei
verschiedenen Wettbewerben spielte. Er nennt in diesem Zusammenhang aufler Auf-
gaben in Berlin und in Bremen ,,das hiesige Vorlesungsgebaude* und das Hamburger

Bismarckdenkmal.'*

Erstaunlich ist, mit wie wenigen Hilfskréften er sein imposantes Werk schuf:
Schon bei seiner frithen'” kurzen Zusammenarbeit mit Auguste de Meuron war er
jedenfalls seiner eigenen Darstellung nach bald eher leitend als in untergeordneter
Funktion tétig: Der Inhaber der Firma zog sich zunehmend von den Alltagsgeschif-
ten zuriick, ohne dies allerdings nach auBen hin erkennbar werden zu lassen.'® Von
1868 bis 1906 unterstiitzte Haller der von Meuron'” iibernommene Zeichner Wilhelm
Lorentzen. Vom September 1872 bis zu seinem krankheitsbedingten Ausscheiden
1883 stand der bis dahin wenig erfahrene Leopold Lamprecht, fiir die Jahre von 1898
bis zu Hallers Abschied vom Berufsleben Hermann GeiBler an seiner Seite. Dazwi-

schen fiihrte Haller trotz hoher Auftragslage das Biiro allein.

Selten, aber fruchtbar war die Zusammenarbeit mit anderen Architekten und Ar-
chitekturbiiros an einem gemeinsamen Werk: J.E. Ahrens, der sonst nirgendwo her-
vortritt, arbeitete mit ihm beim Firmensitz der Adler-Linie und bei dem bald schon
wieder aufgegebenen HAPAG-Gebdude am Dovenfleet zusammen, C.H. Grassmann
bei der Villa Poppenhusen. In Kooperation mit Bernhard Hanssen und Emil Meer-
wein entstanden Laeiszhof und Musikhalle.'® Vor allem ist aber das Rathaus das

Werk einer von Haller gefiihrten Architektengemeinschaft.

12 StAHH 621.2=6: ,,Einiges iiber Architekten-Wettbewerbe**. Manuskript von 1916.

¥ StAHH 622.1=50.

14 Martin Haller: ,,0lle Kamellen® II. In: Mitteilungen des Architekten- und Ingenieurvereins zu Ham-
burg. Nr. 13 (1916). S. 85

15 Ab 1858.

'® Diese Problematik wird noch behandelt werden.

" Dazu David Klemm: ,.... er gedenkt Architektonik zu studiren.* Martin Hallers Ausbildung zum
Architekten in Hamburg, Potsdam und Berlin. AK Hamburg 1997. S. 16-23. Hier S. 23.

"® Fiir die Musikhalle ist nur die Mitwirkung Meerweins belegt. Klemms Griinde fiir die Annahme
einer Mitarbeit auch Hansens in AK Hamburg 1997. S. 178.
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Nicht immer ist Hallers Leistung klar von dem Anteil eines Bauherrn, eines Mit-
arbeiters oder Kollegen abzugrenzen."” Bei vielen Bauaufgaben ist der Architekturhi-
storiker bei der Beantwortung der Frage nach der Urheberschaft eines Details oder
gar einer ganzen Konzeption oft auf Indizien angewiesen. Dieser auch fiir die Werke
anderer Architekten nicht ungewohnliche Tatbestand wird sich bei mehreren Gele-

genheiten in dieser Untersuchung zeigen.

2 Die Quellenlage

Auf den ersten Eindruck hin ist das Werk Hallers bestens dokumentiert: Mehr als
2300 Zeichnungen werden in der Plankammer der Hansestadt Hamburg verwahrt.”
Und eingehender Suche erschlief3t sich auch noch anderes Material dieser Art etwa
im Archiv der Stadt Geesthacht. Der zweite Blick aber macht Probleme deutlich: Zu
einer Reihe von Bauten findet sich nichts; sogar zu einzelnen Bautypen fehlt es wei-
testgehend an brauchbaren Informationen. So bleibt etwa die Frage unbeantwortbar,
inwieweit sich aus Martin Hallers Kirchenbau eine Position innerhalb der Auseinan-
dersetzung des 19. Jahrhunderts um einen erkennbar evangelischen Kirchenraum ab-
lesen ldsst. Vergeblich sucht man auch Aufschluss dariiber, ob in seine Schulbauten
reformpadagogische Ideen eingegangen sind — leicht ablesbar vielleicht schon am
Vorhandensein von Gruppenrdaumen. Bei vielen Bauwerken ist die Entwurfsge-
schichte nur liickenhaft dokumentiert, und die Pldne aus der Berliner und Potsdamer
Zeit scheinen sogar endgiiltig verloren zu sein.”’

Die Bestinde in privater Hand vermogen den Mangel nur teilweise zu beheben.
So ergibt sich als scheinbares Paradox die doppelte Problematik der Uberfiille wie

der Unvollstandigkeit des Materials.

Zu den zeichnerischen Unterlagen kommen schriftliche von einer erstaunlichen
Menge und Vielfalt.

Die wichtigsten sind die Lebenserinnerungen: elf Hefte, jedes etwa hundert hand-
geschriebene Seiten umfassend.” Sie wurden, wie die an verschiedenen Stellen ein-

getragenen Daten beweisen, zwischen 1913 und 1920 verfasst — aus grof3er zeitlicher

1 Zu dem Wert ihrer Mitarbeit fiir Haller Klemm in der Einleitung zum AK 1997.S.11.

 Das enthebt den Verfasser allerdings nicht weiter gehender Recherche bei Privatpersonen, Firmen
und Hamburger Baudmtern.

' Klemm in Einleitung zu AK Hamburg 1997. S. 14.

2 StAHH 622.1=49.
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Distanz also zu den meisten fiir den Zusammenhang dieses Themas bedeutsamen
Geschehnissen.

Haller scheint sich selbst nicht ganz klar gewesen zu sein, wen und was er mit
seinen ,,Erinnerungen“23 erreichen wollte.** Eher unsystematisch und oft nur ansatz-
weise findet sich eine Auseinandersetzung mit den gesellschaftlichen und kiinstleri-
schen Problemen seiner Zeit in ihnen. Ahnliches gilt fiir die Entwurfsgeschichte sei-
ner Bauten und fiir deren mdgliche Vorbilder. Die Loireschldsser etwa, das archi-
tekturgeschichtlich so bedeutende Fontainebleau und die verschiedenen italienischen
Bauwerke, die er der Erwdhnung wert findet, werden in ihnen eher genannt als be-
handelt, die Problematik allen historistischen Bauens kaum gestreift.”> Dafiir findet
sich vieles sittengeschichtlich und volkskundlich Aufschlussreiche, das als Hinter-
grundinformation auch fiir den Kunsthistoriker wertvoll ist.

Unter den schriftlichen Zeugnissen stehen die zahlreichen in Privatbesitz befindli-
chen Briefe den ,,Erinnerungen® an Umfang und Informationswert nahe, so fern sie
ihnen auch in Bezug auf den Charakter dieser Informationen stehen. Empféanger ist
zumeist der Vater, seltener die Mutter, gelegentlich sind es beide Elternteile, daneben
gibt es Briefe an Meuron, der ihn bei der Wahl seiner wichtigsten Ausbildungsstitte
beraten hatte und iiber den er den Einstieg in den praktischen Teil seines Berufsle-
bens fand.*® Viele Briefe sind vorrangig dazu bestimmt, sich beim Empféanger ins
rechte Licht zu setzen — am Anfang der Ausbildung etwa immer wieder vor dem
Vater die ungewohnliche Berufswahl zu rechtfertigen. In vielen aber finden sich tief
gehende Reflexionen iiber politische Fragen — oft vermischt mit personlichen Ange-
legenheiten und tiber kiinstlerische Probleme. Gelegentlich entsteht der Eindruck,
dass der eigentliche Adresssat dieser Uberlegungen gar nicht der Empfinger des

Briefes ist, sondern dass sich dessen Absender in ihnen iiber die eigenen Hand-

2 Zu ihrem Charakter — nicht erschopfend — Joist Grolle: ,,Eine tapfere Reminiszenz des jiidischen
Ursprungs*, die Lebensbilanz des Rathausbaumeisters Martin Haller. In: Ders. (Hrsg.): Das Rathaus
der Freien und Hansestadt Hamburg. Hamburg 1997 (kiinftig: Rathaus). S. 37-42. Hier S. 42.

# Kennzeichnend dafiir sind die verschiedenen Bezeichnungen, die er fiir sie findet: ,,Stiliibungen*
nennt er sie an einer Stelle (Erinnerungen. Anhang 5. S. 1) und spricht ein paar Zeilen spéter von
,winzigen Denkwiirdigkeiten. Einerseits erscheint der engere Familienkreis als die angesprochene
Leserschaft (ebd., Anhang 1. S. 2), andererseits will er seine Erinnerungen ,,der Nachwelt tiberliefern*
(ebd., Anhang 5. S. 1), eine Seite nach diesem Bekenntnis aber behauptet er, nur zur eigenen Unter-
haltung und Befriedigung zu schreiben. Dem entspriche seine durch ein gottergebenes ,,Amen* be-
kriftigte Prophezeiung, dass seine ,,Erinnerungen” einmal ,,volliger Vergessenheit anheim fallen und
den Weg allen Fleisches gehen wiirden (ebd., S. 90).

% Unklar, wenn auch nicht von allzu groBer Bedeutung ist auch, warum Haller das Manuskript ,,Berli-
ner Eindriicke* von 1916 (StAHH 622-1=53) und einiges andere nicht in die ,,Erinnerungen* aufge-
nommen hat.

% Niheres im Zusammenhang mit den Ausfiihrungen zum Zoologischen Garten.

12



lungsmotive Rechenschaft ablegt und auf diese Weise zugleich Sender und Empfén-
ger seiner Botschaft ist. Dann ist ihr Quellenwert in der Regel hoher als der der ,,Er-
innerungen®, in denen eine immer wieder imaginierte Leserschaft oft zu gelinder
Schonfarberei Anlass geboten zu haben scheint.

Auch in manch anderer Hinsicht aber ist das Material der ,,Erinnerungen‘ und der
Briefe unterschiedlich zu behandeln. Am Beispiel der jeweiligen Ausfithrungen iiber
den Barock sei dies erldutert. Ein Grofteil der Briefe liegt vor den bahnbrechenden
Forschungen Cornelius Gurlitts und Heinrich Wolfflins zum Verhéltnis von Renais-
sance und Barock. Dieser war zwar in der engeren Fachwelt weitgehend als eigen-
standiger Stil anerkannt, doch war diese Erkenntnis noch nicht iiberallhin durchge-
drungen: Wie noch zu zeigen sein wird, konnte der Primaner Haller von der barok-
ken Ausformung des Renaissancestils sprechen. Wo er also in seinen frithen Briefen
von der Renaissance schreibt, ist immer zu fragen, inwieweit er das mit meint, was
nach unserem Verstandnis als Barock zu bezeichnen ist. Die ,,Erinnerungen® diffe-
renzieren in dieser Hinsicht schon in modernem Sinne, und in ihnen verliert sich
auch die seinerzeit vielleicht in Anlehnung an Jacob Burckhardts Ausfithrungen iiber
Bernini zu findende Abwertung des Barock als bloBBer Verfall renaissancistischer
Klarheit und Ausgewogenheit. Man meint den Einfluss Gurlitts zu spiiren, doch er-
staunlicherweise schreibt Haller, nimmt man Burckhardts ,,Cicerone* aus, kaum je
iiber eine Lektiire, die ihn in seinen kiinstlerischen Uberzeugungen geprigt haben
konnte — nichts tiber Burckhardts ,,Baukunst® etwa, nichts iiber Wolfflin und Gurlitt,
nichts tiber die grundlegenden Schriften Franz Kuglers, den er in Berlin kennen ge-
lernt hatte, und vor allem nichts tiber das ,,Handbuch der Architektur mit seinem
hochwichtigen vierten Teil ,,Entwerfen, Anlage und Einrichtung der Gebdude®. Da
sich das Erscheinen dieses Werkes tiber Jahrzehnte hinweg bis in die vierziger Jahre
des vorigen Jahrhunderts hinzog, konnte nicht alles in ihm Enthaltene von Einfluss
auf das Schaffen Hallers sein. Aber leider hat auch das keine Spuren in seinen
schriftlichen AuBerungen hinterlassen, das er sehr wohl hatte lesen kénnen und als

Architekt mit einem so hohen Bildungsgrad mit Sicherheit auch gelesen hat.

Die beiden groB3en Materialgruppen der ,,Erinnerungen‘ und der Briefe werden
erginzt vor allem durch Vortragsmanuskripte, Abhandlungen und Gutachten —
Schriften, mit denen Haller vor eine Offentlichkeit tritt, sei es die einer festlich ge-

stimmten Gesellschaft oder auch ein mit politischen Entscheidungen beauftragtes
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Gremium. AuBerungen in Architekturzeitschriften allerdings sind selten — ein er-
staunlicher Sachverhalt angesichts der Tatsache, dass Haller wenig Scheu kannte,
sich in Tageszeitungen zu wichtigen architektonischen Fragen zu duflern. Eine
Durchsicht der Ausgaben des ,,Hamburgischen Correspondenten® (HC) und der
,Hamburger Nachrichten* (HN), die allerdings hier nicht mit statistischen Daten
unterfiittert werden kann, zeigt, dass er dies hiufiger tat als jeder andere in Hamburg
tatige Architekt mit Ausnahme vielleicht von Alexander Birt, der in der Rathausfrage

einer seiner erbittertsten Gegner war.

Auch personliche Dokumente wie Zeugnisse oder Festreden zu seinen Ehren gilt
es zu beachten, und sogar der belletristische Schriftsteller Haller kann einige Auf-
merksamkeit beanspruchen: finden sich doch wichtige Informationen gelegentlich an

Stellen, an denen man sie nicht vermuten wiirde.

Haller nahm aber auch die Gelegenheit wahr, mit Hilfe fremder Federn zu infor-
mieren und fiir die eigenen Vorstellungen zu werben. Er tat dies in drei von ihm an-
geregten Publikationen: den Tafelmappen liber Hamburgs Privatbauten, einem Buch
iiber das Hamburger Kontorhaus und vor allem den umfassenden Ubersichten iiber
,Hamburg und seine Bauten“ (HUB), an deren zu seinen Lebzeiten erschienenen

beiden Ausgaben neben ihm jeweils mehrere Autoren beteiligt waren.”’

Indirekt werden Hallers An- und Absichten aber auch in solchen Schriftstiicken
meistens archivalischer Art deutlich, fiir die er weder als Verfasser noch auch nur als
Anreger schliissig nachzuweisen ist: in den Niederschriften und Memoranden des
Rathausbaumeisterbundes (RBB) und der Rathausbaukommission (RBK), vor der er
des Ofteren zu referieren hatte und deren Mitteilungen er des Ofteren vorformuliert
hat. Hier ergeben sich ganz eigene Schwierigkeiten: Die Niederschriften des RBB
sind tiber weite Strecken eher Ergebnis- als Verlaufsprotokolle und zeigen wie auch
die aus seinen Sitzungen hervorgegangenen Mitteilungen an die RBK aus Griinden,
auf die noch einzugehen sein wird, fast durchweg Hallers Bestreben, das Gemeinsa-

me einer Lsung herauszustellen und nicht die jeweilige Leistung eines einzelnen.”®

77 1. Hamburg’s Privatbauten. Hrsg. vom AIV Hamburg. Bd. 1 1877-78, Bd. 2 1882-83.

2. Das Kontorhaus. Hrsg. vom AIV Hamburg. Hamburg 1909.

3. Hamburg und seine Bauten. Hrsg. vom Architekten- und Ingenieurverein. Hamburg 1890 u. 1914.
% Besonders aufschlussreich ist in diesem Zusammenhang eine in den Akten der RBK verwahrte nicht
unterschriebene Zweitschrift eines Briefes an den Bildhauer Ungers vom 24. Mai 1893 (StAHH 322-1

14



Dann bleibt oft nur der eine Schluss: Damit, dass Haller bestimmte formale Mittel
widerstandslos duldete, zeigte er, dass er sie mit den eigenen stilistischen Ansichten
und mit der hinter ihnen stehenden Weltanschauung zum mindesten fiir vereinbar
hielt.” Wo es ihm nétig schien — etwa im Falle der Ausmalung des grofien Rathaus-

saales durch Hugo Vogel —, dullerte er namlich seinen Protest ganz unverblimt.

Erginzend muss auch auf das Archivmaterial hingewiesen werden, das seine
Bauherren hinterlassen haben — etwa das Familienarchiv der Familie (Heinrich von)
Ohlendorff oder das Stadtarchiv des heute nicht mehr zu Hamburg gehdrenden

Geesthacht.

3 Methodik und Zielsetzung

Der heterogene Charakter des Materials — dies diirfte ansatzweise bereits deutlich
geworden sein — macht verstindlich, dass fiir seine Deutung kaum eine der in den
Kulturwissenschaften, der Geschichte und der Philologie bewéhrte Interpretations-
methode ausgeschlossen werden kann®’ — schon im Sinne der Aufgabenstellung der
vorliegenden Arbeit, die das Werk eines Kiinstlers in Beziehung zu setzen hat zu sei-

nen politischen Vorstellungen und Gestaltungsabsichten, die ihm also, mit Martin

RBK 149): Unzweifelhaft verrit sich die Handschrift Martin Hallers; die Antwort aber richtet sich an
Hauers (ebd.). Bei dem zuerst erwihnten Dokument handelt es sich also entweder um eine vor dem
Abgehen des Originals fiir die Unterlagen des RBB angefertigte Abschrift oder, da nicht recht einzu-
sehen ist, dass sich ausgerechnet Haller zu dieser Sekretirsarbeit hergegeben haben soll, eher noch um
den von ihm angefertigten Entwurf zu einem dann von Hauers ausgefertigten und unterschriebenen
Brief.
* Entsprechend wird auch im Fall des ihm eigentlich fremden Formenvokabulars der Fassaden des
Laeiszhofes argumentiert werden miissen.
* Dass und inwiefern diese hier quasi als Hilfswissenschaften herangezogenen Disziplinen dennoch in
ihrer Giiltigkeit ,,als autonom und quasi gleichnah zu Gott* nicht bezweifelt werden miissen, ist dar-
gelegt bei Klaus von Beyme: Politische Architektur als Kultur. In: Hermann Hipp / Ernst Seidl: Ar-
chitektur als politische Kultur: philosophia practica. Berlin 1996. S. 19-32. Hier S. 20-22. Zitat S. 20.

Vgl. auch Heinrich Dilly: Wechselseitige Erhellung — die Kunstgeschichte und ihre Nachbardiszi-
plinen, In: Hans Belting / Heinrich Dilly / Wolfgang Kemp / Willibald Sauerldnder / Martin Warnke
(Hrsg): Kunstgeschichte, eine Einfiihrung. *Berlin 1988. S. 351-365. In einem anderen von ihm her-
ausgegebenen Werk hebt Warnke ausdriicklich die Bedeutung mehrerer Historiker fiir die Erfor-
schung der politischen Architektur in Europa hervor; zwei der Autoren dieses Werkes — auch dies ein
Hinweis Warnkes — gehoren selbst zu diesem Zweig der Wissenschaft (Martin Warnke: Politische
Architektur in Europa vom Mittelalter bis heute, Reprisentation und Gemeinschaft. Kéln 1984. S. 17.
Anm. 14).

Dass der Begriff des Politischen hier in seiner allgemeinsten, immerhin aber wihrend der Antike
und des Mittelalters allein giiltigen Weise als Lehre von der rechten Ordnung des Gemeinschaftswe-
sens verstanden wird, braucht wohl kaum erwihnt zu werden.
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Warnke zu sprechen, eine aktive Rolle im politischen Raum zutraut.’' Schon wih-
rend des Historismus ist ja die weltanschauliche Anreicherung der Stile geradezu
gefordert worden.”® Eben deshalb auch wird die Methode der politischen Ikonogra-
phie eine besonders bedeutsame Rolle zu spielen haben. Einen Teil der darin liegen-
den Schwierigkeiten hat Warnke selbst angesprochen: Ein Kiinstler kann sich aus
politischen Griinden veranlasst sehen, sich politisch abstinent zu geben.*® Wie bei
Vasari, der im Mittelpunkt der Studie Warnkes steht, gilt es auch bei Haller oft,

.. 4
,ausgesprochene Leerrdume** zu deuten.

Martin Haller wuchs in einem Hamburg auf, das als eine der letzten reicthsfreien
Stadte eine besondere Tradition zu wahren hatte. Kern der Selbstdeutung dieserS tadt
war eine oft kaum reflektierte Uberzeugung von der eigenen Biirgerlichkeit. Immer
wieder wird also die Frage auftauchen, inwieweit und in welcher Weise Hallers Posi-
tion als biirgerlich zu verstehen ist, und dabei wird immer wieder die Tatsache zu be-
riicksichtigen zu sein, dass bei diesem Begriff eine Vielzahl von Facetten auseinan-
der zu halten ist, vor allem aber dass sich Ergebnisse, die am Biirgertum der Flidchen-
staaten gewonnen worden sind, nicht einfach auf eine Freie und Hansestadt iibertra-
gen lassen. Haller erlebte Hamburg zunichst als Mitglied des Deutschen Bundes, der
als Staatenbund nur sehr locker zusammengeschlossen war, dann als Teilstaat eines

straffer organisierten, formal aber immer noch foderativ verfassten Reiches. Beide

3'Martin Warnke: Politische Ikonographie. In: Andreas Beyer (Hrsg.): Die Lesbarkeit der Kunst, zur
Geistes-Gegenwart der Ikonologie. Berlin 1992. S. 23-28. S. auch Hipp / Seidel 1996. Einleitung. Als
Beitrag aus der seinerzeitigen DDR vgl. Ernst Heinz Lemper: Historismus als GroBstadtarchitektur,
die stddtebauliche Legitimierung eines Zeitalters. In: Karl-Heinz Klingenburg: Historismus, Aspekte
zur Kunst im 19. Jahrhundert. Leipzig 1985. S. 50-72.

Dass Warnke in dem genannten Werk nur von Bildern ausdriicklich spricht, ist in diesem Zusam-
menhang unwesentlich. Bedeutsamer ist, dass mit Fritz Schumacher auch schon ein spéter Zeitgenos-
se Hallers hochst bedeutsame Gedanken zur Rezeption von Architektur duBert (Der Geist der Bau-
kunst. Unverdnderter Nachdruck der 1938 erschienenen Originalausgabe. Tiibingen 1956). Er geht aus
von der Feststellung, ..., dass das bauliche Werk anderen Kunstwerken gegentiber die Eigentiimlich-
keit hat, an sich unvollendet zu sein: es vollendet sich erst dadurch, dass der Mensch, fiir den es ge-
schaffen ist, als sein Mittelpunkt hinzutritt. Schmarsow sagt: ,die Mittelachse des Raumes bleibt leer',
der Mensch ist in sie hineingedacht. Der erste solche Mensch ist der Schaffende selbst." (S. 190) Auf
die sehr grundsitzlichen Uberlegungen Schumachers iiber die zur Beurteilung eines Bauwerkes not-
wendigen Sinne und ,,Willensantriebe (S. 190-246) kann hier nicht eingegangen werden.

Zu Papier brachte der Verfasser seine Gedanken anscheinend erst nach Hallers Tod; er diirfte sich
aber lange zuvor schon mit ihnen getragen haben. Leider war das Verhiltnis zwischen ihm und Haller
im Wesentlichen das des gegenseitigen Ignorierens. Ein geistiger Austausch zwischen ihnen hitte au-
Berordentlich fruchtbar sein konnen.

32 Zu nennen ist in diesem Zusammenhang vor allem der Zentrumsabgeordnete August Reichensber-
ger (Vgl. Warnke in: Bau und Gegenbau. In: Hipp / Seidl 1996. S. 11-18. Hier S. 13).

3 Martin Warnke: Die erste Seite aus den , Viten* Giorgio Vasaris, der politische Gehalt seiner Re-
naissancevorstellung. In Ders.: Nah und Fern zum Bilde, Beitrdge zu Kunst und Kunsttheorie. Koln
1997.S.121-145. Insbes. S. 124 u. 134f.
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Gebilde standen in einem problematischen Verhéltnis zur deutschen Kulturnation.
Beide aber waren — geistig, nicht organisatorisch — Glieder einer hoheren Ordnung:
des Kreises der abendléndischen Nationen, der bestimmt war durch eine vielfach
mehr deklamatorisch behauptete als politisch gelebte christlich-romische Tradition.
Angehdriger dreier so unterschiedlich gearteter politischer Ordnungen zu sein, be-
deutete, sich in ein Verhéltnis setzen zu miissen zu drei Wertewelten, zwischen de-
nen ein Zusammenhang, aber auch ein Spannungsverhéltnis bestand. Ziel der vorlie-
genden Untersuchung ist es, Martin Hallers Verankerung in diesen Wertewelten und
vor allem die Auswirkungen dieser Verankerung auf sein Bauschaffen nachzuwei-

sen.

Man mag die Feststellung der drei Wertebereiche und der von ihnen ausgehenden
Forderungen banal finden. Néhere Betrachtung wird aber ergeben, dass man kosmo-
politisch in einem nach Motivation und Inhalt verschiedenen Sinne denken konnte,
dass es divergierende Schattierungen einer nationalen oder auch nationalistischen
Einstellung gab und dass man dartiber, was das Wesen der Stadt ausmachte, der man
seine Neigung entgegenbrachte, unterschiedlicher Meinung sein konnte. Dazu
kommt, dass sich im Laufe eines langen Lebens Anderungen in der Einstellung zu
den verschiedenen Wertebereichen ergeben konnen — und bei Haller ergeben haben
—, denen zwar nicht der Charakter des Grundsitzlichen zukommen muss, wohl aber
der einer Verschiebung von Akzenten. Sich wandelnde politische Gegebenheiten
spielen dabei ein Rolle, aber auch Personliches: Reisen, Beginn oder Ende einer
Freundschaft, das Kennenlernen wichtiger Personlichkeiten und Ahnliches.

Man mag beméngeln, dass ein zwischen Nationalem und Vaterstidtischem ste-
hender regionaler Bezug fehlt: der zum Hansischen und zum Hanseatischen. Der
Verzicht darauf hat mehrere Griinde. Zum einen war die Hanse ldngst untergegan-
gen. Die drei verbliebenen, nun nicht mehr ,,hansisch®, sondern ,,hanseatisch be-
nannten Stiddte Hamburg, Bremen und Liibeck verband zwar organisatorisach wie
geistig sicherlich mehr als der unscharfe Mythos, von dem Matthias Wegner in die-
sem Zusammenhang redet;”” der wegen der Verleihung von Orden an einige ihrer

Biirger gepflegte Meinungsaustausch zwischen ihnen, aber auch die Neigung ham-

*Ebd., S. 134f.

% Hanseaten, von stolzen Biirgern und schénen Legenden. Berlin 1999. S. 19. Dass man sie nicht
allzu unbesonnen iiber alle wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Unterschiede hinweg stereotyp als
Schwesterstéddte bezeichnen sollte, ergibt sich aus Gerhard Ahrens: Die Hanseaten und der Reichsge-
danke seit dem friithen 19. Jahrhundert. In: Bremisches Jahrbuch 67 (1989). S. 17-28.
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burgischer Familien, ihre Tochter nach Liibeck auf die Schule zu schicken, *° zeigen
dies beispielhaft. Wo das Hanseatische aber beispielsweise seine Stellung zwischen
dem Regionalen und dem Nationalen findet, war selbst denen weitgehend unklar, die
sich zum mindesten zeitweise zu seinem Propagandisten machten. Ferdinand Beneke
etwa — nach einer in Bremen und Minden verbrachten Jugend ab 1797 hamburgi-
scher Biirger und ab 1816 Sekretdr des Oberalten-Kollegiums — versucht noch am
Anfang des Jahres 1801 iiber den hanseatischen Bevollméchtigten in Paris Napoleon
zu einer Erneuerung des Hansebundes zu veranlassen,” hat aber spitestens nach der
preuBischen Katastrophe von 1806 ,,keine Lust mehr an dem hanseatischen Kram®.
Deutschland nage ihm am Herzen.” Und es fehlt an einem Werk, das methodisch
sauber das schwierige Quellenmaterial analysiert.”” Vor allem, wenn es belletristi-
scher Art ist, 1dsst sich von ihm haufig nicht sagen, ob es sich auf eine einzelne Stadt
oder auf das Hanseatentum insgesamt bezieht. Auch lasst es haufig im Unklaren, ob
die gern als hanseatisch behauptete Temperamentslage und das entsprechende Ethos
einem norddeutschen Menschentypus zuzuordnen oder aus den Notwendigkeiten des
Handels abzuleiten ist. Die brauchbarsten Ansétze bietet bei aller Knappheit Renate
Hauschild-Thiessens Buch iiber das nicht immer spannungsfreie Verhiltnis von Biir-
gerstolz und Kaisertreue in Hamburg, das bei passender Gelegenheit auch einen
Blick auf die beiden ,,Schwesterstadte™ wirft und eine Vielzahl iiberzeugender Bele-
ge bringt. * An dem im Wesentlichen gleichen Teilaspekt und versehen mit einem
kurzen historischen Abriss der Entwicklung vom Hansischen zum Hanseatischen
macht auch Gerhard Ahrens deutlich, was die Hanseaten Hamburgs, Bremens und
Liibecks miteinander verbindet und was sie voneinander trennt.*' Denn auch das darf

nicht ibersehen werden: die unterschiedliche Bevolkerungs- und Wirtschaftsstruktur

% Gabriele Hoffman: Das Haus an der Elbchaussee, die Geschichte einer Reederfamilie. *Miinchen
2002. S. 258.

37 Joist Grolle: Im Banne von Jean Paul und Napoleon, der Tagebuchschreiber Ferdinand Beneke.
ZHG 89 (2003). S. 41-78. Hier S. 61. Dazu, dass er es aus seinem nationalen Empfinden heraus tat,
siehe ebd., S. 56f.

#Ebd., S.57.

¥ Wegner, dessen Arbeit das Neueste und Umfangreichste ist, was zu diesem Thema erschienen ist,
bekennt selbst: ,,Mein Buch will sich nicht mit wissenschaftlichen Federn schmiicken und auch kein
Geschichtsbuch sein —...“ (Hanseaten, von stolzen Biirgern und schonen Legenden. Berlin 1999. S. 19.
S. zu Wegner auch die geradezu vernichtende Rezension von Frank Hatje in: Hamburger Wirtschafts-
Chronik. Neue Folge. Bd. 1 [2000]. S. 187f.) Thomas Mann duflert sich zwar immer wieder selbst
durch den Mund der von ihm geschaffenen Personen seiner Dichtungen mehr oder weniger ausdriick-
lich zum Wesen des Hanseatischen, tut dies aber aus der Perspektive eines Kiinstlers, der sich von
Geburt und Familientradition her dieser Welt zurechnen kann, eben als Kiinstler aber ein sehr ambi-
valentes Verhiltnis zu der Biirgerlichkeit hat, die dieses Hanseatische stark prédgt. Von einer Haltung
der Hassliebe aber lisst sich keine objektive Analyse von Wirkungszusammenhéngen erwarten.

“ Biirgerstolz und Kaisertreue. Hamburg und das Deutsche Reich von 1871. Hamburg 1979.
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vor allem, aber auch starke Differenzen in der Sicht hochpolitischer Fragen; am Bei-
spiel der jedenfalls anfangs unterschiedlichen Haltung zum Kriegseintritt 1866 wird
dies deutlich werden. Neben den Verdffentlichungen von Hauschild-Thiessen und
Ahrens sollten und werden die Publikationen nicht tibersehen werden, die sich zwar
nicht ausdriicklich mit dem Problem befassen, bei denen es aber den Hintergrund des
vorrangig behandelten Gegenstandes bildet. Insbesondere Gabriele Hoffmans Ge-
schichte der Familie Godeffroy ist in diesem Zusammenhang zu nennen.*

In einigen Fillen mag ein Kriterium schwer erkennbar sein, das eine Zuordnung
zu einem der drei Wertebereiche zulésst. Mit einiger Verwunderung mag man wohl
auch registrieren, wie leicht Martin Haller und den in diesen Angelegenheiten ent-
scheidenden Gremien der Ubergang vom einen zum anderen mdglich war — am Rat-
haus etwa die Umwandlung einer Hammonia in eine Germania oder umgekehrt. Bei
einem solchen Anlass wird man sich fragen mogen, wie ernst solche Personifikatio-
nen liberhaupt genommen werden diirfen. Derartige Probleme werden nicht ver-
schwiegen, sondern eher herausgestellt werden: hat doch auch die so dokumentierten
Néhe von Elementen, die den drei hier herausgestellten Wertebereichen angehdren,

politischen Aussagewert.

411989. S. 17-28. Hier S. 25. Weitere Literaturhinweise an anderer Stelle.
“Vgl. Anm. 35,
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B Der kultur- und sozialgeschichtliche Hintergrund von Martin Hallers Schaf-
fen

1 Die Problematik historistischen Bauens

Der architekturgeschichtliche Hintergrund des Wirkens Martin Hallers ist fast
ausschlieBlich mit dem Begriff des Historismus zu bezeichnen. Werturteile, die sich
auf diesen beziehen, betreffen auch den Kern seines Bauschaffens.” Andererseits ist
der Historismus als eine Erscheinung der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts den
Urteilen mit unterworfen, die dieses Zeitalter erfahrt — etwa indem man das histori-
stische Bauen im Deutschen Reich gern in einen ,,Wilhelminismus* einbezieht, den
man als Grundlage fiir die Abwertung der Architektur dieser Zeit ebenso gern recht

unscharf definiert.

1.1 Das Urteil unserer Gegenwart

Da ist es bedeutsam, dass das 19. Jahrhundert insgesamt in den letzten Jahrzehn-

ten in wesentlichen Punkten eine positive Neubewertung erfahren hat.**

“ In diesem Sinne ist es nicht verwunderlich, wenn ein so sehr fiir die kiinstlerische Moderne begei-
sterter Mann wie Gustav Schiefler von Hallers Bauten nicht gerade begeistert ist.
* In diesem Zusammenhang ist insbesondere hinzuweisen auf den richtungweisenden Aufsatz von
Wolfgang Gotz: Historismus, ein Versuch zur Definition des Begriffes. Zeitschrift des deutschen Ver-
eins fiir Kunstwissenschaft 24 (1970). S. 196-212. Der Verfasser stellt einerseits den Zusammenhang
des Historismusbegriffes der Kunstgeschichte mit dem fritheren von Meineke geprigten der Ge-
schichtswissenschaft (S. 197), andererseits auch den zwischen dem Kunstschaffen des Historismus
im Sinne der Wiederaufnahme &lterer Stilformen mit verwandten Erscheinungen anderer Epochen
(karolingische und ottonische Renaissance, toskanische Protorenaissance und entsprechende Tenden-
zen im Siiditalien Friedrichs I1.) her (S. 197) und erinnert an Paul Schmitthenners Anregung, zwischen
Wiedergeburt (aus dem Geiste) und Wiederholung (als Form) zu unterscheiden (S. 202) und dement-
sprechend Historismus als ,,Verpflichtung gegeniiber der Geschichte" positiv zu sehen (,,Der Gedanke
wenigstens an die Moglichkeit eines Schopferischen setzt sich offenbar durch.” [S. 203 — mit Bele-
gen]). Vor allem aber macht er deutlich, dass es unhistorisch und geradezu falsch wére, das Wesen des
mit dem Historismus allerdings nicht notwendigerweise verbundenen Eklektizismus ausschlieBlich als
einfaches Plagiieren zu deuten. ,,Nachahmung* miisse ,,nicht eine Alternative zu ,Erfindung' (sein),
sondern eine Phase der Erfindung, jedenfalls nicht von vornherein verdichtig, unschopferisch zu
sein." (S. 204) Erst als der Impressionismus nicht die Wiedererkennbarkeit eines Motivs mit einer
Briicke oder einem Bahnhof, sondern die ,,Impression" des Gesehenen angestrebt habe, sei der Grund
fiir eine andere Sicht der Dinge geschaffen worden (S. 205). Die zunéchst nur probeweise von G6tz
vorgenom-mene Unterscheidung von Historismus als einer von moglicherweise ganz verschiedenen
Intentionen bestimmten Gesinnung und Eklektizismuzs als kiinstlerischer Methode bietet den Ansatz
fiir eine saubere Begriffsbildung (S. 205-207); — fruchtbar auch das Anerkennen der Mdoglichkeit,
unter anderem Gesichtswinkel auch Begriffe wie ,,Nachleben" (,,Survival"), ,, Tradition", aber auch
,Renovatio", ,,Renaissance" und ,,Klassizismus" (S. 212f.) zu verwenden.

Insgesamt gesehen findet sich bei Gtz schon manches vorformuliert, was die spitere Auseinander-
setzung mit Begriff, Wesen und Leistung des Historismus erbracht hat.
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Es hat — so Rudolf Zeitler — das Gesicht der Stadte unserer Zeit entscheidend ge-
pragt und mit der Einfiihrung der Eisenbahn, der Entwicklung der Rechtssysteme,
des Schulwesens und des Wissenschaftsbetriebes, mit seinen Fortschritten auf den
Gebieten des Theaters und des Museumswesens grofe Leistungen erbracht.” Einen
erheblichen Anteil daran kann — ein Schluss, den Claude Mignot nahe legt — die Ar-
chitektur in Anspruch nehmen, die ganz neuartige Aufgaben geldst und fiir ein riesi-
ges Bevolkerungswachstum die nétigen Bauten bereit gestellt hat — unter Verwen-
dung ganz neuartiger Materialien, mit einem hohen Tempo und den entsprechenden
Verfahren.*

Mit solchen Urteilen verbunden ist allerdings oft eine Konzentration auf das
Technische. Sie kommt auch in der Selbstverstdndlichkeit zum Ausdruck, mit der bis
zu Hitchcock hin oft streng zwischen der Architektur des 19. Jahrhunderts und dem
Ingenieurbau dieser Epoche unterschieden wird — mit fast durchgéngig giinstigeren

Urteilen tiber dessen dsthetische Qualititen.”® Die Leistungen des Ingenieurbaus ein-

Ein eindrucksvolles Zeugnis fiir die ziemlich allgemeine Neubewertung historistisches Bauens legt
Hartwig Beseler in der Neuauflage seines Buches iiber das Bauen dieser Zeit in Schleswig-Holstein ab
(Bauten in Schleswig-Holstein 1830-1930. *Heide in Holstein 1980. S. 5). Gegeniiber der urspriingli-
chen Fassung seines Buches geht er nicht nur von einem Schwinden negativer Vorurteile aus, sondern
sogar von enthusiastischer Zuneigung.

* Das unbekannte Jahrhundert. In: Propyliden Kunstgeschichte 11: Die Kunst des 19. Jahrhunderts.
Berlin 1966. S. 15-128. Hier S. 15. Fiir das Museumswesen vgl. besonders die mit dem Begriff des
Historismus verbundenen im Literaturverzeichnis angegebenen Aufsitze in: Alexis Joachimides u.a.
(Hrsg): Museumsinszenierungen, zur Geschichte der Institution des Kunstmuseums, die Berliner Mu-
seumslandschaft 1830-1990. Dresden u. Basel 1995.

 Architektur des 19. Jahrhunderts. Kéln 1994. Zahlen S. 7f. Kennzeichnend fiir Mignots Sicht der-
Dinge ist eine Kapiteliiberschrift wie ,,.Der Vorrang des Programms am Beispiel von Gefingnis und
Krankenhaus* mit dem Unterabschnitt ,,Die Stilfragen treten hinter dem Programm zuriick. Mignots
Werk ist dementsprechend zu starken Teilen nach den zu bewiltigenden Bauaufgaben gegliedert. Sein
Bemiihen um Ausgewogenheit wird darin deutlich, dass er auch den Verichtern der Architektur dieser
Zeit einiges Verstindnis entgegen bringt: Ein gerechtes Urteil werde durch die Vielzahl der auf uns
gekommenen Bauten bei sehr unterschiedlicher Qualitit der formalen Experimente erschwert. Durch
sie entstehe der Gesamteindruck des Faden, um nicht zu sagen Hisslichen. Auch die Literatur dieser
Zeit erschiene aber in einem weniger giinstigen Licht, wenn alles Geschriebene uns so deutlich vor
Augen stiinde wie das Gebaute (ebd., S.7). Wie eine vorweggenommene Stellungnahme dazu liest
sich Fritz Schumachers Bemerkung, man brauche ein Buch immerhin nicht zu lesen und kénne ein
Bild gegen die Wand kehren, miisse aber die ,,Afterkunst eines Bauwerks an unsrer Lebensstraie*
hinnehmen (Das Bauschaffen der Jetztzeit und historische Uberlieferung. Leipzig 1901. S. 9).

*Tom F. Peters befasst sich in seinem Werk ,,Building the Nineteenth Century* (Cambridge / Mass.
u. London 1996) sogar ausschlieBlich mit Ingenieurbauten, ihren Materialien und den mit ihnen im
Zusammenhang stehenden Techniken, als habe es auerhalb dieses Bereiches im genannten Zeitraum
kein Bauen gegeben.

*S. dazu vor allem die Kritik von Udo Kultermann: Architektur der Gegenwart. Baden-Baden 1967.
S. 8. Er ist nicht der einzige, der diese Kritik vorbringt, belegt sie aber besonders eindrucksvoll:
SchlieBlich habe schon Schinkel einen Entwurf fiir die Marschallbriicke in Berlin als Eisenkonstrukti-
on vorgelegt und im Stiegenhaus des Kronprinzenpalais gusseiserne Sdulen verwendet (ebd., S. 9).
Auf der gleichen Linie liegt es, wenn Heinz Quitsch unter Berufung auf Erwin Pracht (Asthetik heute.
Berlin 1978. S. 428) darauf verweist, dass Semper von der Kunsttheorie als ,,erster Theoretiker einer
von der industriellen Produktion entscheidend geprigten Asthetik bezeichnet werde (Semper und
Bétticher, zur Beziehung von Architekturtheorie und Asthetik in der Mitte des 19. Jahrhunderts. In:
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fach aus der Architektur des 19. Jahrhunderts herauszurechnen und — oder vielleicht:
um — deren Wert damit geringer zu veranschlagen, ist aber problematisch und wird
darum auch in der vorliegenden Untersuchung nicht geschehen — schon weil man
sonst in die Verlegenheit geriete, die ansprechende Eisenkonstruktion des Treppen-
hauses im Laeiszhof oder des Winterhauses im Zoologischen Garten moglicherweise
nicht zu den architektonischen Leistungen Martin Hallers zihlen zu diirfen .

Ahnlich positiv wie Zeitler und Mignot urteilt Mohamed Scharabi, und er geht
dabei iiber das rein Praktische hinaus: Davon, wie schopferisch das 19. Jahrhundert
gewesen sei, zeuge die Tatsache, dass noch nie zuvor innerhalb einer Spanne von nur
drei bis vier Generationen so viel Grundsétzliches und Griindliches, aber auch Ge-
gensitzliches verbalisiert und ausprobiert worden sei wie in dieser Epoche.* Sein
Urteil bezieht die Architektur nicht nur mit ein, sondern hat in ihr sogar sein Zentrum
und ist eines der zentralen Zeugnisse fiir eine positive Neubewertung des Historis-
mus. .

Dieter Dolgner hat diesen Meinungswandel in einem ganzen Kapitel seines Wer-
kes iiber die deutsche Baukunst zwischen 1815 und 1900 ausfiihrlich belegt.” Vor
diesem Hintergrund wird man Wolfgang Bronners Aussage aus dem Jahre 1994, die
Beschéftigung mit der Architektur des Historismus &dhnele der eines Arztes mit ei-
nem infizierten Kranken, so geistreich sie formuliert ist, fiir die Gegenwart kaum
mehr gelten lassen konnen.”' Immerhin beweist ja auch der ,,Dehio* mit der Auf-

nahme historistischer Bauten, dass er keine Angst vor gefdhrlichen Keinen hat.*

Historistisches Bauen hatte zur Voraussetzung, dass vor aller praktischen Téatig-
keit erst einmal die Wesensmerkmale der einzelnen Stile gefunden werden mussten,

um deren Neubelebung es zu gehen hatte.” Das 19. Jahrhundert brachte ja auch die

Stilstreit und Einheitskunstwerk. Internationales Historismus-Symposium Bad Muskau 20. bis 22.
Juni 1997. Dresden 1998. S. 170-184. Hier insbesondere S. 172. Vgl. auch S. 178f.). Fiir die Baupra-
xis wire auch an die stark von den englischen Industriebauten beeinflusste Bauweise von Schinkels
Berliner Bauakademie zu erinnern (Vgl. Jonas Geist: Karl Friedrich Schinkel, die Bauakademie, eine
Vergegenwirtigung. Frankfurt am Main 1993. S. 21-25, 48-65 u. 77-87).

# Architekturgeschichte des 19. Jahrhunderts. Tiibingen 1993. S. 350.

% Dieter Dolgner: Historismus, deutsche Baukunst 1815-1900. Leipzig 1993. S. 137-140.

*! Die biirgerliche Villa in Deutschland 1830-1890. Diisseldorf 1987. S. 15.

32 Eine Tatsache, die vor allem Wolfgang Gétz als wichtiges Symptom wertet (Die Reaktivierung des
Historismus, Betrachtungen zum Wandel der Wertschéitzung der Baukunst des spateren 19. Jahrhun-
derts. In: Wulf Schadendorf (Hrsg.): Beitrdge zur Rezeption der Kunst des 19. und des 20. Jahrhun-
derts. Miinchen 1975 S. 37-61. Hier S. 37).

3 Vgl Uwe Kultermann 1967. S. 7: ,,Mit Recht schrieb Viollet-le-Duc in der Einleitung seines ,Dic-
tionnaire': ,Und wir sollten aus der Arbeit mehrerer Jahrhunderte keinen Nutzen ziehen?’* — Nicht
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,Erfindung® der Stilgeschichte. Welche Motive der Riickbindung der Architektur an
die Geschichte zugunde lagen, welche positiven Auswirkungen sie hatte, aber auch
welche Einengung des kreativen Wirkens durch die Bindung aller baukiinstlerischen
Talente an ein stilgeschichtliches Formenvokabular sie bewirkte, hat ebenfalls
Dolgner verdeutlicht.”

Mit etwas Mut zur kithnen These kann der Historismus als Teil einer gro3en gei-
stigen Neuorientierung gesehen werden, die das 19. Jahrhundert gebracht hat.
Dolgner jedenfalls erklart ihn — auch — aus dem rasanten Fortschritt des historischen
Wissens und der daraus erwachsenden Einsicht in die Historizitét aller menschlichen
Verhiltnisse.” In der Art, darauf zu reagieren, habe sich die Architekturtheorie des
19. Jahrhunderts an der Antikenrezeptiuon der italienischen Renaissance orientieren
kénnen.”® Im Grunde — so lésst sich behaupteten — vollzieht der kiinstlerische Histo-
rismus etwas nach, was in anderen Bereichen bereits geschehen ist: die Befolgung
der Maxime, die Leopold von Ranke 1854 fiir die Geschichte insgesamt postuliert
hat — als das ideologische Fundament eines Historismus, der in der Geschichtswis-
senschaft allerdings anders verstanden wird als in der Kunstgeschichte:57 ,,Jch aber
behaupte: jede Epoche ist unmittelbar zu Gott, und ihr Wert beruht gar nicht auf
dem, was aus ihr hervorgeht, sondern in ihrer Existenz selbst, in ihrem eigenen
Selbst, was zur Folge habe, dass ,,jede Epoche als etwas fiir sich Giiltiges angesehen

werden muss und der Betrachtung hochst wiirdig erscheint.«®

vergessen sollte man allerdings auch die Motivation zur Entdeckung und Sicherung vergangene Kul-
turwerte, die vom Historismus ausging.

> Historie im Prokrustesbett, Pro und Contra Historie im 19. Jahrhundert. Zeitschrift fiir Kunstge-
schichte 57 (1994). S. 512-520. Dolgner sieht das wesentliche Motiv fiir das Streben nach der An-
kniipfung an die Vergangenheit in der zu dieser Zeit allgemein verbreiteten Ansicht, die Architektur
als die materiellste und zweckgebundenste aller Kiinste bediirfe der Riickbindung an die Antike, um
ihren Kunstcharakter zu begriinden (S. 516 — mit Belegen). Daneben hat es auch andere Beweggriinde
gegeben, denen in der Fachliteratur vielleicht nicht ganz zu Recht sogar mehr Beachtung geschenkt
worden ist.

%1994.S.515. In dhnlichem Sinne spricht Scharabi von einer Verwissenschaftlichung der Kunst
(1993. S. 4). Dass sehr friih schon historistisches Bauen auf die friihe historisch-kritische Geschichts-
wissenschaft reagiert, legen die Uberlegungen nahe, die Andreas Haus zu eine AuBerung Schinkels
anstellt (Ein ,,Hauptsatz** Karl Friedrich Schinkels in der Friihzeit des Historismus. In: Annette Tie-
tenberg [Hrsg.in]: Das Kunstwerk als Gechichtsdokument, Festschrift fiir Hans-Ernst Mittig. Miin-
chen 1999. S. 47-52).

%1994.S.516.

57 Dass dem unterschiedlichen Gebrauch des Wortes doch Gemeinsamkeiten zugrunde liegen, ist zu
entnehmen:

1. Heinrich Dilly 1978. S. 11-16.

2. Wolfgang Hardtwig: Traditionsbruch und Erinnerung, zur Entstehung des Historismusbegriffs.
Ebd., S. 17-27.

%8 Beide Zitate aus: Leopold von Ranke: Uber die Epochen der neueren Geschichte, Vortrige, dem
Ko6nig Maximilian II. von Bayern gehalten, erster Vortrag vom 25. September 1854. Darmstadt 1959.
Unverinderter fotomechanischer Nachdruck der Ausgabe von 1954. S. 7. Ein Ansatz zu einer entspre-
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Dies gilt auch fiir Rankes eigene Zeit und damit fiir den architektonischen Histo-
rismus, der sie in besonderem Mal3e kennzeichnet. Unzweifelhaft herrschen an den
Bauten des mittleren und des spiten 19. Jahrhunderts Stilformen vor, die der Ver-
gangenheit entlehnt sind. Dennoch tragen diese Werke fast durchweg den Stempel
ihrer Entstehungszeit und sind kaum mit ,,echten Bauten fritherer Jahrhunderte zu
verwechseln. Nicht dass, sondern wie die historisierenden Elemente verwendet wer-
den, sei von Bedeutung, urteilt Peter Wiek in einem schon durch seinen Hamburgbe-
zug fiir die vorliegenden Untersuchung interessanten Werk,” und er verdeutlicht das
Gemeinte an einem gern als kiinstlerisch besonders minderwertig erachteten Bauty-
pus: dem des groBstddtischen Etagenhauses. Schon die Tatsache, dass es fiir dieses
kaum ein reproduzierbares historisches Vorbild von Bedeutung gibt, verleiht seinem

Urteil Uberzeugungskraft.

Der Begriff des Historismus ist eng mit dem des Eklektizismus verkniipft: ® Nur
am Anfang der Entwicklung steht das Streben nach Stilreinheit. Diesen Eklektizis-
mus als Mangel an geistiger Klarheit zu deuten, zeugt von geringem Verstindnis fiir
dessen intellektuelle Qualitit:*' In der Regel sollte er bewirken, dass auch ein Laie

einem Bau des 19. Jahrhunderts seine Modernitiit ansah.®* Ein Kenner wird ohnehin

chenden Sehweise in der Kunstgeschichte findet sich bei Claude Mignot (1994. S. 7), der die lange
Zeit vorherrschende Haltung kritisiert, in der Architektur des 19. Jahrhunderts nur die Vorbereitung
unserer heutigen zu sehen, und fordert, man miisse ,,die naiven deterministischen Vorstellungen der
Geschichtsschreibung und die nicht weniger naiven rationalistischen Auffassungen der Baukunst
aufgeben.”

% Das Hamburger Etagenhaus 1870-1914, Geschichte — Struktur — Gestaltung. Bremen 2002. S. 11.

% Valentin Wolfgang Hammerschmidt geht Begriffsgeschichte und Wesen des Eklektizismus beson-
ders griindlich nach [Anspruch und Ausdruck in der Architektur des spiten Historismus in Deutsch-
land (1860-1914]. Frankfurt am Main 1985. S. 26-30). Er beweist, dass der Begriff nicht von vornher-
ein negativ verstanden worden ist: In Anlehnung an Aray u. Benevolo wertet er einen Eklektizismus
positiv, bei dem Gewissenhaftigkeit und Gelehrsamkeit bestimmend sind. ,,Dieser eher moralische
Anspruch an die Kriterien der Architektur ist fiir eine unpolemische Definition des Begriffs wichtig
und sichert ihn gegen den Vorwurf des Synkretismus." (S. 26) Nach dem Eingehen auf verschiedene
Theorien des Eklektizismus — u..a auf die von Hallers Berliner Lehrer Botticher vertretene Position —
stellt er fest:

,,.Die Bedeutung und Notwendigkeit des eklektizistischen Verfahrens lag in der Mdglichkeit, bekannte
Formen auf neue Bauaufgaben anzuwenden und sie so verstidndlich zu machen;..." (S. 27 — die folgen-
den Zeilen dieser Untersuchung sind nicht als Gegensatz dazu zu werten, sondern im Sinne einer
Alternative oder einer Erginzung.)

Ein Stileklektizismus gilt Hammerschmidt nur als ,,Extremfall" des eigentlichen Eklektizismus
(ebd.). In diesem Sinne werden auch in der vorliegenden Untersuchung die Begriffe ,,Eklektizismus*
und ,,eklektizistisch® im Sinne eines Formeneklektizismus verwendet.

%! In diesem Sinne auch Scharabi 1993. S. 154f.

52 Dass genau dies beabsichtigt war, lisst sich zum mindesten am Beispiel Gottfried Sempers belegen.
Anlisslich seiner Teilnahme am Wettbewerb zum Wiederaufbau der 1842 niedergebrannten Hambur-
ger Nikolaikirche schrieb er: ,,Unsere Kirchen sollen Kirchen des 19ten Jahrhunderts sein. Man soll
sie in Zukunft nicht fiir Werke des 13ten Jahrhunderts halten miissen. Man begeht sonst ein Plagiat an
der Vergangenheit und beliigt die Zukunft. Am schmihlichsten aber behandelt man die Gegenwart,
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—und dies ist ein wichtiges Indiz fiir die Richtigkeit dieser Deutung — kaum jemals
ein im 19. Jahrhundert errichtetes Gebaude fiir ein Werk einer fritheren Zeit halten.

Es ist auch nicht zu tibersehen, dass eklektizistisches Bauschaffen fritherer Zeiten
fiir gewohnlich positiv gesehen wird. Und Mignot ist im Recht mit der Feststellung,
dass es ,,nicht absurder und stilistisch ebenso plausibel* sei, ,,einen Triumphbogen
vor einem Bahnhof zu errichten, als ein venezianisches Landhaus mit dem Frontispiz
eines antiken Tempels zu schmiicken, wie Palladio es tat.“*

Was fiir die fernere Vergangenheit gilt, tut dies mit Einschrénkungen offenbar
auch fiir die jliingere. Wolfgang Gotz jedenfalls betont — gut mit Fakten untermauert
—, dass ein Bauen im Sinne des Historismus auch noch lange nach dessen angebli-
chem Ende zu beobachten sei.** Catharina Berents liefert dazu fiir einen engeren,
sich aber gerade in besonderem MaRB als anti-historistisch verstehenden Zeitraum
entsprechende Belege.®” Und Scharabi stellt sogar eine iiberzeugende Verbindung
mit der Gegenwart her: Insbesondere im Zuge der postmodernen Kultur — und in der
Architektur zeigt sich diese vielleicht am deutlichsten — seien uns Heutigen die In-
tellektualitit, aber auch die Aktualitit des Gedankenguts des 19. Jahrhunderts be-
wusst geworden. ,,Wir sind, geistig gesehen, Kinder des 19. Jahrhunderts geblie-

ben «66

Historistisch zu bauen, verlangte, nachdem die erste Phase des Strebens nach dem

einen fiir alle Zwecke angebrachten Baustil vergangen war,®” dass man sich bemiihen

denn man spricht ihr die Existenz ab, und beraubt sie der monumentalen Urkunden." (Ueber den Bau
evangelischer Kirchen mit besonderer Beziehung auf die gegenwértige Frage tiber die Art des Neu-
baues der Nikolaikirche in Hamburg und auf ein dafiir entworfenes Project. Leipzig 1845. S. 28f.)

5 Ebd. Logisch unangreifbar bescheinigen Reinhard Bentmann und Michael Miiller dem Palladianis-
mus denn auch, dass er ,,sozusagen ,verdoppelten Historismus’ betrieb, indem man sich auf einen
bereits im Cinquecento entwickelten Historismus berief (Die Villa als Herrschaftsarchitektur, eine
kunst- und sozialgeschichtliche Analyse. Hamburg 1992. S. 106). In der Tendenz &dhnlich auch Kurt
Milde: Neorenaissance in der deutschen Architektur des 19. Jahrhunderts. Grundlagen, Wesen und
Giiltigkeit der Neorenaissance. Dresden 1981. S. 72.

#1975.S.37-61. G6tz nennt den Heimatstil, (S. 48-50), die Wiederaufnahme des Schinkelschen Klas-
sizismus durch Peter Behrens u. a. (S. 51-53), die Indoktrination dieser Stilwelle durch den National-
sozialismus, der sich gelegentlich allerdings auch anderer Stiltendenzen wie des Altgermanischen, des
Heimatstils, des Mittelalterlich Christlichen und des biirgerlichen Barock bedient habe (S. 53-55); er
verweist auf dhnliche Erscheinungen im Stalinismus und in der seinerzeitigen DDR (S. 53-56) wie
auch auf eine Typenrezeption im westdeutschen — vor allem katholischen — Kirchenbau (S. 56f). Ahn-
lich auch ders. 1975. S. 43-57.

% Historismen in der Epoche der Moderne (1918-1933), zwei Moglichkeiten, vom Kdnigsweg der
Architekturgeschichte abzukommen. In: Harald Tausch (Hrsg.): Historismus und Moderne. Wiirzburg
1996. S.211-223.

661993. S. 350.

67S. dazu Robert Petsch: Architektur und Gesellschaft, zur Geschichte der deutschen Architektur im
19. und 20. Jahrhundert. *’K6ln und Wien 1977. S. 24-40.
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musste, das Wesen der jeweils zu bewiltigenden Bauaufgabe zu erkennen.®® Darin,
dass dies oft genug gelang, liegt eine grofle Leistung des historistischen Bauschaf-
fens. Es hatte, auch ohne dass man die Begriffe verwendete oder auch nur kannte, die
gedankliche Trennung nach Leistungs- und Représentationsform zur Voraussetzung,
aber auch das Bemiihen um eine mdglichst sinnvolle Vereinigung der aus beiden Be-
reichen sich ergebenden Forderungen: Dies allein ermdoglichte es, jederzeit den je-
weiligen Bau zu modernisieren, ohne damit der Absicht des Erbauers zuwider zu
handeln.”

Ebenso notwendig aber war es, der jeweiligen gesellschaftlich-politischen Situa-
tion gerecht zu werden: Politisches zum Ausdruck zu bringen in dem bis in die Neu-
zeit hinein giiltigen weiten Sinn, von dem hier allein die Rede sein kann.”® Dass und
wie dies geschah, zeigt Max Onsell auf. Er tut dies nicht als Erster und einziger und
in etwas schematisierender Weise, im Sinne einer ersten Orientierung aber eben
durch die Vereinfachung recht annehmbar.”' In der Tendenz dhnlich uBert sich der
Amerikaner Carroll William Westfall; er geht dabei mit seiner Sicht auf die Stadte-

planung noch iiber Onsell hinaus. "

68 Eklektizistisch bauen, das heiBt, immer den Baustil wihlen, der dem gemiB ist, was gebaut werden
soll. Weltliche Verwaltungsbauten im Renaissancestil, Gymnasien im griechischen, Bider im romi-
schen. Im Rheinland romanisch, in Bayern Rokoko, in Preuen klassizistisch.” — so, sicherlich etwas
vereinfachend, Max Onsell (Ausdruck und Wirklichkeit, Versuch iiber den Historismus in der Bau-
kunst. Braunschweig und Wiesbaden 1981. S. 10).

% Eine fiir die Analyse von Bauten des 19. Jahrhunderts sehr fruchtbare Erkenntnis Onsells (ebd., S.
15). Er stiitzt sich dabei auf ein Zitat Sempers und auf den Reprisentationsbegriff Hans Paul Bahrdts.
" Insofern wird die Sicht von Joachim Petsch hier nicht von Bedeutung sein, nach der es erst ab 1870
eine politisch orientierte Architektur gegeben habe (1973. Insbes. S. 67). Petsch fasst den Begriff des
Politischen viel zu eng im Sinne staatlicher und gesellschaftlicher Macht: ,,Architektur als Staats-
kunst und damit als Machtsymbol... Die machtausiibenden Schichten der herrschaftlich geordneten
Gesellschaft nehmen nun direkt Einfluss auf die Architektur. Infolge der Aushohlung des geistigen
Gehaltes lasst der Einfluss der normativ-invarianten Architekturisthetiken nach:... Verschonerung,
Veredelung und Erhohung, bisher sekundédre Aufgaben der Architektur, werden nun zu ihren obersten
Prinzipien." Selbst wenn man aber diese Definition zu akzeptieren bereit ist, sind seine Ausfiihrungen
zum mindesten zu knapp und zu abstrakt, um zu iiberzeugen. Noch bedenklicher wird Petsch® Sicht
der Dinge, wenn er in einer spiteren Publikation die Wendung der deutschen Architektur zum Politi-
schen — in seinem Sinne — doch bereits fiir das Jahr 1848 ansetzt (Eigenheim und gute Stube, zur Ge-
schichte des biirgerlichen Wohnens, Stadtebau — Architektur — Einrichtungsstile. Unter Mitarbeit von
Wiltrud Petsch-Bahr. Koln 1989. S. 67-71).

"t Jedem der drei Haupt-Ismen dieser Zeit — Renaissancismus, Gotizismus und Klassizismus — ent-
spricht ein eindeutig definierbarer gesellschaftlich-politischer Ismus. Die Vielfalt der Stilformen im
19. Jahrhundert spiegelt dessen pluralistische Gesellschaft nicht nur vage, sondern ganz prézise wi-
der." (1981. S. 7f.) Fiir Onsell steht Neugotik fiir regionale und nationale Tendenzen — bis hin zu Gau-
dis Sagrada Familia (ebd., S. 25); an anderer Stelle behauptet er eine Affinitidt der auf die Antike
rekurrierenden Architektur zu einem materialistischen Liberalismus, der gotischen zu einem idealisti-
schen Humanismus (ebd., S. 77). Dass sich in dieser Beziehung Ubereinstimmung mit der Sicht von
Hallers Stil bei Hipp ergibt, wire, wie sich noch zu zeigen wird, zu viel behauptet; von eine gewissen
Nihe der beiderseitigen Ansichten aber lésst sich wohl reden.

2 _Politics is more important than architecture, content is more important than form; the enduring and
general is more important than the unique and particular* (Robert Jan van Pelt / Carroll William West-
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Gerade aber dass der Historismus so verfuhr, dass er also seine Architektur zum
Triger von Bedeutung oder gar von Ideologie machte, hat ihm spéter Kritik eingetra-
gen.

,,Eine Architektur”, so Martin Warnke,

,die Botschaften verkiindet,” schien lange einem i{iberwundenen Stadium alteuropéi-
scher Kunstgeschichte anzugehdren. Wenn selbst schon das Ornament ein Verbre-
chen war, dann um so mehr eine Architektur, die iiber ihren Zweck hinaus erzieheri-
sche Parolen auszugeben hatte. Als das Bauhaus den Affekt gegen die bedeutungsbe-
frachtete, durch hohle Gesten erschopfte Baukunst in ein &dsthetisches Programm um-
setzte, das sich bald zu einem ,Internationalen Stil’ entwickelte, da schien der Geist
des Jahrhunderts auf den dsthetischen Begriff gekommen zu sein. Alles, was sich
nicht auf seiner Hohe bewegte, was sich neben oder gegen ihn straubte, erschien als
ein nachhinkendes Uberbleibsel aus den Zeiten zweckentfremdeter Baukunst.*“™

Doch Warnke stellt fest, dass es auch wihrend der Vorherrschaft des Internatio-
nalen Stils immer ,,eine gewisse Bedeutungsanfilligkeit der Architektur® gegeben
habe; er weist es an Bauten nach, die nicht zu den schlechtesten ihrer Zeit geht')ren,75
und er flihrt ganz im Sinne Scharabis auch den ,,Kampfruf einer ,postmodernen Ar-
chitektur’* an, unter der ,,die alten Tugenden einer gepflegten ,Formensprache’ er-
neut ins Spiel gekommen seien.”

Die kaum bestreitbare Richtigkeit der Argumente Warnkes bestdtigt auch die im

vorigen Kapitel bereits angesprochene Berechtigung, in der vorliegenden Untersu-

fall: Architectural Principles in the Age of Historicism. New Haven u. London 1991. S. 49) Dabei
rechnet er er zum ,,content sowohl das, was ein Gebdude in sich birgt, als auch das, was es nach
auflen mitteilt (ebd., S. 52). Jeder Mensch sei eingebunden in eine Fiille von Beziehungssystemen,
deren ,.citizen" im weitesten Sinne des Wortes er sei. Als solche Beziehungssysteme nennt er ,,a fam-
ily, a guild or estate, a city, and the larger civil entity (nominally the Empire; actually a princely state
or a chartered municipality or civitas) — while also belonging to a range of religious ones (e. g., a pius
confraternity, a parish and the larger ecclesia)". Schon die Renaissance habe um den engen Zusam-
menhang zwischen den politischen Zustianden und den stidtischen Bauten und der Architektur ganz
allgemein gewusst (ebd., S. 47). Von einer im geschichtsphilosophischen Sinne radikal historistischen
Position her bestreitet Westfalls Koautor Pelt allerdings die Giiltigkeit derartiger die Epochengrenzen
tiberschreitender Aussagen (Kapitel ,,Prophetic Remembrance™ — S. 75-137) Ohne dass die Verinder-
barkeit von Paradigmen grundsitzlich in Frage gestellt werden soll, scheint er aber hier zu dogmatisch
zu urteilen.

7 In Bezug auf den Historismus sind hier besonders kennzeichnend die Kapiteliiberschriften von
Hammerschmidt 1985 ,,Architektur als Kommunikationsmittel" und ,,Architektur als Ansprache an
die Offentlichkeit”, wobei ein Abschnitt , Die begrenzte Offentlichkeit* (S. (626-633) klar macht, dass
,,€s also eine Reihe von Bauten (gab), die der ,Sprache' des Historismus nicht angemessen waren;..."
(632): Arbeiterquartiere u. Zweckbauten vor allem — mit Ausnahmen.

™ Einfiihrung zu: Ders. 1984.S.7.

5 Ebd., S. 7f. Er nennt u.a. le Corbusiers Kirche in Ronchamp, Scharouns Berliner Philharmonie, das
Leipziger Universititsgebdude in Form eines aufgeklappten Buches, das Rostocker Kulturhaus in
Form eines Segels und das als Fernrohr gestaltete Zeiss-Hochhaus in Jena.

"“Ebd., S. 8.
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chung vor allem die Methode anzuwenden, die einer so charakterisierten Architektur
im hochsten MaBe gerecht wird: die der politischen Ikonographie.”” Mit ihrem Auf-
kommen stellt G6tz nicht ohne Grund ja auch die Neuentdeckung und die neue Wiir-

digung des historistischen Bauens in engen Zusammenhang.”®

Mit dem bisher zum Historismus Gesagten ist das Gewicht moglicherweise zu
stark auf den Bereich des Intellektuellen gelegt und der des Asthetischen vernachlis-
sigt worden. Auch in dieser Hinsicht hat das Bauen des 19. Jahrhunderts eine positi-
ve Neubewertung erfahren. Dies gibt beispielhaft Eva Borsch Supan zu erkennen, die
ihm — dabei allerdings vom Bauen des Klassizismus ausgehend — ,,Phantasie und
Formenfiille als etwas Menschliches“ zuspricht. " Und Ernst-Heinz Lemper weist
der historisierenden Architektur innerhalb einer ,,alles gleichschaltenden Montage-
bauweise” sogar eine dsthetisch organisierende Aufgabe zu.*

Als wolle er aber die Berechtigung der Sehweisen Borsch-Supans und Lempers
auch fiir Hamburg belegen, folgert Manfred F. Fischer 1982 auf der Jahrestagung der
Vereinigung der Denkmalpfleger in der Bundesrepublik Deutschland aus der Kritik
an der Massenware der ,,gesichtslosen* Neubauquartiere die Neuentdeckung des
,ZAltbaus und mit ihm des Ornaments als eines Zeichens eigenstindiger Gestaltung.

Als Beispiele fiir den Wandel des Urteils auch in der kapitalkriaftigen Bevolkerung

nennt Fischer die seinem Urteil nach leider nicht ohne Ubertreibungen durchgefiihrte

7 Bemerkenswert feinfiihlig legt Warnke gleichfalls die Grenzen dieser Methode dar und die Berech-
tigung auch der iiberkommenen stilgeschichtlichen Betrachtungsweise. ,,Dass Form und Inhalt sich
immer bruchlos zu einem geschlossenen Gehalt vereinen miissten, ist ein jiingeres theoretisches Po-
stulat, das auch durch rezeptionsgeschichtliche Tatsachen kaum gestiitzt wird. Eine dsthetische Form,
die sich in der Darstellung eines zeitgendssischen Inhaltes erschopfte, wire mit diesem zugleich auch
erledigt und vermochte nicht noch spontan Gefallen zu erregen. Deshalb ist es nahe liegender, das
Ver-hiltnis zwischen ikonographischer Bedeutung und &sthetischer Vorstellung als ein antinomisches
oder kritisches Verhiltnis so stehen zu lassen, wie es sich auch methodengeschichtlich ergeben hat,
indem Stilanalytiker und Ikonographen Arbeitsziele verfolgen, deren Ertrige sich kaum etwas zu
sagen haben... Die beiden methodischen Zuginge, die Formanalyse und die Ikonographie, miissen
nicht voneinander getrennt und nicht miteinander versohnt werden; wenn sie kritisch gegeneinander
stehen, werden sie der besonderen Leistung ihrer Gegenstinde vielleicht am ehesten gerecht.” (Ebd.,
S. 12).

Ob es nicht angemessen wire, im Sinne von Giinter Bandman statt von politischer Ikonographie von
politischer Ikonologie zu reden, mag unerortert bleiben, da es fiir den Gang dieser Untersuchung von
keiner praktischen Bedeutng ist. Bandmann: ,,Wenn man Wert auf terminologische Exaktheit entge-
gen dem allgemeinen Sprachgebrauch legt, miisste man also sagen, dass es keine Architekturikono-
graphie, wohl aber eine Architekturikonologie gibt. Das heifit, die Ikonologie versucht die Frage zu
beantworten: Was hat den Menschen damals diese oder jene Form bedeutet und welche Folgen sind
fiir das Kunstwerk damit verbunden? Dagegen fragt die Ikonographie: Was stellt dieses oder jenes
dar, was bildet es ab.” (Ikonologie der Architektur — 1951. In: ebd., S. 19-71. Hier S. 26).
81975.S.48.

™ Eva Borsch-Supan: Ludwig Persius, das Tagebuch des Architekten Friedrich Wilhelms IV. Miin-
chen 1980. Ohne Seitenzihlung.
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Aktion ,,Farbe im Stadtbild“® — und die privatwirtschaftlich betricbene Erneuerung
von Poseldorf, die allerdings den politischen Zielvorstellungen nicht habe entspre-

chen kénnen und zur Verdringung der eingesessenen Bevélkerung gefiihrt habe.®

1.2 Die Stellung des 19. Jahrhunderts zur eigenen Architektur

Eines der Ziele dieser Untersuchung liegt in dem Nachweis, dass Martin Haller,
wenn er sich auch hiitete, eine geschlossene Theorie des historistischen Bauens zu
entwickeln, sehr wohl iiberlegte, was er tat — vor allem hinsichtlich des jeweiligen
Grundrisses, der Wahl des Stils und der Moglichkeit des Kombinierens von Elemen-
ten verschiedenen stilistischen Ursprungs, der Verwendung der jeweils angemessen-
sten Materialien, oft aber auch im Hinblick auf dekorative Details im Inneren des
Hauses. Dass sich das jeweilige praktische Ergebnis dieses Uberlegens auBerordent-
lich unterschiedlich darstellen konnte, kann nur oberflachliches Urteilen als Beweis

fir das Walten von Willkir werten.

Lange vor seinem Eintritt in die Architektenlaufbahn aber war die Problematik ei-
ner Baukunst bereits diskutiert worden, die ihr Formenrepertoire weitestgehend frii-
heren Epochen entnahm.® Da Haller sich lediglich ganz vereinzelt zu seiner
Fachlektiire dufert, ist allerdings nur schwer und liickenhaft nachvollziehbar, was
sich in welcher Weise auf sein Denken ausgewirkt hat.** Dennoch soll auch in die-

sem Abschnitt der Untersuchung Haller insofern im Mittelpunkt stehen, als alles bei-

%01985.S.72.

8! Denkmalpflege in der GroBstadt Hamburg, Riickblick und Ausblick (1982). In: Ders.: Phoenix und
Jahresringe, Beitridge zur Baugeschichte und Denkmalpflege in Hamburg — kiinftig zitiert als ,,Fischer
1982*. Hamburg 1989. S. 11-41. Hipp kritisiert an dieser Aktion vor allem, dass sie durch allzu starke
Eigenwilligkeit in der Farbwahl oft die architektonische Zuordnung der Hauser zerschlagen habe
(Harvestehude / Rotherbaum. S. 65).

82 Fischer 1982. S. 23. Zum Auftakt einer Ausstellung zum Historismus hatte auch Axel von Saldern
die Wandlung zum Positiven festgestellt — unter Ignorierung der von Fischer genannten Schattenseiten
(Vorwort zu: Hermann Jedding und Mitarbeiter, hohe Kunst zwischen Biedermeier und Jugendstil,
Historismus in Hamburg und Norddeutschland. AK Hamburg 1977. S. XI).

% Am biindigsten wiedergegeben von Klaus Dohmer: In welchem Style sollen wir bauen? Architek-
turtheorie zwischen Klassizismus und Jugendstil, Studien zur Kunst des 19. Jh.s. Miinchen 1976
(Diss. Bochum 1973). Hier sind besonders wichtig die Kapitel ,,Experimente oder In welchem Stil
sollen wir bauen? 1825-1840% (S. 14-25), ,,Krise oder the battle of styles 1840-1850 (S. 26-35) und
,Kompromisse oder Historismus als Zeitstil 1850-1860* (S. 36-43).

8 Zu den von seinen Lehrern an der Bauakademie vertretenen Lehren s. vor allem Hermann Hipp:
Martin Hallers Stil. In: AK Hamburg 1997. S. 80f. Kiinftig: ,,Hipp 1997 I*. Da Haller sich schon zu
Anfang seiner Laufbahn von der in Berlin vertretenen Schinkel-Tradition innerlich distanzierte, ist
ihre Wirkung auf ihn beschrinkt geblieben. Bedeutender fiir ihn waren — mit Einschriankungen, die
beispielsweise den ,,Neogrec* betrafen — die an der Ecole des Beaux-Arts gelehrten Inhalte. Zu ihnen
ebd., S. 81f. An anderer Stelle dieser Untersuchung Niherers.
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seite gelassen werden soll, was mit geniigender Sicherheit aulerhalb seines Wissens
und seines Interesses gelegen hat.®

,Die damalige Zeit hat einen Neuansatz erwartet, ihn wie eine Befreiung herbei-
gesehnt*, stellt Karl-Heinz Klingenburg fest® und stiitzt sich dabei vor allem auf
eine AuBerung Franz Kuglers.®” Dementsprechend liefert Leonardo Benevolo Hin-
weise darauf, dass den ,,angewandten Eklektizismus® ein ausgesprochen schlechtes
Gewissen begleitet habe.™

Die Ergebnisse des Ringens um den Neuansatz waren in mehrfacher Hinsicht un-
befriedigend.

1828 schon hatte Heinrich Hiibsch mit seiner Schrift ,,In welchem Style sollen wir
bauen? einem neuen Rundbogenstil zum Durchbruch zu verhelfen versucht. Letzt-
lich aber war er lediglich zu einer Mischung aus frithchristlich-byzantinischen und
italienisch-romanischen Elementen gelangt, die nur in eingeschranktem Sinne als Stil
sui generis gelten konnte. Auch mochte man die Kritik, dass die Qualitét seines eige-
nen Bauens hinter seiner Theorie zuriickgeblieben sei, ** als Hinweis auf die man-
gelnde Tragfahigkeit eben dieser Theorie ansehen, und dies galt ebenso fiir andere
Architekturtheoretiker.”

Doch Klingenburg iibersieht Gegenstimmen. Beitrige zur Rezeption der Kunst
des 19. und des 20. Jahrhunderts Wolfgang Go6tz bringt sie und gelangt vor ihrem
Hintergrund zu der These: ,,Gerade dieses Fehlen eines einheitlichen Zeitstils, dem
19. Jahrhundert als besonderer Mangel vorgeworfen, wird in der Zeit selbst eher als

"1 Eg scheint, als sei sich die Zeit selbst iiber

charakteristischer Vorteil empfunden.
ihr eigenes Bauschaffen nicht immer einig gewesen — ein Phinomen, das wohl auch
auf andere Epochen zutrifft.

Das 1850 von Maximilian II. von Bayern veranstaltete Preisausschreiben, das dem
gleichen Ziel dienen sollte, das Hiibsch anstrebte, fand vorwiegend Ablehnung so-

wohl in Bezug auf das Verfahren’” wie auf das Ergebnis.”” Da es von vornherein

% Das gilt insbesondere fiir die von Karl-Heinz Klingenburg ausfiihrlich referierten und untersuchten

Theorien Hegels zur Kunst seiner Zeit (Einleitung zu: Ders. 1985. S. 7-29).

% Ebd., S. 8.

87 Kleine Schriften und Studien zur Kunstgeschichte. Stuttgart 1854. Teil 3. S. 488.

8 Geschichte der Architektur des 19. u. 20. Jahrhunderts. Bd. 1. S. 138-141.

% Misst man freilich an diesen Postulaten Hiibschs eigene Bautitigkeit, so wird man dem Kunstblatt
zustimmen miissen, wenn es riickblickend feststellt, dass ,wir in ihm noch nicht den Messias, sondern
einen Johannes des neuen Bauzeit finden diirften.’* (D6hmer 1976. S. 37)

“Ebd., S. 38.

°1 1975.S.37. Belege auf derselben und den folgenden Seiten.

“2Ebd., S. 40f.
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darauf ausgerichtet war, ,,eine neue, bis dahin noch nicht da gewesene Bauart
die Verschmelzung der Elemente fritherer Zeitstile zu erreichen, war von ihm kein

bedeutsamer Anstof3 zu wirklich Neuem zu erwarten.

Schon in der offenbar ersten in gedankliche Tiefen fiihrenden Unterredung mit
dem Potsdamer Hofbaurat Ferdinand von Arnim , der ihn auf seine berufliche Zu-
kunft vorbereiten sollte, kam Martin Haller in Berithrung mit der Kritik an dem Vor-
haben des bayrischen Konigs — einer Art des Kritisierens allerdings, die gleichzeitig
als Zeugnis fiir die Schiefe der Sicht gelten kann, aus der gelegentlich architek-

turtheoretisches Argumentieren erfolgte: ,,Alle Baustile, so Arnim,

,,sind aus den Religionsculten hervorgegangen, (jede Religion hat ihren besondern
Stil) — mit Ausnahme der Luxusstile wie z.B. der antikromische und der Stil der Re-
naiflance. — Da der Protestantismus die Form verdammt, so wird fiir unsre Tage kein
neuer Stil gefunden werden, und es ist Unsinn wenn Koénig Ludwig eine Preisbewer-
bung fiir die beste neuzuerfindende Stilart ausschreibt.—

Manches an diesen Worten beriihrt seltsam: die Tatsache, dass so bedeutende
Bauleistungen des deutschen Protestantismus wie die Frauenkirche in Dresden und
die Michaeliskirche in Hamburg auflerhalb der Betrachtung von Arnims bleiben;
aber auch das Argumentieren mit einer protestantischen Feindschaft gegen ,,die
Form* ausgerechnet im Fall des {iberwiegend katholische Bayerns mit seiner gro3en

Tradition gegenreformatorischen Bauens.

Es trat nun sogar die Forderung nach einem weit gehenden Theorieverzicht auf,”

und schon rein statistisch nahm das publizistische Interesse an der Zeitstilfrage deut-

% Michael Nauman: Bildung und Gehorsam, zur 4sthetischen Ideologie des Bildungsbiirgertums. In:
Klaus Vondung (Hrsg.): Das wilhelminische Bildungsbiirgertum, zur Sozialgeschichte seiner Ideen.
Gottingen 1976. S. 34-5. Hier S. 48 — mit Belegen. ,,Ludwig I. zu Klenze: ,Das was man bis jetzt in
der Maximilianstra3e gebaut hat, ist das Abscheulichste, das ich kenne.” (D6hmer 1976. S. 41). Vgl.
Gotz 1975.S. 37.

o4 Vgl. Eberhard Driieke: ,,Maximilianstil“, zum Stilbegriff der Architektur im 19. Jahrhundert. Mit-
tenwald 1981. Wesentliche Teile der Bestimmungen dieses Preisausschreibens finden sich wiederge-
geben bei Dohmer 1976. S. 38-40.

% Brief Hallers vom 6. Juli 1855. Unterstreichung bei Haller. Mit ,, K6nig Ludwig* ist Ludwig I. von
Bayern gemeint.

% Ebd., S. 48. Klaus Lankheit (Revolution und Restauration. Baden-Baden 1965. S. 8) und Werner
Hoffmann (Das irdische Paradies, Motive und Ideen des 19. Jahrhunderts. *Miinchen 1991. S. 254)
weisen dennoch ethische Forderungen und eine philosophische Tiefe von Grundiiberlegungen nach,
die sich an Ernst und Strenge mit denen friiherer Zeiten durchaus vergleichen lassen.
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lich ab.”” Wenn man aber als Merkmal guter historistischer Architektur wenigstens

Originalitét forderte, so hatte auch dies seine Probleme: einerseits war dieser Begriff

schwer genau zu erfassen,”® andererseits — dies wird noch am Beispiel von Garniers
Pariser Oper gezeigt werden — geriet gerade diese Originalitét leicht in den Verdacht,

als inkonsequenter Stil-Mischmasch diffamiert zu werden.

Zu fragen ist dennoch, ob es entgegen den angesprochenen AuBerungen Klingen-
burgs und Benevolos und entgegen dem oft spiirbaren Verdruss an aller Architek-
turtheorie nicht auch ein selbstbewusstes Eintreten fiir Historismus und Eklektizis-

mus gab.

Mehrfach bezeugt Haller, wie stark ihn Semper beeindruckt hat. Von welcher Tie-
fe dessen architekturtheoretische Gedanken trotz des fragmentarischen Charakters
seiner diesbeziiglichen Veroffentlichungen sind und wie sehr man ihn missversteht,
wenn man ihn allein als Protagonisten der Neorenaissance sieht, macht Hipp in kon-
zentrierter Kiirze klar;”” wie umfangreich seine Kenntnisse der verschiedenen Kiinste
— auch der angewandten — ganz unterschiedlicher Zeiten und Voélker sind, erschlief3t
sich schon beim Durchblittern eines Bandes mit seinen Schriften.

Semper forderte konkrete Kriterien, um den Riickgriff auf historische Baustile zu
begriinden, und hielt die Vorbildlichkeit vergangener Kunst nur dann fiir gegeben,

wenn durch assoziative Gedankenverbindungen eine Synthese von historischer und

7 Nauman 1976. S. 41. Es gab allerdings weiterhin Architekten und Architekturtheoretiker — zum Teil
in Personalunion —, bei denen die stilistischen Uberzeugungen geradezu zum Kern eines Weltbildes
wurden. Als ein solcher, bei dem sich sogar freimaurerisch-esoterische Ziige feststellen lassen, ist
Conrad Wilhelm Hase zu nennen (Vgl. Giinter Kokkelink / Monika Lemke-Kokkelink: Baulkunst in
Norddeutschland, Architektur und Kunsthandwerk der Hannoverschen Schule 1850-1900. Hannover
1998. Insbesondere S. 103-114).

% Man wird hier die Entstehung eines fiir die Historismusentwicklung charakteristischen Wider-
spruchs gewahr: Als zentrale Kategorie der Asthetik des 19. Jahrhunderts wird der Originalititsbegriff
in die Stildiskussion zwar argumentativ einbezogen, durch die Vielfalt der Interpretationsmoglichkei-
ten jedoch in seiner rhetorischen Wirksamkeit geschwicht, als dsthetische Orientierungshilfe fiir zeit-
genossisches Stilverhalten unbrauchbar. Der Trennung von Architekturtheorie und Baupraxis war
damit einmal mehr Vorschub geleistet.” (Dohmer 1976. S. 67)

% Immerhin darf daran erinnert werden, dass sich darin materialistische Theorien vom Ursprung der
Form in den spezifischen Bearbeitungsweisen der Materialien verbanden mit einer Rezeption der zu
seiner Zeit aufkommenden naturwissenschaftlichen Evolutionstheorien. Auch die Architekturge-
schichte erschien ihm als evolutionir voranschreitend; aus dem Studium der historischen Synthese
aller élteren Errungenschaften in der Renaissance konnte sich dann auch die Gegenwart eine eigen-
stindige und fortschreitend moderne Architektur erarbeiten. Die zeitgendssischen Architekten haben
Sempers daraus entwickelte ,Bekleidungstheorie’ wohl nur oberfldchlich verstanden.” (Das Rathaus
der Freien und Hansestadt Hamburg. Eine sehr umstdndliche Geschichte — mit gutem Ausgang. In:
Joist Grolle [Hrsg.]: Rathaus. Kiinftig ,,Hipp 1997 II”’. S. 15-35. Hier S. 28).
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gegenwirtiger Gesellschaftsentwicklung hergestellt werden konne.'® Aus einer Po-
lemik gegen die nach seinem Urteil allzu schematisch verfahrende Architekturlehre
seiner Zeit — vor allem polemisiert er gegen Durand'®! — folgerte er die Vorstellung,
dass neben den Gedanken an eine der Veredelung der ,,irdischen Verhiltnisse* die-
nende ,,Anndherung an die Zeiten der Alten” die Orientierung an den Bediirfnissen

der eigenen Zeit zu treten habe'”

— eine Orientierung, die nicht nur platt funktional
genommen werden darf, sondern die — nahe an der Aufgabenstellung dieser Untersu-
chung — politische Qualitit hat: Ein paar Sétze spiter findet sie ihren Ausgangspunkt
ausdriicklich beim Volk, seinem Kultus und seiner Staatsverfassung.'” Dass es eine
solche Orientierung verbot, ein fritheres Bauwerk schlichtweg zu kopieren, liegt auf
der Hand. Der dem Formenschatz vergangener Zeiten entlehnte Bauschmuck hatte
die bauliche Struktur, vor allem aber den Zweck des jeweiligen Gebaudes zu erliu-

. . 104
tern — einen sehr modernen Zweck zuweilen.'®

Er hatte, wenige Urformen variie-
rend, das innere Gesetz hervortreten zu lassen, das nach Sempers Sicht in der Welt
der Kunstformen wie in der Natur waltete — dem Bediirfnis der Menschheit nach

Spiel und Schmuck folgend und das bloB Gegenstindliche iiberwindend.'®”

Nicht ganz so weit ins Gesellschaftlich-Politische, nach seiner eigenen Ansicht
aber jedenfalls auch ins Ethische gingen die Vorstellungen Karl Bottichers, der eine
Zeit lang Martin Hallers Lehrer war. Fiir ihn bestand die Aufgabe aller Schmuckfor-
men, der um den ,,Kdrperkern® gelegten ,,Ornamenthiille” darin, Aussagen iiber die

. Wesenschaft und Funktion“ des betreffenden Gebiudes zur Geltung zu bringen. '

1% y/g]. Jutta Zander-Seidel: Kunstrezeption und Selbstverstindnis, eine Untersuchung zur Architektur
der Neurenaissance in Deutschland in der ersten Hélfte des 19. Jahrhunderts. Erlangen 1980. S. 39f.
"' Vorliufige Bemerkungen iiber bemalte Architektur und Plastik bei den Alten. In: Manfred und
Hans Semper (Hrsg.): Kleine Schriften von Gottfried Semper. Berlin und Stuttgart 1884. S. 215-25.
Hier S. 216.

12 Epd., vor allem S. 218.

193 Auch sonst wird zu dieser Zeit allerdings , Entwicklungsfihigkeit* und ,,ZeitgemsBheit* gefordert
(Dohmer 1976. S. 47). Worin aber in diesem Zusammenhang die besonderen Leistungen Sempers lie-
gen, versucht Kugler dadurch zu verdeutlichen, dass er diesen dafiir lobt, dass er nach gewissenhaften
Vorstudien im Falle des Dresdner Schauspielhauses ,,bunte Renaissance-Formen®, in dem der Syn-
agoge byzantinische, im Inneren maurische Formen angewendet habe. — Nach: ebd., S. 31).

1%vel. dazu Milde 1981. S. 134-137.

19 Grundgedanken der Bekleidungs- und der Stoffwechseltheorie Sempers, die hier trotz ihrer Be-
deutung fiir die Architekturgeschichte des 19. Jahrhunderts nicht eingehender ausgefiihrt werden kon-
nen.

1 Die Tektonik der Hellenen. 2 Bde. Bd. 1.?Berlin 1881. S. 25. Vgl. Milde 1981. S. 198f. — Dane-
ben Dohmer 1976. S. 54. — Wichtig auch Hipp 1997 1I. S. 80. Hier allerdings auch der Hinweis, dass
sich in Martin Hallers Schaffen kaum Hinweise auf eine Wirkung Béttichers finden.
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Die Theorien Sempers und Bottichers konnen hier nur stellvertretend fiir die einer
ganzen Reihe anderer Denker stehen.'”” Was an dieser Stelle erreicht werden soll, ist
die Verdeutlichung des scheinbar paradoxen Sachverhalts, dass auch die tiefsten
kunsttheoretischen Begriindungen dem 19. Jahrhundert nicht zu einem unirritierten,
selbstbewussten Urteil {iber den Wert des eigenen baukiinstlerische Schaffens verhal-

fen.

Auf die Dauer ndamlich befriedigten all diese Theorien nicht. Wie zwiespaltig das
Verhiltnis des 19. Jahrhunderts zum Eklektizismus seiner eigenen Gegenwart war,
zeigt das Beispiel Charles Garniers.'”™ Wie Viollet-le-Duc wandte auch Garnier sich
in seinen architekturtheoretischen Schriften gegen den Eklektizismus. Als eklektizi-
stisch aber wurde sein Hauptwerk, die Pariser Oper, kritisiert: Die Kaiserin Eugénie

«109

—nach David Van Zanten ,,partisan of Viollet-le-Ducs Gothic* ™, aber auch der

Sohn des Schopfers dieser neuen Variante der Gotik beméngelte deren Architektur

1.""° Bemerkenswert ist, wie Garnier auf derartige Angriffe

als unprézisen Mischsti
reagierte: Die Vorschriften der Etikette beiseite lassend, antwortete er der Kaiserin

auf ihre kritische Frage, was fiir ein Stil ,,das* denn sei: ,,Das hier ist Napoléon III.,
und Sie beschweren sich trotzdem!“'"" Garnier sah diesen Stil ganz als Produkt sei-

nes eigenen Willens und seiner Inspiration und dabei doch zugleich auch als Stil sei-

17 7Zu diesen — mit deutlichem Bezug zu Haller — Hipp in: Martin Haller, Leben und Werk 1835-1925.
Herausgegeben von Wilhelm Hornbostel und David Klemm. Hamburg 1997 (kiinftig: AK 1997, der
Aufsatz Hipps: Hipp 1997 I). S. 82-87.

19 Fiir David Jordan, der sich mit der , Neuerschaffung von Paris* durch Haussmann befasst, ist sie
»Schwerpunkt und ,,Anker des Kernbereiches von dessen neuem Verkehrssystem (Die Neuerschaf-
fung von Paris, Baron Haussmann und seine Stadt. Frankfurt am Main 1996. S. 225). Vgl. Monika
Steinhauser: Die Architektur der Pariser Oper, Studien zu ihrer Entstehungsgeschichte und ihrer ar-
chitektonischen Stellung. Miinchen 1969. S. 47: Die Oper lag in einem vornehmen Viertel, das von
der Mehrzahl ihrer Besucher bewohnt wurde, war leicht mit den iibrigen Zentren zu verbinden, und
ihr Bau erforderte keinen Abriss erhaltenswerter dlterer Bauten.

109 Designing Paris, the Architecture of Duban, Labrouste, Duc and Vaudoyer. Cambridge / Mass. u.
London 1987.S.177.

"9Vgl. David Van Zanten: Architectural Composition at the Ecole des Beaux-Arts from Charles Per-
cier to Charles Garnier. In: Arthur Drexler (Hrsg.): The Architecture of the Ecole des Beaux-Arts.
London 1984 (zuerst 1977). S. 11-324. Hier S. 272. Zu negativen wie positiven zeitgenossischen Ur-
teilen iiber die Pariser Oper Steinhauser 1969. S. 104-106.

"' Jordan 1996. S. 228. Vgl. Christopher Curtis Meade: Charles Garniers Paris Opéra, Architectural
Empathy and the Renaissance of French Classicism. Cambridge / Mass. 1991 (S. 3) sowie Henry-
Russel Hitchcock: Die Architektur des 19.und 20. Jahrhunderts. Miinchen 1994. S. 195 u. 197. Trotz
allem aber bleibt fraglich, ob Garniers Formulierung viel mehr ist als der Versuch, die Kaiserin mit
einem Bonmot abzuspeisen: Garnier baute auch auflerhalb Frankreichs — mit einem Formenvoka-
bular, das sich von dem der Grand Opéra mehr aufgrund der Andersartigkeit der jeweiligen Bauauf-
gabe unterschied als hinsichtlich gewandelter politisch-kiinstlerischer Uberzeugungen. Die Reithalle
in Jerez de Frontera etwa in einem erkennbar napoleonischen Stil zu errichten, wire geradezu eine
Unmoglichkeit gewesen in einem Land, das nicht lange zuvor unter dem ersten Napoleon gelitten
hatte.
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ner Zeit.'"?

Van Zanten akzeptiert dieses Urteil insofern, als er bei Garnier neben
einem ,,eclectic vocabulary* auch eine ,,rejection of imitation* feststellt,“3 und Mo-
nika Steinhauser sagt dasselbe noch um einiges genauer — in einer Weise, die fragen
lasst, ob ihre Sicht nicht auch auf Haller zutrifft: Garnier sei nach eigenem Bekennt-
nis dem Grundsatz gefolgt: ,,Nous regardons, mais nous créons*, indem er aus der
gleichméfigen Stilisierung verschiedener iiberkommener Motive und Raumtypen zur
Moglichkeit einer neuen Stilbildung gelangt sei. Im Gegensatz zu anderen Vertretern

eines eklektizistischen Pluralismus sei es ihm gelungen

., die verschiedenen Vorbilder der Gesamterscheinung des Baus zu integrieren und
eine vergleichsweise einheitliche Dekoration zu schaffen, in der architektonische
Formen, Malerei und Skulptur, Mosaiken und Tapisserien zusammenwirken und fiir
den optischen Eindruck ein rauschendes, prunkvolles Ensemble abgeben.''*

Auch wenn ihm die Fiille der Mittel in der Regel nicht zur Verfiigung stand, aus
der Garnier schopfte, fiihrt die Analyse seiner wichtigsten Bauten zu der Einsicht,

dass es Haller zum mindesten um ganz Ahnliches ging.

"2 Jordan 1996. S. 279.

1131984.S.231. Vgl. auch ebd., S. 286, wo Garniers Stil als weder klassisch noch romantisch cha-
rakterisiert wird, sowie Drexler 1984. S. 437: Dort wird Garniers Stil als ,,the inflection of the Beaux-
Arts classicism by a new Romanticism™ erklért.
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2 Biirgertum und Biirgerlichkeit

Ublicherweise wird die Zeit zwischen der Mitte des 19. Jahrhunderts und dem
Ende des Ersten Weltkrieges als biirgerliches Zeitalter bezeichnet.''> Und wenn sich
Biirgerlichkeit noch steigern liefle, so miisste man es, sollte man meinen, im Falle der
Freien (,,Schwester-*“ ) Stddte Hamburg, Bremen und Liibeck tun: Schlielich waren
sie Stadtrepubliken und mussten aufler dem Kaiser keine iibergeordnete Herrschaft
anerkennen — keinen hochadeligen Landesherrn und keine in seinem Dienst stehen-
den Angehorigen des niederen Adels. Die Verfassung des Kaiserreiches erkannte
dies ausdriicklich an: Formal war das Reich ein um die drei Freien Stidte erweiterter
Fiirstenbund, und mit formaljuristischen Argumenten lie sich diesen Stddten kaum
widersprechen, wenn sie sich dadurch als gleichrangig mit Fiirstentimern ansahen.

Michael Stiirmer aber ldsst den Terminus des Biirgerlichen nur noch mit eini-
gem Unbehagen ,,aus der Sicht der Spaterlebenden® gelten; denn: ,,Biirgerlich, das
war... schon im Ansatz ein Sammelbegriff und in sich wenig stimmig, Dach iiber
einem weiten Gehéuse.“''°

Zwei interdisziplinér organisierte Forschergruppen untersuchten 1985 und
1986/87, ob die Vertreter verschiedener Fachrichtungen tiberhaupt dasselbe meinen,
wenn sie Begriffe wie ,,Biirger* und ,,biirgerlich“ benutzen. Sie kamen zu einem Mi-

nimalkonsens,''’ der aber sofort Widerspruch ausloste.''® Nicht einmal der Status der

"41969. S. 177f.

11550 gibt Thomas Nipperdey dem 1990 zuerst erschienenen Teilband seiner Deutschen Geschichte
1866-1918 (Sonderausgabe Miinchen 1998) den Untertitel ,,Arbeitswelt und Biirgergeist®. — Schon die
Tatsache allerdings, dafl der Anteil der Biirger an der Gesamtbevolkerung, welche Gesichtspunkte fiir
die Zuordnung man auch gelten ldsst, lediglich 15 Prozent betragen haben diirfte — bei steigender
Tendenz immerhin — konnte geeignet erscheinen, erste Zweifel an dieser Sichtweise aufkommen zu
lassen (Vgl. Jiirgen Kocka: Biirgertum und biirgerliche Gesellschaft im 19. Jahrhundert, européische
Entwicklungen und deutsche Eigenarten. In: Ders. [Hrsg.]: Biirgertum im 19. Jahrhundert, Deutsch-
land im europidischen Vergleich. Miinchen 1988. Bd. 1. S. 11-76. 1. Kap. ,,Die prekére Einheit des
Biirgertums®. Hier S. 13. Neben dieser Erstveroffentlichung existiert eine zweite [Gottingen 1995],
die sich von der ersten erheblich stirker unterscheidet, als der Verlag es behauptet).

18 Das ruhelose Reich, Deutschland 1866-1918. Lizenzausgabe Berlin 1983. S. 26. Schon die be-
kannte franzosische Unterscheidung von ,,bourgois* und ,,citoyen kann als Hinweis auf diese Pro-
blematik verstanden werden. Kurze, aber genaue Information iiber die Geschichte dieser Begriffe und
ihre Entsprechungen in anderen Sprachen finden sich bei Reinhart Koselleck / Klaus Schreiner: Biir-
gerschaft, Rezeption und Innovation der Begrifflichkeit vom Hohen Mittelalter bis ins 19. Jahrhun-
dert. Stuttgart 1994 (Sprache und Geschichte,... hrsg. von Reinhart Koselleck und Karlheinz Stierle.
Bd. 22). Einleitung: Von der alteuropdischen zur neuzeitlichen Biirgerschaft, ihr politisch-sozialer
Wandel im Medium von Begriffs-, Wirkungs- und Rezeptionsgeschichte. Insbes. S. 26-39.

""" Danach sollte ein Biirger verstanden werden diirfen a) als Inhaber des Stadtbiirgerrechts in einer
standisch organisierten Gesellschaft, b) als Kapitalbesitzer, Unternehmer oder Direktor, c) als Bil-
dungsbiirger — d.h. als Besitzer einer beruflich verwerteten hoheren, tendenziell akademischen Bil-
dung, d) als Staatsbiirger — d.h. als Inhaber einer mit bestimmten Rechten verbundenen Staatsbiirger-
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Beamten lieB sich mit ihm kliren: Uber Jahrzehnte hinweg besaBen sie das Gemein-
debiirgerrecht nicht, in ihrer Mehrheit aber verstanden gerade sie sich als Kern des
modernen Biirgertums und wurden von den stadtischen Biirgern im Wesentlichen
sozial akzeptiert.'”” So klingt es geradezu resigniert, wenn Jiirgen Kocka, der Leiter
der beiden Arbeitsgruppen, einige Jahre nach deren Tatigkeit feststellt: ,,Wir besitzen
sehr viel mehr historische Studien iiber einzelne biirgerliche Kategorien (wie Unter-
nehmer, Arzte oder Beamte) und einzelne Aspekte des Biirgertums (Bildung, Profes-
sionalisierung, Familienideal, Liberalismus) als iiber das Biirgertum insgesamt.*'*’

Da scheint es fast, als ob sich dieses nur {iber die all seinen Gruppen gemeinsa-
men Gegner definieren lieBe, als die vor allem auf dem einen Fliigel der Adel, auf
dem anderen das Proletariat in Frage kommen. Wenn aber die Frontstellungen gegen
diese beiden sozialen Gruppen fehlten oder an Hérte verloren, miisste folgerichtig
der Begriff des Biirgers immer unschirfer werden.'”'

Und wenigstens die Abgrenzung gegeniiber der einen dieser Gruppen, dem Adel,
erscheint in mancher Hinsicht fragwiirdig. Folgt man Arno Mayer, so hat es ein ech-
tes biirgerliches Selbstverstindnis im ganzen 19. Jahrhundert und dariiber hinaus nie
gegeben. In ganz Europa hitten die Monarchen und die mit ihnen solidarische Ari-
stokratie Erfolg gehabt mit der Taktik, diejenigen Ménner ihrem Stand durch gezielte
Adelserhebungen zu entfremden, die zu den fiithrenden Kopfen des Biirgertums hit-
ten werden konnen. Sie hitten so die Vorherrschaft des Adels auf allen bedeutsamen
Gebieten des politischen und sozialen Lebens gesichert. Ein Biirger, dem es nicht
gelungen sei, zu einem ,,von* zu gelangen, habe doch wenigstens eine der geringeren
Auszeichnungen zu ergattern versucht: einen Orden oder eine Ordensmitgliedschaft

oder einen Ehrentitel wie Kommerzienrat, Justizrat, Baurat, Medizinalrat, Regie-

schaft, der bereit und berechtigt ist, fiir das Gemeinwohl Verantwortung zu iibernehmen (jeweils im
einleitenden Aufsatz von: Jiirgen Kocka [Hrsg.]: Biirger und Biirgerlichkeit im 19. Jahrhundert, Got-
tingen 1987, und: Ders. [Hrsg.] Biirgertum im 19. Jahrhundert. 3 Bde, Miinchen 1988, Bd. 1). — Eine
nur zum Teil deckungsgleiche Einteilung des Biirgertums in vier verschiedene Kategorien findet sich
bei Hannes Stekl (Ambivalenzen von Biirgerlichkeit. In: Gerhard Ammerer, / Hanns Haas, [Hrsg]:
Ambivalenzen der Aufkldrung, Festschrift fiir Ernst Wangermann. Wien u. Miinchen 1997. S. 33-47).
18 ygl. etwa Dieter Hein und Ulrich Schulz in der Einleitung zu der von ihnen herausgegebenen
Sammlung von Aufsitzen ,,Biirgerkultur im 19. Jahrhundert, Bildung, Kunst und Lebenswelt” (Miin-
chen 1996). S. 9-16.

"% Lothar Gall: ,.... ich wiinschte ein Biirger zu sein", zum Selbstverstindnis des deutschen Biirger-
tums im 19. Jahrhundert. HZ 245 (1987). S. 601-623. Hier: S. 613.

120 Kocka: Biirgertum im 19. Jahrhundert. 3 Bde. Auswahl von Beitriigen der Erstverdffentlichung von
1988 in drei Banden mit teilweise neuem einleitendem Aufsatz. Gottingen 1995. Bd. 1. S. 11. Kocka
belegt seine Feststellung in einer Anmerkung durch den Hinweis auf eine von ihm selbst einige Jahre
zuvor angelegte umfangreiche Literaturliste.

"' Ders. 1995. Bd. 1. S. 16.

37



rungsrat (jeweils ersten und zweiten Grades) und vor allem ,,Wirklicher Geheimrat“—
verbunden mit dem Vorrecht, sich ,,Exzellenz* anreden zu lassen.'* Ein ,Birgertum
ohne Selbstwertgefiihl“, ,, Kuschermentalitit“ sei die Folge gewesen.'*

Man wird die meisten Fakten anerkennen miissen, die hinter dem Urteil Mayers
stehen — die meisten, aber nicht alle. Wére es so, wie er schreibt, hitte Gustav
Freytags ,,Soll und Haben* nicht zum meistgelesenen Werk des poetischen Realis-
mus werden diirfen — ein Roman, der die neue Arbeitswelt des tiichtigen Kaufmanns
deutlich iiber die Lebensweise eines absinkenden Adels stellt. Zudem zeigen die Ste-
nogramme des preulischen Landtags und des Reichstags, wie stark und selbstbe-
wusst immer wieder der Widerstand war, den Bismarck gerade von den Biirgerlichen
unter den Parlamentariern erfuhr.

Und schlieBlich gab es zwischen Adel und Biirgertum auch einen Fluss von Ideen,
der in ganz anderer Richtung verlief als der von Mayer aufgezeigten. Wenn etwa
Biirger adlige Formen des Bauens und Wohnens kopierten, so taten sie das zumeist
in einer Weise, die ihrerseits vorbildhaft wurde fiir die Aristokratie — als ,,hygienisch
verbesserte, geschmackvollere, aber blassere Kopie®, wie Robert Musil dies fiir die
Bauten in der Umgebung Wiens feststellt.'** So wird man auch die Grandhotels in
den Stédten mit ihrem Béderluxus vielleicht etwas gewagt, im Kern aber wohl richtig
als eine Art von Kollektivschlossern ansehen diirfen, die dem Adel oft genug wohn-
licher erschienen als die meisten ihrer eigenen. Dariiber hinaus kann und muss man
die Anziehungskraft zur Kenntnis nehmen, die die Villa auch auf Angehdrige der
Aristokratie ausiibte. Nicht nur dass mancher von ihnen die finanziell attraktive Ge-
legenheit wahrnahm, seinen stadtnahen Grundbesitz durch Parzellierung fiir die Be-
bauung mit Villen herzurichten:'** viele Adlige zogen die Teilhabe am stidtischen
Leben von einer Villa aus dem oft 6den Leben in landlicher Abgeschiedenheit vor;
nicht jeder Angehdrige ihres Standes verfiigte im Ubrigen iiber einen Gutsbesitz mit
entsprechender Behausung.'*®

Fiir Hamburg aber sind alle hier aufgefiihrten Versuche, Biirgertum zu definieren

und von anderen gesellschaftlichen Gruppen abzusetzen, in ganz besonderem Mal3e

"2 Ebd.,S. 87 u.S. 101.

2 Adelsmacht und Biirgertum, die Krise der europiischen Gesellschaft 1848-1914. Miinchen 1988. S.
90 u. 100. Auf S. 91 spricht er sogar von ,,sozialen Transvestiten®.

' Der Mann ohne Eigenschaften. Reinbek bei Hamburg 1978. Bd. 1. S. 278.

1% Vgl. Thomas Weichel: Biirgerliche Villenkultur im 19. Jahrhundert. In: Dieter Hein / Andreas
Schulz: Biirgerkultur im 19. Jahrhundert, Bildung, Kunst und Lebenswelt. Miinchen 1996. S. 234-251.
Hier: S. 241.

2° Ebd.
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untauglich: Hamburger Beamte waren — man muss schon sagen: selbstverstindlich —
Biirger ihres Gemeinwesen, und die gingige Unterscheidung zwischen Besitz- und
Bildungsbiirgern greift zum mindesten dann nicht, wenn man sie in der von den Ar-
beitsgruppen um Kocka praktizierten Weise trifft.'*” Statt sich dariiber den Kopf zu
zerbrechen, ob und inwieweit das Hamburg der Zeit Hallers biirgerlich gewesen ist,
sollte man besser untersuchen, was speziell in Hamburg galt — auch im Sinne einer
hier geltenden oder gelegentlich auch nur behaupteten Biirgerlichkeit —, und an-
schlieBend nach Hallers Verhiltnis zu den so gefundenen Normen und Gewohnhei-

ten fragen.

127 Martin Haller selbst streicht in seinen ,,Erinnerungen® immer wieder seine Bildung als das heraus,
was ihn von den allzu einseitig auf den Gelderwerb ausgerichteten Mitbiirgern unterscheidet, hat aber
niemals ein akademisches Examen abgelegt; Bildungsbiirger war er also vor allem in dem Sinne, dass
er iiber ,,Bildungsgiiter verfiigte, fiir die das Johanneum den Grund gelegt hatte. Zu den fiir Hamburg
insgesamt ausgeprigten Uberschneidungen von Besitz- und Bildungsbiirgertum noch einiges im fol-
genden Kapitel.
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3 Hamburg — ein Sonderfall in der deutschen Geschichte? '*

3.1 Die ideologische Grundlage eines gingigen Selbstbildes

Freies Glied in einem foderalistisch organisierten Deutschland zu sein, musste bis
ins 19. Jahrhundert hinein schon deshalb vorteilhaft erscheinen, weil es die Wahrung
eigener Interessen ohne Riicksichten auf die eines Landesherrn ermdglichte. Das galt
auch noch zur Zeit des Zweiten Kaiserrreiches. Nun ndmlich erwies sich der staats-
rechtliche Charakter der Stadt als niitzlich fiir das Bestreben, den Kern der alten Zoll-
freiheit wenigstens in der Gestalt eines Freihafens zu sichern.'”

Uber eine derart begriindete Vorstellung von der Niitzlichkeit staatlicher Eigen-
standigkeit hinaus gab es aber auch noch einen ideologisch fundierten hamburgi-
schen Stadtpatriotismus: die stolze Vorstellung von einer Sonderrolle Hamburgs in
der deutschen und in der europdischen Geschichte. Ihr wird die Reichsunmittelbar-
keit zum Zeichen besonderer Wiirde: Sie stellt die Stadt quasi gleichrangig neben
alle Fiirsten des Reiches. Dariiber hinaus beruft sie sich auf die Zugehorigkeit Ham-
burgs zur Hanse und die biirgerlich republikanische Verfassung der Stadt, wobei

gern ein Zusammenhang zwischen den drei Merkmalen hergestellt wird."’

' Die Formulierung geht zuriick auf Percy Ernst Schramm (Hamburg — ein Sonderfall in der Ge-
schichte Deutschlands: In. Hamburg — ein Sonderfall, Festschrift zum Kongre der Lehrer und Er-
zieher in Hamburg 1966. Hamburg 1966. S. 9-24). Sollte sie nicht von ihm stammen, erhielt sie doch
durch ihn besondere Aktualitit. Der Vorstand des Vereins fiir Hamburgische Geschichte hatte noch
angeregt, den Titel mit einem Fragezeichen zu versehen: Die Hamburger wiirden ohnehin gern als
anmaflend verschrieen. Schramm war dagegen. Er wollte nun an Hamburgs Stellung in der deutschen
Wirtschaft und deren geographischen Voraussetzungen, an der politischen Geschichte Nord-
deutschlands und an der Sonderart der Stadt im Rahmen der deutschen Sozialgeschichte Hamburg als
Sonderfall in der Geschichte Deutschlands beweisen (ebd., S. 9).

12 ygl. Joist Grolle 1992. S. 17. Mit den Personen Julius von Eckarts (S. 26f.), des Archivars Otto
Beneke (S. 28-32 — auf S. 24-26 ist von dhnlichen Bemiihungen des Historikers Erich Marcks die Re-
de) und des Historikers Johann Gustav Gallois (S. 32-40) schildert er drei prominente Hamburger, die
bis weit iiber die Reichsgriindung hinaus an einer Sonderrolle Hamburgs festhielten, die mit der neuen
Ordnung Preuflen-Deutschlands kaum vereinbar war, und an Adolf Wohlwill zeigt er auf, welch grofie
und letztlich vergebliche Miihe es machte, die hamburgische Geschichte in einem Sinne zu deuten, der
sie weniger angreifbar fiir Heinrich von Treitschke, den wirkungsméchtigen Apologeten des preu-
Bisch-deutschen Reiches, machte (S. 18f. Treitschkes Angriff, S.20-24 Wohlwills halbherzige Erwi-
derung).

130 Dass die politischen Folgen dieser Sonderrolle — etwa das Lavieren Hamburgs zwischen Dinemark
und dem Reich — je nach Standpunkt auch negativ gesehen werden konnten und etwa von Heinrich
von Treitschke auch so gesehen wurden, sei nur am Rande vermerkt (vgl. Joist Grolle: Das Hamburg-
bild in der Geschichtsschreibung des 19. Jahrhunderts. In: Inge Stephan / Hans-Gerd Winter [Hrsg.]:
,.Heil tiber dir, Hammonia*“, Hamburg im 19. Jahrhundert, Kultur, Geschichte, Politik. Hamburg 1992.
S. 17-46. Hier S. 18f. und S. 22).
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3.2 Kommerzielles Denken als Wesensmerkmal hamburgischer Mentalitit —
Tatsachen, Ursachen, Urteile

Eine der bedeutsamsten Charakteristiken Hamburgs steht an ganz unauffilliger Stelle
in Hipps Einleitung ,,Uber biirgerliche Baukultur" zu Katharina Baarks Bindchen
,Hamburger Hauser erzihlen Geschichten."”! Sie macht auch einen Teil der stidte-
baulichen und architektonischen Folgen deutlich, die sich aus den angefiihrten Be-

sonderheiten ergeben. ,,]hm* — nimlich Hamburg — liest man,

,fehlt all das, was die aus Residenzen von Landesfiirsten hervorgegangenen Konkur-
renten in Deutschland aufzubieten haben, von Dresden bis Miinchen, Stuttgart bis
Berlin: Die grof3e Achse, das SchloB3, das Ministerium, das Adelspalais — das alles ist
in Hamburg zu vermissen. Kurz, ihm fehlt die politische Ikonographie der Herr-
schaft."

In der Baukultur Hamburgs wehe

,»die freie, scharfe Luft einer biirgerlichen Stadtrepublik, in der nicht Kultur, sondern
kulturelle Vielfalt herrscht und insofern Diskurs und Diskussion, Streit und Arger,
Konkurrenz und oftmals Vergeblichkeit — aber eben auch Informiertheit und Ge-
sprach und gutes Leben...

Avgrzltgarde hat wenig Chancen und monumentaler Ausdruckswille schon gar kei-
ne."

Nicht ganz so prignant, in der Tendenz aber dhnlich wie Hipp charakterisiert

Manfred F. Fischers die Sonderrolle Hamburgs:'*

,,Hamburg war stets eine Biirgerstadt. Es war eine Republik und einst Mitglied
des Hansebundes. Seine Existenz war auf den Hafen und auf den Handel ausgerich-
tet. Es kannte in seinen Mauern nie einen flirstlichen Souverin, der planend, lenkend
oder befehlend stadtebauliche und kiinstlerische Sonderleistungen provozierte und
forderte. Wohl aber kannte es stets die demokratische Willensbildung aller mitwir-
kungsberechtigten Biirger, in Abwigung aller 6ffentlichen Interessen. Kulturelles

B! Hamburg o.J. S. I-IV.

132 Alle Zitate S. 1I.

'3 Die wichtigsten Formulierungen derartiger Beschreibungen finden sich zusammengestellt bei Ri-
chard L. Evans: Tod in Hamburg — Stadt , Gesellschaft und Politik in den Cholera-Jahren 1830-1910.
Reinbek 1991. S. 24. Evans distanziert sich von derart pauschalen Urteilen — noch auf derselben Seite
beginnend — in Form einer wesentlich differenzierteren Darstellung der in Hamburg und in dessen Be-
ziehungen zu den umliegenden groB3en Territorien gegebenen Verhiltnisse (bis S. 46 u. in der Beur-
teilung einzelner Ziige der Verfassung von 1860 noch dariiber hinaus). Wichtig ist auch die differen-
zierte von der Verfassungswirklichkeit, der Verwaltung, vor allem aber von den sozial- und wirt-
schaftsgeschichtlichen Voraussetzungen ausgehende Analyse, die Franklin Kopitzsch dem Thema
widmet (Grundziige einer Sozialgeschichte der Aufklirung in Hamburg und Altona. *Hamburg 1990.
S. 135-216).
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und kiinstlerisches Leben vollzog sich somit nie in Freirdumen, sondern stets in offe-
vy - . 134
ner Konkurrenz zu allen iibrigen Lebensbereichen.*"

Wihrend des allgemeinen Niederganges des Deutschen Reiches im Verlauf des
DreiBligjahrigen Krieges blithte Hamburg auf und festigte seine durch grof3 angelegte

Fortifikation gesicherte unabhiangige Position auch in seinem Verhéltnis zum Kai-

1
SEr. 33

Fiir das 18. Jahrhundert stellt Fischer in Erweiterung seiner These von der Aus-

richtung der Stadt vor allem auf den Hafen und den Handel fest:

,,Hochfliegende Pldne baulicher oder stddtebaulicher Art ohne zwingendes Be-
diirfnis waren wohl nie die Sache der Hamburger gewesen. Zu niichtern war ihre
Denkungsart, deren ganze Intelligenz dem Handel und der Schiffahrt zugewandt war.
Das Stadtregiment bestand aus Biirgern mit einem einheitlichen Konsensus dariiber,
dass der Staat sich in kluger und sparsamer Zuriickhaltung allen Prunkes enthalten
solle und dass tlibertriebene Reprisentation nur den Kredit schméilere. So war der
zutiefst biirgerliche Charakter der Stadt entstanden, deren einzige besondere Bauten
die grofen Kirchen waren — und die politisch notwendige, weil die Neutralitit garan-
tierende Unterhaltung méchtiger Fortifikationen. In den Mauern gab es keinen Sou-
verin, der mit anderen Hofen mithalten mufite. So war alles Denken und Trachten
rein auf das Niitzliche ausgerichtet.«'*°

Das fiir frithere Jahrhunderte von Fischer formulierte Vorwalten des 6konomi-
schen Interesses war auch fiir das Hamburg des 19. Jahrhundert kennzeichnend. Es
verdichtete sich in der Hymne ,,Stadt Hamburg an der Elbe Auen zu dem Wunsch:

,Drum ,floreat Commercium’* und fand in der engen Nachbarschaft von Rathaus

13 Fischer 1982. S. 13.

'V gl.: Wolfgang Braunfels: Abendlindische Stadtbaukunst, Herrschaftsform und Baugestalt. * K6In
1979. Insbes. S. 104 — Erich von Lehe / Heinz Ramm / Dietrich Kausche: Heimatchronik der Freien
und Hansestadt Hamburg. *’K6In 1967. Insbes. S. 101 — Lewis Mumford: Die Stadt, Geschichte und
Ausblick. Bd. 1. Miinchen 1979. S. 414 — Braunfels 1979. S. 104 u. 128 — Zahlen fiir die Entwick-
lung der Bevolkerung von der Reformation bis 1800 bei Kopitzsch 1990. S. 140f. Fiir die Jahre 1789-
1842 Tilman Stieve: Der Kampf um die Reform in Hamburg 1789-1842. Hamburg 1993. S. 20f. Stie-
ve ist zu entnehmen, dass der groB3te Teil des Bevolkerungszuwachses auf Zuwanderung beruhte.

13 Manfred F. Fischer: ,,Wenn sie Euch stéren, reiBt die Mauern nieder”, historischer ,,Stadtumbau”
und Entstehen der ,,guten Stube” Hamburgs. In: Ulrich Hohns (Hrsg.): Das ungebaute Hamburg, Vi-
sionen einer anderen Stadt in architektonischen Entwiirfen der letzten hundertfiinfzig Jahre. Hamburg
1991. S. 18-29. Hier S. 18. Fischer hitte als Beleg den Reisebericht des Christlob Mylius von 1753
anfiihren konnen, in dem es heift: ,,Mit der Gelehrsamkeit ist es in Hamburg schlecht beschaffen. Da
hort man von nichts als Geld, Waarencourant und Banco, leichtem und schwerem Gelde und tausend
Kleinigkeiten; auch unter den vielen Doctoren und Licentiaten, welche meistens von Herzen unwis-
send sind.” (Hamburg im Jahre 1753. Mitgeteilt von Prof. Dr. Karl S. Guthke. Hamburgische Ge-
schichts- und Heimatblitter. Bd. 9 [1974]. S. 157-166. Hier S. 164).
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und Borse zunéchst in Elb- und dann nach einigen Jahrzehnten der Trennung in Al-

sternihe stidtebaulichen Ausdruck."’

Diese Betonung des Kommerziellen hat ein jahrhundertealtes die Handelsstidte
treffendes Vorurteil noch verstirkt: das eines auf plattem Materialismus beruhenden
und damit innerlich unberechtigten Geltungsanspruchs. Eine prominente Stimme
fand diese Sicht der Dinge zur Zeit Hallers in der Kritik, die der preuflisch-deutsche
Historiker Heinrich von Treitschke an Kriamergeist und Selbstsucht der Hamburger
iibte."** Man begeht kein Unrecht, wenn man den Vorwurf des Diinkels an ihn zu-
riick gibt, darf aber nicht {ibersehen, dass seine ,,Deutsche Geschichte im Neunzehn-
ten Jahrhundert® fiir die Gebildeten der Zeit geradezu zur Pflichtlektiire gehorte.

Sieht man von Treitschkes temperamentvollem, aber kritiklosem Engagement fiir
alles ab, was preuBisch war, so war das Missbehagen an dem, was man modern, aber
wiederum etwas pauschlisierend als hamburgische Mentalitéit bezeichnen mag, Aus-
druck der Verunsicherung, den ein tief greifender Wandel in der Wirtschaftsge-
schichte mit sich gebracht hatte. Seit dem spéten Mittelalter war Reichtum immer
weniger durch den Besitz von Landereien zu erlangen und immer starker durch frei
einsetzbare finanzielle Mittel, vor allem durch den Handel, und der war fast aus-
schlieBlich in den Stidten angesiedelt. Deren Oberschichten waren nun zu der groB3-
zligigen Lebensfithrung in der Lage, die bisher vor allem Sache des hoheren Adels
gewesen war. Wo dieser ihnen dies nicht durch Drangsalierung der Biirger heimzah-

len konnte — vor allem also in den reichsunmittelbaren Stidten —,'*°

tat er es wenig-
stens durch die Verdchtlichmachung der ,,Pfeffersacke.

Folgt man einer These von Andreas Schulz, so wurde im 19. Jahrhundert gerade
die fiir das Gedeihen der beiden wirtschaftsméichtigsten Hansestidte so wichtige
kaufméannnische Tiichtigkeit ihrer Fiihrungsschicht zum Ansatzpunkt fiir die Ver-

starkung des Vorurteils: Der rasante Aufstieg Hamburgs und Bremens zu Welthan-

137 Der Stolz der Hamburger Stadtviter auf ihre Borse, der allerdings, wie noch zu zeigen sein wird,
nicht von jedem ihrer Mitbiirger geteilt wurde, kommt u.a. darin zum Ausdruck, dass sie ihre Besichti-
gung — neben einer Fahrt in der damals als sensationell empfundenen hochmodernen Kanalisation — zu
einem der Programmpunkte fiir den Besuch des Kronprinzenpaares 1877 machten.

138 Vgl. Joist Grolle: Hamburg und seine Historiker. Hamburg 1997. S. 54. Vgl. auch ders.: Lichtwark
erfindet Hamburg. ZHG 88 (2002). S. 125-145. Hier S. 125-127.

139§ etwa Asmus Bremers ,,Ordentliche und wahrhafftige Beschreibung der Geschichte der Vielerley
Gewalt, Mord, Ubelthaten und Ungliicksfillen, welche sich in der Stadt Kiel und daherum von Anno
1432 bis Anno 1717 begeben haben®, eine Auswahl aus dem Chronicon Kiliense tradicum-curiosum
von Jiirgen Jensen. Neumiinster 1976.
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delsstadten inmitten eines eher langsamen gesellschaftlichen Wandels wihrend der

1830/40er Jahre habe Folgen gehabt.

,Zahlebige Klischees haben hier ihren Ursprung, die sich auf eine der deutschen
Durchschnittsstadt angeblich fremde ,materialistische' Biirgerkultur der Hansestiadte
kaprizieren."'*

Viel mehr als andere deutsche Stidte seien diese von den Bediirfnissen des Fern-
und Uberseehandels geprigt worden. Das gesellschaftliche Leben in den drei Hanse-
stadten — Schulz bezieht auch Liibeck in diesen Teil seiner Betrachtung ein — sei von
dieser Entwicklung nicht unberiihrt geblieben: Die sozialen und kulturellen Einrich-
tungen, das Vereinswesen, der biirgerliche Lebensstil, Kleidung und Konsumverhal-
ten seien vom Geld, vom Erfahrungsreichtum und von den Interessen der handels-
biirgerlichen Oberschicht bestimmt gewesen.'*!

In der Tendenz mag dies richtig sein; etwas vereinfacht dargestellt erscheinen die
hamburgischen Verhéltnisse damit aber doch: Franklin Kopitzsch folgert dies aus
seinem profunden Wissen um die geistige Kultur der Stadt wahrend der Aufkla-
rung,'** und auBer seinen Forschungen ist der schmale von Hans-Dieter Loose her-
ausgegebene Band iiber Gelehrte in Hamburg im 18. und 19. Jahrhundert gehaltvoll
genug, seine Position zu stiitzen.'*

Ein Blick auf die beiden hamburgischen Verfassungen des 19. Jahrhunderts bestatigt
dennoch das Vorwalten merkantiler Interessen in der Politik Hamburgs: Die politi-
sche Fiihrung wurde von den groflen Kaufleuten und den Juristen gemeinsam ausge-
iibt. Die Art, in der dies geschah, kann man nicht immer als unparteiisch bezeichnen:
Wihrend der Wirtschaftskrise von 1857 vor allem griff das Stadtregiment einseitig,
letztlich aber im Gesamtinteresse der Stadt zugunsten der Kaufmannschaft in das

wirtschaftliche Geschehen ein.'** Die Juristen im Senat waren ja auch im Wesentli-

140 Andreas Schulz: Weltbiirger und Geldaristokraten, hanseatisches Biirgertum im 19. Jahrhundert.
HZ 259 (1984). S. 637-670. Hier S. 638.

“'Ebd., S. 641.

142 Die treibende Kraft der Kultur in Hamburg war und ist merkantilen Charakters’ ist allerdings zu
einseitig und wird der vielschichtigeren Wirklichkeit nicht gerecht.” (Gotthold Ephraim Lessing und
Hamburger Gelehrte 1767-1781. In: Hans-Dieter Loose [Hrsg.]: Gelehrte in Hamburg im 18. und 19.
Jahrhundert. Hamburg 1976. S. 11-55. Hier S. 13. Der zitierte Satz stammt von Erst Baasch — aus dem
Jahre 1909).

3 'Vel. vorige Anm.

“Vgl. Gerhard Ahrens: Die Uberwindung der hamburgischen Wirtschaftskrise von 1875 im Span-
nungsfeld von Privatinitiative und Staatsintervention. ZHG 64 (1978). S.1-29. Hier besonders kenn-
zeichnend die allerdings durch die Deutung des Geschehens durch Friedrich Engels mitveranlasste
Kapiiteliiberschrift ,,Auf dem Weg zur ;Klassenunterstiitzung' durch den Staat" (S. 11-15). — Vgl. auch
ders.: Krisenmanagement 1857, Staat und Kaufmannschaft in Hamburg wihrend der ersten Weltwirt-
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chen von der Art, die man heute als Wirtschaftsjuristen bezeichnet und damit weni-
ger Widerpart als Partner der im Rat amtierenden Kaufleute. Insofern ist die Tatsache
kaum bestreitbar, dass der Kommerz Politik und Mentalitit der Stadt stiarker be-
stimmte, als dies andernorts der Fall war.

Etwas davon mag man auch in den Memoiren Fritz Schumachers finden, der,
selbst aus dem artverwandten Bremen stammend, sich in Hamburg vor dem Ersten
Weltkrieg durch den Materialismus seiner neuen Umgebung befremdet gefiihlt hatte,
spater aber zu dem milderen, wenn auch immer noch etwas zweifelhaften Urteil kam,
,dass der Diner-Materialismus nur eine Art iiberlieferter Langeweile war.“!%

Man sollte jedoch auch die Einflussnahme anderer, nicht dem Wirtschaftsleben
zuzurechnender Krifte nicht iibersehen. Bis zur Verfassungsédnderung von 1859/60
hatte der Senat das unbeschriankte Kirchenpatronat inne. Das bedeutete aber nicht,
dass sich die Geistlichkeit in allen wichtigen Fragen von der politischen Gewalt be-
stimmen lief3, und nicht einmal, dass sie sich aus allem rein Weltlichen heraus hielt:
Der Hauptpastor von St. Michaelis etwa, Johann Geffcken, dulerte sich wenigstens
anonym auch zur Frage des Standortes der neu zu errichtenden Bérse.'*® Am Dekor
des Rathauses aber wird zu zeigen sein, dass die Geistlichkeit und ihre Organisatio-
nen auch nach der Verfassungsreform von 1860 noch nicht auf Einflussnahme auf
weltliche Angelegenheiten verzichteten. Zudem wird das auf die Forderung von
Kunst und Kunstgewerbe ausgerichtete Wirken eines Kreises um den volkserziehe-
risch denkenden und einem einfachen und eher landlich geprigten Biirgertum ent-
stammenden Alfred Lichtwark im Zusammenhang mit wichtigen Fragen des Rat-
hausbaus deutlich werden.

SchlieBlich wiirdigt ja auch ein Autor das geistige Element in den Freien Stidten,
der aufgrund seines erzéhlerischen Werkes gern allzu ausschlieBlich als deren Kriti-
ker in Anspruch genommen wird: Thomas Mann spricht in einem seiner wichtigsten
Essays von der ,,Idee der Mitte®, die er als ,,eine deutsche Idee* in einer das Wirt-
schaftlich-Klassenmifige iibersteigenden Biirgerlichkeit begriindet, deren Ursprung

er in den Stiadten, besonders unter den von Fiirstenwillkiir freien sah. Unter diesen

schaftskrise. Hamburg 1986. Hier insbes. das Kapitel ,,Staatliche Interventionen zur Uberwindung der
Wirtschaftskrise® (S. 38-78).

51935. S. 333. Zu seinen Erfahrungen mit Art und Funktion der Hamburger Diners spiter Niiheres.
146 Pastor Johann Geffcken (Verfasserangabe der hamburgischen Staats- und Universititsbibliothek):
Welche Griinde sprechen fiir die Erbauung einer neuen Borse auf dem Adolphsplatze? Beantwortet
von einem Nicht-Kaufmann. Hamburg 1836.
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wiederum hatten zum mindesten in der Mitte und im Norden Deutschlands die gro-

Ben Hansestidte immer zu den bedeutendsten gezihlt.'"’

3.3 Selbstbewusstsein als Merkmal hamburgischer Mentalitiit

Ziemlich genau im Sinne der bereits angesprochenen Bestrebungen nach der Er-
haltung der herausgehobenen Position Hamburgs wie wohl auch der beiden anderen
Feien Stadte des Zweiten Kaisereiches meint Alwin Miinchmeyer in seinen Kind-
heitserinnerungen, dass man es in seiner Vaterstadt zuweilen an ,,preuflischer Ehrer-
bietung* fehlen lassen habe.'*® Das habe sich unter anderem als sparsamer Beifall fiir
kaiserliche Besuche gezeigt, aber auch — und man wird sagen diirfen: vor allem — in
der Art des Empfangs fiir den Monarchen: Zwar habe man diesen am Dammtorbahn-
hof mit ausgerolltem rotem Teppich begriiit, dann aber habe ihn der Biirgermeister
nicht unten vor dem Rathausportal, sondern oben an der Treppe erwartet.'*’

Miinchmeyer streift einen Sachverhalt, der zwar in der Verfassung des Reiches
verankert war, nicht aber im allgemeinen Denken und schon gar nicht in dem Wil-
helms I1."*° Bei Jules Huret, der zu dieser Zeit als Korrespondent des ,,Figaro“ in

Hamburg weilte, liest sich eine damit in Zusammenhang stehende Episode so:

,Man erzéhlt sogar, dal Dr. Lehmann als Biirgermeister eines Tages Wilhelm II.
in einem Toast anredete: ,Mein hoher Bundesgenosse!” Was den Deutschen Kaiser
anscheinend sehr amiisiert hat. Und als der Nachfolger von Dr. Lehmann nach Berlin
kam, sagte ihm der Kaiser beim Abschied lachend: ,Vergessen Sie nicht, an meinen
Hohen Bundesgenossen meine Empfehlungen auszurichten!’ !

"7 Thomas Mann: Liibeck als geistige Lebensform. In: Das essayistische Werk. Taschenbuchausgabe
in acht Binden. Autobiographisches. Frankfurt am Main 1980. Zitate S. 192 u. 193. Kursivdruck in
der Werkausgabe. Die Nihe dieser Ideen zur Gedankenwelt des Aristoteles scheint Th. Mann zum
mindesten in diesem Zusammenhang nicht aufgegangen zu sein: Dessen in der Mesotes-Lehre der
Nikomachischen Ethik begriindete Vorstellung vom ,,mittleren Biirger liegt ganz in der Nihe der
Mannschen Vorstellungen.

18 Es gab zwei Welten — die unsere und die andere. In: Rudolf Portner (Hrsg.): Kindheit im Kaiser-
reich. Miinchen 1989. S. 281-288. Hier s. S. 282.

“Ebd., S. 285.

1%01989. S. 282.

151 Hamburg im Jahre 1906. Hamburgische Geschichts- und Heimatblitter. Bd. 13 (1993). S. 56-78.
Hier S. 61. Als bedeutsames Charakteristikum der Stadt erscheint auch Huret die Ausnahmeposition,
die Hamburg als eine der drei Republiken innerhalb des Kaiserreiches einnimmt, und das aus ihr er-
wachsende Selbstbewusstsein der politischen Fiihrungsschicht (gl. S.)
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,Diesen liberzeugten Stolz tragen die Hamburger in vielfacher Weise zur Schau®,
fiigt Huret seiner Anekdote an,"”* und an anderer Stelle formuliert er sogar ausdriick-
lich, ,,daB diese freien Biirger wirklich denselben Stolz kultivieren wie der hochmii-
tigste Aristokrat“."*Lange Zeit war der Adel in Hamburg sogar geradezu diskrimi-
niert: Adlige durften in der Stadt kein Grundstiick kaufen und waren damit bis zur
Verfassungsreform von 1860 vom Biirgerrecht ausgeschlossen. Dessen Erwerb und
erst recht der Aufstieg in die Schicht der Senatorabili hatte damit jahrhundertelang
das Ablegen eines moglicherweise vorhandenen Adelstitels zur Bedingung. Als 1629
Johann Georg Kirchenpauer vor den Gefahren des Dreifigjéhrigen Krieges Schutz
hinter den Befestigungen Hamburgs suchte, verband er dies mit dem Verzicht auf
den erblichen Adel, der einem seiner Vorfahren 1590 verlichen worden war. Auch
seine in Hamburg verbleibenden Nachkommen lieBen ihren Adelsanspruch nicht
mehr aufleben'* — anders bezeichnenderweise als zwei in Schleswig-Holstein und
im Konigreich Sachsen lebende Verwandte.'>

Den rechtlichen Regelungen entsprachen Vorstellungen, die in weiten Teilen der

politisch interessierten Bevolkerung verbreitet waren.

,INun hief} es in der Stadt sogar, ein Handelsmann von Credit und Ansehen, der
ehrlich sei und zuverldssig, habe gréfere Ehre und besitze mehr vom wahren Adel
als ein verschwenderischer Junker. Der eigentliche Adel der Stadt sei der Kaufmann,
verkiindete der Schriftsteller Jonas Ludwig von Hess. Der hochste Adel aber sei ein
von seinen Mitbiirgern gewéhltes Mitglied des Rats oder der Selbstverwaltung.*
(Gabriele Hoffmann)"*°

Als Beleg fiir einen in Hamburg waltenden Anspruch auf Gleichrangigkeit eines
Angehorigen der stidtischen Oberschicht mit einem Adligen mag man die Tatsache
werten, dass in Zeiten, die Haller noch erinnert, jedes Mitglied der Handelskammer
ein Familienwappen fithren musste wie ein Aristokrat."’

Gefordert werden mochte das Selbstbewusstsein der hamburgischen Oberschicht
— nur um diese kann es sich bei den referierten AuBerungen iiber das Hamburgertum

handeln — durch den vertrauten Umgang mit den Vertretern adliger Familien, die

152 Ebd., S. 61. Hurets Urteil entspricht weitgehend dem Vorwurf des Souverinititsschwindels und der
politischen Selbstiiberschitzung, den Bismarck nach Miichmeyer gegen die Hanseaten erhob (1989. S.
282) — leider ohne Angabe der Quelle.

1331906/1993. S. 62.

' Hildegard von Marchtaler: Aus Alt-Hamburger Senatorenhiusern, Familienschicksale im 18. und
19. Jahrhundert. Hamburg 0.J. (1966). S. 62f.

' Ebd., S. 190.

1%62002. S. 38.

"7 Erinnerungen 1. S. 31ff. Zum Familienwappen der Hallers ebd., S. 34.
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zeitweise der Ode ihrer lindlichen Existenz dadurch zu entgehen versuchten, dass sie
einen Teil des Winters in einem der Hotels Hamburgs verbrachten, bis dann das lan-
ge Zeit noch kleinstidtisch wirkende,"® nun aber kaiserliche Berlin fiir sie attraktiver
wurde."™ Und schlieBlich gab es entgegen altem Herkommen'® zu Hallers Lebzeiten
auch adelige Stadtpalais in der Dammtorstra3e und geselligen Verkehr mit ihren Be-
sitzern.'®! Dass es dennoch, mit Stieve formuliert,]62 trotz einiger Ehen iiber die
Standesgrenzen hinweg'® , keine iibermiBigen Sympathien fiir den Adel an sich®

gab, steht damit nicht unbedingt in Widerspruch.

Nach der Verfassungsidnderung von 1860 bedeutete die Annahme eines Adelsti-
tels keinen Ausschluss von den politischen Rechten mehr, und das Streben nach No-
bilitierungen verstérkte sich augenscheinlich. Wie weit diese Haltung mit echtem
Hamburgertum vereinbar war, scheint aber strittig gewesen zu sein. Manche spitere
Mitbiirger der hamburgischen Kirchenpauers zeigten eine dhnliche Haltung wie die-
se, indem sie ihnen angetragene Adelspradikate ablehnten — unter ihnen Albert Ballin
als einer der prominentesten. Andere zierten sich wenigstens bei der Annahme oder
gaben zum mindesten spéter vor, sie hitten Skrupel zu tiberwinden gehabt. So be-

hauptete etwa Max von Schinckel:

,Ich muf gestehen, dal mir mein biirgerlicher Name gut genug gewesen war; aber
die Ablehnung einer ungesuchten und wohlgemeinten Ehrung wire mir als eine
Uberhebung und Undankbarkeit gegen die Verleiher erschienen. Ich glaube auch,
daB ich dadurch, daB ich diese Pridikate'® fiihre, meinen Vorfahren und Kindern
kein Unrecht antue.«'®

'8 Vgl. vor allem den Anfang von Hallers Vortragsmanuskript ,,Berliner Eindriicke* von 1916 (622-
1=53).

1 Erinnerungen 5. S. 96f. Ebd. Anhang 6. S. 81 (Streits Hotel).

190 Kopitzsch 1990: ,,Die alte Vorschrift des mittelalterlichen Stadtrechts ‘Ock schal neen rytter wonen
bynnen dussem wyckbelde; dat hebben de wittygesten ghelouet vnde ghewilkoret by eren eeden’ galt
(wéhrend der Zeit der Aufkldrung — der Verf.) noch insofern, dal Adelige in Hamburg weder das
Biirgerrecht annehmen noch Grundbesitz erwerben konnten. Wer als hamburgischer Biirger einen
Adelstitel annahm, musste aus dem Biirgerverband ausscheiden, es sei denn, er verzichtete auf die
Fiihrung des Titels. Diese scharfe rechtliche Trennung von Adeligen und Stadtbiirgern bestimmte
auch noch bis weit in das 18. Jahrhundert hinein das beiderseitige Verhiltnis.“ (S. 204f.)

' Erinnerungen 1. S. 74f